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‘PRiNCIPAIS DOENCAS DO FEIJOEIRO COMUM -(Phaseolus
" yulgaris L.) NO PARA: DESCRICAO DE SINTOMAS " E -
RECOMENDACOES DE CONTROLE

Luiz sébastiao*Poltronieril
“Aristoteles Fernando‘F.‘deOliveira2

1.. INTRODUGAO

De maneira geral, o feijao acha-se N fre
quentemente sujeito a inumeros riscos naturais e,/ . nem
sempre, as cultivares usadas 530 geneticamente capazes
de responder a determinadas condigoes ambientais,i _nﬁo
chegando assim a alcangar nIveis razoaveis de produti
vidade. ‘ o o _

0s probieméé que énﬁoiﬁém‘é éﬁiﬁufa estao re
lacionados, principalmente,‘ao ataque de doencas e a ca
rencia de genotipos eficientes; com alto potencial 'de
rendimento, de acordo com o sistema de produgao . empfg

‘gado._

1Eng. Agr. MSc, Fitopatologista da EMBRAPA-UEPAE de Be
- lem, C. Postal 130 - 66000 - Belem—PA

2Eng. Agr.,HSc.,FitotecniSta da EMBRAPA—UEPAE dé.BelEﬁ,
C. Postal 130 - 66000 - Belém-PA.
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Analisando o comportamento da  produtividade
do feijao no Pais observa-se que, até 1971, se manteve
entre 600 e 700 kg/ha. Por volta de 1972-73 houve  uma
queda brusca na produtividade, que se mantém até 0s
dias atuais entre 400 e 500 kg/ha, rendimento este bem
menor que ¢ obtido nos Estados Unidos (1.600 kg/ha),
(Nasser 1976, EMBRAPA 1981).

As doengas, conforme reportado anteriormente,
se constituem em um dos principais fatores limitantes
da produtividade da cultura do feijoeiro. Segundo Men
ten (1985), existem cerca de 36 doencas que podem com
prometer a produtividade, sendo sua ocortencia influen
ciada pelos fatores ambiente e variedade cultivada. No
Estado do Para, o principal fator &a baixa produtivida
de desta cultura € a ocorrencia da "mela" ou "murcha da
teia micélica". Entretanto, através de observagoes rea
lizadas em areas de agricultores e Campo Experimental da
UEPAE de Belém localizado na rodovia Transamazonica, no
tou-se que outras doengas vem ocorrendo de maneira sig
nificativa, podendo acarretar serios prejuizos para a
cultura, considerando que a maioria dos patogenos sao
transmitidos pelas sementes,

0 levantamento das doencas do feijoeiro fol
efetuado no periodo de 1986/87, em areas de agriculto
res e Campo Experimental da rodovia Transamazonica, ser
vindo para avaliar quantitativamente a ocorrencia des

sas doencas nos campos de cultivo nos proximos plan
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tios, determinando, assim, prioridades.de. pesquisa na
area de fitopatologia e melhoramento, bem como - . para
permitir o estabelecimento de medidas de controle mails

" ‘apropriladas.

2, YMELA" OU "MURCHA DA TEIA MICELICA" .
~ AGENTE CAUSAL' Thanatephorus cucumeris (Frank. )Donk;'

2.1 Sintomatologia

E a principal doengé do fetjoeiro na . regido
amazonica. A doenca se manifesta, inicialmente, como
manchas encharcadas nas folhas, circundando uma- area
marrom-escura, seguida de intensa producao de uma teia
micelica que:étinge folhas adjacentes, interligando
através do micélio branco, caracteristico de Rhizocto
-nia , toda a parte aérea da planta incluindo, além da
folhagem, hastes, flores e vagens.lf

- A teia micélica, que interliga as folhas com

as outras partes das plantas, lmpede algumas vezes -a
desfolha‘total, sendo Comum encontrar-se a folhagem
completamente seca, aderida ao caule da planta, com

grande numero de esclerﬁcios marrons semelhantes a  pe
quenos graos de areia (Fig. 1). : _.

- Apesar de ocorrer em qualquer estadio do de.
senvolvimento da planta, a doenga geralmente se aprésen

ta no campo somente apos o inicio da floracao. A partir
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de entdo, a ocorrencia parece ser diretamente propercio

nal ao desenvolvimento do ciclo reprodutivo da planta..

2.2 Controle

Como o cultivo do feijoelro no Para coincide
com o periodo chuvoso, o controle desse patogeno tem
sido um desafio, Entretanto, a integracao dos métodos
abaixo relacionados poderao dar um controle significan
te, contribuindopor conseguinte para um aumento na pro
dutividade do feljoeiro:

~ Utilizar sementes sadias (levar amostra pa

ra andlise em laboratorio);

~ Queimar os restos de cultura infectados

ap6s a colheita, para evitar o aclimulo de
esclerdcios no soloy

- Usar adubacdo organica (20 t/ha de esterco

de curral);

- Nao plantar feijao em anos consecutivos na

mesma area, fazer rotacao de cultura com mi
lho, mandioca e algumas forrageiras;

— Utilizar espacamento de 0,50 m x 0,40 m ou

0,60 m x 0,40 m, deixando duas ou trés plan
tas/cova. Esta tecnica possibilita boa aera
cao dentro do plantio dificultando a forma
¢cao de camadas de grande umidade proximas

ao solo que favorecem o desenvolvimento da
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doencas
Manter o plahtidﬁlivré de ervas daninhas;
‘Fazer o plaﬁtio:ﬁolfinalfda‘épéca chuvosa,
‘ “evitando_ 'ao‘miximo o periodo-de maior preci
‘pitacdo pluviomdtrica;’
 Fézer'arag§6 profunda para enterrar os res
tos deféultura:cohtaminados;-
Usar cobertura ﬁofta'épm:c39catde arroz,
‘restos de cultura do milho ou 'do arroz, evi
tando assim que haja salpico das estruturas
do fungo, présenteé.no solo, paré_a -pafte
aérea do feijoeiro, pela acao das chuvas;
Utilizar plantio direto - tradicionalmente,
apés a colheita, permanece na irea uma vege
tagao que & distribuida manualmente . _pelo.
agricultor., Através do plantio direto € pos
sivel‘a eliminacao dessa vegetacao, median
te o uso de herbicidas. Apds a aplicacao do
herbicida, as plantas daninhas formarao uma
cobertura morta que promoveri uma protecao
efetiva contraa "mela", Para fo:ma;'essa co
‘bertura recomenda-se aplicar o herbicida &
‘base de paraquat, na propof956 &eTgm a dois
litro/ha, segundo o tamanﬁo'e ¢»Fipo das
rlantas daninhas que copreﬁioltéxréno. Pode
se aplicar,_iambém; 0 mesmo ﬁfodﬁpp de 15 a

. 20 dias apés a géfminacao,‘uséndé;'entfetgg
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to, uma protecao para evitar queimaduras a
folhagem do feijoeiro;

- Aplicar fungicidas a base de benomil ou
thiabendazol aos 15, 30, 45 e 60 dias apos
a emergencia das plantas, na dosagem de 250
g ou 750 g do principio ativo/ha, respecti
vamente., Se possivel, alternar a aplicacao

dos dois fungicidas para evitar a resisten

cia pelo patogeno.

Fig. 1. Planta de feijoeiro com ataque severo de "mela".
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3, "PODRIDAO CINZENTA DO CAULE"
AGENTE CAUSAL: Macrophomina’phaseolina (Tassi) Goid.

3.1 Sintomatologia

A doencga pode se manifestar em todos os. estd
dios de desenvolvimento da planta. Sementés muito conta
minadas podem determinar sintomas de'"damping-off"‘(tqm'
bamento) de pré e pés-emergéncia;:quandO'p§s~emergente,
se caracteriza por escurecimento e répido apodrecimento
do.céUle'jovem e suculento, nac havendo formégao de pic
nidios. Em plantas um pouco mais'desenvolvidés,‘origiqé
rias. de sementes contaminadas, o fungo paséa dos cotilé
dones para a haste, onde forma lesoes ésduraé e deprimi
das, alongadas ou circundantes'acarretando graus diver
sos de amareiecimento e murcha, podendo:levar a planta
a morte. O centro da lesﬁo‘torna-se-cinza e aparecem nu
merosos corpos de frutificagao pretos denominados . de
picnidios, macroscopicos, porem de menor tamanho que 0s
esclerccios (Fig. 2). As vagens, em contato com ¢ solo.
contaminado, sao invadidos pelb_fungo, infectando as se

mentes;~%1,v
- 3.2 Controle

‘ Unma vez. que a podridao cinzenta do caule estd

associada ao estresse de umidade e “altas . ‘temperaturas,
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- qualquer pratica, que diminua-a exposicac das plantésAA
estas condicoes, ‘reduzira as- perdas._

- Embora nao pareca logico esperar resistencia
de uma espécie hospedeira a um patogeno pouco\gspeciali
.zado,-com um espectro de hospedeiros estremamente am
.blo;.diferengas'eﬁfreagéoldellinhégeﬁs'de feijqeiro a

Macrophomina phaseolina-foram encontradas em 'exﬁerimeg

tos desenvolvidos no Centro Internacional de. Agricultu
ra-Tropical (CIAT), C4li, Coldmbia, parecendo que ralgu
mas linhagens possueﬁ alta resistencia., Essas linhagens
serao testadas experimentalmente no Estado do Para.pela
UEPAE-de Belém, no ano de 1989, _
: | Como até o momento nao se dispoe de . cultiva
res‘resistentes ao patdgenos reco@enda-se-as seguintes
medidas 'de controle: ‘ _ _
- Utilizar sementes sadias (fazer teste de sa
-nidade em laboratério). |
- Fazer tratamento quinico das sementes. ‘com
os.fungicidas a base de benomil na"dbéagem.
de'l g do produto comercial por quilograma
"de sementes,
- Efetuar rotacao de culturas por varios anos.
- Fazer'aragao profunda para enterrar os resi
duos Infectados da colheita.
- Fazer cobertura morta do solo com cascas de

. arroz ou residuos de culturas demilho. Esta

.pratica: favorece o controle.da Macrophomina
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e da mela.

.. ‘-h i ':' Vi ¢
Fig. 2. Picnidios de Macrophomina phaseolina em caule
de feijoeiro.

4. "PODRIDAO DO COLO"
AGENTE CAUSAL: Sclerotium rolfsii Sacc.

4.1 Sintomatologia

Os sintomas iniciais aparecem no colo, ao ni
vel do solo, como manchas escuras encharcadas, estenden
do-se pela raiz principal e produzindo uma podridao cor
tical freqlientemente recoberta por um micélio  branco;

no geral desenvolvem-se numerosos esclerdcios, inicial
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mente brancos e no final marrom, assemelhando-se a se
mentes de brassicas. Os sintomas reflexos menifestam-se
por murcha e morte da parte aérea, permanecendo a plan

ta de pe (fig. 3).
4.2 Controle

Nao existe até o momento nenhum método de con
trole especifico, sendo recomendada as seguintes ﬁedl
das: '

- destruir reslduos de colheita;

- fazer rotacio de culturas com espécles - resistentes
(gramineas);

- fazer boa drenagem do scloj

- utilizar sementes sadias;

- aplicar fungicidas, como o PCNB,nas sementes e no sul
co de plantio na base de 300 g do produte/100 kg de
sementes;

~ eliminar ervas daninhas e nao adubar com esterco de
animais alimentados com restos de culturas afetadas

pela doenca.
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Fig. 3. Micélio e esclerocios de Sclerotium rolfsii
formados em plantula de feijoeiro.
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5. "PODRIDAO RADICULAR SECA" .

AGENTE CAUSAL: Fusarium solani f. sp. Ehaseblus_SNYD
& HANS,

5.1 Sintomatologia

A podridao, ocasionada pelo fungo, € caracte
rizada pela presenca de lesoes avermelhadas na raiz . e
‘na parte inferior do caule, de tamanho e margens indefi
nidas (Fig. QL tornando-se mais tarde pardo—escuras
-acompanhadas por fissuras longitudinais, Como conseqﬂEE
cia do progresso da infecgao na raiz principal,_as' rai
zes laterais morrem., Em, geral, as plantas infectadas

nao morrem, mas a producao da cultura pode ser afetada.
5.2 Controle

- Efetuar rotagao de culturas com gramineas por 1ongos
periodos, .

- Fazer plantio em solo bem drenado e fertilizado;

- Utilizar espagamento 0, 50 m x 0, 40 mou 0,60 m x O, 40

Cm deiﬁéndo duas plantas/cova, evitando, assim, micrg
clima favoravel ao patogeno; '

- Evitar capinas profundas que cortam as ralzes seéundé
rias, formadas acima do ponto de infeccao;

- Efetuar tratamento quimico das sementes com fungiqi-

das, ja que o patdgeno pode estar aderido 4s mesmas.
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Os produtos recomendados sao: benomil e captan, na

dosagem de um grama do produto comercial/kg de semen

tes.

Fg. 4, Dscoloagao n raiz e'ﬁipocotilo de plantas defei
joeiro atacado por Fusarium golani f. sp. phaseoli.

6. '"MANCHA ANGULAR"
AGENTE CAUSAL: Isariopsis griseola Sacc.

6.1 Sintomatologia

Os sintomas caracteristicos da doenca sao ob
servados geralmente na parte inferior das folhas, como
manchas de cor gris (cinza), tornando-se posteriormen
te de cor castanha., As lesoes, de forma angular, sao
delimitadas pelas nervuras e mais tarde podem aumentar
de tamanho; coalescem e causam amarelecimento das fo

lhas, seguido por um desfolhamento prematuro. As lesoces
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podem apresentar-se também nas vagens e hastes. Nestas,
" as lesoes sao superficiais de coloracao castanha-averme
lhada, quase circulares, apresentando bordos escuros. 0
tamanho das lesoes é variavel e, quéndo'numerosas, ﬁdé
lescem cobrindo toda a largura das vagens. Sob fcondi
goes de alta umidade, pode ser observada na face inte
rior das folhas uma eflorescencia ‘de cor cinza—escura

a negra, formada pela frutificacio do fungo (Fig. 5e 6)
6.2 Controle

- Usar ‘sementes sadias'

- Efetuar rotagao de cultura com gramineas por ~ dois
_anos-: ' ' '
- Utilizar variedades resistentes. JALO, EEP 558 e

ENGOPA 201 OURO;

-~ Eliminar residuos de colheita infectados;.

- Usar produtos quimicos & .base derbenomil; thiram e
‘chlorothalonil + tiofanato ﬁetiiico«na'dosagem'de fum
e dois’gramasldo produto comercial por kg de - éemeg

tes, respectivamente.



Fig. 5. Sintoma de mancha angular em folha de
feijoeiro.

Fig. 6. Sintoma de mancha angular em hastes
e vagem de feijoeiro.
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7. "CRESTAMENTO BACTERIANC coMuM"

AGENTE CAUSAL: Xanthomonas campestris pv. phaseold

Dye.
7.1 Sintomatologla

Afeta principalmente as partes aereas das
plantas. Nas folhas, inicia-se por pequenas manchas umi
das na face inferior, as‘quéis aumentam de tamanho e
coalescem formando extensas areas pardas, ' necrosadas
(Fig. 7). Nas hastes, as'manchas sho avermelhadas, com
pridas, estendendo-se ao longo das nervuras..Naé vagens
formam-se manchas encharcadés, posteriormente avéfmelhg
das, que freqiientemente se estendem ao loﬁgo ddléistema
radicular, indicando a progressao da bactéria para  as
sementes. As sementes infecﬁadas podem apresentar-se
descoloridas, enrugadas, ou simplesmente n3o apresentam

sintomas visiveis.
7.2 Controle

-~ Utilizar sementes sadias;

- Fazer rotacao de culturas;

— Eliminar os restos de culturas _

- Evitar transitar na lavoura quando a folhagem' estiver
_ Umidai

- Fazer aracado profunda: -
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