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A Magyar Demokrata Férum térténetének kezdetét — taldn a hiressé, mar-mar legen-
dassa valt els6 lakiteleki talalkoz6 miatt — 1987. szeptember 27-re szokds datalni.! Mar
amennyiben szokas az MDF torténetérdl irni; a part torténetérdl ugyanis mindeddig
nem jelent meg 6ndllé munka. A témaban fellelhetS elszért tanulmanyok? tébbnyire
mas szempontoknak alarendelten, réviden térnek ki a Férum kialakulasanak, majd
mozgalomma, parttd valasanak eseményeire; a folyamatok hatterében allé személyes
kapcsolatokra, halézatokra pedig még kevésbé. Még a korszakot alaposabban feldolgo-
z6 Tékés Rudolf munkéjaban’ is viszonylag réviden — és konyvének mas szempontok
szerinti tagolasabdl kifolyolag széttagoltan — foglalkozik az MDF (bels6) torténéseivel.
Debreczeni Jézsef elsésorban Antall Jézsef személyére koncentraltan — és mellesleg
beismerten nem tudomanyos igénnyel — érinti a Demokrata Férum eseménytérténetét.

Dolgozatomban szakitok az 1987-es kezdés hagyomanyaval, és a felsorolt munkak
sajatos szempontjaitdl és emlitett jellemz6itdl eltérve targyalom a Magyar Demokrata
Férum torténetét, a kialakulasahoz vezet6 folyamatok egészen korai kezdetétdl az elsé
szabad valasztisokon elért valasztasi sikeréig, tehat a hatvanas évek végétsl 1990 mar-
ciusaig. A témaban fellelt szerény irodalom (tanulmanyok és révid visszaemlékezések),
a korabeli sajtohiradasok és interjuk, néhany — kozzétett, illetve archivumban talalt —
dokumentum, tovabba a tdrténet par kulcsszereplSjével felvett interjukban régzitett
w»oral history” alapjan probaltam feltarni és Gsszefoglalni az MDF eddig kevéssé feldol-
gozott, illetve Osszegzett torténetét.

Munkam soran kiemelt figyelmet forditok a személyi kapcsolatokra. El6szér a Ma-
gyar Demokrata Férum ,,gySkereire”, azokra a hetvenes évektdl kezd6dben kialakulo
szellemi korokre, amelyek majd egyrészt az alapitok korét, masrészt — a szervezett
mozgalom gyors elterjedésekor — orszagos értelmiségi bazisanak alapjat adjak. Tézisem
szerint ugyanis e korai kapcsolédasok megléte, illetve e kapcsolati halézatok hosszas,
szerves kialakulasa nélkiil 1987-88-89-ben az MDF rendkiviil lendiiletes és kiterjedt
szervezeti kiépiilése nem mehetett volna végbe; illetve e szervezeti halézat nem lehetett
volna képes arra az olajozott, hatékony mikddésre, amelyet t6bb nagyobb megmozdu-

A szerz6 az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar politolégia szak T1. évfolyamanak hallgatéja. A dolgozat
konzulense: Bihari Mihaly. A dolgozat a XXV. OTDK Tarsadalomtudomanyi Szekcidjanak Politoligia (111)
tagozatan II1. dijat nyert.
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las, végul a sikerre vitt valasztasi kampany idején — szerény anyagi és technikai eszko-
z0k, csekély praktikus politikai tudas birtokaban — végiil is produkalt.

A késébbiekben nyomon kévetem az MDF-alapitok sztkebb csoportjanak kialaku-
lasat, bels6 fejlédését, illetve a tobbi politikai er6héz fz6d6 kapesolataik és viszonyuk
alakulasat; abban a reményben, hogy az Gjélag feldolgozott forrasok, legf6képpen pedig
a kulcsszereplSkkel készitett interjik alapjan fel nem tart mozzanatokkal is gazdagitom
az MDF ismertté valt torténetét, és sikerill a korabbiaknal inkabb , beltlrél” is lattatni
az eddig tagabb keretek kozt értelmezett és elemzett torténéseket.

E specialis szempontok kiemelésével ellentétben mas teriileteken nem tekintem fel-
adatomnak az alaposabb bemutatast és elemzést. Nem foglalkozom részletesebben az
MDF programjaval, ideologiajaval — ezt megtette példaul Fritz Tamas,* illetve megta-
lalhat6 a vonatkoz6 dokumentumokban. A bemutatott események és folyamatok meg-
értéséhez szitkséges mértéken tul nem ismertetem aprolékosabban a rendszervaltozas
torténelmi-politikai keretfeltételeket kialakité mozzanatait — eltekintek példaul a ha-
romoldalt kerekasztal-targyalasok behatobb elemzésétél. Végul nem vallalkozom An-
tal] Jozsef ellentmondasos szerepének megitélésére — a politikus hiteles politikai-
torténelmi életrajzanak megirdsa killon kutatds és tanulmany megirasat kivinna meg,
ennck hijan azonban, téredékes ismeretek birtokaban inkabb tartézkodom az értékelés-
tél, legfeljebb kilénb6z6 vélemények bemutatisaval utalok egy targyilagosabb kép
kirajzolédasanak hianyara.

Az MDF térténetének kronoldgiai alapu és tagolasu ismertetése el6tt néhany megjegyzést, pontositast kell
tenni a dolgozatban gyakrabban el6fordul6 egyes fogalmakkal, kifejezésekkel kapcsolatban. Tékés Rudolf
angol nyelvl kényvének magyarra forditdi szinonimaként hasznaljak az MDF-alapitok csoportjara, illetve
tagabb szellemi kdrnyezetiikre a ,,népi” és a ,,népies” jelz6t. Elsésorban az irodalomtérténész Bird Zoltdn és
a mivel6déstorténész Kiss Gy. Csaba figyelmeztetésére — akar a széismétlés kockazatat is vallalva — mun-
kiamban kovetkezetesen ragaszkodom a ,,népi” jelz6 hasznalatara, tekintve, hogy a ,,népies” sz6 kifejezet-
ten irodalmi (vagy képzémuvészeti stb.) stilus megjelélésére szolgal, noha témdnkban nyilvanvaléan az un.
,»Népi irok” mozgalmahoz val6 szellemi-értékbeli k6t6désrél van sz6.5

Kiloén figyelmet érdemel a ,,népi csoport”, ,,az ellenzék népi szarnya”, ,,népi tabor” kifejezések tartal-
ma. Szintén Kiss Gy. Csaba hangstlyozta intetjijaban, hogy kiillonb6z6 ellenzéki csoportosulasokrdl beszél-
ni a hetvenes éveket illetGen kifejezetten problémas, s6t még a nyolcvanas évek elsé felében sem beszélhe-
tink kialakult taborokrél, részben a kapcsolatok lazasaga és informalitasa, részben az eltérS szellemi ira-
nyultsigt korok kozotti személyi atfedések miatt. A jelzett hosszu idészakban kilénosen igaz ez a késébbi
MDF tagan értelmezett szellemi holdudvardhoz sorolhaté értelmiségick egészen laza, rendkiviil heterogén
,halmazara”. Erre a kiviltél a valésdgosndl egységesebbnek és szervezettebbnek latszé sajatos kézegre
nem jé kifejezés a ,,réteg” vagy a ,,csoport” szociologiailag determinalt fogalma, tdl erds kértlhatarolhaté-
sagot sugallna a ,,népi koér” megjelolés, az ,ellenzék népi szarnyardl” beszélni pedig egységes ellenzék
hidnyaban egészen megtévesztS lenne. Jobb hijan még — itt is kell§ évatossaggal — a ,,népi tabor” széhasz-
nalattal élek, ezzel is inkabb csak a kés6bbi éveknél, amikor ez a laza konglomerdtum kezd némi alakot
Slteni. A ,,népi csoport” székapcsolat masodik tagja 1987-ben (vagy még inkabb 1988-ban), a megfoghaté
szervezbdés idején nyer létjogosultsagot, am éppen ekkorra — a résztvevdk egyre névekvé szellemi sokszi-
nidsége miatt — az elsé tag, a ,,népi” jelz6 valik megkérddjelezhetvé.

A masik kiemelt ,,masként gondolkodé csoport” megjelélésére a szakirodalomban, a publicisztikakban
és a kéznyelvben is a ,,demokratikus ellenzék” elnevezés terjedt el. Mivel e kifejezés nem igazan értékmen-
tes (azt sugallhatja, hogy a t6bbi ellenzéki eré nem demokratikus), és nem a csoport egyedi, specifikus
jellemzG8ijét ragadja meg, dolgozatomban a megfelel6bbnek tartott ,,radikalis ellenzék” székapcesolatot
hasznalom; ezzel els6sorban arra utalok, hogy — példaul a népiek magatartisatdl eltéréen — ez a kér nem
riadt vissza a ,,radikalisabb”, illegalis akcioktol sem. [A jelz6 kevésbé vonatkozik politikai programjukra és
beallitédasukra, amely — a tobbi ,,masként gondolkodéhoz” hasonléan — mindvégig a ,,rendszeren belili
kritikusok™ kategéridjaval jellemezhetd,¢ legaldbbis a Tarsadalmi Szerz6dés 1987-es megjelentetéséig.|
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II. AZ MDF LEGKORABBI ELOZMENYEI - A HETVENES EVEK

A nagy népi ,,Hurdl” és szellemi kérnyezete

A késébbi Magyar Demokrata Férum korai el6torténetének kezdetét a hatvanas évek vége felé keresgél-
hetjiik. Ekkor alakult meg az els6 olyan szellemi-barati kér, amely a Férum majdani szervezéi kozil mar
tobbeket magaba foglalt. A kezdetben” mindGssze hat f6b6l all6 ,,asztaltarsasagot” Kiss Ferene irodalomtor-
ténész fogta Gssze, és 6 adta a tréfas ,,Hurdl” nevet, ,,a nagy népi mongol hurdl humoros mintaja nyo-
man”.8 A harom ,,6reg hajdu” kozé tartozott még Szdrag Gyirgy és Fiir Lajos torténész; mig a harom ,,if-
jabb hajda” a bolesész Kdsa Ldszld, Kiss Gy. Csaba és Varga Lajos Mdrton volt. A kilénb6z6 vendéglékben
hetente 6sszejard tarsasagba hamarosan bekapcesolédott az egyetemista Bakos Istvin és Bird Zoltin; a kolt6k
koztl Kovdes Istvdn, Kiss Benedek, Utassy Jozsef. Tobb-kevesebb rendszerességgel megfordult kéritkben az
irodalomtorténész Cxine Mihaly, az irdk kozil Csodri Sdandor, Fekete Gyula, V'égh Antal, Paskandi Géza és
késébb Csurka Istvan; Nagy Ldszld és Kormos Istvan koltd, a filmes Sdra Sdandor és Kdsa Ferenc; Szakolezay Lajos,
a Kortars szerkesztSie, és késébb a még ifjabb generaciébdl Nagy Gdspar. A kdrnek t6bb {zben vendégei
voltak a Magyarorszagra latogat6 hatiron tdli magyar irék, koltk is.

A ,,vendégléi asztalok mellett talalkozé, eszmélgetd, hirvive, politizalgatd tarsasag” tagjait a személyes
baratsagokon tul ,,a magyar irodalomban ,,népi mozgalomként” szdmon tartott eszmei iranyzat értékei
iranti k6z6s elkotelezettség fogta 6ssze.” A csoportra — f6ként szellemi-erkdlesi értelemben — nagy hatassal
volt Nagy Ldszl6 és Szécsi Margit, valamint a halalaig a ,,népi irok” vezérének szamité Illyés Gyula is.”

A tarsadalmi kérdéseket illetéen komoly érdeklédést mutattak a hatiron tuli magyar kisebbségek sorsa
irant, és aggodalommal figyelték ,az orszag belsi kizdllapotinak leromlisdt...a kizmordl, a kizgondolkozis, a
természetes kobézids erik széthullasdt.” E témak a vendéglSi eszmecserék mellett korabeli irdsaikban is jelent-
keztek. 1971-ben a ,,Hurallal” szoros kapcsolatban allé Ilia Mihdly lett a Tiszataj cimd szegedi folyoirat
t6szerkesztbie; ez jelentSs lendiiletet, ,,cselekvési teret” és publikalasi lehetéséget jelentett a csoportosulasnak.
A heti rendszerességgel megtartott Ssszejoveteleken csipkel6dd, j6 hangulati beszélgetések kozt idénként
mihelyszerd munka folyt, a Hural szinte a Tiszataj pesti kirendeltségeként mik6dott.10

A kor ebben a formaban a hetvenes évek kbzepéig jart 6ssze, am a kialakult baratsagok tovabb éltek, a
k6zos élmények, tarsadalmi problematikak, a ,,népi elkStelezettség” a késSbbiekben is szellemi rokonsag-
ban tartottak a tdrsasigot, amely személyes kapcsolatokon keresztil természetesen tovabbi szélesebb
értelmiségi korokkel is érintkezésben allt, a szinész Sinkovits Imrétd] a jogasz-szociologus Bibari Mibalyon at a
politolégus Gombdr Csabdig. Egy szlkebb barati k6z6sséget alkotott példdul a hetvenes évektdl Fir Lajos,
Bird Zoltin, Gombar Csaba és a szociolégus Pdl Iisz/d.

Tovibbi szellemi kordk, személyes kapcsolatok

Az MDF kibéviilésekor (1988-ban) mutatkozott meg a jelent6sége annak a barati tirsasiagnak (tréfas nevén
»ozalon”), amely 1976 és 1985 k6zott nagyjabdl havonta, maganlakasokon talalkozott.!! Ez a csoport — a
szintén meglévé tarsadalmi elkotelezettség mellett — inkdbb szaktudomanyos jelleggel birt: idegen nyelve-
ket is jol ismeté torténészek, irodalomtudésok, tarsadalomtudésok cseréltek itt eszmét. Szordnyi Ldszld,
Szegedi Maszak Mihaly, Kdsa 1dszlo, Balint Csandd, Nagy Jozsef Zsigmond, Visdry Istvin, Gergely Andris, Jeszensz-
ky Géza neve fémijelezte e szellemi kért, amelyet Kiss Gy. Csaba emlékezete szerint egyfajta ,,polgari 12" is
jellemzett.

Az egy-két személyi atfedéssel is 6sszefonddd csoportok sordba illeszkedik a Mozgd Vilag Kulin Ferene
vezette szerkesztésége, amelynek tagja volt Gergely Andris és Szorényi Laszld; de kapesolatban allt velik Kiss
Gy. Csaba és Bihari Mihdly is.

Széles eszmei-vilignézeti spektrumot atfogo, 40-50 f6s tarsasagot jelentett a dr. Levendel 1.ds3ld f6otvos
lakasan havonta Osszejard kor, amely , progressziv, de nagyon eltérd gondolkodasii emberek™? szamara jelentett
taldlkozasi lehet&séget. Egy asztalnal cserélhetett itt eszmét Edrsi Istvin és Csurka Istvdn; rendszeresen
megjelent Konrdd Gyorgy, Visdarhelyi Miklds, Litvan Gyirgy, Schipflin Gyirgy; Csodri Sdndor, Bakos Istvany Pozsgay
Imre és Nyers Rezso; Szabd Miklds; Bibari Mihaly meghivasara idénként vendégil lattak az amerikai magyar
torténészt, Tokés Rudolfot is.

Az 1987-es lakiteleki taldlkozot el6készité csoport egyik legszélesebb, de mindenesetre legvaltozato-
sabb ismeretséggel rendelkezé tagja, Bibari Mihdly szamos szellemi kbzeggel allt kapcsolatban. Az utébbi
két kéron tdl ismerte a Pénzugykutatd Intézet reformkdzgazdaszait (Lengyel Ldszld, Bokros Lajos, Matolesy
Gyirgy, Szalai Erzsébet, Antal Ldaszlo, Surdnyi Gyorgy), a Tarsadalomtudomanyi Intézet munkatirsait (Papp
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Zsolt, Gombar Csaba, Kolosi Tamds, Béhm Antal), az MTA Szociolégiai KutatdintézetébSl Szalai Jilidt, Ferge
Zsuzsdt, Handk Péternét, (573/ Csabat, Hegedsis Istvint, Ader Janost,; a Nyilvanossag Klub révén sok ujsagirot,
radiost és televizidst; az egyetemen jeles kollégakat és fiatal oktatokat (Seblest Istvdn, Kiss Janos; Bozoki And-
ras, Korosényi Andras).

Az MDF leend§ alapit6 szervezdinek kapcsolati haléja azonban nem kotldtozédott a févarosra. A Fé-
rum majdani, viszonylag gyors orszagos ,elterjedését” tobbek ko6zott éppen a hasonlé gondolkodasu
vidéki értelmiségiekkel valé ismeretségek segitették el8.!3 Legjellemzébbek az ugyancsak a ,,szabadsag kis
koreiként” miikods irodalmi mihelyek:

»  Miskolcon Furmann Imre jogasz, kolté kornyezete;

»  Debrecenben az Alf6ld cimi folydirat szerkesztGsége (Tams Attila, Mdrkns Béla, Gorimbei And-
rds);

»  Kecskeméten a Forras cim folyoirat (Buda Ferenc),

»  Szegeden llia Mihaly kdrnyezete (Tiszataj, majd az egyetem, illetve a tanarképz6 f6iskola)

Lezsdk Sindor és kapcsolatai. A Fiatal Irok Talilkozdja (1979)

A vidéki kapcsolatok koziil mind jellegében, mind jelentSségében egyedillallé Lezsik Sdndor, a kés6bbi
MDF-alapitok egyike, aki majd a lakiteleki talalkozé helyét adja hazanak kertjében, és — kiterjedt kapcsola-
tai és j6 szervezOképessége révén — a Férum legfontosabb vidéki szervezdje lesz. Ekkortijt, a hetvenes
években még legfeljebb falusi tanartél, kulturhazi el6ado6tdl szokatlan aktivitasaval, illetve egy minisztériu-
mi kitiintetés visszautasitasaval hivhatta fel magara — elsésorban szikebb — kérnyezete figyelmét.

A fiatal kolté gondolati rokonsagban dllt a nemzeti elkételezettségli irodalmar-értelmiségi kérdkkel;
tobbeket személyesen is ismert. Foglalkoztatta a magyar kisebbségek sorsa: utazasai és levelezése révén
kapcsolatot tartott szamos hataron tuli iréval és koltével. Mar a hetvenes évek elején irodalmi estek kere-
tében latta vendégiil tobbek k6zott az erdélyi Siitd Andrist, a délvidéki Febér Ferencet. Szinjatszé csoportjaval
gyakran adtdk el6 népi {rék alkotasait. Levelezon végzett féiskolai tanulmanyai révén ismerte meg a szegedi
Llia Mibalyt, lakiteleki eléadasok révén Fekete Gyuldt, Nagy Ldszlot, Szakolezay Lajost. Bekapesolodott a vidéki
irodalmi életbe, kapcsolatban allt szamos értelmiségivel és mtvésszel.!* Versel, irdsai jelentek meg a kecs-
keméti Forrds cimf folydiratban (Buda Ferenc), valamint az Elet és Trodalomban (Agh Istvin)

Kapcsolatot tartott az {részovetséggel is: tagja lett a szévetségen belill miikods Fiatal [rok Jézsef Atti-
la Korének. 1979. méjus 18-19-én Lezsdk Sdndor kozremikodésével a lakiteleki Allami Gazdasag adott
otthont a Fiatal [rék ,,KorszerG nemzeti énismeret” cimd tanicskozasanak, amelyen a szaznal tobb ifju
irén kivil az id6sebbek kozil részt vett és felszolalt 1iyés Gyula, Csodri Sdndor és Fekete Gynla is. A korabban
emlitett févarosi irodalmarok kézil megemlithetjiik Kiss Gy. Csabdt, a vidékiek kozil Garimbei Andrist,
késébbi neves MDF-esek kézil Crakd Gabort, Kulin Ferencet.’” Szintén ezzel a rendezvénnyel kapcsolatban
ismerkedett meg személyesen Legsdk Sdndor és Bird Zoltan, aki a Mivel6dési Minisztérium f6osztalyvezets-
jeként jart kézben a talalkoz6 — korantsem egyértelmid — engedélyezése érdekében.!6

III. AZ MDF TAGABB ELOTORTENETE - A NYOLCVANAS EVEK ELSO
FELE

Politikai keretfeltételek

Az 1979/1980-as esztendbk fordulépontot jelentettek a ,,létezd szocializmus” magyatorszagi torténetében.
Az évtized forduldjan az orszag kilgazdasagi feltételeiben bekdvetkezett valtozasokhoz torténd alkal-
mazkodas elmulasztisa miatt a gazdasdg mikoédésében fesziltségek mutatkoztak, az életszinvonal néveke-
dése pedig megallt. A partallam engedményekre kényszerilt, az allampolgarok tébbletmunka-vallalasi
lehetSségei béviiltek, liberalizaltabb lett a kulturalis élet is”.17 A vazolt — akkoriban szigorian tagadott —
valsagjelenségek annak a hossza, hullimzo, de tendenciaszer( folyamatnak a kezdetét jelezték, amely végsé
soron a sajatos (halvany piacgazdasagi elemekkel enyhitett tervutasitasos) gazdasagi mechanizmusu és
tarsadalmi — nevében ,,szocialista” — berendezkedés 6sszeomlasihoz, és az ezt fenntartd autoriter diktato-
rikus politikai rendszer bukasdhoz vezetett.
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A nyolcvanas évek folyaman ez a kezd6d6 erjedés egyre jobban kiterjed a tirsadalmi rendszer kilon-
b6z6 szféraiban; a politikai ellenérzés azonban csaknem az évtized végéig fenndll, és retorzidkkal fenyegeti
és korlatozza a rendszert megkérdGijelezd, vagy akar csak a tdréshataron tal kritizalé egyéneket vagy cso-
portokat. Réviden 6sszefoglalva ezek adjak az alabbiakban ismertetett események, folyamatok keretfeltét-
cleit. A dolgozat kézéppontjaban 4ll6 térténet szempontjabdl 1lényeges korilmény még, hogy a Magyarot-
szagot kornyez6 allamokban él6 magyar kisebbségek helyzete a hetvenes évek végére, majd a nyolcvanas
években egyre tovabb romlik. Ez ellen a magyar kormanyzat — a szocialista taboron beliili, 1956-ra vagy
’68-ra gondolva némileg alszent ,,be nem avatkozas elve”, és az etnikai kisebbségeket elhanyagol interna-
cionalizmus eszmei alapjara helyezkedve — nem 1ép fel diplomadciai eszkézékkel, de talan még informalis
nyomadsgyakorlassal sem.

A Bethlen Gibor Alapitviny kezdeményezése

1979-ben a Hural egykori tagja, a minisztériumi tudomanyszervezé Bakos Istvan kezdeményezte, hogy a
kett6s Bethlen-évfordulé!® alkalmabol hozzanak létre a fejedelemrdl elnevezett, a hataron tdli magyarsagot
tamogatd maganalapitvanyt.’” | Illyés Gyula, Csoéri Sandor, Kiss Ferenc, Fir Lajos, Santa Ferenc, Szécsi
Margit és az ifjabb nemzedék képviseldi felkaroltdk az tgyet. 1979 karacsonyat6l 1980 husvétjaig 65 timo-
gatét nyertek meg a kezdeményezéshez, koztik j6 néhany kiemelkeds személyiséget: {rékat, mivészeket,
tuddsokat és mas értelmiségieket”.20 Az engedélyezést kérelmez6 alairok soraiban, mas kozismert nevek
kozott?! az emlitett szellemi kérék szamos tagjat megtalaljuk??; tébben pedig késébb csatlakoztak?? a
,.Bethlen Gabor Tarsasaghoz”.2* A kezdeményezésben fontos szerepet jatszott még Németh Liszlo, illetve
Kodadly Zoltan 6zvegye: lllyés Gyulaval és Csodri Sandorral 6k ajanlottik fel az Alapitvany alaptékéjét.

Az Alapitvany engedélyeztetése azonban nem vart akadalyokba titk6zoétt, olyannyira, hogy a tényleges
miikédés meginditasara tobb mint 6t évig kellett varni. Egyrészt a szocialista jogrendszer nem ismerte az
alapitvanyi format. Ezt a kérelmez8k jogaszai (Kirdly Tibor és Bibari Mihdly) még athidaltdk a , kozérdekd
kotelezettségvallalas” fogalmanak bevezetésével. A késedelem valédi oka a hatalom elutasité magatartasa-
ban rejlett: a partiranyitas nem tdrte a kozéleti iranyultsagd autonémiatdrekvéseket, nem allt szandékaban
allamilag kevéssé ellenrizhetd civil tarsadalmi terek megnyitdsa. Jelen esetben pedig raadasul kényes téma-
rél volt szé: a szomszédos orszagokban él6 magyar kisebbségek problémadi tabunak szamitottak a szocialis-
ta allamko6zi kapcsolatokban, de jorészt a belpolitikaban is. Az allampart dltal gyanakodva kezelt népi
értelmiségick meghatarozo részvétele a kezdeményezésben szintén nem bizonyult j6 ajanlélevélnek.

Huzavona a hatalommal

Mindezek miatt, bar a minisztériumban dolgozé Bakos Istvdan 1980 aprilisaban személyesen tovabbitotta a
levelet a népiekkel alapvetSen rokonszenvezd Pogsgay Imre kulturalis miniszterhez, tObbszori strgetés
ellenére is csak kitéré vélaszokat kaptak; és csak masfél év elteltével, 1981. november 19-én kerilt sor az
els6 ,,érdemi eszmecserére” Pozsgay Imre és 19 aldiré kozott. (A 65 kezdeményezSbdl csak 22-en kaptak
meghivast.) A miniszter a felsébb politikai szervek joszandékardl biztositotta a jelenlévéket, biztatdsara a
tovabbiakban a szervezdk elkészitették az alapszabaly tervezetét, és ezt egy tandcskozason (Karpatia Ette-
rem, 1982 majus) meg is vitattak, illetve az atdolgozasra El6készité Bizottsigot vélasztottak. Ezt kévetSen
azonban Pogsgay Imre levaltasa, és egy konzervativabb belpolitikai hullim tovabb késleltette az alapitvany
létrejottét. Id6kozben a hatalom egyes kezdeményez6k ellen retorzidkkal élt, tébb egykori alairé pedig
clhunyt, igy 1983-t0l ,,mindenckelitt Csodri Sindor, Kiss Ferenc, Marton Jdnos és Kirdly Tibor villalta magdra a
Jelsdbb szgervek képviseldivel folytatort dldatlan tirgyalisokat” >

Az Alapitvany kérili teend8k, az alafrdsgydjtés, a levelek megfogalmazasa, a szitkséges tanacskozasok
talalkozdsokra, kapcsolattartasra adtak okot a — tdbbségében nemzeti gondolkodasu — értelmiségi kor tagjai
szamara. Masrészt a hatalommal folytatott parbeszéd hasznos tapasztalatokkal szolgalt, és egyre tobbek
szamara bizonyitotta a fennallé rendszer nehézkességét, a partallami vezetés kompromisszumképtelensé-
gét.

A hatalommal vald, legalabb bizonyos kérdésekben t6rténd egytittmikédés lehetetlenségére 1984-85-
ben dertlt fény végérvényesen. A Bethlen Géabor Alapitvany Ugyének elémozditasa érdekében a kezdemé-
nyez6k 1984 nyaran — tizenkilenc alairassal — levélben2¢ fordultak Kidar Jdnoshoz, illetve az MSZMP leg-
f6bb alland6 déntéshozé testiiletéhez, a Politikai Bizottsaghoz.2”7 Ebben ,,egy rovid helyzetelensz, a magyarsd,
illetve a batdrainkon kiviil €5 magyar Risebbségek helyzetét taglald bevezetd utdn” tobb nemzeti jellegl kévetelést
fogalmaztak meg, tébbek koz6tt a hatdron tdli magyar kisebbség televizidaddsanak elinditdsat, kormanyzati
szintd érdekképviseletét; Magyarsagtudomanyi Intézet felallitasat, Erdély torténetének kiadasat, az alapit-
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vany és egy kéthetenként megjelend folydirat létrehozasat Hitel cimmel. A valasz varatlanul gyorsan érke-
zett. A partkézpontba behivatott értelmiségieket az MSZMP masodik emberének szamité Aezé! Gyirgy a
PB porzitiv dontésérdl tajékoztatta. Ko6zolte, hogy a kormanyhivatal felallitasat kivéve valamennyi javasla-
tukkal egyetért a partvezetés. A tovabbi egyeztetések végett a népick Bird Zoltint, a part Knopp Andrést
jelolték meg ,.képvisel6ként™ .28

Az ezt kovetd targyaldsok azonban nyilvanvaléva tették a hatalom kényszeredett, vonakodé hozzaalla-
sat, érezhetéen atlatszo, hatraltaté kifogasokkal halogattik az intézkedések végrehajtasat? ,,A politikai
igéretek dolgdban nem voltunk mar naivak, azt azonban mégsem gondolhattuk, hogy a Politikai Bizottsag
ismertetett dontését semmibe véve, minden erdfeszitésink, kévetelézéstink és targyalasi készségtink elle-
nére — semmi sem torténik”.30

Egy ujabb, kemény hangu, Kadarnak irott levelet kévetéen, 1985 janudrjiban ismét meghivtik az ala-
irdkat, ekkor maga a KB Titkarsaganak vezetdje, Katona Istvin erbsitette meg az igéreteket,’! am a konkrét
intézkedések ezutan is elmaradtak.

Az 1984-es PB-levelet és az azt kovetS eseményeket Bird Zoltin forduloépontként értékeli?? Véleménye
szerint a népiek hite ekkor rendilt meg az MSZMP-vel valé egyiittmikodésben, a ,,létezd szocializmus”
fennallé hatalmi keretek kézotti megreformalhatésagaban.

A népi tibor és a radikdlis ellenzék

Amint azt a bevezetében mar jeleztem, killénb6z6 ellenzéki csoportosulasokrol beszélni a hetvenes éveket
illetéen jogosulatlannak ttinik, sét még a nyolcvanas évek elsé felében sem beszélhetiink kialakult tAborok-
rél, részben a kapcsolatok lazasdga és informalitasa, részben a szellemi kérdk kézotti személyi atfedések
miatt.33 Az évtized derekara fokozatosan formalédtak ki a jobban Gsszetart6, gyakrabban 6sszejatd cso-
portok.

Egy ilyen csoportosulas kérvonalazédott a Beszélé cimi illegalis folyoirat szerkesztéi koriil.3* Az ide
tartozok gondolati-ideolégiai fejlédése a reformmarxizmustél az emberi jogi (szocial)liberalizmusig veze-
tett? (Csizmadia 1992: 33.). A hatalom intézményein kiviil allé alternativ nyilvanossag kiépitésére téreked-
tek,3 frasaikban nyilt rendszerkritikat, alternativ programokat vallaltak fel. (Ugyanakkor a csoport egyes
tagjai szoros kapcsolatban alltak az MSZMP | bolsevik-liberalis” szarnyaval, Aezé/ Gydrggyel és kornyezeté-
vel.37) Megmozdulasaikkal, tevékenységiikkel (szamizdatok kiadasa, illegalis alairasgyijtések, nyilatkozatok;
kulfoldi radidadok tajékoztatasa, kisebb tiintetések) tudatosan atlépték a legalitas hatarait, radikalis ellenzé-
ki magatartassal fejezve ki rendszerellenességiiket. A kor erés nemzetkdzi kapesolatokkal rendelkezett. E
csoportosulas meghatirozé egyéniségei kézé tartozott Kis Janos, Haraszti Miklds, Tamds Gdspdr Miklds,
Kdszeg Ferene, Solt Ottilia. A radikalis ellenzék un. ,,kemény magjahoz” lazabban kapcsolédott t&bb idésebb
ir6 és egykori 6tvenhatos ellenzéki, példaul Konrid Gyirgy, Vsdrhelyi Miklds és Dondth Ferenc.

A masik jelentSs szellemi kézeg, politikai aramlat a ,,népi tabor” volt, amely voltaképpen sziikebb ké-
r6k (példaul Széesi Margit tarsasaga, Csodri Sdandor kdrnyezete, Bird Zoltin szélesebb ismeretsége a minisztéri-
umbdl stb.) laza Ssszekapcsolédasat jelentette. Inkabb csak kiviilrdl téint koherens csoportnak, valéjaban
kevéssé megszervezett tarsasagrol volt sz6; beliilrél a meglévs kilonbségek is jobban érzédtek. Az eszmei
rokonsag, ,a baritsigok, a kilesinds tisztelet, sok kérdésben politikai egyetértés™S kototték Ossze ezt a kort, amely-
re tehdt ,a laza, kitetlen szervezeti forma, ugyanakkor a nagy belsd dsszetartds volt jellemzd”.?* Kisebb-nagyobb
részét Ossze-Osszehozta egy-egy kezdeményezés, néha alairasgydjtés.*0 A hatalomhoz valé viszonyulasuk
alapvetSen eltért a radikalis ellenzékétdl: a ,,népi tabor” a legalis formakat részesitette elényben, ,,masodik
nyilvinossag” megteremtése helyett az elsé nyilvanossag tagitasat célozta; illegalis akcidk helyett a legalitds
kereteit feszegette, probalta tagitani#!

Erre volt példa a Bethlen Gabor Alapitvany kezdeményezése, amely a nyolcvanas évek elején talan a
legszélesebb kort mozgatta meg, elsésorban a nemzeti elkdtelezettségl értelmiség soraibol. Nagy sokara
torténd engedélyeztetését kovetSen pedig (mikddését Kopecgi Béla miivel6dési miniszter 1985. junius 11-én
hagyta jova) az Alapitvany rendszeresen tlésezé Kuratériumanak és Titkdrsaganak tagjaibol*? illetve kor-
nyezetébdl jott 1étre az a kisebb csoport, amely hamarosan egyre tobb, és egyre inkabb politikai jellegi
kezdeményezés elinditéjava, szervez8jévé valt, végil a Magyar Demokrata Férum alapité korét is adta.®
Ebben az értelemben az intézményesiilé Bethlen Gabor Alapitvany joggal tekinthet az MDF — egyetlen —
szervezeti el6zményének. Hasonlé kezdeményezés volt a Magyarsagkutaté Csoport felallitisanak inditva-
nyozasa (1986. januar 1-jétSl kezdhette meg mikodését), vagy a Hitel cimi folydirat beinditisanak hiaba-
val6 kérelmezése. (1988 novemberében jelent meg az elsé szam, allami timogatas nélkul.) 44

A — megfelel6 fenntartasok mellett — két ellenzéki iranyzatnak tekinthetd, fokozatosan formdlédo ér-
telmiségi kozeg, tehat a radikalis ellenzék és a népi tabor — vagy legaldbbis tagjaik — a hetvenes évek vége,
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nyolcvanas évek eleje 6ta kapesolatban dlltak egymassal, sét olykor egylittes fellépésekre is sor kertilt.
(Tiltakozas a csehszlovak Charta 77 szervezbinek beborténzése ellen; Bibé Emlékkonyv kiadasa) A
legjelentésebb kozos érdeklédési tertiletet egyrészt a hataron tdli magyarsag nemzeti és emberi jogi kérdé-
seket, aggodalmakat egyarant felvet6 sorsa, mdsrészt az 1956-os forradalom hasonlé megitélése jelentet-
te.4

A két tabor kozotti kapesolat — fSleg eleinte — elsGsorban személyes baratsagokra éptilt#e: meghatarozé
volt példaul Csodri Sdandor-Konrid Gyorgy, Csurka Istvan-1dsdrbelyi Miklds, Fiir Iajos-Dondth Ferenc szorosabb
ismeretsége, ,,de Kiss Ferenc, Mészily Miklds. .. kozremiikidésérd] sem feledkegbetiink el. Kiilondsen ag irdk taldltik
meg gyorsan a kizds nyelvet.” Az érzékelt gondolkodasbeli kiilonbségek, az ellenzékiség eltérd értelmezése és
gyakorlata ellenére a csoportosulasok tagjainak egy része?” gyakran taldlkozott a kisebb-nagyobb &sszejove-
teleken, amelyeket tébbnyire maganlakasokon tartottak, példaul Hamburger Mihdly, Fiir 1.ajos, Kenedi Janos,
Mészoly Miklds lakasan 48

Ezeken a beszélgetéseken meriilt fel és érlel6dott meg a nyolcvanas évek derekan egy szélesebb kort
taldlkoz6 terve, amelyen az ellenzékick megprobaljak feltirni az orszag egyre sulyosabb tarsadalmi-
gazdasagi valsaganak mibenlétét és okait, illetve megfogalmazzak az altaluk sziikségesnek tartott teenddSket,
akar alternativ politikai program formajaban. Szandékaikat erésitette az dllampart reformellenes, a silyos
problémakat szényeg ala s6pré magatartisa, amely az 1985-6s partkongresszuson érte el cstcsat.

A MONORI TALALKOZO

A monori kempingben megrendezett értelmiségi 6sszejévetel t6bb szempontbdl is az
ellenzék torténetének fontos allomasa lett. Egyrészt az alternativ nyilvanossag 4j for-
majaként jelent meg: a csaknem Stven résztvevs szokatlan nyiltsaggal fogalmazta meg
gondolatait a jelenlévek el6tt, késébb pedig az elhangzottak szamizdat kiadvanyokon,
valamint a Szabad Eurdépa radié adasain keresztiil szélesebb értelmiségi rétegekhez is
eljutottak.¥* Masrészt a monori taldlkoz6 a formal6dé ellenzéki csoportosulasok elsé
jelentGs, hatalommal szembeni k6z0s fellépésének bizonyult. FSleg a szervezdk, de a
meghivottak kozott is enyhe talsulyban voltak ugyan a radikalisok,® de a népi tabor
tobb tagja is részt vett mind az el6késziletekben, mind a taldlkozon’! (az el6addkat
fele-fele aranyban adta a két kor); sét az Osszejovetelre eljott tobb reformkdézgazdasz,
és mas értelmiségiek is.2

Az illegalis rendezvényen Osszesen negyvendten vettek részt. A jelenlévSk négy re-
feratumot hallgattak meg, mindegyik utan egy opponens flzte hozza gondolatait, majd
kotetlen vita folyt a témardl (Bodzaban-Szalay szerk. 1994: 84-85.). A vélemények leg-
inkabb Csodri Sandor kisebbségi kérdéseket felvets el6adasa kapcsan itkdztek; a témat
fél napon at targyaltak és vitattak a résztvevok. (Fur 1993: 4806.) Bawuer Tamidis kézgaz-
dasz a marciusi partkongresszus gazdasagélénkits iranyelveit biralta, a zarétanulmany-
ként pedig Kis Janos gondolatai hangzottak el ,,Korldtainkril és lebetdségeinkrdl” A dramaird
Csurka Istvin ,,Uj magyar inépités” cimmel tartott ,,rendkiviil hatasos, préfécias hangvéte-
16” el6adasaban kimondta és elitélte az allampart és az utébbi évtizedek magyar tirsa-
dalmanak kényszeregyezségét, amely szerint a viszonylagos j6lét ara a szabadsdg emlé-
kérdl és igényérél valo felejté lemondas. Esszéje a taldlkozé utan szamizdatban is ter-
jedt, az éber hatalom is felfigyelt ra, valaszképp letiltottak Gj darabjanak prébait. T6bb
mas résztvevlt is elmarasztaltak: Szabd Miklds torténész munkahelyi fegyelmit kapott, a
parttagok (Kdsa Ferenc, Antal Ldszld, Lengyel Lds3lo) ellen pedig partfegyelmi vizsgalat
indult.
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AZ ELLENZEKISEG KORLATAI

Ez is jol jelzi, hogy — noha a gazdasigi reform sziikségessége lassan mar a hivatalos
korékben is kozhellyé valt —, az allampart ekkor még erételjesen fellépett az ellenzéki
kezdeményezésekkel szemben. (Még 1988 marciusaban is sor kerilt éjszakai hazkuta-
tasokra, szamizdat kiadvanyok és stencilgépek lefoglaldsara budapesti radikalis ellenzéki
vezetbk lakasan!)

Azonban a gazdasag térvényeit nem lehetett parthatarozatokkal megvaltoztatni: a
rendszer életképtelensége egyre inkabb nyilvanval6va valt. A Szovjetunidban a hata-
lomra kertil6 4 partfétitkar, Mibail Gorbacsov bel- és kiilpolitikai reformokat kezdemé-
nyezett, a Brezsnyev-doktrinaval fokozatosan szakitva lassanként magara hagyta Ko-
zEp- és Kelet-Eurdpa alapjaiban rogyadozé szocialista diktatdarait. Mindezek fényében
utdlag lathaté, hogy a partallam torekvései a hatalomgyakorlas addigi rendszerének
fenntartasira hosszabb tivon mar ekkor reménytelen kiizdelem, val6jaban csak idGhu-
z6 utévédhare volt.

A nyolcvanas évek kézepén viszont a népi és a radikalis ellenzékiek (valamint a par-
ton beliili reformerek) még nem lathattak elére a késébb bekévetkezendd eseményeket.
Bizonytalan volt a szovjet reformfolyamatok kimenetele, nem lehetett biztosan kisza-
mitani a tobbi, tovabbra is mereven diktatorikus szocialista allam reakcidjat sem. Itthon
pedig szamolni kellett az MSZMP hatalmon 1év6, konzervativ szarnyaval. Az ellenzéki
magatartds tehat ezekben az években is komoly — legalabb egzisztencidlis — kockazattal
jart, az illegalisan szervezked6k biztosan szamithattak a hatalom retorzidjara. A ,,mas-
ként gondolkodék™ egyik része ezt az utat valasztotta, a masik része a legalis keretek
tagitasaval probalkozott — amig reményt latott erre.

IV. AZ MDF MEGALAKITASAHOZ VEZETO UT

A Hazafias Népfront és az Irészévetség

A parton beliili, valamint a legalitas hatarait tiszteletben tart6 reformer értelmiség sza-
méra a Hazafias Népfront® és az Irészovetség biztositott intézményi kereteket, és
némi korlatozott nyilvanossagot. A Népfront élén 1982-t8l 1988-ig a népi eszmékkel
rokonszenvez6 Pogsgay Imre dllt, akit miniszteri posztjarél a KB nyilvanossaga el6tt
elmondott gazdasagkritikdi miatt véltottak le, és neveztek ki a hatalomgyakorlasban
stlytalan, latszatdemokratikus intézmény élére. O azonban éppen ,,a Népfront kereteit
baszndlta fel arra, hogy partellenzékként a tarsadalom-reformer értelmiség szaktuddsdra tamaszkod-
va kezdeményezze a pdrt, a politikai rendszer reformjdt. A Népfront ebben az iddben gyiilekezdhelye
volt a népi-nemzeti elfotelezertségii humdn értelmiségnek, de védelméiil s30lgdlt szdmos tdrsadalmi
dnszervezodési kisérletnek is. A Hazafias Népfront 1985-6s kongresszusa kritikus hangvételével,
hiteles szerepldivel éles ellentéte volt agz MSZMP ugyanabban az évben megtartott XI11I. kongresszu-
sanak.” (Stumpf 1992: 48.)

Az irész(jvetség 1981-ben harcolta ki, hogy vezet6it demokratikusan valaszthassa
meg.>* A reformer {rok ezzel esélyt kaptak arra, hogy bekertiljenck az egyébként az
allamparthoz lojalis konzervativok uralta valasztmanyba, illetve az ez altal megvalasz-
tott elnbkségbe. Mindazonaltal a kulturdlis szféra viszonylagos autonémidjanak szlk
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kore az [részovetségben is érezhetd volt. 1985-ben példaul Nagy Gdsparnak egy Nagy
Imrére utalé verse miatt le kellett mondania a szévetségben viselt titkari tisztségérSl. A
tulsagosan merész hangu frasoknak helyet ad6 folyoiratok vezetdit révid tton menesz-
tették. Ilyen sorsra jutott 1983 6szén a Mozgd Vilag, majd a Tiszataj f6szerkesztGje is.

1986 juliusaban pedig — a hivatalos indoklas szerint Nagy Gdspar janiusi szamban
kozzétett ,,Harminc évgylrds juddsfa” cimd verse miatt>® — a szegedi szerkeszt&ség
helyiségeit lepecsételve felfiiggesztették a Tiszataj mikodését, szerkesztoit sorra elbo-
csatottak. Az eckkor mar a Bethlen Gabor Alapitvany koéril szervezédé ,,népi mag”
tiltakozasképpen széleskord alafrasgyGjtésbe kezdett. Az akciot némi vita el6zte meg az
alapitvany titkarsagi Ulésein: Csodri Sandor példaul erGsen kételkedett abban, hogy egy
ilyen kezdeményezéssel el lehet-e érni valamit. (Ez is a kultarpolitika ekkori merevségét
érzékelteti.) Végil azonban — Bé#d Zoltan, Nagy Gdspdr strgetésére — mégis a cselekvés
mellett déntottek, és révid id6 alatt 114 ird, mlvész és tudds tamogatasat nyerték meg.
A sikeres alairasgyujtés a kezdeményezSk szamara is pozitiv visszajelzés volt szervezé-
képességiikrdl és a potencidlisan mozgosithaté szellemi kdrnyezet szélességérdl. 56

1986. november 29-30-an keriilt megrendezésre az irészévetség soros kozgyilése,
amelyen a tisztségvalaszté Valasztmany tagjainak titkos valasztdsira is sor kertlt. A
pesti Vigadoban a 612 {6s tagsagbol 444 szavazoképes ird volt jelen (Kiss Gy. 1999:
18-24). A gyilésen szokatlanul nyilt — a sajté altal gondosan el is hallgatott — vita bon-
takozott ki a konzervativok és a reformerek kozétt, akik hidnyoltdk a nemzeti kultdra
és a gazdasig problémadirdl folytatott igazi parbeszédet a politika és az irétarsadalom
kozott. Kovetelték az iréi autondémia védelmét, a szellemi mihelyek, folyéiratok 6nal-
losaganak biztositasat. (Nyilvanossagra hoztak a 114 alafrdssal tdmogatott tiltakozo
levelet is a Tiszatdj lgyében.) Felhivtdk a figyelmet a tarsadalmi reformok sziikségessé-
gére. Az ,,emlékezetes felszolalok™ kézott volt Mészily Miklds, Csurka Istvan, Csoori Sdin-
dor, Fekete Gynla, Eorsi Istvan, Sdnta Ferenc.>”

A kultdarpolitika képviseletében jelen volt Kipecgi Béla mtvel6dési miniszter és két
KB-titkat: Pal Léndrd és Berecy Jdnos, aki felszoélalasaban , félreérihetetleniil megfenyegette az
irdkat”, nyiltan probalt nyomast gyakorolni az Gj valasztmanyt felallitd szavazas elStt. A
megfélemlitésnek szant Tiszatdj-akcié és Berecz beszéde azonban az ellenkez6 hatast
valtotta ki. A 71 tagt valasztmanyban a reformerek kertltek tobbségbe, szamos ismert
whatalomkozeli” {r6 be sem keriilt a testiiletbe (kozilik tobben tiltakozasképpen ki is
léptek az [részovetséghdl).

Az 4j valasztmany 1986. december 18-an, 62 jelenlévével tartotta elsé ilését, ekkor
keriilt sor a tisztségviselSk megvalasztasara. Az [részévetség elndke Cseres Tibor ismert
prozaird lett, fotitkara eress Miklds kolt, alelnOkei Jokai Anna és Fekete Gyula. A tit-
karsag tagjai kozott szerepelt , Annus Jozsef, a szegedi Tiszatdj cimil folydirat volt fszerkesztd-
helyettese, Kovdcs Istvin kiltd, a lengyel irodalom forditdja, valamint Kaldsg Mdrton kiltd, a Vigilia
cimii katolikus folydirat munkatarsa.” (Kiss Gy. 1999: 18.) A 12 tagu elndkségben helyett
kapott még Bertha Bulesi, Csodri Sdndor, Csurka Istvan, Fodor Andrds, Galgdezi Ergsébet,
Hernddi Gynla, liia Mihaly, Mészily Miklos, Simonffy Andras’$

Lathat6, hogy az informalis népi tabor szamos meghatarozé személyisége vett részt
személyesen is az irészévetség reformereinek , kitorési kisérletében.” Annal is inkabb
kudarcnak élték meg, amikor a partvezetés altal iranyitott kultdrpolitika — mar 1987
elsé honapjaiban — nyilt és manipulativ hatalmi eszkozokkel ellehetetlenitette az 1r6-
szovetség 0j vezetésének mikodését. A két titkar, Anmnus Jozsef és Kovdes Istvan lemon-
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dasra kényszerilt. A reformer irékat , teljes kommunikiciis biokaddal” sijtottak. Az Tré-
szovetségben folytatott ,,kiizdelemben” résztvevé népiek® szamara nyilvanvaléva valt,
hogy a nyilvanossag kereteinek tagitasat célzo térekvéseik szamara 4j terepet kell keres-
nitk.

A Bethlen Gabor Alapitviny és a ,,hetek” csoportja

Mar ekkor, tehat 1987 marciusaban-aprilisiban felmerilt kérikben egy kb. 30-40 £6s
Osszejovetel terve, amelyre a ,,s30r05an hasonld gondolkoddsiakat” hivtak volna meg. A
taldlkozo célja — a nyilvanos eszmecserére nyujtott lehetSségen tal — e £dzds gondolkoda-
i Rir ondllo entitdsként vald megfogalmazdsa” lett volna. BEgy olyan, ,,némi tirsadalmi kisngdr-
zdssal is rendelkezd személyekbil allo” tarsasag kérvonalazasa, amelyben a budapestick mel-
lett vidékiek is helyet kapnak, amelyben az irékon és a human értelmiségieken tul széle-
sebb foglalkozasi rétegek képviseltethetik magukat, és amelynek tagjai a hatalommal
folytatott parbeszéden alapuld, evolutiv reformokat képzelnek el, és — egységesebb
csoportba témorilve — a leendd politikai dialdgus |, dsik alanydt” képezhetik majd.o!

Az illegalis ,,masodik nyilvanossag” megteremtése helyett a kimondhatdsag hatarai-
nak kitolasara valé torekvés a népi értelmiség kezdettSl fogva jellemzS magatartisa
volt. A legalis keretek tagitasara j6 példa a Bethlen Gabor Alapitvany, amely ekkor mar
— szerény keretethez mérten — intenziven mikodott: kulfoldi és belfoldi adomanyok
révén csaknem 2 milliésra névelte a 100 000 forintos alaptékét; az 1986-os év végére
111 ezer forint volt a felgyilt kamat.62 1986 juniusaban sor kerilt az elsé dijatadasra is:
az els6é Bethlen-dijat Domokos Pal Péter, a moldvai csangokat kutaté id6s néprajztudés
kapta meg egy kisebb tinnepség keretében.®> A nem tul széles kort, de mégiscsak lega-
lis és nyilvanos esemény ismét csak névelte a szervez6k onbizalmat, és némi elégtételt
jelentett a hatalommal folytatott t6bb éves huzavonaért.

Mindazonaltal egyértelmi volt, hogy a korlatozott anyagi lehetéségek miatt az Ala-
pitvany — szerény 6sztondfjaival és erkdlesi elismerést jelentd kitiintetéseivel — elsGsot-
ban csak jelképes segitséget, figyelemfelkelté timogatast tud nyudjtani a hatiron tuli
magyarsagnak, gondjait nem tudja hatékonyan orvosolni — ez természetesen nem is
lehetett volna redlis célkitizése. Politikatérténeti jelentésége egyrészt egy jellegzetesen
civil tarsadalmi forma, az alapitvany intézményének ,,feltimasztasaban”, reaktivalasa-
ban 4ll; masrészt abban, hogy szervezeti keretet és szervezési-targyalasi gyakorlatot
jelentett a Magyar Demokrata Férum majdani alapitéi és kornyezetlk szamara; a kura-
torium és a titkarsag korll egyfajta ,,politikai méhely” jott 1étre 64

A népiek talalkozéjat” tervezgetS kor ekkorra mar nem egyezett meg teljesen a
Bethlen Gabor Alapitvany testiileteivel; annal sziikebb, kilon is 6sszejard csopott is
kialakult.®> A legtobbszor Fiir Lajos és Bird Zoltan lakasan talalkozo tarsasag tagjai kozé
tartozott még Kiss Gy. Csaba és Csoori Sandor (négyiiket mar régebben szoros baratsag
kapcsolta Gssze); az egykori parasztparti politikus és az idGsebb népi irdk tapasztalatai-
val rendelkezé Fekete Gyula, valamint a dramairé Csurka Istvin, aki a nemzeti kérdésre
egy erdélyi ut soran radobbenve, a nyolcvanas évek kdzepétdl kezdett igazan politikai-
lag aktivizal6dni®® — a monori tanacskozast példaul mar fontos felszélalassal gazdagitot-
ta. A csoport Osszetartozasat az eszmei k6z0sség mellett szamos, a fentiekben ismerte-
tett k6z6s politikai tapasztalat erésitette (a Bethlen Alapitvany, az [részovetség stb.) A
csoport hetedik tagja, a vidékrdl egyre gyakrabban feljar6 lakiteleki tanar, Iezsak Sdndor
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ezekben a honapokban a megbeszéléseken még ritkabban vett részt, am kiloén-kilén a
tarsasag valamennyi tagjaval kapcsolatban allt.67 A tarsasaghoz kissé lazabban kot6dott,
de az 6sszejoveteleken gyakran részt vett, és késébb a lakiteleki taldlkozé egyik szerve-
z6je volt a politolégus Bibari Mihdly, aki jogi tudasival, minisztériumi szervezési-
hatalomtechnikai gyakorlataval és széles kord kapesolati haléjaval segitette a csoport
mikodését.o8

ssMonor I1.” kudarca: a népiek és a radikalisok sikertelen egyiittmiikodési kisér-
lete

1986 folyaman — a gazdasagélénkit6é politika kudarcanak vilagossa valasaval — egyre
szélesebb korben valt elfogadotta a reform (gazdasagi, tarsadalmi, s6t politikai reform)
szitkségessége, természetesen (kimondva legalabbis) a szocializmus keretein beldl.
Rendszervalté szakmai programok késziiltek (1986-bdl a legismertebb a koézgazdaszok
nFordulat és reform” cim@ anyaga; 1987-b8l Bibari Mibdly ,,Reform és demokracia”
cimd tanulmanya), ezeket nyilvanosan megvitattak a Hazafias Népfront keretein belil,
majd kiilénb6z6 szakkollégiumi- és klubesteken, Osszejoveteleken. A parton belili
reformértelmiség szerepe is egyre erésédote. Igy a monori talilkozét kévets — részben
a parton belili utolsé konzervativ elSretérésnek tulajdonithaté — csendesebb idészak
az ellenzék koreiben nem tartott sokaig.

1987 tavaszan — a szlkebb kord ,,népi” talalkozé tervét egy id6re félretéve — Csurka
Istvin egy a monorihoz hasonld, a két ellenzéki tabor altal k6zdsen megrendezend6
Osszejovetel gondolatat vetette fel egy levélben 1Vdsdrbelyi Mikldsnak. A kezdeményezést
a radikalis csoport 6rémmel fogadta, igy hamarosan elhtiz6dé targyalassorozat vette
kezdetét a két fél képvisel6i kozott.®” A heti rendszerességli megbeszéléseken a népie-
ket Csurka Istvin és Fiir Lajos képviselte; a radikalisok részérél a monori szervezék vet-
tek részt: a Beszél§ kortli, Kis Janos vezette csoport, valamint [asdrbelyi Miklds, aki
,korelnokként” némileg kbzvetits szerepet is jatszott. (vO. Fir 1993: 487.)

A megbeszélések azonban nehézkesen haladtak. Nem alakult ki gyors egyetértés a
meghivandok és a targyalandé témak korét, kilondsen pedig az eléaddk személyeit és
aranyat illetGen. (Biré 1993: 12.) Az egyeztetések soran a népiek partnereik targyala-
sokhoz val6é hozzaallasat, magatartasat is nehezményezték, példaul hogy a radikalis
ellenzékick — az egyenld képviselet elvétdl eltekintve — altalaban tébben voltak jelen.”
Leginkabb pedig azt érezték sérelmesnek, hogy Kis Jdnos munkacsoportja juniusra — a
talalkozéra kézosen kidolgozandd programot megel6zve, a népiek tudta nélkil — elké-
szitette, és szamizdatban terjeszteni kezdte a Tdrsadalmi szerzddés cimt komplex reform-
programot. A népiek a tervezett tanacskozas kisajatitasanak tekintették volna, ha annak
vitaanyagat a radikdlis csoport programja adja. Jalius folyaman az ellentétek olyannyira
feler6sodtek, hogy a népi kor, a megegyezés reményét és egyben a kozos talalkozéd
tervét is feladva, a targyaldsok megszakitasa mellett dontott.”!

A koz0s fellépés sikertelen kisérlete a ,,masodik Monor” kudarca kapcsan val6jaban
nem meglepd jelenség, és hosszabb idGszakon ativel$ folyamatokat atgondolva volta-
képpen érthet fejlemény. Az eltéré szellemi gyOkerek, tovabba az ellenzékiségrdl vald
eltéré gondolkodasmoéd mellett jogosnak tlnik Csigmadia Ervin helyzetelemzése és
értékelése. (Csizmadia 1992: 9.) Eszerint a Lazar-kormany bukasa 1987 nyaran a ,,mo-
nolit Kadar-rendszer” megroppanasat, és egyben fontos korszakhatart jelzett; olyan
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folyamat kibontakozasara utalt, amelynek soran ,,az eddig leszoritott értelmiségi csoportok 7l
szerephez, juthatnak.” Az orszagban bekovetkezé valtozasok nyoman tehat az ellenzéki
csoportok megnyilvanulasainak ujfajta tétje, lassanként politikai sdlya lett. Ezért mind a
radikalisok, mind a népiek szamara ,,siirgetdvé vilt a vildgos onmeghatdrozds.” Az elébbiek
részérdl ezt a ,, Tarsadalmi szerz6dés” politikai reformprogramja jelentette.

A politikai célok, szandékok tisztizasira a formalédd tamogatdi bazisok, tdborok
kialakulasanak, elkiiloniilésének el6segitése végett is sziikség volt. Lathat6 tehat, hogy a
koz6s fellépés elmaradasa 1987 nyaran nem csupan egy sikertelen targyaldssorozatra,
vagy a Tarsadalmi szerz6dés megjelentetése miatti feszlltségre vezethetS vissza, hanem
inkabb azzal magyarazhatd, hogy a kibontakozo ellenzéki pluralizalédas logikdja ebben
a szakaszban mar nem az egylittes megjelenést, hanem az elkiil6nilS csoportok 6n-
meghatarozasat kbvetelte meg.

V. AZ MDF MEGALAKULASA

A Iakiteleki talilkozo el6késziiletei

Ily médon érthetd, hogy a radikalis ellenzékkel folytatott targyalassorozat megszakitasat kévetSen a népi
tabor meghatarozé kére — a hetek vagy nyolcak csoportja — a tavaszi elgondoldshoz visszatérve, révidesen
6nallé taldlkozé megrendezése mellett dontétt, mégpedig a korabban tervezett 30-40 f6nél szélesebb kor,
mintegy 60-80 £6 meghivasaval.”> 1987 nyaran ugy lattdk, hogy az id6 is megérett egy ilyen Osszejévetelre,
ezért idépontjat szeptember végére tlzték ki.

Nagyobb gondot jelentett az alkalmas helyszin kivalasztasa, hiszen barmilyen hivatalos épiilet (mive-
16dési kézpont, oktatasi intézmény) vagy vendéglaté egység (étterem, eszpresszO) falai kozott szamolni
kellett azzal, hogy a hatalom — akar az utolsé pillanatban is — betiltja, illetve ellehetetleniti a tanacskozas
megrendezését. A szokdsos talalkozohelyek, a maganlakisok még a szobak egybenyitisival sem voltak
alkalmasak nagyobb témeg, 40-50, sét tobb meghivott befogadasara. Végil Fiir Lajos felvetésére a f6évaro-
siak a lakiteleki Lezsik Sdndor segitségét kérték, aki megtisztelésnek vette és 6rémmel elfogadta a felkérést,
és helybeli kornyezetével (elsGsorban az altala alapitott szinjatszé csoporttal) rovidesen nekilatott a sziiksé-
ges el6késziileteknek.

Lakiteleken 6sszejonni nem is volt el6zmények nélkiili esemény, a Bacs-Kiskun megyei teleptilés ko-
rabban mar t6bb kisebb-nagyobb, elsésorban irodalmi — de egyben mindig egyfajta ,,pikans politikai {zd,
zamatd” — rendezvénynek adott otthont; amelyeken a jelen szervezd kor tagjai is tobb alkalommal részt
vettek. A legjelentSsebb, nagyobb létszamu 6sszejovetelek kozé tartozott a mar ismertetett Fiatal frok
Taldlkozdéja a lakiteleki allami gazdasag épiletében (1979), valamint a mivel6dési hazban tartott Antolégia
Est (1985. oktéber 22.1), amely mind idépontjaval, mind tartalmaval kiérdemelte a helyi és a megyei part-
vezetés ,,rendszerellenes lazadas” minésitését.”> A kultarhazbél valé kitiltas miatt a Buda Ferene 6tvenedik
sziiletésnapja alkalmabdl tartott, sziikebb kort Gsszejovetelre 1986 novemberében mar Legsik Sdndor
hazanal kertlt sor. Ez a talalkozé nem annyira politikai tartalma vagy kisugirzasa miatt emelkedik ki,
hanem azért jelentGs, mert mintegy ,lelkileg készitette el6” a telepiilés, illetve a tanar barati kérnyezete
(szinjatszd csoport stb.) szamara az 1987-es tandcskozast.”*

A budapesti szervezéknek kényes kérdést jelentett a meghivandok listdjanak Osszeallitisa, amelyre
szamos hosszas megbeszélés folyaman keriilt sor. Az egyre gyakoribb 6sszejoveteleknek tovabbra is tobb-
nyire Fiir Lajos és Bird Zoltin lakasa adott otthont. Hamarosan kidertlt, hogy a meghivottak kérét — el6bb a
meghivék nagyszamu javaslata, utébb a mar meghivottak tovabbi otletei, kérései miatt — nem lehet a
tervezett 80-100 f6ben megvonni, végil mintegy 140, tdbbségében hasonlé gondolkodasy, népi-nemzeti
elkotelezettségl értelmiségit hivtak meg a talalkozoéra. A meghivasok feladatat a szervez6k — ismeretségi és
praktikus megfontolasok szerint — elosztottdk maguk kézott, példaul a kivélasztott tarsadalomtudésokat, a
fiatal egyetemi oktatokat és kutatdkat, valamint néhany reformkdzgazdaszt Bibari Mibdly értesitette; vidéki
varosokban ¢l6 koltébaratainak Legsdk Sandor irt — gyakran postan és mds dton is eljuttatva a meghivét.7s
A lakiteleki hazigazda megszovegezett és sokszorositott egy révid meghivélevelet, amelyre kis térképvazla-
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tot is készitett. Ezt heten irtdk ala,’® de a meghivasokban és a napirend megtervezésében kézremiikodott
Bibari Mihaly és Bafkos Istvan is.

Az el8készité megbeszélések kozil kiemelkedett egy szeptember eleji 6sszejovetel Fir Lajos nagyma-
rosi telkén. Itt sziiletett meg — t6bb mint harom 6ras k6z6s toprengést kévetben — a Magyar Demokrata
Férum elnevezés,”” amely igen tudatos és megfontolt névvalasztasnak tekinthetd. A résztvevék nemzeti
elkotelezettségét a ,,magyar” jelz6 fejezi ki. (A ,,nemzeti” kifejezés ugyanis — killondsen a nyugati nyelvekre
leforditva — nacionalista arnyalatot sejtetett volna.) A , férum” sz6 arra utal, hogy a kezdeményezék — az
okori piachoz, a rémai férumhoz vagy a gérég agérahoz hasonléan — a nyilvanos parbeszéd kereteit sze-
retnék megteremteni. A ,,demokratikus férum” véltozatot azért vetették el, mert ez rejtve azt sugallta
volna, hogy ez lehet az egyetlen demokratikus szervez8dés; ezzel szemben a kivant intézmény a ,,magyar
demokratdk” féruma kivant lenni, vagyis nyitott mindenki felé, aki a demokracia értékeit elfogadva keresi a
magyar kibontakozas utjat.

A szervezbk kézosen allitottak Gssze a talalkozé napirendjét, és a meghivasokhoz hasonléan elosztot-
tak maguk koz6tt a feladatokat.® Az egybegytiltek készontését a hazigazda Legsdk Sdandorra biztak, a leve-
zet6 elnk Fekete Gyula lett. Eldontotték, hogy a bevezetS el6adasra Pogsgay Imrét, a Hazafias Népfront
fotitkarat kérik fel, akit régi baratja és egykori minisztériumi munkatarsa, Bid Zoltdn hiv meg a tandcskozas-
ra. A politikus beszédét kovetSen, elsé referaloként Csurka Istvin szetette volna felolvasni el6addsat. A
politikai reformok sziikségérél szo6l6 referatum megtartasat Bihari Mibdly véllalta, a gazdasag helyzetének
ismertetésére Lengyel Laszlit kérték fel. (O azonban a talalkoz6 napjan visszalépett, és csak késdbbi hozza-
szOloként fogalmazta meg véleményét.) Elbzetesen egyeztetett, felkért hozzaszoloként — és végll mintegy
Lengyel Laszld elmaradt referatuma helyén — szélal meg Gombdr Csaba, és ugyancsak a szervez6k el6re
kidolgozott napirendje szerint, a délutani sztinet el6tt emelkedik szélasra Bird Zoltan, aki bejelenti a Magyar
Demokrata Férum létrehozasanak szandékat. Ezutan egy kisebb fogalmazé bizottsagot valasztanak, amely
a sziinetben véglegesiti az el6készitett zarényilatkozat szévegét. A nyilatkozat elsé valtozatat Fiir Lajos
készitette el, ezt Kiss Gy. Csabdval némileg atdolgoztak, igy készilt el a Lakitelekre elvitt tervezet.

A hasonlé gondolkoddsu, a szervezSk ismeretségi korébe tartozé népi reformerek mozgositasa mellett
— igen nagy korultekintéssel — donteni kellett a tovabbi résztvevok korérdl is. Az egyik ,,kényes iigy Pozsgay
Tmre meghivisa és szereplése volt, hiszen & a Hazgafias Népfront fititkdraként és a pdrt KB tagjaként pozicidjat, esetleg
tovdbbi politikai palyafutisdt kockdztatta.” Pozsgay azonban elsé széra véllalta a felkérést,” ami t6bb ok miatt
is igen jelentds. Egyrészt a politikus jelenléte a talalkozo nyilvanos jellegének, legalis voltanak egyik legfon-
tosabb jele és biztositéka volt (tovabba jelentSsen cskkentette annak kockdzatat, hogy a hatalom erésza-
kos kisérletet tegyen a tandcskozds megakadalyozasara). Masrészt egyértelmien jelezte, hogy a népi tabor
az MSZMP Pozsgay-féle reformereit tekinti eszmeileg rokon partnerének, és pillanatnyi sz6vetségesének a
demokratizalasi folyamatban. Mindemellett Pogsgay Imre inkabb vendégként volt jelen, mintsem az 6nmagat
meghatarozé (politikai) csoport részeként.80

A lakiteleki tandcskozast el6készité csopott a tervezett kézos taldlkozé kudarca utdn, a sikertelen nyari
targyalassorozat megszakitasat kovetSen is kapcsolatban maradt a radikalis ellenzékiekkel 8! dsdrhelyi
Miklist és Konrdd Gyirgyot meg is hivtak Lakitelekre. Széba keriilt a Beszél6-csoport tagjainak részvétele is,
am amikor Kis Jdnos és tarsai részt kivantak venni a talalkozé programjanak kialakitisaban és az eléaddk
személyének meghatirozasaban, a népiek nem erdsitették meg az invitalast. A Pozsgay Imre meghivasara
vonatkoz6 dontés utan pedig mar politikailag sem volt lehetséges, hogy a nyiltan ellenzéki, illegalis akcid-
kat szetvez$ radikalisok is jelen legyenck a talilkozén. (A pluralizdlédas logikajabdl fakadd elkilontlés
sziikségessége miatt azonban ez nekik sem volt mar érdekiik.) A szervez6k — a kérilményeknek megfelels,
természetes Ovatossagon til — egyébként is tudatosan kertilték az illegalitasra jellemz6 titkos szervezkedést.
WMi nem akartnk sem ag irodalmat, sem a politikit a fold ald vinni. Mi mindent teljesen legdlisan akartunk csindlni,
nyiltan, minden konspirdcid nélkil.” — nyilatkozta kés6bb Bird Zoltin, akinek elmondasa szerint a radikalisok
részvétele esetén attdl is tartottak volna, hogy egy esetlegesen kirobband népi-urbanus vita eltéritené az
eszmecserét tervezett menetétSl. |, Biztos vagyok benne, hogy a demokratikus ellenzék félre vitte volna lakiteleki
tandceskozast.” — vélte utdlag is.82

A legalitas és a nyilvanossag fenntartasat szolgalta Bacs-Kiskun megye két vezet§jének meghivasa.
Gajddesi Istvan megyei tanacselndk el is ment a tanacskozasra; Romdny Pdl, a megyei partbizottsag elsé titka-
ra kimentette magit (Acs é. n.: 141.) Az elokésziileteket természetesen nem is lehetett volna titokban
tartani. Legsik Sdandomak és helybeli segit6inek komoly szervezési feladatot és gyakorlati munkat jelentett,
hogy a t6bb mint masfél szaz résztvevének ebédet és fedelet biztositsanak. (A délutini zdpor miatt val6-
ban sziikségesnek is bizonyult a vizhatlan lakodalmas sator.) Gondoskodtak a tanacskozas hang- és video-
felvételérdl is.83A technikai feltételeket sikertilt j61 megteremteniiik, a hatalom pedig — a természetesnek
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szamité megfigyelésen tul — nem avatkozott kbzbe, igy a talalkoz6 1987. szeptember 27-én az el6zetes
terveknek megfelelen, killénosebb gond nélkiil zajlott le.

A LAKITELEKI TALALKOZO. A KONFERENCIA REFERATUMAI, HOZZASZOLASOK

»A magyarsig esélyei” cimet kapott tanacskozason elhangzé el6adasok és hozzaszola-
sok8* alapvet6en a felismert tarsadalmi-gazdasagi-erkolesi valsag jellegét, okait prébal-
tak feltarni; a felsz6lalok kiutat kerestek, javaslatokat tettek. A bevezets eléadast Pogsgay
Imre tartotta, akinek jelenléte a talalkoz6 nyilvanos jellegének, legalis voltanak egyik
legfontosabb jele és biztositéka volt. A reformer politikus odaig elment, hogy beszéde
elején mintegy atadta ,Grisg Kdroly miniszterelnik jidvozletét”, valamint tolmacsolta annak
— azért bizonyara nem annyira lelkesen kinyilvanitott — készségét ,minden konstruktiy
pdrbeszéd és egyiittmiikidés irant.” Pogsgay ezutan hitet tett a reformok sziikségessége mel-
lett, s6t ramutatott, hogy ezeknek nemcsak a gazdasig, hanem a politika szférdjat is
érinteniiik kell: szitkséges a part és az allam kapcsolatanak ujragondoldsa, felilvizsgala-
ta, a kett6 elvalasztisa — mindkét £él érdekében. Szot ejtett az dnkormanyzatisag fon-
tossagarol, a térvények dltal uralt allamigazgatas jogos igényérdl, a tulajdonformak sok-
szinGségében rejlé lehetSségekrdl, megfogalmazta egy demokratikusabb, 4j alkotmany
szitkségességét. Végill reformtervezetének Gsszefoglaldsaképp a , demokratikus szocialista
Magyarorszag megteremtését” jelolte meg célként.

A masodik el6add Csurka Istvin, aki tudatosan ,,megbotrinkoztatd sitét patosszal” szolt a
szorong6 magyar lélek talzottan ,bénult, kiiittt, letaglozotr” dllapotardl. Elsésorban szel-
lemi problémakkal foglalkozott, az elnemzetietlenedést ostorozta, de szocialis hang-
stulyok is megjelentek, példaul amikor a magyar tarsadalom , kettéhasadasarol” beszélt,

»amennyiben kialakul egy vildg felé forduld, s részben kozmopolita, idegen szellemd,
haszonélvez6 rétege és ez alatt a mindennapi gondokkal kiizd6, a maga levében f6v6,
a vilagtol szikségképpen elmaradé témeggel, néppel, nevezziik, ahogy akarjuke (...)
Ezen az daton ,pincérnemzet” lesziink.”

A dramairé ,anti-katasztréfa programot”, ,,megmaradasi programot” stirgetett, mely-
nek alapja szerinte a ,,teljes magyarsig” és a ,,minden dologban a népre tekinté megko-
zelités” lehet. ,,Nincs mas lehet&ség, mint reformpartinak lenni”, am ,,...a megmaradas
programija legfeljebb csak érintSlegesen gazdasagi, és ugyanigy csak részben politikai
program, viszont teljes egészében szellemi, kulturalis, nevelési és f6leg erkolesi.” Reto-
rikajaban vissza-visszatér az ,,élet és halal kérdése”, az ,,6nallésagunkért folytatott harc”
szofordulat, igy nem meglepd, hogy el6adasa végén is a csatatér képénél maradva fo-
galmazza meg sokat idézett mondasat vélt killdetésérdl: ,,Ha zaszlovivének nem is,
golyofogonak talan megfelelek.” El6adasanak hangvétele utdlag talan némileg szinpadi-
asnak tinhet, am Bir6 Zoltan szerint ,,ott és akkor nagyon hiteles volt, alig patoszos;
dramai érzéseket valtott ki.”’8>

A hivatdsahoz hlséges dramairét egy kevésbé irodalmi stilusd referaitum kovette,
Bihari Mibdly jogaszprofesszor, politolégus eléaddsa a reformfolyamat fordulatainak
szitkségességérol. A szocializmus ugyanis valsagban van, mégpedig teljes, vagyis a tar-
sadalom Osszes alrendszerére (gazdasag, kultdra, oktatas, politika) kiterjed$ valsag ta-
pasztalhaté az orszagban. A valsag ezen kivil nem kulsé tényez6k kovetkezménye,
hanem ,,belsd strukturdlis valsag™ vagyis a diktatérikus szocializmus |, forténelmileg életképte-
len”. EbbOI kifolyolag csupan ,,demokratikns sgocializmusrél” érdemes gondolkozni, ennek

201



POLITIKATUDOMANY

megvaldsitasara pedig a jelen ,,reformérettségen” tAlépé ,valddi reformszakaszra” van szik-
ség. Bihari Mibdly a ,,realista reformmozgalom” kibontakozasahoz négy tényezét tartott
elengedhetetlennek:

>  atarsadalom jelen helyzetének pontos ismerete;

> realis programok kidolgozasa;

> reformpolitikusok 1éte, megtalalasa, hatalomba juttatisa és megtartdsa a hata-
lomban;

> kritikus nagysagi reformbazis kialakulasa demokratikus reformmozgalom ré-
vén.

Beszédének zarasaképp arra buzditotta a reformer értelmiséget, hogy éljen az alkot-
manyban deklaralt egyestilési joggal, és szervez&djon mozgalommi a haladé erék hatéko-
nyabb 6sszefogasa végett.

A kovetkez6 felkért el6ado, Gombar Csaba tévid, am merészen elGre mutatd felszo-
lalasaban kimondta, hogy a felmerilt kérdésekre a valaszt el6bb-utébb a pluralizmus,
mégpedig a pdrtelvii pluralizmus keretein belil kell majd keresni; és véleménye szerint a
jelenlegi probalkozasok: a partosodé érdekvédelem vagy a Népfronton beliili autoném
mozgalmak irdnyzata helyett egy atmeneti, platform- és frakcidszabadsaggal jellemzett
partpluralizmusnak kell megteremtenie az utat a szitkséges politikai pluralizmus kiala-
kulasa felé.

A szamos hozzaszolé ezutan a szabad szolds 6romével arnyalta tovabb a korabeli
magyar valosagrol kialakitott képet, tette hozza sajat javaslatait a korabban sz6lok altal
megfogalmazott teend6khoz. Némi — a késébbiekben tobbszor idézett — nézeteltérés is
felmertlt a meghivottak korét, a talalkozé létjogosultsagat illetSen. Lengye/ Iaszld ne-
hezményezte, hogy az — altala megfogalmazott és elvart ,,validi népfrontos” — kiutkeresé
tanacskozason nincs jelen a ,,magyar fiiggetlenségi gondolatot dszlajukra tizok” kozul 1Vdsdr-
helyi Miklds (aki lumbagoéjara hivatkozva, de talain a Beszél6-csoporttal is szolidaritast
vallalva maradt tavol), vagy a ,magyar demokricidért, az dllampolgdri jogokért évek dta szot
emeld” Kis Janos. Lengyel Ldszld 6vta a népieket, vagy a vidéki értelmiséget a tObbi re-
former6tdl vald elzarkézastol. (Jegyz6konyv 1991: 76-79.) Az un. ,,demokratikus ellen-
zéket” megjelenité Konrdd Gyorgy — a tobbparti pluralizmus eszmei alapjardl — ezzel
szemben a maga nevében helyénvalonak tartotta, ,,ba egy ilyen sdtor kifejezi onérzetét, identi-
tdsdt. .., megfogalmazza a maga kiilondllasdt a magyar Rovélemény egészén beliil, és egyszersmind
ag, dsszetartozasdt is”.8

A tandcskozas sziinete el6tt — a terveknek megfeleléen — Bird Zoltan szolalt fel. A
magyar tarsadalom feltind szervezetlenségének bemutatasat kovetben megfogalmaz-
ta, hogy a jelenlévSk utkeresS tarsadalmi felelGsségvallalasa a fennalldé kérulmények
kozott abban nyilvanulhat meg, ,,hogy kinyilvanitjuk igénytinket és szandékunkat egy
olyasféle férum létrehozasara

- amely a j6v6ben képes lehet kdzvetits, tényfeltard és javaslattevé szerepet betdlteni
az allam és a tarsadalom kozott;

- amely a részvétel, a parbeszéd, az egyittmikodés egyik szerény lehetSségét nydjt-
hatja minden tiszta szandéku magyar demokratanak, aki a nemzet tgyét, a magyarsag
jovendo esélyeit a szfvén viseli”.8
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Az elndkl6 Fekete Gynla inditvanyozta, hogy az elhangzott inditvany a soron kévetkez6
sziinetben széveges format nyerjen, és javaslatot tett a fogalmazé bizottsag tagjaira. A
jelenlévok egyetértésével tehat Bird Zoltan, Fiir Lajos, Kiss Gy. Csaba, Krasznai Zoltdn,
Lengyel Ldszld és ifj. Bibd Istvan félrehtizédtak a hazigazda szobajaba, és csekély modosi-
tasokkal atgépelték az el6re elkészitett nyilatkozattervezetet. (Ezt Kiss Gy. Csaba — mint-
egy 6nszorgalombdl — még kilon megmutatta Konrdd Gydrgynek is, aki ugyancsak egyet
tudott érteni annak tartalmaval)8® A szinet utan folytatédott a felszolalasok sora (az
id6 szlkossége miatt néhanyan pedig irasban nyujtottak be felszolalasukat), utolsdéként
— egy Széesi Margit altal elmondott Nagy Laszlo-verset kbvetéen — ismét Pogsgay Imre
kapott szot, ismét megerdsitve a véleménycsere és a nyitottsag fontossagat az ,,anti-
katasztrofa program” megteremtése érdekében.

A NYILATKOZAT. A TALALKOZO ERTEKELESE

A tanacskozas végén a résztvevlk — 6t ellenszavazat mellett — elfogadtak a ,,fogalmazé
bizottsag” altal, a sziinetben véglegesitett Nyilatkozatot, amelyben tobbek koz6tt meg-
allapitottak:

,»A magyarsag torténelmének egyik sulyos valsagaba sodrédott. Népmozgalmi erejé-

ben megroppant, 6nhitében és tartdsaban megrendlt, kohézidjanak kapcsai tragiku-

san meglazultak, 6nismerete megdébbentéen hidnyos. (...)

Csak a tarsadalom részvételével lehet megoldani a valsagot, mégpedig mind a tarsada-

lom, mind az orszag politikai vezetSinek részvételével. A politikai és tarsadalmi szer-

vezetek jelenlegi rendszerében nincs biztositva az 6nall6 és fiiggetlen nézetek kifejté-

se. Ezért [a résztvevok] javasoljak a Magyar Demokrata Férum létrehozasat, amely a

folyamatos és nyilt parbeszéd szintere lehetne. (...) A férumot a résztvevék nyitott-

nak képzelik, egyszerre demokratikus és nemzeti szellemtnek. (...)

[A résztvevok] fontosnak tartanak, hogy ezeknek az eszmecseréknek és elemzéseknek

az anyagat megismerhesse az orszag kozvéleménye. Ezért sziikségesnek érzik alkot-

manyos keretek k6z6tt mikodd, fiiggetlen sajtdorgainumok létrehozasat”. 8

A Nyilatkozat a talalkoz6 elismert torténelmi jelentéségéhez mérten igen révid, tomor,
és nem tartalmaz konkrét programterveket; megallapitja valsag 1étét, de nem kinal fel
megoldasi javaslatokat, csupan arra hivja fel a figyelmet, hogy a kiutat csak a hatalom és
a tarsadalom nyilvanos parbeszéde révén lehet megtalalni. Ebben rejlik a talalkozé
torténelmi-politikai jelentéségének egyik mozzanata — fejtette ki azéta tobb izben Bibari
Mibdly —, az emeli ki a tobbi ellenzéki akcid kozil, hogy elséként itt torte meg a hatal-
mon kivili értelmiség a ,hallgatds falat”. (Monor még konspirativ szervezés volt,
Lakitelek tudatosan legalis Osszejovetel) A ,.felpuhult”, 4am a hatalom kérdéseiben a
politikai kritikara ekkor még igen kényes és elutasité diktatira légkorében zest értéke volt
a nyilvanos gondolkoddsnak, amelynek soran az egyoldalu hivatalos ideologiaval szem-
ben megjelent a magyar tarsadalom, a magyar értelmiség valéjaban 1étez6 sokarcusaga.
(Lakiteleken elsésorban a népi elkdtelezettségl értelmiségé.)

A Nyilatkozat — mint lattuk — nem roégténzétt munka eredménye volt, a talalkozo
napjan csak végleges formaba Ontésére keriilt sor. Tartalmardl a tanacskozas szervezdi
— a létrehozandd szervez6dés nevéhez hasonléan — tébb izben is vitat folytattak az
el6készit6 hetek folyaman. Ekkor allapodtak meg abban, hogy a ,,(demokratikus) szo-
cializmus” kifejezés ne szerepeljen a dokumentumban, mivel ez nem mindenki szamara
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elfogadhaté kozos alap.? Tudatosan dontéttek amellett is, hogy programadas helyett
csupan nyilvanos parbeszédre szélitjak fel a hatalmat, ily médon kilépve a radikalis
ellenzék altal preferalt illegalitasbol, a ,,masodik nyilvanossagbdl” az elsébe.

A szervezbdés formdjat illetSen az MDF alapitéi a jogasz Bibari Mibdly tanacsara
tamaszkodtak. A hatalyos jogi szabalyozas mellett fliggetlen tarsadalmi szervezetet nem
lehetett létre hozni, egyesiiletet pedig (az 1989-es egyestilési torvényig) csak a Hazafias
Népfront keretein beltl. Mivel ez utébbi valtozat politikailag nem tlnt célra vezetének,
igy dontdttek a mozgalom, mint egyfajta ,,civil tarsadalmi forma”™' mellett (jollehet
ennek deklardldsara csak egy év mulva, jelentésen megvaltozott koriilmények kozott
keriilt sor), melyre az alkotmany és a térvények — joghézag 1évén — indirekt modon
lehet6séget hagytak.

A lakiteleki talalkozo politikatorténeti jelentGségét az alabbiakban 6sszegezhetjik:

a) A legalisan OsszegyulS és tandcskozo értelmiségi tarsasag ,,attorte a hallgatds fa-
lat.” A nem programadd, hanem ,,tett értékd” Nyilatkozat nyilvanos parbeszédre
szolitotta fel a tirsadalmat és a hatalmat.

b) Ez volt az a nyilvanos férum, ahol elsé izben hangzott el, hogy a diktatorikus
szocializmus torténelmi zsakutca.

c) Itt fogalmaztak meg elsé alkalommal a szocialista demokracia és a demokrati-
kus szocializmus kilénbségét.

d) Ekkor ,hangzott el eldszir csendesen és higgadtan a tobbpartrendszer kivetelése”*?

e) A talalkoz6 a pluralizalodas egyik elsd, jelentds allomasa lett. Egyrészt megmu-
tatkozott a hasonld eszmeiségl, népi elkotelezettségi értelmiség gondolati sokar-
cusaga, masrészt a radikalisoktol valod elkilonilt megjelenés révén ,myilvinvalovi
vilt: a kiilonbozd ellenzéki csoportok exutdan madr szervezetileg is tagolddni fognak.” (Kiss uo.)

VI. KUZDELEM A NYILVANOSSAGERT

A nyilvinossdg elé Iépés nehézséger

A nyilvanossag elé 1épni 1987 még fagyos légkorében nem bizonyult olyan egyszerinek. Amig a lakiteleki
Nyilatkozat mar ,,fiiggetlen sajtéorganumok létrehozasat” szorgalmazta, addig a létez, szigoru partcenzi-
ra alatt mikodo sajté — természetesen — mélyen hallgatott magardl a lakiteleki talalkozo6rdl is; a radio- és
televizié-szerkeszt6k olyan utasitast kaptak, hogy maga a ,,magyar demokrata férum” kifejezés sem han-
gozhat el egyetlen adasban sem.?

A talalkozé szervez6i azonban nagyon fontosnak vélték, hogy a kézvélemény (elsésorban is a politiza-
16 értelmiségi rétegek) hiteles forrasokbdl értesiiljenek a tanacskozason elhangzottakr6l.?* Az &sz folyaman
maguk az alapiték szamos 6sszejovetelen, kisebb ,,f6rumon” szamoltak be a térténtekrdl, sok helyre kap-
tak meghivast.”> Lakiteleken Iegsik Sandor tbb izben rendezett tovabbi Gsszejoveteleket, amikor is a
meghivottakkal megnézték a szeptember 27-i felvételeket,? és hangmasolatokat is terjesztettek az érdekls-
dék kézott. Ekzben a budapestick gondoskodtak az elhangzott eléadasok legépelésérél, korrektirazasa-
6l (helyenként némi finomitasra is sor kertlt) és sokszorositasarol, hogy a talalkozé gondolatai ebben a
formaban is terjedjenck.

Mindez azonban nem bizonyult elegendének. A szervezéket nyugtalanitottak a Szabad Eurépaban el-
hangz6 hiradasok, amelyek az antiszemitizmus kérdésével egylitt emlitették az Gsszejovetelt,”” nem beszél-
ve a New York Times 1987. szeptember 28-i szaméaban megjelent, a talilkozoén jelen sem 1év6, radikalis
ellenzéki Haraszti Miklds altal adott (telefon)interjardl, amelyben ,,zibbek kizitt emlitést tett a népi-nemzeti
moggalom dsszejovetelérdl, amely antiszemita elemefket sem nélkiilozirt.””8 Az amerikai sajtébotranyrdl a kint tartéz-
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kodé Csodri Sdndor tajékoztatta az itthoniakat, nem kis riadalmat és bosszisagot keltve. (Az eset természe-
tesen az éppen ,,elkiiloniilési szakaszban™ 1évé népi és radikalis tabor viszonyanak sem hasznalt.)

Lakitelek szervezoi tehat egyre siirgetébbnek érezték, hogy legalabb a Nyilatkozat hiteles sz6vege meg-
jelenjen a magyar sajtoban. Erre annak idején Pogsgay Imre valamiféle igéretet is tett, kéthénapos hataridé
mellett.”” Az id6 mulasaval a csoport egyre nyugtalanabbd és turelmetlenebbé valt, végil elhataroztak,
hogy sziikség esetén a legalitds kereteinek nekifesziilve is attorik a cenzura falat: Lakiteleken néhany alapitd
részvételével sajtotajékoztatot tartanak, amelyrdl értesitenck szamos hazai és néhany ismerds kilfoldi
Gjsagirét. Az el6késziiletek — elsésorban Legsik Sandor kézremikodésével — megtorténtek,'%0 a meghivok is
szétmentek madr, amikor is 1987. november 14-én végil Pogsgay Lmre nyilvanossagra hozta a Nyilatkozat
teljes szovegét, egy a Magyar Nemzetnek adott interjiban idézve azt!0! (amiért hamarosan partfegyelmi
eljaras indult is ellene). A sajtotajékoztatdt ezek utdn nem tartottak meg.

A taldlkozé leginkabb hiteles tanuinak, tehat rendezdinek neve el8szor egy Crsengey Dénes altal adott
Szabad Eurépa-interjuban hangzott el, mint ,,alapitd szervezSk™; a legalis magyarorszagi nyilvanossag elé
csak 1988 januarjaban, az els§ ,,jurtas” Gsszejovetelen tartak.102

A nyilvinossag Foruma: tandcskozdsok a Jurtiban

A szeptemberi tandcskozas szervezéi elére tudtik, hogy a lakiteleki taldlkozé k6z6s munkdlkodasuknak és
vallaldsaiknak nem a vége, hanem inkabb kezdete lesz; s6t mar az Gsszejovetel el6tt is gondolkozni kezdtek
tovabbi terveikrél. Szandékuk az volt, hogy a Magyar Demokrata Férum megalapitasat kévetéen kisebb,
tematikus budapesti és vidéki tandcskozasokon latnak hozza a Nyilatkozatban is szorgalmazott nyilvanos
parbeszéd szintereinek kialakitasdhoz. A lakiteleki taldlkozé kiértékelése, gondolatainak és zarényilatkoza-
tanak minél szélesebb koérben valo leterjesztését kovetSen nekilattak terveik konkrét kidolgozasahoz, majd
megvaldsitasahoz. Egyrészt megkezdték a vitaférumok szellemi és gyakorlati elGkészitését, masrészt a
magyar tarsadalom helyzetét feltar6 szakértdi jelentések készitését kezdeményezték.103

Az alapiték immar pontosan koriilhatarolhaté csoportjat mar a lakiteleki talilkozé megszervezése is
értheté médon megerdsitette, Gsszeforrasztotta. Az djabb, komoly szellemi és szervezési munkat igényld
vallalasok a kovetkez6kben még hatékonyabb és fegyelmezettebb egyuttmunkalkoddst tettek sziikségessé.
Az Gsszejovetelek rendszeressé valtak: a hét egyik kijelolt napjan éjszakaba nyuild, tébbérds megbeszélésre
kerilt sor az alapitok lakasain. Ezeken legtobbszor mind a kilencen részt vettek: Amerikabol hazaérkezett
Csodri Sdndor, jelen volt Bihari Mihdly, és Lakitelekrd] feljart Legsdk Sdandor is. ,,Nagyon kiilinbizd karakterek,
képességek adddtak igen jol dssze.” Az eltérd habitusu személyiségek is szerencsésen egészitették ki egymadst. Az
indulatosabbakat sikerilt sértédés nélkil lecsendesiteni. A gyakorlatiasabbak felvallaltak a szervezési fel-
adatokat; a nyilvanos alkalmakon valé fellépés inkabb a szénoklasra termettek feladata lett — bar merev
clhataroldsra nem kell gondolnunk.104

1987 novemberében-decemberében Kiss Gy. Csaba lengyel mintara javasolta, hogy kezdeményezzék
szakért6i anyagok készitését a magyar tarsadalom allapotanak feltarasara. Els6ként a romaniai magyarsag
helyzetének felmérésére alakult szakért6i bizottsag Jod Rudolf vezetésével, tobbek kézott Kiss Gy. Csaba,
Entz Géza, Kdsa Ldszld tészvételével. A sziikebb kérd mihelymunka kézben idénként nagyobb &sszejove-
telekre is sor kerilt (példaul Zelnik Jizsef kzremikédésével egy alkalommal mintegy harmincan gytltek
Ossze a Selyemgombolyité nevi 6budai mivelddési kézpontban).105

1988. januar 30-an pedig a Jurta Szinhazban sor keriilt a Magyar Demokrata Férum elsé nagyszabasu,
nyilvanos vitaférumadra, amely egy sikeres sorozat elsé alkalmanak bizonyult. A tanicskozas témaja — Bibhari
Mihdly javaslatara és szakmai iranyitasa mellett — a demokracia, a patlamentarizmus kérdéskore lett. A
hatalom reagildsa ennek megfelelSen alakult: rendérségi beavatkozasra ugyan nem kerilt sot, de a parttag
szervezket (Bihari Mibdlyt, aki tavol is maradt, és Bird Zoltini) és meghivottakat, orszaggyilési képviselGket
(Kirdly Zoltant és tobbeket — a 20 meghivottbdl négyen jelentek meg) félhivatalos hatarozattal eltiltottak a
tészvételtdl (Acs é. n.: 82., Bird 1993: 17-20., Kiss Gy. 1999: 36-37.) A, fegyelmezett és tiszta hangvételii” vita-
féorum emelkedett légkérben zajlott: az emberek megtapasztalhattak ,,a félelmeken dirrd levd batorsag felemeld
érzését és ontudatit”, a szabad szolas katartikus élményét. A t6bb mint 500 jelenlévére megnyugtat6 hatdssal
volt a ,,cseppet sem igatott. . .onbizalmat drastd elnokség”.1%

A januari rendezvény — és a kés6bbi tanacskozasok — minden tekintetben sikeresnek bizonyultak: a vi-
tasorozat valéban a nyilvanossag egyik féruma lett. Ez a maga nemében és az adott politikai kérnyezetben
feltétlentl utt6ré vallalkozas volt. A szabad, am felelés megszdlalas magatartasat erdsitette az is, hogy a
jelenlév8k — legalabbis egymas el6tt — nem maradhattak a névtelenség homaélyaban: belépéskor regisztral-
tak Gket (ezért maradtak fenn aranylag pontos adatok a megjelentek szamarol), és kitlizve viselends név-
kartyat kaptak.107
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A tanacskozasok végén, a vita alapjan révid nyilatkozatban foglaltak 6ssze a résztvevok javaslatait.
Ezek els6 alkalommal a parlament mikédésének demokratikusabba tételére vonatkoztak, tdbbek kézott 4j
alkotmany, 4j hdzszabaly sziikségességét is széva tették; a masodik vitaférum utin pedig a hatdron tuli
magyarsaggal val6 t6r6dés kormanyzati politikava emelését inditvanyoztak.108

A masodik és harmadik Jurta Szinhdzban tartott 6sszejovetel (marcius 6. és 21.) témaja ugyanis a
szomszédos orszagokban él6 magyar kisebbségek egyre nehezebbé valé helyzete volt. A résztvevék szama
ezittal megkozelitette a 730 6t (Acs é. n.: 140.)109 A felvetett kérdések aktualitésat fokozta a Romanidban
kibontakozé falurombolds, a kisebbségi és emberi jogok semmibevétele. Az MDF szervezéi a nyilvanos
férumok mellett informalis befolyasukat is latba vetették a magyar kormanyzat minél hatarozottabb dip-
lomaciai kialldsa érdekében. Erre elsésorban az MSZMP népi gondolkozasu reformer tagjaival apolt sze-
mélyes kapcsolatok révén nyilt lehetéség: Sziris Matyds, Tabajdi Csaba, Szokai Imre és tarsaik pedig széle-
sebb értelmiségi korok tamogatasara hivatkozva terjeszthették be vonatkozé javaslataikat a partvezetésnek,
illetve a kormanynak. Ok jelentethettek meg nagyobb cikket a sajtéban is: a Magyar Demokrata Férumrol
ugyanis a hivatalos hirké6zlés tovabbra is mélyen hallgatott, Banydsz Rezsd kormanyszévivé még marcius 11-
én is kijelentette, hogy ,,A4 Magyar Népkiztirsasdg minisgtertandcsinak nines tudomdsa ilyen sgerveet létezésérdl”. 110
A néhany véletlen ,,elszolas” egészen képtelen vadakkal (ciganyellenesség) probalta negativ szinben bealli-
tani a vitaférumokat.!1!

Aprilista a Jod Rudolf vezette szakért6i bizottsag elkésziilt a romaniai magyarsag helyzetérdl sz616 tetje-
delmes jelentéssel,!’2 amelyet idegen nyelvekre leforditva Nyugat-Eurdpaba is eljuttattak, és aprilis 25-én
egy Fiir Lajos lakasan tartott sajtotajékoztatén mutattak be,!3 ahol a kilfoldi sajté is képviseltette magat
(Reuter, belga ujsagirok), tovabba jelen volt [ dsdrhelyi Miklds és Kodolinyi Gynla is. 114

A nagy sikerd budapesti tanacskozasok mellett — tobbek kézott Legsdk Sdndor strgetésére és szervezb
munkajaval — még a tavasszal sor kerillt az elsé vidéki férumokra is. 1988. marcius 5-én Miskolcon
Furmann Imre lakasan tartottak 6sszejovetelt Borsod-Abautj-Zemplén megye sulyos tarsadalmi és gazdasagi
problémairdl. Itt a f&varosbol Bird Zoltan és Lengyel Ldszld volt jelen. Szintén ezen a napon kerilt sor talal-
kozéra Kiskunmajsan, ahol a helyi tarsadalompolitika és az énkormdnyzatisag kérdései keriiltek széba. A
helybeli teendSket a hazigazda Kogma Huba és Debreczeni Jozsef vallaltik, Budapesttdl pedig Csurka Istvin és
Bibari Mihaly utazott le, és tartott el6adast.115

A negyedik — utolsé — Jurtaban tartott vitaférumra majus 15-én keriilt sor. A tanicskozas témdja a
demokricia és a sajté Osszefiiggéseit tarta fel, a sajtoszabadsag kovetelését és az ehhez intézményi refor-
mokat fogalmazta meg. Bzt az 6sszejovetelt az MDF szervez6i a Nyilvanossag Klubbal k6z6sen rendezték
meg, az el6adok is kézosek voltak. (Bird 1993: 23.)

A jurtas rendezvényeken ,,fefjes szamban ott volt a ,demokratikus ellenzék” — referdloként és hozzdszdlokeént egy-
ardnt.” A nyilvanossag témakorében eléadd volt Kis Janos, Haraszti Miklds, mig a hataron tdli magyarsagrol
Tamas Gdspar Miklds tartott emlékezetes (10 perc helyett tobb mint fél 6ras) hozzaszolast.116 A kontaktus
tehat él6 volt a népick és a radikalisok kézott — a csoportok tagjai 1987 8sze 6ta is tobb kezdeményezés-
ben vettek kozbsen részt!'’—, de e kapcsolatot tovdbbra is komoly ellentétek és sérelmek terhelték. (A
népick az Gsziekhez hasonld, a férumok szervezdit antiszemitanak, nacionalistanak beallité kilfoldi sajto-
nyilatkozatokrdl szereztek tudomast.) A két kér kézotti viszony olyannyira elmérgesedett, hogy ,a Jurta-
iddszak utdn szinte a kapesolat is teljesen megszakadt”. (Biré 1993: 20.)

Belpolitikai fordulat: szabadabb Iégkorben

1d8kézben az MSZMP-ben fordulatot hozé majusi partkongresszus elétt az allampdart még egyszer meg-
probalt nyomast gyakorolni a politikai reformot stirgetSkkel szemben. A radikalis ellenzéki vezetSknél
hazkutatasokat tartottak, a hagyomanyos, illeglis marcius 15-i tiintetés résztvevéi ellen — ekkor utoljara —
kemény karhatalmi erészakkal 1éptek fel, ekkor kertlt sor az un. ,Janchidi csatara” a rend6rdk és a sajtod-
szabadsagot, demokraciat kévetelé témeg kézott. A parton belili reformereket is igyekeztek megfélemlite-
ni, ennek f6 1épéseként aprilis elején kizartak az MSZMP négy kézismerten reformok mellett elkételezett,
az MDF-ben tevékenyen résztvevd, illetve a férumosokkal kapcsolatot tarté értelmiségi tagjat: Bird Zoltdnt,
Bihari Mihalyt, 1engyel 1dszlit és az orszaggyilési képviseld Kirdly Zoltant. A hatalom ezuttal is a céljaval
egészen ellentétes hatast valtott ki: a kizart reformerek ismertsége és népszerisége még nagyobb lett a
kézvélemény, s6t a parttagsag el6tt is, akiknek soraiban feler6s6dott a part demokratizalasanak igénye.

Az allampart irinyvonaldnak enyhilése a majusi partértekezlettel vette kezdetét: ekkor kertlt sor Kdddr
Jdnos visszavonulasara és Grisg Kiroly hatalomatvételére; kicserélédott a Kézponti Bizottsag jelentSs része,
a Politikai Bizottsigba bekeriilt a reformerek két legnépszeribb vezéregyénisége, Nyers Rezsd és Pozsgay
Imre.
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Az enyhiil$ 1égkorrel magyarazhat6, hogy — mig a magyar kormany tovabbra sem tett erételjes diplo-
maciai lépéseket a romaniai kisebbségek védelmében — a hatalom teret engedett a tarsadalomban meglévé
felhdborodas és szolidaritas kifejezésének. Tgy junius 27-én, az MDF szervezésében,!18 a romaniai falu-
rombolés ellen tiltakozva sor keriilhetett arra a nagyméretd, hivatalosan is engedélyezett tintetésre, amely
évtizedek — 1956 — 6ta az elsé ilyen témegmegmozdulas volt Magyarorszagon.!’¥ A Hésok terérdl 80-100
ezer ember vonult a roman nagykévetség elé, ahol sikerteleniil probaltak tiltakozé memorandumot dtadni.
A fegyelmezett, méltosagteljes sokasag demonstralta a magyar kézvélemény szolidaritdsat (egyben az
ellenzéki szervezetek névekvd témegbefolyasat is — Stumpf 1992: 50.); a Csurka Lstvdn altal irt higgadt, de
szokimondé féloras beszéd sokak szdmara jelentett meghatarozé élményt, 4m a roman vezetésre nyilvan-
valban kis hatast gyakorolt; tovabbi 1épésekre volt sziikség.

A Férum alapitéi és kornyezetik a nyar folyaman személyes kapcsolataik révén is igyekeztek elérni,
hogy a magyar kormany ne adja ki Romanianak a hatdron atszokott erdélyi magyar menekiilteket. Grisg
miniszterelnék és Ceausescu — a férumosok és az MSZMP népi baloldala altal sikertelennek {télt — aradi
targyalasait kovetSen Sziros Matydsék mar nyiltan, Pogsgay Imre szobéjaban jottek 6ssze az ellenzék egyes
személyiségeivel, tébbek kézott Csodri Sdndorral, Antall Jozseffel, Bird Zoltdnnal, Mészoly Mikldssal, Bodor Péllal,
Molndr Gusztavval, Kiteles Pillal és Fiir Lajossal.

Az egyes szocialista reformerekkel — els6sorban a hatdron tuli magyarsag tigyében — val6 egytttmiko-
dés mellett a Férum szervezdéi a gyorsan szaporodd ellenzéki szervezédésekkel is kapcsolatban alltak.
1988. majus 27-én a miskolci MDF-esek ,,tajékoztatd férumot” tartottak, amelyen kiskunmajsai barataikon
kiviil a tavasszal létrejott FIDESZ néhany képviselSje (példaul Kover Ldszld) is részt vett.120 Augusztus
végén a szakkollégiumok altal szervezett Szarszé 88 taborba az ellenzéki oldalrdl a Fidesz mellett az MDF
is elkildi képviselSit.121

Az ugynevezett ,,alternativ szervezetek” szama ugyanis a majusi fordulatot kévetéen rohamos iitem-
ben gyarapodott. A marcius végén megalakult Fiatal Demokratak Szévetsége utan sorra szervezSdtek a
kalonféle egyesiletek, vitaklubok, kérnyezetvéds kérok. A kilonbézé alternativ csoportok — kéztik a
szakkollégiumok — Osszefogasanak igényével még marcius 17-én létrejott a Szabad Kezdeményezések
Haélézata, amely késébb — eredend§ céljanak meghitsuldsat latvan — nagyobb részt a novemberben meg-
alakulé Szabad Demokratdk Szovetségének bazisat adta. A hattérben megkezdSdtek az el6késziiletek a
torténelmi partok ujjaélesztésére is: tobbségiik az 6sz folyaman be is jelenti majd az djjaalakulast.

A jurtas férumok szervez8i mar majusban érezték, hogy lassan lejar az idénként megrendezett, hetero-
gén szellemi kbézegben lezajlé vitanapok ideje. Bar a Jurta-korszak egyfajta fontos és tudatos felkészilési
szakaszt jelentett szamukral?2 — mind a szervezési készségek elsajatitdsa, a kiterjedt személyi kapcsolatok
kialakuldsa miatt, mind pedig a késébbi programalkotas megalapozasaval —; érzékelték a politikai tovabblé-
pés sziikségét. , Az MDF akkori tényleges vezérkara: Csodri Sdandor, Csurka Istvin, Fekete Gynla, Fiir Lajos, Kiss
Gy. Csaba, Legsik Sdndor és én” — itja Bird Zoltin — ,,mindenek eldtt egyetértettiink abban, hogy a Magyar Demokrata
Farumot szervezettebbé kell tenni, s ezdltal alkalmassd egy s3éleskori tarsadalmi mozgalom irdnyitdsdra, és hatdrozottabb
politikai szerep villalisdra”.??

A majus 6ta végbement események, kiteljesedd folyamatok (az MSZMP partértekezleten bekovetke-
zett fordulat, a juniusi tiintetés élménye, az alternativ szervezetek elszaporodasa) hatisara a nyar folyaman
a Férum vezet§ személyiségeiben tovabb er6sédott a meggy6z6dés, hogy az alkalmi 6sszejévetelek, nyil-
vanos vitaestek szintjén folytatott politizalas felett tovabbhalad a felgyorsuld id6: intézményi keretekre van
szitkség. Augusztusban tobb személyes beszélgetés soran megérett az elhatirozas: a mozgalom szervezeti
formajanak kialakitasara djabb taldlkozét hivnak 6ssze. A helyszint révid toprengést kévetSen ismét
Lakitelekben jeldlték meg.124 Lezsik Sdndor vallalta mind az Gjabb Osszejévetel helybeli feltételeinek megte-
remtését, mind azt, hogy a mozgalom kibontakozé szervezeti rendszerének adminisztrativ kézpontja —
legalabbis egy ideig — naluk legyen majd.

1d6kozben a partbdl kizart Bibari Mihdly — akinek tartania kellett az egyetemr6l valé eltavolitastol is —
6vatossagbol, valamint szakmai és csaladi elfoglaltsigok miatt fokozatosan kivonult az intenziv szervezé
munkabdl, helyét Jod Rudolf vette at. A kornek — az év februarjatol — a langlelkG” Crengey Dénes is tagja
lett.1?> A masodik lakiteleki talalkozo tartalmi el6késziileteinek igy mar a , kilencek” némileg megujult kére
latott neki. Az Alapszabaly tervezetét Legsik Sdndor készitette el, majd a szévegtervezetet szinte mondatrdl
mondatra k6z6sen végigvette a tirsasag.!26 Dramai pillanatként élték meg, amikor Fekete Gynla kimondta,
amit mindnyédjan éreztek: ,,De hiszen ez egy pdrt!” Valoban, egy politikai tartalmu egyestlet alapszabalya mar
akkor is kisérteties hasonlésagot mutatott egy tobbpartrendszer( partszabalyzattal.127

Az Alapitélevélnek harom, egymastol fiiggetlen tervezete is készilt; ezek kozil Bird Zoltinét valasztot-
tak ki elfogadtatasra a soron kévetkez6 tanacskozas elé. (Bird 1993: 23.) A szeptember 3-ra kitdzott talal-
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kozéra meghivast kaptak az egy évvel kordbbi tandcskozas résztvevoi, tovabba mindazok, akik jelen voltak
a Jurta Szinhazban tartott valamelyik vitatérumon. Ily médon a radikalis ellenzékiek is, am kézilik csak
néhanyan mentek el Lakitelekre. A Hélézat szervezése, és az eltelt év alatt bekdvetkezett valtozasok ekkor
mar természetessé tették az elkilonilt szervezddést.128

VII. A II. LAKITELEKI TALALKOZOTOL A II. ORSZAGOS GYULESIG

A MOZGALOM ELSO FEL EVE

A II Iakiteleki talilkozo. Az Alapitolevél

1988. szeptember 3-an t6bb mint négyszaz (370 regisztralt) résztvevovel kertilt sor a 11
lakiteleki talalkozora, amelyrél mar a sajtd és a radié munkatarsai is hirt adtak a széles
nyilvanossagnak: ,,szellemi-politikai mozgalomkeént, fiiggetlen tarsadalmi szervezetként kimondta
megalakulasit a Magyar Demokrata Forum™- tudésitott a Heti Vildggazdasag, mely az
Alapszabalybdl és az Alapitolevélbdl is idézett: Az MDF agoknak a magyar tirténelni
hagyomanyoknak é mozgalmaknak (elsdsorban reformkori esgméknek) a kovetdjeként kivin tevé-
kenykedni, amelyek a szellem és a politikai gondolat erejével a nemzeti és népi érdekeket igyekezter
mindig a korszellemmel Gtvozni, a magyarsdg elé tarni, és egybekapesolni a tarsadalmi haladds, ag;
abszolutizmus elleni kiigdelem, a nemszeti fiiggetlenség és ag eurdpai humanizmus gondolatival. |...)
A mozgalom elutasit minden abszolutizmusra torekvést...agresszivitdst.” Foglalkozik a hataron
tali magyarok védelmével. Hangsulyozza a tarsadalmi onszervez6dés sziikségességét, a
helyi tarsadalmak jelent6ségét, a ,,vidéki Magyarorszag” felkarolasat.! A 168 6ra cim@
szombat délutani radiomuisor riporterei, Havas Henrik és Forrd Tamidis helyszini tudési-
tast készitettek a talalkozoén, melyet a résztvevSk a délutani adasban, kihangositva hall-
hattak vissza. A régbta Ohajtott nyilvanossag tovabb névelte a jelenlévék lelkesedését.

Az Alapitdlevél Bird Zoltan alkotta tervezetét (melyet a szervezSk harom valtozat
kozil valasztottak ki) az MDF ideiglenes elnéksége tetjesztette elS, és a tanacskozas
elfogad6é dontése utan az 6 nevitk kertlt az Alapitdlevél aljara. Ez alapjan ,,az MDF
alapitd sgervezdi (a tovdbbiakban: Elnikség) azok a személyek, akik ag MDE sgervezetté torténd
dlalakitisdt kegdemiényezték, és exért azx erkilesi, a biintetdjogi felelisséget villaljak. Név szerint:
Bird Zoltan, Csengey Dénes, Csodri Sdandor, Csurka Istvan, Fekete Gyula, Fiir Lajos, Jod Rudolf,
Kiss Gy. Csaba, Lezsik Sandor.” (E névsor a késGbbiekben is fontos szerepet jatszott: a
felsorolt személyek, az ,,alapitd atyak” szamara a mozgalom ily médon t6rténd felvalla-
lasa mindenkor komoly tekintélyt, erkélesi t6két jelentett, a partban végbemend maj-
dani hatalmi atrendez6dések sorin is.)

A talalkozén az egyetlen — r6vid, de hatarozott hangt — vita a szellemi-politikai ira-
nyok felsorolasaval kapcsolatban bontakozott ki.!30 Bihari Mibdly ugyanis — tobb mas,
elfogadott médosité inditvanyaval egyiitt — javasolta, hogy a szOvegben a demokratikus
szocializmus értékeit is nevesitsék, azonban felvetésére tobb erételjes elutasité hozza-
szolas sziletett. A jogaszprofesszor kisérletet tett a kifejezés értelmének pontositasara
(az eurdpai, els6sorban a nyugatnémet szocidldemokratikhoz két6d6 modellre gon-
dolt), a jelenlévék azonban inkdbb a ’68-as csehszlovak reformtérekvésekre asszocidl-
tak, szamosan mar lejaratoédott fogalomnak is érezték a szot. Az Gsszejovetel érzelmileg
felfokozott légkore sem kedvezett az elvontabb fejtegetéseknek. A hangulatot érzékeld
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Kiss Gy. Csaba kifejtette, hogy mivel a szocializmus nem jelent k6z6s alapot a résztvevai
szamara, emlitését nem tartja kivanatosnak, véleménye szerint ez félreértéseket sziilne,
és magyarazkodasra kényszetitené a sziileté mozgalmat. Az egyértelm@ t6bbségi akarat
nyoman végil nem keriilt bele a szovegbe a vitatott kitétel. Ez a mozzanat — bar nem
szult haragot Bibari Mihdly és az MDF vezetéi k6zott —, némi jelzésértéket is nyert, és
alighanem hozzajarult ahhoz, hogy a reformszocialistdk még inkabb mas szervezetek-
ben keressék helyiiket a politika felbolydult hazai szinterén.

Az Alapitélevél masik fontos — bar ekkor értheté médon kevéssé emlegetett — sza-
kasza, amely az 1956-0s eseményeket a nyilvanossag elétt elséként forradalomnak neve-
zi.31 Az MDF célul tdzi ki 6nmaga szamara, hogy ,,...kezdeményezze és tamogassa az or-
szdg 1945 utdni torténetének, kiilindsen a koalicids korszaknak és ag 1956-0s forradalomnak
(nemzeti felkelésnek) a valdsdghii értékelését.” (1dézet az Alapitdlevélbol, é. n.) Egy tovabbi
lényeges kitétel kimondja, hogy ,,a demokricia megteremtéséhes nélkiilizhetetlen a tobbpdrtrend-
szer kialakitdsa.” Ugyancsak a talalkozon sziletett dontés arrdl is, hogy még az 6sz fo-
lyaman — most mar a hatalom reakci6itdl fuggetlenil — meginditjak a csaknem tiz éve
tervezett, Hite/ ciml 6nall6 folyoiratot.!3?

A késébbiek miatt fontos megjegyezni, hogy a mozgalom ,,a jelen kdrillmények ko-
z6tt nem akar parttd szervezédni”, bar ,,a tobbpartrendszer kialakuldsat szitkségesnek
és elkertilhetetlennek tartja a demokratizalas folyamataban.”’?? A sajté részletes tuddsi-
tasaibol azt is megtudjuk: ,,Az MDF vezet6i szerint 6k koaliciés mozgalom kivannak
lenni. (...) A partta alakulds elszigetelné a szervezetet bel- és kilféldon is”,/%# ugyanak-
kor ,,A parlamenti vélasztasokon jelSlteket allit, és bekapcsolodik a helyi valasztasok-
ba.”.”%> A partta alakulast ekkor nemcsak a vezet6ség, de a mozgalom tagjai sem tartjak
id6szertnek. ,,Még *88 szeptemberében, a masodik lakiteleki taldlkozon is sokan pro-
vokatornak hiszik azt a Németh Zsoltot, aki — egyediil — fOlvetette a partalakitas szik-
ségességét”. 130

A masodik lakiteleki taldlkozé tehat G korszakot nyitott meg az 1987-ben zaszlot
bontott Magyar Demokrata Férum torténetében: a szervezeti fejlédés szakaszat. Noha
maganak a talalkozénak a szubjektiv megitélése még a jelen 1évé szervezk kozott is
némileg eltérd,137 a szervezetté alakulas idéponthoz kéthetésége kiemelt jelentSséget ad
az 1988. szeptember 3-i ddtumnak.

A szervezett mozgalom elsé fél éve — a rendszerviltozds kibontakozik

A mozalom megszervezése nagy lendilettel vette kezdetét. A vidéki halozat kiépitésében
jelentSs szerepet vallalt a kezdettSl j6 szervezbének ismert Lezsik Sdndor.’?$ Mar a talal-
kozén bejelentette megalakulasat 6t helyi MDF-szervezet (Csepel, Kiskunmajsa,
Lakitelek, Miskolc és Szeged).!® A kovetkez6 héttdl pedig nagy mennyiségben érkeztek
Lakitelekre az érdekl6dd, a belépési nyilatkozatot kéré levelek, ezeket a helybeli MDF-
esek segitségével Legsik Sdandor dolgozta fel, valaszolta meg. Hamarosan nekilatott
azonban a vidéki munkatarsak, az els6 MDF-szervezok , kiképzésének” is. A szeptem-
ber 3-ra dllitott két sator kézil a kisebbiket meghagytak fogaddsatornak, ebben keriilt
sor az orszag kilonbo6zE tajairdl érkezd leendé MDF-szervezet alapitdk ,,részgytlései-
re”. Ezeken az 6sszejoveteleken magyarazta el a hazigazda a szervezetalapitas tudniva-
16it, az alakulé lés személyi és eljarasi feltételeit, a szlikséges dokumentumok formajat
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stb. A szlikséges ismeretek és kapcsolatok (cimek, telefonszamok) tetjesztésére tajékoz-
tato flzetek késziiltek, amelyeket postan kiildtek szét a helyi szervezéknek.

Az utolsé eligazitd Osszejovetelre oktdber 22-én kertl sor, amikor is Budapestrdl
jottek Gssze, 120-140-en. Ez is jelzi, hogy szeptember 6ta a f&varosban is megindult az
MDF szetrvezeteinek kiépiilése.!* Itt a szervezSk (kezdetben Szabd Béla, Nemessuri Zol-
tdn, Szoke Ldszld és masok) elsG 1épésként a Jurta-sorozat résztvevéit keresték meg, az 6
segitségiikkel lattak hozza kertiletenként a tagtoborzashoz.

Folytatédtak — de ezuttal inkabb vidéken — a tematikus tanacskozasok is. 1988.
szeptember 10-én kornyezetvédelmi tudomanyos tanadcskozasra kertlt sor Esztergom-
ban. A résztvevék a Parlamentnek irt nyilt levélben népszavazas kifrasat kovetelték a
bési er6mirdl. Két nap mulva a 27 flggetlen szervezet alkotta Nagymaros Bizottsag
altal szervezett tiintetésen az Orszaghaznal Csengey Dénes 35 000 ember el6tt mondott
beszédet. A népesedéspolitikai férum  (oktéber 1)) szinhelye Szeged volt.
Kiskunmajsan, november 11-én mez&égazdasagi féorum zajlott. A gy6ri szervezet me-
gyegyUléssel egybekotott orszagos tanacskozast rendezett november 26-an. 141

Az egyre sokasodo szellemi-el6készité és gyakorlati-szervezési teendd ellatisara az
Ideiglenes Elndkség legalabb hetente, de olykor ennél is sdribben Osszetlt. Eleinte
még mindig maganlakasokon, 4m — az érdekl6ddk, a szervez6munkaba bekapcsol6dok
névekvé szama miatt'#2 — révidesen egy jelképes Osszegért bérelt hivatali helyiségben a
budai Corvin téren, amelyet az MDF vezet6sége a Népmivelési Intézettdl a frissen
megalakult Hitel szerkesztéségével kézosen hasznalt.

November 2-an ugyanis — hivatalos segitség hianyaban az Amerikabdol haza-
hazalatogat, a népi mozgalommal a harmincas évek ota rokonszenvezd Piiski Sdndor
koényvkiadd tamogatasaval — megjelent a régota dhitott cenzuramentes folyoirat, a Hitel,
amelynek f&szerkesztéje Bird Zoltin lett. A lap férumot kinalt valamennyi, az atalakulast
strget$ szellemi-politikai iranyzatnak, am értheté médon elsGsorban az MDF-ben
jelentkezd nézetekrol, eszmecserékrdl, torténésekrdl tudositott. (Bird 1993: 26.)

A mozgalom taglétszama rohamosan emelkedett, a helyi szervezetek is szaporodtak.
Bird Zoltin egy decemberi interjuban mar arrdl szamolt be, hogy , Eddig ag orszdgban
380-400 MDEFE csoport alakult”* Ez legalabb 3-4000-es tagsagot jelez, ugyanis az Alap-
szabaly szerint legkevesebb 10 fével alakulhat helyi szervezet (Alapszabaly, II1. 8.§)
Csizmadia Ervin novemberre vonatkozé megjegyzése 380 tagszervezetben 6200 korili
nyilvantartott tagsagrol szamol be (Bihari szerk. 1992: 11.). A taglétszam gyors noveke-
dése azért is jelentSs, mert mar az Gszi talalkozon ugy dontéttek, hogy ,,amikor az MDF
taglétsgdma eléri a tizezret, de legkésdbb egy éven beliil ag elnokség eldkésziti és dssgebivia az MDE
elsd’ kongresszusat.”** A belépOk nagy szama miatt erre az els§ orszagos gytlésre mar fél
év maltan sor kertlhetett.

Fokozatosan megfogalmazédott és letisztult a ,,szellemi-politikai mozgalom” esz-
mei beallitédasa, ideolégial profilja is. Az MDF vezet6i meghataroztak a magyar torté-
nelembdl felvallalt eszmei ,,el6dSket”, politikusi példaképeket Dedk, Széchenyi, Kossuth,
Editvos, a XX. szazadbol pedig az un. népi {rok és gondolkoddk (1 eres Péterts] Bibo Istvd-
nig) személyében. Megfogalmazddott — kezdetben Fiir Lajos altal — a ,,harmas egység”
gondolata, a keresztény-konzervativ, a nemzeti liberalis és a (korai kezdetektd] az egész
szellemi mozgalom alapjat ad6) népi-nemzeti irdnyzat egylttes modellje. ,Eg kezdett
kiteljesedni; a bdrom dramlat természetesen hangolodott, illeszfedett egyik a midsikhoz.”'# A ha-
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rom irdnyzatot megktlénbozteté elmélet az 1. Orszagos Gytlés el6tt, az ideiglenes
elnékség allastoglalasaval emelkedett ,,hivatalos” allasponttd.140

Tovabbi enyhiilés — valosdggd vilhat a tobbpartrendszer

Ekoézben a politika kliméaja rohamosan enyhiilt. Az ellenzékick hangvétele egyre bat-
rabba valt, mar nyfltan kimondott kévetelésiik lett a tobbpartrendszer bevezetése; az
6sz folyaman sorra alakultak 0jjd a torténelmi partok (kisgazdak, szocidldemokratdk
stb.), novemberben a radikalis ellenzékiekbdl — jorészt az SZKH tagjaibol — 1étrejott a
Szabad Demokratak Szévetsége.

Az allamparton beldl is ,,0j, friss, meleg szell6k fujdogaltak™ az MSZMP tagjainak
soraban is egyre inkabb felerésodtek a pluralizmust, demokraciat kdvetel6 hangok.
Grdsz Karoly hirhedt, megfélemlitésnek szant novemberi beszéde (a fehérterror emlege-
tésével) mar egyedi jelenség volt; egyre nétt a radikalis reformerek befolyasa. Az
MSZMP nemhogy elismerte az MDF létezését, de oktéber 4-én megsziletett a PB
allasfoglalasa is a part forumhoz vald, kooperativ viszonyardl. 1989. januar 20-an az
MSZMP Politikai Féiskolajanak oktatéi nyilvanos eszmecserére hivtak meg az MDF
vezetbit. A beszélgetésrdl televizids felvétel készilt, a hozzaszélasok szévege pedig
kilon kiadvany formajaban, nyomtatasban is megjelent.147

Januar 28-an Pozsgay Imre dllamminiszter, a PB tagja radidinterjuban nevezte népfel-
kelésnek az 1956-0s eseményeket, februar 10-én pedig maga az MSZMP KB ismerte el
hatarozataban az egypartrendszer felel6sségét a valsag kialakulasaban; elfogadta a
tobbpartrendszert, és készségét fejezte ki tobboldala targyalasokra az ellenzékkel. A
februar 21-1 hatarozat pedig mar alapveté alkotmanyos valtoztatasokat helyezett kila-
tasba, és lemondott a part vezet6 szerepének deklaralasarél. A szocializmus megrefor-
malasa helyett tehat ekkortdl az ellenzéki partok nyiltan is felléphettek a rendszer leval-
tasanak igényével. Ilyen kiils6 hatalmi viszonyok kézott keriilhetett sor az MDF 1. Or-
szagos Gyutlésére marcius 11-12-én, melynek — a tovabbi szervezeti fejlédés iranyanak
meghatarozasa mellett — programot kellett alkotnia, fel kellett vazolnia a Férum sajat
maga elképzelte alternativajat a lebontandé szocializmussal szemben.

A bels6 allapotokat e honapokban tovabbi jelentds létszamndvekedés, fokozott ak-
tivitas jellemzi. Kiss Jogsef — a Jelenkutato Intézet adataira tamaszkodo — becslése szerint
az MDF tagsaga 1989 januarjaban atlépte a 10 ezres hatart, és ezzel — megelSzve a két-
haromezres kisgazdapartot és az 1400 tagot szamlalé szabaddemokratdkat — messze a
legnagyobb ellenzéki szervezetként léphetett fel. (Bihari szerk. 1992: 236-237.) A tuda-
tos és szervezett tagtoborzas eszkdze és formaja volt a szamos vidéki férum, amely
gyakran egy-egy tarsadalmi réteget célzott meg. Februar 18-in Kiskunhalason a helyi
hatalom és a helyi tarsadalom viszonyardl, az dnkormanyzatisag kérdéseirdl rendeztek
tanacskozast; februar 25-én Dunadjvarosban munkasférumot tartottak, ahol — az 56-os
mintat felélesztve — megalakitottdk az MDF Ideiglenes Munkastanacsat, amely az el-
n6kség tanacsado testlleteként kezdte meg mikodését.1*8 Mindez jelzi, hogy a Forum
indulni kivan a hatalomért foly6 varhaté valasztasi versengésben: , Mind a tandcsi, mind
ag orszdgos vdlasgtdsokon indulni kivinunk” — nyilatkozza Bird Zoltan mar *88 decemberé-
ben. Mar ekkor is hozzateszi: ,,Olyan szindékunk azonban nines, hogy mdir a vilasztdsok eltt
a végrehajtd hatalomba delegdljunk valakit.”'*’ Bzzel elhatarolédott az allamparttal valo,
valasztasokat megel6z6 koalicios kormanyzastol. Hasonld tanulsaggal szolgalt az 1989
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januari MSZMP-MDF parbeszéd is, ahol az ellenzéki szervezet egyértelmlvé tette,
hogy az allamparttal valé egyiittmikodési szandéka csak az orszag szabad valasztasokig
valé békés elvezetésére iranyul.!5

Sokasodtak a belpolitikai és a nemzetkézi kapcesolatok is. Egyre tobb itthoni és
emigrans 56-os kereste meg az MDF-et a térténelmi igazsagtétel reményével és igényé-
vel. Sor keriilt t6bb k6z6s fellépésre is a tobbi ellenzéki szervezettel. 1988. december 4-
én példaul tobb ellenzéki szervezet Nyilt levelet intézett az MSZMP tagjaihoz, a szer-
vezett tarsadalmi parbeszéd, ,,nemzeti kerekasztal” szitkségességérSl. A két szévegezo
Antall Jozsef és 1igh Karoly volt, az alairok kozt pedig szerepelt a Bajcsy-Zsilinszky End-
re Barati Tarsasag, a FIDESZ, az MDF, a Szabad Kezdeményezések Halozata, az
SZDSZ és a TDDSZ. Ugyancsak egységesen 1éptek fel a kormany sztrajktorvényterve-
zete ellen 1989 februarjaban,!>! még késébb pedig ragaszkodtak az allamparttal vald
k6zos targyalasokhoz.

Megkezd6dott a nemzetkozi kapesolatok tudatos kiépitése is. Az MDF vezetése és
a nyugati allamok (s6t a Szovjetunid) budapesti nagykovetségei kolesondsen érintke-
zésbe léptek egymassal. Mark Palmer, az amerikai képviselet diplomaciailag igen aktiv
vezetGje 1989 tavaszan még Lakitelekre is ellatogatott.!52 | Bdségesnek mondbatd, ha nem is
dgazan felhotlen kapesolataink voltak” a nemzetkozi sajtoval is — emlékszik vissza Bird Zol-
tan. (Biré 1993: 28.) Szamos kilfoldi szervezet képviseldje is felkereste az MDF vezets-
it, és viszontlatogatisra is meghivast kaptak, mind nyugat-eurépai, mind koézép- és
kelet-eurdpai orszagokba. Lassanként kialakult a Magyar Demokrata Férum nemzetko-
zi elfogadottsaga is, a tavaszi orszagos gyulésen mar szamos kulféldi megfigyelS volt
jelen. 153

1989 elsé hénapjaiban az MDF (ideiglenes) elntksége attette székhelyét a VI. keri-
leti O utcdba, ahol a helyi tanics kedvezményesen rendelkezésiikre bocsatott két tiga-
sabb fahazat. , It mr dttekinthetdbb volt a helyzet.”- 1dézi tel Bird Zoltdn, bar ekkor is sokan
keresték fel Sket. Az elndkségi tilések formalizaltabbak lettek, tevékenységtiket tudato-
san kialakitott munkabizottsagok segitették. A szervezet felvette elsé alkalmazottjat,
Regds Helga titkarné személyében. A névekvé kiadasok és bevételek — hazai és kulfoldi
adomanyok — pontos szamontartasara ekkortol f6kényvelét is foglalkoztattak.1>* Targyi
felajanlasok is érkeztek: butorok, telefonok; sét egy idés hazaspar kék Wartburgjat
ajanlotta fel az MDF céljaira.1%>

A ,pért és/vagy mozgalom” vita

A szervezeten belil ekkor mar egyre komolyabban merilt fel a partta alakulas kérdése.
Az Orszaggytlés 1989. januar 11-én elfogadta az egyesiilési és gylilekezési torvényt,
mely lehet6vé tette a szabad egyestlet-alapitast, a fentebbi MSZMP-nyilatkozatokbdl
pedig lathattuk, hogy a partalakitasnak ekkor mar nem jogi akadalyok vagy komoly
politikai kockazat, hanem inkabb elvi, illetve taktikai megfontolasok — az MDF-ben
ezen kivil érzelmi motivumok — mondhattak ellent (v6. Fiir 1993: 490.)

A partosodas kibontakozé folyamatiaban a mozgalmi MDF szamos tagja belépett az
Gjjaalakuld vagy tjonnan létrejové partokba, szervezetekbe, gyakoriva valt a kettGs
tagsag. Bz is siirgette annak tisztazasat: mi az MDF, illetve mi akar lenni: mozgalom
vagy part.!% Csigmadia Ervin tanulmanya szerint ,,belsd okok is tisgtazdsra késztették ag
MDEF-et, dintenie kellett: a modern pdrtrendszerekbez hasonloan partta vilik, vagy inkdbb mozga-
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lom marad. Szamos érv s30lt mind a két viltozat mellett”.”7 Az 1988 végétdl folyo vita 1989
februarjatol a Hitel hasabjain a nyilvanossag elé kerilt, igy a tagsdg soraiban is még
inkabb kiformalédott a két tibor. Az egyik a mozgalom mellett landzsat t6réké. E
vélemény mellett allt ki Csurka Istvin, akinek — hangsulyosabban szellemi-erkdlesi —
nemzetfelemel$ programjaba inkabb beleillett egy forradalmi lelkiiletd mozgalom, mint
egy (rész) érdekeket képviselS part. Kulin Ferenc vitacikke a partosodast stirgette, mivel a
hatalmi struktira atalakitasat nem végezheti el egy viszonylag kénnyen , kitithet6” szel-
lemi mozgalom, melynek csekély a hatalomorientalt potencidlja. A parlamentaris de-
mokraciaban — amilyenné a magyar politikai rendszer szeretne valni — a poziciokért
demokratikus partok versengenek. ,,Akik azt mondjik, hogy szellemi eszkozikkel akarnak
politizdlni, valdjaban politizdlds nélkiil szeretnék ama szellemi eszkizoket hatalomra juttatni”- véli
Kulin. 3¢

A partta alakulast szorgalmazok koziil — késébbi meghatarozé szerepe miatt — emli-
tésre érdemes Antall [ozsef, aki nemcsak a partalakitast siirgette, hanem kiforrottabb
elképzelései voltak a leend$ part arculatardl is. F6 kiindulasi pontja az volt, hogy a
kialakul6 partnak kompatibilisnek kell lennie a nyugati politikaval, ,, Nyugaton azonosithati
pdrtnak” kell lennie. Az eurdpai orszagok partrendszereit jOl ismer$ Antall — a német
CDU mintajara, és tiamogatasaban bizva — a magyar viszonyok kozott is a keresztény-
demokrata-konzervativ jellegli jobbkézép partarculatot latta kivanatosnak az MDF
szamara. Antall Jozsef végil *89 februarjaban lépett be a Férumba.!> Marcius elején az
ideiglenes elndkség felkérésére tervezetet készitett a partszerd mikédés modozatairdl,
az Orszagos Gytilés elé azonban ennck mar csak kompromisszumos valtozata (mozga-
lom és part parhuzamos mikodése) keriilt.

A partta alakulast illetéen ugyanis még a Magyar Demokrata Forum vezetGségében
is szokatlanul komoly nézeteltérések mertltek fel.190 Fekete Gyula példaul azért nem
tamogatta, mert id6kdzben egy masik partban (a parasztparti hagyomanyokat feleleve-
nité Magyar Néppartban) vallalt szerepet, s6t partelnok is lett. Csodri Sdndor — és egy
ideig Csurka Istvan is — érzelmileg huzddoztak a partszerd mkodéstdl. (Ezzel nem
voltak egyediil az MDF tagsagaban és a magyar tirsadalomban. Az egypartrendszer
hatasa alél csak fokozatosan kikeriilve még szamosan voltak ,,allergiasak” mindenre,
ami parttal kapcsolatos.) ,,Csodri gsigereiben irtdzort attdl, hogy parttag legyen, partfegyelem kdsse,
exért nem akart késobb képviseld sem lenni.” — emlékszik vissza Legsik Sdndor, aki Bird Zol-
tannal egyltt pragmatikusan probalta kezelni a kérdést, és a szlikségesnek latszé partta
alakulas szamara a legmegfelel6bb pillanatot probalta megragadni.’o! Ez a megfelel6
id6 azonban az 1. Orszagos Gytlésen még nem latszott elérkezettnek.!62

AZ 1. ORSZAGOS GYULES ES A KEREKASZTAL-TARGYALASOK

Az I. Orszagos Gyiilés

Az MDF 1. Orszagos Gyulését a budapesti k6zgazdasagi egyetem auldjaban tartottak. A
13200 tagot hétszaz kuldott képviselte.103 A legf6bb vitas kérdés: a partta alakulas volt.
Az egyik véleményt, a ,,mozgalmarokét” szemlélteti Csodri Sdndor felszolalasa: ,,.A ketté-
szakadt batalom kegdettd] felismerte, hogy az MDE nem csupdn egy értelmiségi csoport kibivdsa,
banem a belsé dszton dltal diktdalt sgervezddd politikai csoportosulds neve. (...) Hetek dta dramai
Jesziiltségeke szintere ez a Frum, mi legyen: part, vagy maradjon mozgalom? Frvek vannak mindkét

213



POLITIKATUDOMANY

Sformacid mellett. A part valdban korszerd, célszerd, kiilondsen a batalom kérdéseiben, de egyetemes
nem lebet soba.”'%* Bird Zoltan koztes allaspontot képviselt: ,, Elkeriilhetetlen, hogy az MDF
(..) elobb vagy utobb megszervezze a maga pdrtjdt, de nem mindegy, mikor.” A Népszabadsig
Osszefoglaloja szerint ,,z0bben iigy vélték, virni kell a partta alakuldssal. (...) Tobben hangsilyoz-
tik azt is, hogy az MDE-re mint sgellemi koalicidra van sziikség..” A kiélez6d6 ,,part-nem
part” vita Csengey Dénes nagy sikert aratd folszolalasaval végil kompromisszummal za-
rult. (Debreczeni 1998: 47-48) A kildottek — mind6ssze 20 ellenszavazat mellett — agy
dontottek, hogy az Gj elnbkség két hénapon belll készitsen tervezetet a mozgalmon
beltli partszervezésr6l.19> Tovabba ,,nagy s3otibbségeel elfogadtik azt a javaslatot, hogy s
pdrtnak a tagja ne lebessen az MDF vdlassott tisguséguiseldye. 150

Az Orszagos Gyulés elfogadta az MDF atdolgozott alapszabalyat és — a helyi szer-
vezetek, munkabizottsigok és MDF-vezetSk javaslatai alapjan, szerkesztébizottsag altal
Osszedllitott — programjat.!9” Megvalasztottak az immar allandé Elndkséget, amelynek
névsora: Bird Zoltin, Bogdrdi Zoltan, Csengey Dénes, Csodri Sandor, Csurka Istvan, Fekete
Gyula, Furmann Imre, Fiir Lajos, ifj. Keresztes Sandor, Kogma Huba, Kulin Ferene, Lezsik
Sdndor, Sdlyom Laszle, Szabad Gyorgy és Szabd Tamds. A Férum Ugyvezets elnokévé Birg
Zoltant valasztottak.

Az orszagos gyilés lelkileg is sokat jelentett a jelen 1év6 tobb mint 700 kiild6ttnek.
Az, hogy a vidékieket a févarosiak lattak vendégil otthonaikban, nagyban névelte az
Osszetartozas érzését. Maga a rendezvény is paratlan élményt nyujtott. Az egyetem, a
diplomdciai testiilet, a szabad s30lds, az 56-os események forradalom és sgabadsagharcként vald
emlegetése; a miéltdsdgteljes, épitd-rendszervdltd szandék, amilyen még nem volt Magyarorszdgon, és
mégis volt mar...” — probalja érzékeltetni Legsik Sdandor a résztvevok felemeld lelkiallapo-
tat, amely a hazatéréket még aktivabb szervezkedésre sarkallta. Mindez — észérvek
nélkil is — a még erésebb szervezettség, a partta alakulds hangulatat erésitette az MDF-
en belul.168

Végill ezen az orszagos gy(llésen, az egyik sziinet utan kertlt sor Anzall Jigsef els6
megszolalasira az Magyar Demokrata Férum szélesebb belsé nyilvanossaga el6tt. A
leend6 partelndk rosszul debiitalt, beszédét a jelenlévok hosszira nyultnak, unalmasnak
talaltak, végul valosaggal kitapsoltdk; ekkor még az elndkségbe sem keriilt be.

Az Ellenzéki Kerekasztal

1989 tavaszanak legfontosabb belpolitikai fejleménye volt, hogy megkezd6dott a szer-
vezett parbeszéd az allampart és az ellenzéki szervezetek kozott, amelyek sikeresen
ellenalltak az MSZMP megoszt6 torekvéseinek. Jelzés értékdi, hogy marcius 15-én az
walternativok” kézosen tnnepeltek, s a rendezvényeken jelentSs tomegek részvétele
jelezte e szervezetek névekvo tarsadalmi timogatottsagat. Marcius 22-én — a Fuggetlen
Jogasztorum kezdeményezésére — hét szervezet részvételével megalakult az Ellenzéki
Kerekasztal, amelynek tagjai bojkottaltak azt az 4prilis 8-i, Akadémiara Osszehivott
Nemzeti Kerekasztal-targyalast, amelyet az MSZMP sajat elképzelései szerint kezde-
ményezett. Az egységes fellépés nem maradt hatdstalan: révidesen megkezdddtek a
leend6 haromoldala targyaldsokat el6készité érdemi egyeztetések az allampart képvise-
16ivel, ahol is az MSZMP hatalmanak gyengiilésével parhuzamosan nétt az ellenzékiek
mozgastere.
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A Magyar Demokrata Férum ellentmondasosan viszonyult ezekhez az események-
hez. Az ideiglenes elndkség donté tébbsége bizalmatlan volt a demokratikus dtmenet
lengyel mintajd, kerekasztal-targyalasos formajaval szemben. A tagsagot és a valtozaso-
kat 6hajté kézvéleményt azonban gyorsan fellelkesitette az egységes ellenzéki fellépés
gondolata, gy a vezet6k nem térhettek ki a tobbi ellenzéki szervezet altal tamogatott
targyalasok elOL'Debrecgeni Jogsef szerint is ,,az MDF vezetése kezdettdl fogva fél szivvel,
vonakodpa vesz, résgt az EKA és a Nemzeti Kerekasztal elokészitd targyaldsain. Egyrésgt félti ag
nak a politikai rendszervdltas menetrendjérdl: honapok ota az, alkotmdnyozd nemzetgyiilés dsszehivi-
sat koveteli.””0 (Debreczeni 1998: 52-53.) Az els6 érvet alatimasztja az a tény, hogy 13
200 tagjaval, 159 varosi és 208 kozségi csoportjaval az MDFE csakugyan a leginkabb
eltetjedt ellenzéki szervezet volt.!”! Ezaltal egyre nagyobb tarsadalmi timogatisra is
szert tudott tenni, szemben példaul a leendé nagy rivalissal, az SZDSZ-szel, amely
ezid6tajt kifejezetten elitparti vonasokat mutatott.!”?

A masik érv talan még jelentGsebb: Bird Zoltin és még szamos vezeté MDF-es valo-
ban idegenkedett az allampolgarok tomegeinek kirekesztésével, valasztasokon nem
legitimalt szervezetek részvételével, iranyitasaval levezényelt rendszervaltds gondolata-
tol. A korlatozott nyilvanossag, a titkos hattértargyalasok lehet6sége magukban rejtet-
ték a manipuldcid, az allampart rejtett hatalomatmentésének kockazatat.!” Ezért az
MDF orszagos gyulésen elfogadott politikai programjanak fontos elemévé valt a ,,rend-
kiviili, szabadon és demokratikusan megvdlasztott alkotmdanyozd nemzetgyilés” kévetelése. 7+ Az
MDF uj tigyvezetS elndke az orszagos gytlést kbvets sajtotajékoztaton is hangoztatta
ennek szikségességét. ,,New mebetiink bele abba, hogy a nép feje folott jijjon létre egy konszen-
zus.” gy esetleges koalicid feltételei csakis az, 7ij vdlasztdsok ntin alakithaték ki. E koalicidt nem
a nép feje folitt, valamilyen kerekasgtalndl, hanem teljes nyilvinossag megteremtésével szabad csak
meghdtni.”17?

Debreczent Jozsef még egy harmadik okot is emlit, ez azonban csak a késGbbiekben,
Osszel valt aktudlissa: Pogsgay Imre koztarsasagi elndki ambiciéit a Nemzeti Kerekasztal
gatolta, marpedig az Elndkség tekintélyes tagjait régi baratsag flzte a népszerd refor-
merhez, mélyrél fakadd Svatossaguk miatt pedig jobban biztositva lattdk az atmenet
stabilitdsat, ha a reformok és a nemzeti értékek irant egyarant és feltétlenil elkételezett,
am a jelenlegi hatalomban is részes szocialista politikus keriilt volna az allamféi székbe.

Ezért példaul Bird Zoltan mint az MDF tgyvezetd elndke tudatosan nem ment el az
el6készits kerekasztal-targyalasokra.!”® Igy a — sokaig tét nélkilinek is gondolt — meg-
beszéléseken leginkabb Szabad Gydrgy, Solyom Laszdd és Furmann Imre vett tészt. , Jiniusra
agonban a belyzet megpdltozik”.'77 Az el6készit6 targyalasokon kialakultak a leendd ha-
romoldald egyeztetés témai (politikai és gazdasagi kérdések meghatarozott kore), for-
maja (plenaris és szakbizottsagi Glések): egyre valészinGbb lett, hogy a rendszervaltas
jogi-politikai feltételei, menetrendje ezeken a targyaldsokon fognak kialakulni, eld6lni.
Ezért a junius 13-1 plenaris GléstSl kezdve az MDF delegaciéjat Fiir Lajos, Szabad Gyirgy
és Sdlyom Lidszld vezette. Fiir Lajosnak nem tetszett a targyalds 1égkore, hamarosan fel-
mentését kérte. Az 6 helyébe lépett — Csodri Sdandor ajanlasara — az alkotmanyjogi kérdé-
sekben elismerten tajékozott Antall Jozsef, akinek e megbizatasa utébb déntének bizo-
nyult a Demokrata Férum szamadra, a leendé partelndk tekintélyét ugyanis éppen a
kerekasztal-targyalasok alapoztak meg.!7®
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NAGY IMRE UJRATEMETESE ES A PARTTA ALAKULAS

Az vjratemetés — az MDF mint rendfenntarto

A Nemzeti Kerekasztal targyalasainak televizidban is kézvetitett megnyitdé tinnepsége
(1989. junius 13.) utan néhany nappal, a martir 56-os miniszterelntk kivégzésének év-
forduléjan kertlt sor Nagy Imre és tarsai innepélyes tjratemetésére. A zsifolasig telt
Hésok terén — mar pusztan jelenlétiikkel — ismét jelentés tomegek tettek hitet a rend-
szervaltas mellett. A méltésagteljes gyaszszertartas egyben a demokratikus valtozasok
melletti tdmegdemonstracio volt, a rendszervaltoztaté folyamat egyik fontos szimboli-
kus-lélektani allomasa.

Az MDF szempontjabdl az esemény mas szempontbol is nagy jelentSségiinek bi-
zonyult. Bar a nagy szervezési hattérmunkat igényl6 rendezvény férendezéje a Torté-
nelmi Igazsagtétel Bizottsaga volt, a rendezébizottsagba az MSZMP és a hivatalos
rendvédelmi szervek mellett tObb part, igy az MDF is delegalta képviselit.!”” Hamaro-
san kideriilt, hogy a nagy tomegrendezvénynek varhaté iinnepély biztositisdhoz a
rendéri jelenlét mellett az ellenzék segitségére, aktivistaira is sziikség van. Mozgosithatd
tagsaggal legnagyobb szimban a Magyar Demokrata Férum rendelkezett. gy — bar
szonokokat ezuittal nem adott — rendezbivel a szervezet az Gjratemetés egyik fontos
szerepl6je volt. A mintegy 1500 MDF-karszalagos rendezé jelenléte a szazezres tomeg-
ben tovabb névelte a Férum ismertségét, sugalmazta tarsadalmi sdlyat, megbizhatdsa-
gat. Mindez azonban — a kiilsé hatas mellett — jelentGsen hozzajarult az MDF bels6
szervezettségének fokozodasahoz is: szerény anyagi és targyi eszkozok birtokaban ko-
moly személyzeti és technikai feladatokat kellett megoldani. Az ekkor elsajatitott kész-
ségek, felszinre kertilt tehetségek, probara tett aktivistak, kialakult kapcsolatok és tech-
nikak rejtett médon a kés6bbi valasztasi kampanyt kezdték megalapozni. (A masik
hasonlé jelentSségi akeid a romaniai segitségnyujtas volt 1989 decemberében.)!80

A partta alakulds

Szintén még junius folyaman kerilt pont a part vagy mozgalom vita végére is. Az El-
n6kség majusban belsé kézvélemény-kutatast rendelt el, melynek soran a tagsag nagy
tobbsége!8! a partta alakuldst timogatta. Az elndkségi tagok még ezek utin is megosz-
tottak voltak a kérdésben, indulatos vitak zajlottak le. Végiil egy alig kialakult konszen-
zust kovetéen Csengey Dénes és Lezsak Sandor, majd — az Orszagos Valasztmany
dontése nyoman — Biré Zoltan is bejelentette az MDF partta alakuldsat, amelyet hivata-
losan a valasztmany hatarozata (janius 24.) deklaralt. E nyilatkozat annyiban is érdekes,
hogy ismételten felsorolja a part harom iranyzatat, illetve a ,,szellemi arculat vonasait™
a népi-nemzeti mozgalmat, a kereszténydemokrata vilagnézetet, a mult szazad nemzeti
liberalizmusat és a bibdi politikai filozéfia 6rokségét. (Idézi Csizmadia 1992: 13)) A
vartnal kisebb felzudulas jelezte, hogy megérett az id6 erre a lépésre” — véli Lezsak
Sandor,'$2 am gy is maradtak, akik rossz szdjizzel fogadtik a dontést. (Ekkor Iépett ki
példaul az MDF-bdl a Bethlen alapitvany egykori kezdeményezGje, Bakos Istvan.) Az
Elnckségbdl legkevésbé a kulfoldrél éppen hazatéré Csodri Sandor tudott belenyu-
godni a hatdrozatba. Kérésére Antall Jézsef tervezetet készitett egy kettGs szervezetd és
vezérkard part-mozgalom miikédésérol, a felvetést azonban — els6sorban Biré Zoltan
és Lezsak Sandor — ,,keményen visszautasitottak.”,’s? az Elnokség leszavazta.18 Némi
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kompromisszumként, a sértettek megnyugtatasaképp a testiilet jalius 3-i nyilatkozata-
ban deklaralta, hogy az MDF mozgalmi jellegét sem adja fel. (A partként val6 hivatalos
birésagi bejegyzéste pedig ténylegesen is csak késObb, a parttérvény elfogadasat kéve-
téen, december 11-én keriilt sor.)

A nyar folyaman tovabb nétt az ellenzék, ezen belil az MDF politikai ereje is. A
part taglétszama tallépte a 17 ezret. (Bihari szerk. 1992: 236.) A jdlius 22-én, illetve
augusztus 5-én tartott id6kozi valasztasokon az MDF négy jeldltje jutott be a Parla-
mentbe.'8> Az Gsz elejére a Férum tarsadalmi tamogatottsaga — amely marciusban 13%-
rél indult — elérte a 24%-0t,186 és ezzel — a késébbi események fényében — tavaszi va-
lasztasi gy6zelmét alapozta meg.

A nyar derekan megfenekleni latszé kerekasztal-targyalasok augusztusban, miutin
Pozsgay Imre keriilt az MSZMP targyalddelegacidjanak élére, 4j lenduletet vettek. Koze-
ledni latszott a megegyezés, amelynek nyoman az akkori parlament megalkotja a de-
mokratikus atmenet jogszabalyi kereteit. Az MDF szamara ezeknek a targyaldsoknak
ezen kivill még egy fontos hozadéka lett: egy vj, addig alig ismert politikai személyiség
emelkedett ki: Antall Jozsef.

A KETTOS ELNOKJELOLES

Antall Jozsef és a Nemzeti Kerekasztal-tirgyalisok

Apntall Jozsef tekintélye — és politikai szerepe az MDF-en, egyszersmind a rendszervalto-
zas folyamatan belil — a kerekasztal-targyaldsok folyaman rendkiviili mértékben meg-
nétt. Részben azért, mert hamarosan vilagossa valt, hogy a targyalasok kézéppontjaban
az alkotmanyjogi kérdések dllnak. Anzall pedig éppen az ezzel foglalkozo6 1/1. Albizott-
sagba kerilt Tolgyessy Péterrel, Orbdan Viktorral, Kdnya Imrével és Boross Imrével. Mastészt a
targyaldsok soran felszinre kerilt alapos kdzjogi felkésziiltsége és kivald targyaloképes-
sége.
»Antall Jézsef torténészként nyult hozza az 6sszes alkotmanyjogi kérdéshez, model-
lekben gondolkodott.” — idézi fel szerepét az albizottsagban Orban Viktor, Télgyessy
pedig igy jellemzi: ,,Ijgy alkalmazkodott a koriilményekhez, hogy céljait sohasem té-
vesztette szem el6l. Nem jellemezte a tipikus magyar politikusbetegség: a merev,
kompromisszumképtelen fantazidtlansag...” (Debreczeni 1998: 55-56.) ,,Antall szi-
porkazoé tarsalgd és nagy hatasu szénok volt, olyan ember, akit magaval ragad6 sze-
mélyes vonzer$ és impondld fellépés jellemzett (...) hamarosan vezet6vé valt, szelle-
mes vitastilusaval az ellenzék reprezentativ targyalé személyiségévé emelkedett, ugya-
nakkor kivivta Pozsgay Imre tiszteletét és bizalmat”.187

A n6vekvé tekintélyd Antall [ozsef tervei a rendszervaltds menetét illetGen eltértek az
Elnckség eddigi elképzeléseitél. Mar a targyalasok megkezdése el6tt kifejtette nekik,
hogy nem ért egyet az alkotmanyozé nemzetgytlés-koncepciéval: szerinte a hivatalban
1évé orszaggytilésnek kell szentesitenie olyan torvényjavaslatokat, amelyek lényegében
visszatérést jelentenek az utolsé legitimnek tekinthetS (1946-os) kézjogi allapothoz.188
Ez azt is jelzi, hogy Antall a gyenge koztarsasagi elndkkel tarsitott parlamentaris beren-
dezkedés hive, mig Bird Zoltan és példaul Csodri Sandor szamara a francia vagy a finn
minta volt szimpatikus,!® ezért — és Pogsgayval valé rokonszenviik, iranta tandsitott
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bizalmuk miatt — inkabb hajlottak volna nagyobb szerepet adni egy a nép altal valasz-
tott, stabilizal6 szereplSként is funkcionalé kéztarsasagi elndknek.

Az Elnokség és a targyalodelegacié kapcesolata sajatosan alakult. A Férum vezetbi-
nek az MDF képviseléi ugyan rendszeresen beszamoltak, am kézvetlen iranyitasra és
ellen6rzésre nem nyilt méd. Ez névelte a targyalasokon résztvevSk mozgasterét, Antall
Jozsef elképzelései igy — olykor az Elnékség véleményével szemben is — nagyobb hang-
sulyt nyerhettek az MSZMP-vel, illetve a tobbi szervezettel formal6édé kompromisz-
szum kialakulasakor. A meglévé nézetkiilonbségek ellenére az MDF vezet6i a tovabbi-
akra nézve is szamoltak Antall politikai képességeivel, ugy tervezték, hogy az oktdberi
orszagos gyllésen ,bevalasztatjak” az elnékségbe, amelynek ilésein meghivottként —
mint kerekasztal-delegatus — ekkoriban rendszeresen részt vett.!0

Az NKA-megillapodis - a kéztdrsasigi elnckjelélés dilemmija

Szeptember 18-in — az SZDSZ és a FIDESZ kivételével — a résztvevok alairtak a
Nemzeti Kerekasztal megallapodast, oktober 18-an a Parlament elfogadta az NKA-
targyaldsokon megszévegezett Un. ,,sarkalatos térvényeket”, amelyek (ismét) leraktdk
Magyarorszagon a parlamentdris demokracia alapjait. A szétes6félben 1évé allampart
gyakortlatilag mar csak a kdzvetlen elndkvalasztast kérte cserébe intézményesitett ha-
talmanak lebontasaért — jelSltje, Pogsgay Imre nagy népszeriisége, csaknem biztosra vett
gy6zelme miatt. Az MDF vezetése — mérsékelt taktikdjanak megfelel6en, a Pozsgayval
val6 bizalmi viszonyra tekintettel, végsé soron pedig 6nall6 jelolt allitasanak lehet6ségét
is fenntartval®! — ezt elfogadhaté megegyezésnek tekintette. (Az SZDSZ és a FIDESZ
nem: elézetesen nem egyeztetett, st a bejelentésig titkolt népszavazasi kezdeményezé-
stk meg is torte az ellenzéki oldal addig fennallé egységét.)

A megallapodas létrejéttével a targyalasokon egyre nagyobb sullyal szereplé Antall
Jozsef elképzelései is jorészt megvalosultak. Sajat politikai killdetéstudatat, karrierterveit
tekintve mar ekkor felmérhette, hogy a Demokrata Férum vezetésében alig akad politi-
kusi képességekkel és parton kiviili multtal egyarant rendelkez6 potencialis kormanyfé-
jelolt — marpedig az MDF mar ekkor is egy miel6bb megtartand6 valasztas komoly
esélyese volt. Mivel az informalis egyeztetések révén ugy vélte, képes akar miniszterel-
nékként is egyluttmikodni a kéztarsasagl elndk Pozsgayval, az (egyébként is gyenge ha-
taskord) koztarsasagi elnSk kézvetlen valasztisa szamara is elfogadhaté kompromisz-
szumot jelentett az MSZMP-vel.192

Ezekben a hénapokban a nemzetkdzi 1égkorben is biztato jelek voltak érzékelhetSk.
A Gorbacsov vezette Szovjetunié gyakorlatilag feladta Kozép- és Kelet-Europat. Meg-
délt a keletnémet, majd a csehszlovak diktatara. A valtozé hatalmi viszonyok (és ezek
nyilvanvaléva vélasa, példaul a novemberi maltai Bush-Gorbacsov csicstalalkozo6 kapcesan)
egyre inkabb kedveztek a hazai rendszervaltozas — egyre gyorsabb — lefolyasanak.!3

Az események sodraban az MDF elntkségének jelentés kérdésekrdl kellett donte-
nie. Az egyik: allitson-e koztarsasagi elndkjeloltet, s ha igen, kit? A dilemmanak tSbb
Osszetevije is volt. Akad-e olyan alkalmas jel6lt, aki a siker reményével tud versenybe
szallni az orszagosan ismert, népszerd Pozsgay Imrével? Az Elnokség tagjai kézul Fiir
Lajos tint a legalkalmasabbnak erre a feladatra, illetve szerepre, j6 szénoki képességei
és nyugodt politikusi alkata miatt. Meg kellett fontolni azt is, érdemes-e energiat fektet-
ni a kétes kimeneteld elnokvalasztast sziikségszerlien megel6z6 kampanyba, nem a
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kozeled6 orszageytlési valasztasoknal sziikséges eréket vonja el, 6tli fel ez a vallalas?
Bird Zoltan gy vélte, az MDY |, személyzetileg nem elég erds ennyi tisgtségért versenybe szallni”,
Pozsgay legy6zését sem valdszintsitette — egyébirant sem tartotta volna alkalmatlannak a
reformer politikust erre a posztra —, ezért a jeldltallitas ellen érvelt. (Dontése hatterében
az is meghuzédott, hogy Fiir Lajost sajat utddanak szanta az MDF élén, ahonnan —
egykori parttagsagara tekintettel — mar hetek 6ta tavozni készilt.)!94

Ezzel szemben tobb elntkségi tag gyarapitani remélte az MDF politikai t6kéjét az
6nallé jeloltinditas és a kampany révén. Felmerilt az is, mit tehet az MDF, ha nem allit
jeloltet; ebben az esetben kit tamogat. Mivel ekkor egyedil a népszerd szocialista re-
former palyazott a tisztségre, a kérdésbdl kifolydlag eldontésre vart a volt MSZMP-s
reformerekhez, vagyis az Gj MSZP vezetGihez, kozilik is a koztarsasagi elnékségre
palyazé Pogzsgayhoz valé viszony. Ennek tisztazasat mintegy kikényszeritette az SZDSZ
és a FIDESZ kibontakozé népszavazasi kampdnya, amelynek sordn az ellenzéki riva-
list, a Férumot egyre inkabb , kommunistabaratnak”, illetve ,,nacionalistanak” kezdték
beallitani, a reformszocialista politikus melletti nyilt vagy burkolt kidllas a tdmegek el6tt
e vadak igazolasat jelentette volna.

Mastészrél pedig ezekben a napokban, oktéber 6-9. koz6tt zajlott az allampart utol-
s6 kongresszusa, melynek soran az MSZMP gyakorlatilag felszamolta énmagat. Az
utédpartként 1étrej6vé, szandéka szerint modern, eurdpai, szocidldemokrata jellegl
Magyar Szocialista Part gyakorlatilag a kialakulé partpalettin mar csak egy volt a hata-
lomért versengdk kozott, bar anyagilag és infrastrukturalisan kétségkivil a legerésebb.
Pozsgay Imre e part tagja maradg, illetve lett; ami ekkor semmiképp nem névelte szemé-
lyének elfogadottsagat. A tomegek el6tt egyre népszeritlenebb, drasztikusan megcsap-
pant taglétszama MSZP jelltjének timogatisa nem allt az MDF érdekében.!95

Mindezek miatt az Elnokség tobbsége (féleg Csengey Dénes, Csurka Istvan, Lezsik
Sdndor, Szabd Tamds és Szabad Gyorgy — Fir 1993: 490.) az 6nall6 jeloltallitas mellett
dontott. Bird Zoltin — Csodri Sdandorral egytitt — kisebbségben maradt ellenvéleményével,
miszerint ne allitsanak jeloltet, és bizzak a tagsag lelkiismeretére, kit timogatnak szava-
zatukkal. A szavazast kévetéen — a korabbi tervekkel 6sszhangban — Fiir Lajost kérték
fel a jeloltség elfogadasara. A torténész — komoly lelki vivodas utin — elfogadta a felké-
rést, igy az orszagos gyulés el6tti napon, oktdber 20-an Csurka Istvin bejelentette: az
MDF koéztarsasagi elnok-jeldltje Fiir Lajos. ,, Az MDF vegetdsége miég nem is oy rég Pogsgay
Imrét kivinta timagatni az dllamfii posztra. Ot viltozatlanul nagyra becsiilik... am Pozsgay Tmre
tekintélye a kigben eltelt iddszakban nagyot csorbult az, egésy, tarsadalom sgemében.” A mérsékelt
arculathoz htien az Elndkség méltatta a sarkalatos térvényeket szentesité Orszaggyi-
lést. Védelmébe vette a kerekasztal-targyalasokon elért kompromisszumos eredménye-
ket, rosszallotta az SZDSZ radikalis 1épéseit, mondvan: ,,...a vak és kérlelbetetlen kommu-
nistaellenességgel csak ellenségeket sgerezhet magdanak a sziiletd magyar demokracia.”?%

Biro Zoltin utédlisa — Antall Jozsef lesz az MDF elncke

A masik sorsdontd kérdés Bird Zoltan utdédlasa volt. Az ideiglenes tigyvezetd elndk — jol
érzékelve, hogy a honapok, vagy hetek mulva beindulé valasztasi kampany egyik jel-
lemz6je a partok antikommunista licitalasa lesz — egykori parttagsagara tekintettel mar
régebb ota tervezte visszavonulasat az MDF élérSl. (Bird 1993: 34-35.) Utédanak meg-
valasztasara az orszagos gyllés volt az egyedill jogosult testilet, de az alapitok oridsi
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tekintélye és befolyasa miatt egyértelmd volt, hogy a kiildéttek elfogadjak a vezetSk
ajanlasat. Az Elnokség tagjai szamara — Fiir Lajos kiesésével — csupan egyetlen személy
tint alkalmasnak a part vezetésére: Csodri Sdandor jeloltje, Antall Jzsef, aki a haromoldald
targyalasokon mar tantsagot tett az MDF vezetésében oly kevéssé jelen 1év6 politikusi
adottsagair6l. Csaladi hattere (egykori allamtitkar, majd miniszter kisgazda politikus
édesapja), némi 56-os multja, szénoki képességei is jelolése mellett szoltak.

A titkos szavazason nyolc igennel és egy tartézkodassal, csaknem egyhangian bi-
zalmat szavaztak Antall [ogsefnek, aki ugyan az MDF kerekasztal-kiild6tteként, nyar ota
elég rendszeresen részt vett az Elnckség tlésein, de akit korabbrol — Csodri Sdndor és
Szabad Gyorgy kivételével — nem, vagy (Fekete Gynla, Csurka Istvan) csak feliletesen is-
mertek.!” Az egyetlen tartézkodas Legsik Sandoré volt, akit — az orszagos halézat szer-
vezésében elmeriilve — némileg meglepetésként ért az alig ismert Antall Jzsef jelolése.
Az egykori lakiteleki hazigazda azonban nyomban feltarta személyét és hangsuilyozot-
tan nem ellenszavazatanak, hanem tartézkodasanak johiszem inditékat. (,,.Azza/ tamo-
gatoms, hogy nem ellenzem.”)'%8

Az MDF elnokének személye ezzel gyakorlatilag eld6lt. , Az MDE elniksége most az,
Alapszabaly médositasaval egyidegiileg 4j elndkot is javasol Antall |6zsef személyében, aki a nemzeti
egyextetd targyaldsokon messzemenden tanibizonysagot tett diplomdciai és politikai tuddsdrdl, rdter-
mettségérdl.” — jelentették be az orszagos gyilés el6tt,!? amely a varakozasoknak megfe-
lel6en nagy tobbséggel, 97%-0s szavazati arannyal valasztotta elnokké Anzall Jozsefet.

VIIL A ,,KETTOS KAMPANY” — A VALASZTASI GYOZELEMIG

A II. Orszdgos Gyiilés

A Magyar Demokrata Forum II. Orszagos Gyulésére 1989. oktéber 20-22-én, a M-
szaki Egyetem auldjaban és termeiben kerilt sor. A part 306 teleptilésen mikodd 327
szervezetének 20154 tagjat csaknem ezer kildétt képviselte, 20 akik a hiromnapos ren-
dezvényen a politikai beszédeknek és vitaknak férumot add, valamint a szavazasok
lebonyolitasara szolgalé plenaris tilések mellett a programalkotas feladatara kisebb cso-
portokban, tematikus munkabizottsagokban is részt vettek. 201

A gyilés elsé napjan Csurka Istvin jelentette be az Elndkség személyi ajanlasait,
majd Antall [zsef tartott nagyhatast bel- és kiilpolitikai beszamolot. Az MDF altal val-
lott értékek, és az eddig is gyakorolt mérsékelt hangvételd, ,,nyugodt” politizalas2:2
megerSsitésén tul megjelent a késGbbiekben kibontakozo antalli ideolégiai hangsulyel-
tolodas egy-két eleme: ,,Eurdpa és keresgténység: ez a két fogalom feladatot, etikdt és szemiéletet
Jelent. . biszen Eurdpdban a nem hivd is keresztény.” Lezsdk Sdandor — mint az orszagos szet-
vezémunka f6 koordinatora — a tagsag és az Elndkség elmult id6ben végzett tevékeny-
ségének Osszefoglaldjaval, az MDF torténelmi szerepének hangsilyozasaval erdsitette a
kiildottek 6nbizalmat.

A masodik nap elsGsorban a programalkoté munkabizottsagok iléseivel telt. A
komplex program kiliigyi, gazdasagpolitikai, mez6gazdasagi, oktatasi, szocialis, kor-
nyezetvédelmi és egészségligyi koncepcidkat tartalmazott; fontos eleme volt az auto-
ném kozosségek és testlletek (teleptilések, szévetkezések, kamarak, alapitvanyok) tu-
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lajdonosi funkciéjanak, lehetséges ,,gazdasagi alanyisiganak” és Snkormanyzatanak
hangsuilyozasa. Konszenzus jott létre az Alapszabaly médositasanak legfontosabb kér-
déseiben is: a Valasztmany létszamat 20, teriileti alapon valasztott taggal bévitették ki.

A harmadik napon az orszagos gytilés 97%-a bizalmat szavazott az 1j partelnéknek,
és szintén elsoprd tobbségeel hagyta jova Fir Lajos koztarsasagi elndkjeldlését, aki
meghatott és emelkedett szénoklattal mondott kbszonetet a megtiszteltetésért. A zaro-
napon keriilt elfogadasra a program és a médositott alapszabaly, és e napon, a killdot-
tek vastapsatol kisérve emelkedett szélasra a lek6szon6 tgyvezetd elndk, Bird Zoltin, aki
nyiltan hangot adott a tobbségétdl eltéré nézeteinek is; bucsubeszédében hitet tett
Pozsgay Imre mellett is. Kifejtette, hogy & ,,mem hajlandd a politikai taktikdzdsnak azt ag olesd
mddjdt vdlasztani, hogy megtagadja a személyes bardtot, még ha ez ag, dra is a népszeriségnek.”?0> A
zarsz6t mar az 4 elndk, Antall Jigsef tartja, kijelolve a feladatokat. ,,Legyen az MDF mo-
dern parlamentdris pdrt, s ugyanakkor maradjon nemzetépitd politikai mozgalom. Szellemiségét és
egységét ossze kell kapesolni a szervegettséggel...” Elébe menve a talan érzékelt ellentéteknek,
kijelentette, hogy ,,egység és timogatas” hianyaban nem marad meg tisztségében. Villa-
lasat igy fogalmazta meg: ,, Elndki tisztségemet kiildetésként, de fanatizmus nélkiil villaltam e,
azeért, hogy a Forum egyiitt maradbasson, és betilthesse tirténelmi hivatdsdt. 204

Az elnckség vilsdga — a rosszul sikeriilt népszavazasi kampdny

Apntall Jozsef megvalasztiasaval az MDF elnékségének muiikddésében, egyszersmind az
MDF torténetében 4 szakasz kezd6dott. Az 4j partelndk személye iranti vonzalmak és
ellenszenvek fesziiltségei a kibontakozé népszavazasi, majd valasztasi kampany felelGs-
ségének nyomaszt sulya alatt szétfeszitették az Elndkség (magjanak) hagyomanyosan
meglévé, sok évre visszamend baratsagokra és egylittmunkalkodasra épiilé kohézidjat.
Bird Zoltin — érzékelve, hogy jelenléte feszélyezi az 4j elnckot — 6nfelaldozo, boles bela-
tassal visszahuzodott az elndkség tevékenységébdl. (vo. Bird 1993: 36.) Fekete Gyula a
Magyar Néppart elnckeként masutt politizalt. Az ilések fesziiltebb hangulatban zajlot-
tak le, a csapatmunkahoz és egymds habitusahoz szokott {rok sokszor nehezen alkal-
mazkodtak Antall Jogsef politikai és vezetési stilusahoz. Az Glésez6 testilet — az eseti és
az alland6 meghivott ,,szakért6k” miatt — id6rdl idére mikodésképtelenséghez vezetd
mértékben felduzzadt. A kilsé tagok eltandcsolasa sértette meghivéjukat. (Ilyen konf-
liktus alakult ki Csodri Sdndor és a racionalizalast tobbszor inditvanyozé Lezsik Sdandor
k6z6tt.209)

Emlitésre érdemes, hogy az 4j elndk szerepérdl eltéré megitélések jelentkeznek. Bird
Zoltdn egyértelmien kritikus: szerinte Antall [ozsef ,képtelen volt az tlések levezetésé-
re...gyakran szétbeszélte azokat hosszura nyult el6adasaival”. Ezen kivil ,,sértédékeny
volt” mind elédjére, mind a t&bbi tekintélyes alapitéra.20 [ezsdk Sandor szetint Antall
elndkségbe kertilésével |, kevés viltozds tortént. Az elndkséget nem sikeriilt hatékony gépezetté
tenni.” Annyit 6 is megjegyez, hogy Fekete Gynla kivonulasat, athizédasat a koaliciés
partnernek tervezett Magyar Néppartba Antall [ozsef is timogatta; emogott érezhetd
volt, hogy 6rommel fogadja a tekintélyes alapitok szamanak csOkkenését a testilet-
ben.27

Szogesen ellentétes értékelést ad a partelndk szerepérdl Debrecgeni [ozsef ,, Antall ]o-
zsef hogzdkezd ag organizdlishoz. Az MDE politikdja °89 oktoberétdl nemesak egyértelmiive,
vildgosabb vonalvezetésiivé, de érzékelbetden profibba is vilik. Az elnikségi iilések példdanl lerovidiil-

221



POLITIKATUDOMANY

nek. (...) A napirendi pontok targyaldsa az 1j elnik vegetésével nemesak folgyorsul, hanem — a fo-
rabbiakkal ellentétben — rendre valamilyen konkrét dontés is sgiiletik, s a dintések a végrehajtis
mddjardl, hatdridejérdl és a felelds személyekrdl vald rendelkezést is tartalmazzik.” (Debreczeni
1998: 68) Kiss Gy. Csaba ezzel a — csakugyan ,.kilsé” — véleménnyel nem értett egyet
interjajaban.208

Az egyébként is kényes belpolitikai kérilmények kozott (kényszerpalya a koztarsa-
sagl elnokjelolés kapesan, az SZDSZ és a FIDESZ agressziv kampanya) az MDF kivil-
6l is érzékelhetSen, o/ dokumentilhatian hénapokra belsd vilsdgha ferilt.” (Kiss 1992:
199.) Mindez bizonyara az elndkség miikédési nehézségeire is visszavezethets. A don-
téshozatal problémai hozzajarulhattak a népszavazashoz ellentmondasos hozzaallds
kialakulasahoz. A megkésett,?” nem igazan meggy6zGen elhatirozott és képviselt
bojkottfelhivas ,,sem a kizvéleményben, sem tagsignnk kirében nem nivelte népseriségiinket. Sot!
Soba vibarosabb dilések nem zajlottak le az MDE-ben, mint akkor”?10 A felhivas végil nem
érte el céljat, november 26-an minimalis tObbséggel, de gy6z6tt a rivalis partok ,,négy
igenje”; a kbzvetlen elndkvalasztas elmaradt.

A vilasztisokra késziilve — kampadny a sikerért

Az Elnokség diszfunkcionalis mikodését a korabbi hagyomanyokra épitett feladat-
megosztas ellensulyozta némileg. Vallalt teriiletiikén az egyes tagok akkor is jelentds
munkat tudtak végezni, ha a csapatmunka ezuttal igen gyenge volt. Fir Lajos kbztarsa-
sagl elnokjeldlt — Szdke Ldszld vezette kis kampanystabjanak segitségével?!l- masfél
hénap alatt az orszag tiz megyéjét jarta be ,,erSltetett menetben”, ez a kampanykorat a
valasztasi hadjarat elGzetes, nem elhanyagolhaté mozzanata lett. (Fir vo.) Csurka Istvin
a part II. Orszagos Gytlés 6ta nagy példanyszamban (60-70 ezer) megjelend hetilapja, a
Magyar Férum szerkesztésével foglalkozott. KezdettSl Legsik Sdndor feladata volt az
Elnékség munkamegosztasaban az orszagos szervezés, a szervezetekkel valé kapcesolat-
tartds, a tematikus munkabizottsigok kozotti 6sszhang biztositasa, az arculatkialakitas,
és az egyre sokasod6 kampanyfeladatok koordinalasa is.212

Amikor érzékelte, hogy bizonyos gyakorlati kérdésekben a hosszas eszmecseréket
folytat6 elnékség nem tud hatékonyan iranyitani, kisebb kampanystabot gy(jtott maga
koré (Aba Béla, Talpassy Zsombor, V' dli Miklds, Boros Ldszid stb.). Az els6 plakatok elkészi-
tésére ismerls képzémuvészeket kért fel (Kiss-Tdth Ferene, Orosg Lstvan, Mannhin Robert,
Pies Péter). Hamarosan nyomdaba, majd utcara kerlltek a hiressé valt plakitok (a
»tovarisi konyec”, a szétrobbané Kadar-cimer mogil el6bukkané koronis). E csoport
tagjai (Talpassy Zsombor és Boros Ldsz/d) mGkédtek kézre a kampanyfilm munkalatainal is.
Aba Béla javaslatara egy Szorényi Levente tervezte lemezbotit6 életfa-motivumabdl meg-
sziiletett és elterjedt az éltalaban tulipanosnak ismert MDF-embléma, amely a part
arculatanak szintén fontos elemévé valt. A parton belili informaciéaramlas el6segitésé-
re a lakiteleki szervez6 hirleveleket, belsé tdjékoztatokat szerkesztett, és helyi lapok,
késébb kampanyujsagok mikodtetését biztatta, tamogatta.

Antall Jozsef szerepe — arculatviltis, kiilfoldi kapcsolatok

A valasztasi kampany — az elért eredmény alapjan, visszatekintve — eredményesnek
bizonyult. Az SZDSZ rendkiviil offenziv, kezdeményezd, tempdjat — és részben stilu-
sat — rivalisara kényszerit§ valasztasi hadjarata ellenére az MDF sikeresen megoérizte

222



SZECSI ARPAD: A MAGY AR DEMOKRATA FORUM TORTENETE

vezetd pozicidjat, és csekély szavazati killénbséggel ugyan, de megnyerte az elsé szabad
orszaggytlési valasztasokat.

E dolgozat keretein tdlmutat az 1990-es orszaggyilési valasztisokat megel6z6
»hosszi kampany” (beleértve a ,,négyigenes” népszavazas valasztéi preferenciakat
atrendezd eseményeit is) részletes ismertetése és elemzése. Nem része Antall Jogsef sze-
repének értékelése sem, jelen ismereteim birtokaban nem vallalkozhatom annak meg-
becstilésére sem, hogy a siker mekkora aranyban koétheté az MDF miniszterelnok-
jeloltjének személyes adottsagaihoz, fellépéséhez, kisugarzasahoz. Befejezésképp révi-
den mégis utalni kell néhany, a partelnckkel 6sszefiiggd mozzanatra.

Awntall Jozsef elndkké valasztasat kovetben a Magyar Demokrata Férumban végbe-
ment egyfajta — talan tébbek altal talhangsilyozott, de mindenképpen valé és relevans
— arculatvaltas. Az ideolégiailag rendkivil heterogén tagsagb6l?!? és a leegyszertsitve
un. ,,harmadik utas” vagy sajat utas elndkségbdl allo, mozgalmi jellegét is 6rz6 MDF-
bél némileg jobbratolédott, hatarozottabb keresztény-konzervativ karakterd valasztasi
gyljtépart alakult ki, amely — eurdpai politizalé stilust és nemzetkdzi tekintélyt sugalld
kormanyféjeldltjével, és a ,,nyugodt erd” szerepében — eredményesen gy(jtotte Gssze a
valasztok relativ tobbségének szavazatait.

Az MDF nemzetkdzi kapcesolatrendszerrel — mint korabban bemutattam — mar A»-
tall Jozsef szinrelépése eltt is rendelkezett, de tény, hogy elndksége alatt még inkabb
kiéptlt, és a legmagasabb allami-kormanyzati szinten is megjelent. (V6. a leend6 mi-
niszterelnok kulfoldi utjai 1990 marciusaban.)

Végil Antall Jozsef kitinben szerepelt a kampany killénb6z6 nagygyilésein és a mé-
diaban, jol jelenitette meg a felel6s, megfontolt, ,,nyugodt” rendszervaltoztatod eré ké-
pét. Nagyon , éregre” ezt az idGszakot.21

Gyébzelem

A kampanyidészakot sikeresen zarva (marcius 15.), és a rivalisok néhany hibdjat is
tgyesen kihaszndlva (micisapka-elszolds a szentkoronardl, a népszert Tdkés Laszlo
biralata, negativ kampany ellenkez6 hatasba forditisa’l®) vagy csak élvezve (Tamas
Gaspar Miklos rosszul sikerilt tévévitaja?!o) a Magyar Demokrata Férum 24,73%-os
listas eredménnyel megnyerte az orszaggytlési valasztasok elsé forduldjat, majd sike-
resnek bizonyult valasztasi szovetségei révén a masodik forduld utan elnyerte a manda-
tumok 42,49%-at, és ezzel az els6 szabadon valasztott posztkommunista magyar kor-
many vezeté ereje lett.

IX. OSSZEGZES

A Magyar Demokrata Férum térténetét a korai kezdetektSl a valasztisi gy6zelemig
felidézve, remélve, hogy a munkam elején megcélzott torekvések tobbségének sikertlt
megfelelnem, visszatérek a bevezetSben megfogalmazott vezérgondolathoz, amely az
MDF Kkiterjedt szervezeti haléjanak messze a multba nyald, erés személyi és csoport-
kapcsolatokon alapuld, szerves kiépiilése kiemelt jelentGségére vonatkozott. E tézise-
met a kévetkez&kkel magyardzva latom igazoltnak:
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A Magyar Demokrata Férum — elndkségének éppen a sorsdénté hetekben térténd
komoly mtkédési nehézségei ellenére — képes volt egy kudarcokat sem nélkiil6z6, de
végll sikeresnek bizonyul6 valasztasi felkészilésre, és ezzel a kormanyzati pozicié el-
nyerésére.

Amellett, hogy a gy6zelemben feltétlenil el kell ismerni a karizmatikus politikus .47-
tall Jozsef személyes érdemeit, a fenti ellentmondas feloldasa, a siker mélyebb magyara-
zata véleményem szerint abban a rendkivil szertedgazo, és a valasztasokra hatékonyan
mozgositott kapesolati halézatban rejlik, amely tobb év, egyes esetekben évtized alatt
épult ki, és amely kialakuldsanak bemutatasara — eddigi kutatasi eredményeimet Ossze-
gezve — jelen dolgozatomban kisérletet tettem.
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1985. junius 11.: A Bethlen Gabor Alapitvany miniszteri engedélyezése*

1985, jiinius 14-16.: A monori talilkozd

1986: Fordulat és reform (a reformkizgazddszok tannlmdnya)

1986 julius: A Tiszataj c. folyoirat betiltasa. Tiltakozo6 alairasgytjtés (114 £8)

1986. november 29-30.: Ir6szovetség kozgylése: nyilt vita (Pesti Vigadd)

1986. december 18.: Az frészovetség tisztijitd valasztmanyi tlése

1987 jiinins: Tdrsadalmi Szerzddés (a demokratikus ellenzék programirata)

1987 angusztus: Bibari: Reform és demokrdcia (a demokratizdlis s3iikségességérdl)

1987 aungusztus vége: S3dzegynéhdny értelmiségi peticidja a parlamenti képviselikhiz

1987. szeptember eleje: Lakiteleki taldlkozot el6készité megbeszélés Fiir Lajos nagymarosi telkén

1987. szeptember 27.: ,,A magyarsag esélyei” c. (els6) lakiteleki talalkozo*

1987. november 14.: Pozsgay nyilvanossagra hozza a lakiteleki Nyilatkozatot.*

1987 november — december: Szakértéi bizottsag a romaniai magyarok helyzetérél (Joé Rudolf)

1988. janudr 12.: Sajtékonferencia Fiir Lajosnal (szolidaritasi nyilatkozat a brassoi tiintetSkkel, t6bb mint
300 alairo)

1988. januar 30.: Jurta Szinhdz: vitaférum a demokraciardl és a parlamentarizmusrol.*

1988. marcius 5.: Vidéki férumok: Miskolcon B-A-Z megye sulyos problémairdl, Kiskunmajsan az 6n-

kormanyzatisagrol

1988. marcius 6. és 21.: Jurta Szinhaz: vitaférum a hataron tuli magyarsag helyzetérdl*

1988. marcius 11.: A kormanysz6vivé: ,,a kormany nem ismer MDF nevi szervezetet.”

1988. midrcins 17.: 46 f§ megalakitia a S3abad Kezdeményezések Hdldzatdt.

1988. midrcins 30.: Megalakn! a FIDESZ.

1988. dprilis 2.: A Rakpart Klub tandcskozdsa az Irdszivetségrdl (Jurta Szinhiz)

1988. dprilis 9.: A ,,négyek” MSZMP-bil vald kizdrdsat kizli a Népszabadsag.

1988. aprilis 25.: Sajtokonferencia - a romaniai magyarsagrol sz6l6 beszamol6rol

1988. méjus 15.: Jurta Szinhaz: vitaférum a sajtészabadsagrol és a nyilvanossagrol*

1988 madjus: Az MSZMP partértekezieten Grisz Kdroly veszi at a hatalmat

224



SZECSI ARPAD: A MAGY AR DEMOKRATA FORUM TORTENETE

1988
1988
1988
1988

1988.
1988.
1988.
71988.
7988.
1988.

1988.

7988.

1988.

1988.
1988.
1988.
1988.
1988.
1988.
1988.

1988.

1988

1988.
1988.
1988.
1989.

1989
1989

1989.

1989

1989.

1989

1989.
1989.
7989.
7989.
1989.

1989
1989

1989.
1989.
1989.
1989.

1989

1989.

1989
1989
1990
1990

. mdjus 20.: Tandeskozds a Jurtiban a recski kényszermunkatdaborrol

. majus 27.: A miskolciak tdjékoztaté féruma. (Kiskunmajsaiak és fideszesek is)

. mdjus 27.: FIDESZ-TDDSZ-SZKH kizds vitdja a Jurtiban

. Jtinins 12.: SZKH rendezvény a Jurtaban. (Eldesarnok: szervezetek standjai)

janius 19.: Junidlis Kiskunmajsan. A helyi és orszagos csoport futballmeccse

junius 27.: Tintetés az erdélyi falurombolas ellen*

augusztus 25.: BZSBT, SZKH, MDF k6z6s taviratban idvozli Lech Walesat.

angnsztus 28-30.: A Szirszdi Front megalakuldsa

szeptember 1.: A Duna c. antoldgia megjelenése

szeptember 3.: A II. lakiteleki talalkozé. Az MDF kimondja mozgalomkénti megalakulasat (Alapitd
levél)*

szeptember 10.: Tudomdnyos tandcskozds Esgtergomban a bisi erdmiirdl, nyilt levélben népszavazis kifrdsanak
kovetelése a Parlamenttol

szeptember 12.: Nagymaros Bizottsdg (27 fiiggetlen servezet) rendegte tiintetés a Parlament elétt, 35 000 ember.
Szdnokol: Csengey Dénes

szeptember 16-17.: Az OVP Bécsbe hivja a magyar ,,alternativ’’ szervezeteket.. Az MDF-et Cso6ri

Sandor, Fir Lajos és Gergely Andras képviseli.

oktéber 1.: Az MDF népesedéspolitikai tanacskozasa Szegeden.

oktéber 4.: Az MSZMP PB értékelése az MDF-16] és ahhoz valé viszonyardl.

oktéber 8-22.: A helyi szervezSk tdjegységenkénti talalkozéi Lakiteleken

oktéber 17.: Miskolcon helyi férum a készulé gytlekezési és egyestlési torvényrdl

oktober 29.: Hivatalosan is megalakul a Nyilvinossag Kiub.

oktober 30.: Ujabb vizierdmi-ellenes tiintetés népszavazisért. Kodolanyi Gyula sz6l

november 2.: Megjelenik a Hitel. Az MDF nyilvanosan siirgeti Alkotmanyozé Nemzetgytlés Ossze-
hivasat.

november 12.: Agrarférum Kiskunmajsan, kb. 600 f&vel.

dsze: Ujjiéledneke a tirténelmi partok

november 13.: Megalakn! a Szabad Demokratik Szovetsége (SZDSZ) a Jurtdban.

november 26.: ,,Demokracia és nyilvanossag vidéken”- orszagos férum Gyérben.

december 23.: Megjelenik az elsé helyi MDF-es tjsag, Miskolci Férum cimmel.

januar 20.: MSZMP-MDF nyilvanos tanacskozas a Politikai Féiskolan

. janudr 28.: Pozsgay Imre rddidinterjija: 1956 népfelkelés volt*

. februar 10.: Az MSZMP KB elismeri a tibbpdrtrendszert

februar 14.: A SZOT tanacskozik az MDF vezet6ivel

. februar 18.: Kiskunhalasi férum a helyi hatalom - helyi tirsadalom viszonyarél

februar 25.: Munkasférum Dunatjvarosban, kézel 500 résztvevo

. marcius 4.: Orszagos gy(lést el6készits tandcskozas a Faklya Klubban

marcius 11-12.: Az MDF 1. Orszagos Gytlése. (Alapszabily, Program)*

marcius 14.: MDF nagygytlés a Sportcsarnokban. Beszél Fiir Lajos, Csurka Istvan.

midrcins 22.: Létrejon az Ellenzéki Kerekasztal®

aprilis 15.: Az MSZMP Reform#kirik taldlkozdja Kecskeméten

majus 27.: Megyei férum Szolnokon, Biré Zoltan részvételével Lelkiismeret és vallasszabadsdg, az

erkoles érvényestlése a kozéletben c. orszagos rendezvény Veszprémben, kb. 300 részt-
vevs. (MDF: Szabad Gyo6rgy, Horvath Baldzs és masok)

. Jiinius 13.: Megkezdidnek a Nemzeti Kerekasztal tirgyaldsai

. jtinius 16.: Nagy Imre és martirtirsai iljratemetése™

jan. 24-jul. 3.: Az MDF vezet§ testliletei deklaraljak a partként (is) valé mikoédést*

szeptember 18.: Az NKA-tdrgyaldsokat 3ard megdllapodas aldirdsa*

oktéber 20-22.: Az MDF II. Orszagos Gyilése. Antall J6zsef elnokké valasztisa*

november 14.: Az MDF elndksége a népszavazas bojkottjara szolit fel

. november 17.: Budai MDF-szervezetek nagygytlése a MOM-ban. (Fir, Csurka)

november 26.: A ,,négyigenes” népszavazas*

. december 11.: A Févarosi Birésag partként bejegyzi a Magyar Demokrata Férumot.

. december 28.: Az MDF segélyszallitmanya megérkezik Marosvasarhelyre.

. janudr 9.: A Hiradd és a Hét élére Aczél Endre helyett Palffy G. Istvdn keriil.

januar: Megalakul az MDF patlamenti képvisel6csoportja
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1990 februar eleje: Antall Jézsef amerikai utja

1990. marcius 10.: MDF valasztasi nagygytlése Szegeden.

1990. marcius 15.: Tintetés a Parlament el6tt: MDF, FKGP, HVK, MNP. Antall, Cso6ti... Petdfi szobor:
SZDSZ, Viillalkozok Pdirtja, FIDESZ, MSZDP - MT1”

1990. marcius 17.: MDF nagygytlés a Corvin Moziban. (Antall, Riegler, von Stauffenberg)

1990. marcius 18-19.: Antall, Jeszenszky és Bethlen Istvan londoni latogatasa.

1990. madrcins 20.: Tobbpdrti, jelvények nélkiili tiintetés a Hdsok terén (Marosvasdrbely...)

1990. marcius 21.: ,,Maratoni sajtétdjékoztaté” a Bem téren (Antall, Csodri) Jogszerd foldosztis

Lévopetriben
1990. marc. 25., 4pr. 8.: Az elsé szabad posztkommunista parlamenti valasztasok*

Jelmagyardzat: *-gal jelolt — kiemelt fontossagu esemény; allé sorok — az MDF (el6)torténetének dllomadsa;
délt sorok — egyéb jelentds torténés.

FELHASZNALT IRODALOM

Acs Zoltan (szerk.): Kizdrt a part. Mozgdkép Innovaciés Tarsulas, é. n.

Bakos Istvan: Kizsgolgalatban. Piski, 1994.

Bihari Mihaly (szerk): A tbbpdrtrendszer kialakulisa Magyarorszdgon. Kossuth, 1992,

Bihari Mihaly (et al.] (szerk.): Jelentések a hatiron tili magyar kisebbségek helyzetérdl. Bp., 1988.
Bihari Mihaly: Rendszervaltas és hatalomvaltas Magyarorszagon (1989-1990) = MPE 1991, 39. sk.
Biré Zoltan: Elbervadt forradalom. Piski, 1993.

Bodzaban Istvan — Szalay Antal (szerk): A puba diktatiritil a kemény demokriacidig. Pelikan, 1994.
Csizmadia Ervin: Utak a partosodashoz = Bihari (szerk.): 1992. 7-39.

Csurka Istvan (szerk): Nébdny gondolat és nyole tarsgondolat. Magyar Férum Kényvkiado, é.n.
Debreczeni J6zsef: A miniszterelnik. Ositis, 1998.

Fritz Tamas: A magyarorszagi partrendszer 1987-1995. Cserépfalvi, 1996.

Fur Lajos: Szabadon szeretnénk sirni. Piski, 1993.

Kiss Jézsef: Tobbpartrendszer Magyarorszagon 1985-1991 = Bihari (szerk.): 1992. 190-215.
Lakitelek — A magyarsdg esélyei (A konferencia hiteles jegyz6kényve). Antolégia-Piiski, 1991.
Magyar Demokrata Férum: Alapitdlevél, Alapszabdly, Program, Inforum, MDF é.n.

Stumpf Istvan: Partosodas és valasztisok Magyarorszagon = Bihari (szerk.): 1992. 40-54.
T6kés Rudolf: A kialkudott forradalom. Kossuth, 1998.

JEGYZETEK

1 Csizmadia 1992: 7.

2 Stumpf 1992, Kiss 1992

3 T6kés 1998

4 Fritz 1996

5 Némileg hasonld, am ritkdbban el6forduld szétévesztés a nép-nemzeti, illetve a népi-nemzeti kifejezések
keverése.

6 T6kés 1998: 168

7 A ,,Hural” megalakulasara Kiss Gy. Csaba visszaemlékezése szerint az Erzsébet Szallé Janos Pincéjében,
1969-ben keriilt sor. Kedvelt helyiik volt még a Gobé Vendégls, az Opera Etterem és az Adam S61626
is.

Huril: a mongol parlament neve. (Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. XI1. 8.)

8 Fur 1993: 483.

9 Bir6 1993: 9-10.
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10 Far 1993: 483-484.

W Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. XII. 8.

12 Interjii Bibari Mihallyal: 2000. XII. 14. Bité Zoltan, Késa Ferenc Bihari hivasara sem kapcsolédott be e
korbe.

13 Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. XI1I. 8.

14 Felvidéki Est (1970. V. 30.), Erdélyi Magyar Irodalmi Est (1971. V. 29.), Vajdasagi Irodalmi Est (1972.
V. 27.), Kérpétaljai Irodalmi Est Szakolczay Lajos eléadasaval (1973. V. 25.), Nemzetkdzi Irétalalkozé
(1974. V1. 8.).

Fekete Gyula részvételével Veres Péter Emlékest (1970 november), népesedéspolitikai est (1973 aprilis)

Forrds: 1egsak Sandor leveleinek (1970-75) tartalomelemziése. Lakiteleki Archivun, 2000 november

Nagy Lisz6 t6bb eléadomivésszel 1976 oktoberében vendégeskedett Lakiteleken. (Lakiteleki Ujsig,
1993/22)

15 A tanacskozas szamos felszolalasa. Forrds 1979 szeptember, 64-128.

16 Interjsi Bird Zoltannal: 2000. 1. 18.

17 Stumpf 1992: 48.

181979-ben volt Bethlen Gabor (1580-1629) halalanak 350., 1980-ban pedig sziletésének 400. évforduldja

19 Far 1993: 484.

20 Bakos 1994: 277-278.

21 Példaul Bessenyei Ferene, Handak Péter, Juhdsz Ferenc, Kocsis Zoltan, Kodoldnyi Gyula, Mészoly Miklds, Nemes
Nagy Agnes, Petrovics Emil, Sdanta Ferenc, Szervitinsz, Tibor, Zelk Zoltin

22 Crine Mihaly, Csurka Istvdan, Fekete Gynla, Gergely, Andrds, Gombdr Csaba, Kiss Gy. Csaba, Kdsa Ferenc, dr.
Levendel 1 dszlo, Paskandi Géza, Sdra Sdndor, Sinkovits Imre.

23 Bird Zoltdn, Gyurkovics Tibor, Hernddi Gyula, Ilia Mibdly, Krasgnai Zoltan, 1ezsik Sdndor, Madaras Jozsef, Nagy
Gdspdr, Kovdes Istvin (Forras: Bakos 1994: 278-279.)

24 Jllyés Gyula kedélyes elnevezése.

25 Bakos 1994: 276.

26 A levél Kiss Ferenc készitette tervezetét Bird Zoltin lakasan vitattdk meg. A 19 alairé kozott volt még Czine
Mibhaly, Fiir Lajos, Csodri Sdndor, Fekete Gynla, Sinkovits Imre és masok. (Interjii Bird Zoltannal: 2000. 17.18.)

27 Bakos 1994: 277. Bir6 1993: 11.

28 Frdekes momentum, hogy Aczél ,,elébe ment” az alairék Biré Zoltant delegilé szandékanak — ,,mintha
csak hallotta volna az el6z6 esti beszélgetést”. (Biré 1993: 11.)Ez véletlen egybeesés is lehet — mindkét
fél az egykori minisztériumi f6osztalyvezets Biré Zoltant vélte legalkalmasabbnak a népiek képviseletére
allamigazgatasi-politikai tapasztalatai miatt —, am joggal gyanakodhatunk lehallgatasra, esetleg beépitett
emberre. Aczél szandéka akdr megfélemlités is lehetett.

29 Interjii Bird Zoltannal: 2000. 17.18.

30 Bir6 1993: 12.

31 Bakos 1994: 277.

32 Interjii Bird Zoltdnnal: 2000. 17.18.

3 Interju Kiss Gy. Csabaval, 2000. XII. 8.

34 A Beszél6 1981-t61 indult meg; a szellemi koér ekkor mar évek 6ta 1étezett.

3 A folyamat kezdete a hetvenes évek elejére esik; majd tébbeket kizartak az MSZMP-bdl (1973). A re-
formmarxizmus ideolégiai pozicidja a hetvenes évek végéig tartott. A tudatos rendszerellenzéki maga-
tartashoz kapcsol6dd emberi jogi liberalis, majd szocidlis ideologia 1982-83-t6l erésodott fel. (Csizmadia
1992: 33.)

36 Stumpf 1992: 45.

37 Interjii Bird Zoltannal: 2000. 17.18.

38 Interjii Bird Zoltannal: 2000. 17.18.

3 Stumpf 1992: 46.

40 Példaul amikor 1980 tavaszan a kecskeméti Forras kinyomtatott példanyaibdl fels6bb utasitisra pengével
kivagtdk Cso6ri Sandor ,,Egy nomad értelmiségi” c. cikkét; a tiltakozé levelet 46-an irtak ald szerte az
orszagbOl. (Interjii Lezgsik Sdndorral, 2000. 117, 1.)

4 Interjii Bird Zoltannal: 2000. 17.18.

42 A Kuratérium tagjai (1985): Mdrton Jdnos agrarkézgazdasz (elndk), Jubdsy Gyula térténész, Kirdly Tibor
jogasz, Kiss Ferenc irodalomtorténész, Kdsa Ferene filmrendezd, Szabd Gabor orvos, VVekerdi 1dszld tado-
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manytorténész. A Kuratérium elsé dlésén (1985. szeptember 20.) Titkarsagot hozott létre, melynek tag-
jai: Nagy Gdspar (titkar), Bakos Istvin, Bird Zoltan, Krasznai Zoltdn, 1ezsik Sdndor. (Bakos 1994: 278-279.)

4 Az Alapitvany kornyezetének kiemelt jelentSséget tulajdonit Bihari Mihaly, aki jogasz szakértéként vett
részt rendszeresen a Kuratérium tlésein. (Inzerjsi Bibari Mihdllyal: 2000. XI1I. 14.)

44 Intejii Kiss Gy. Csabdval: 2000. XII. 8.

4 Fir 1993: 485.

46 Interjii Bird Zoltannal: 2000. 17.18.

47 Ismételten ki kell emelni, hogy a ,,tdborok” nem egységesen tartottak a kapcsolatot (ebben az id6ben
nem is léteztek még egységekként). Bird Zoltan, Kiss Gy. Csaba és Lezsak Sandor példaul ritkabban ta-
lalkoztak a radikalis ellenzékiekkel, mint az id8sebb irdk (Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. XI1I. 20.) Nem
jartak el a legszélesebb kor dltal latogatott Levendel Laszlo-féle korbe sem. (Interjsi Bibari Mibdllyal: 2000.
XII. 14.)

48 Far 1993: 485.

49 Fir 1993: 486-487.

50 Baner Tamds, Kenedi Janos, Kis Janos, Bence Gyorgy, Demszky Gdbor, Haraszti Miklds, iff. Rajk Ldslo, Mészoly
Miklds, Konrad Gydrgy, Dondth Ferenc, Solt Ottilia, Tamds Gdspar Miklds, Tardes Mdrton, 1 dsdrbelyi Miklds,
Meées Imre, Litvan Gyorgy stb.

5 Csodri Sdndor, Fiir Lajos, Csurka Istvin, Fekete Gynla, Kiss Ferene, Benda Kalmdn, Kisa Ferenc, Sdra Sdndor,
Sinkovits Imre, VVekerdi 1 dszld, Elek Istvin és Csengey Dénes.

52 Antal Ldszlo, Laki Mibaly, Lengyel 1dszld, Szalai Erzsébet; dr. Levendel 1dszlo, S<iics Jend stb.

53 A népiek és a Népfront korai kapcsolatira mar a hetvenes évek elejérdl talalunk példat. A HNF keretei
kozott létrejott egy munkacsoport, amely a hataron tali magyar kisebbségek helyzetét vizsgalta. Ennek
tagja lett a ,,huralos” Kdsa Ldsz/d is; a Hural tagjai rajta keresztill kapcsolédtak be egy terjedelmes szakér-
t6i anyag készitésébe. (Fir 1993: 484.)

54 Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. X11. §.

551956 kerek évforduldjan a partvezetés értheté médon érzékenyen reagalt. Mindazonaltal a kéltemény
csak j6 urligyet szolgaltatott a retorzidra; valdjaban az ominézus lapszam még j6 ideig kaphat6 volt a
févarosban. Egyrészt a Tiszatdj mar régebb 6ta szalka volt a hatalom szemében, mastészt a fellépést al-
kalmasnak vélték az irétarsadalom megfélemlitésére az frészovetség Gsszel esedékes tisztijitasa elétt.
(Kiss Gy. 1999: 25-29.)

56 Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. X11. §.

57 Kiss Gy. 1999: 22.

58 Kiss Gy. 1999: 24.

% Kiss Gy. 1999: 31.

0 Els6sorban Fekete Gyula, Csodri Sandor, Csurka Istvan, Kiss Gy. Csaba, Nagy Gdspdr

OV Interyii Kiss Gy. Csabaval: 2000. XII. 20. A terv marciusi eredetét megerSsiti Bird Zoltan (2000. XII. 21.) és
Bihari Mihdly kbzlése is. (Interjii Bibari Mibhallyal: 2000. XII. 14.)

92 Nagy Gdspdr titkar levele a titkarsag tagjaihoz, 1987. januar 15. (Lakiteleki Archivum)

03 Forras: Bakos 1994: 288. valamint BGA dokumentumok Bakos Istvin gy(ijtésébbl

4 Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. X11. 8. és XI11. 20.

05 A két kor fokozatos szétvalasat — a személyi atfedések fennmaradasa mellett is — j6l mutatja a BGA
nehezen kiharcolt autonémiajat féltve 6rz6, véletleniil sem kockaztatdé Mdrton Jdanos kuratériumi elndk
,»-mozgasa”, évatos tavolodasa, amikor a Hetek politikai jellegt véllalkozasokba fogtak. (Interjii Lezsik
Sdndorral, 2000. X11. 19.)

66 Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. XI1I. §

67 Interjii Bird Zoltannal: 2000. V7.18. és interjii 1ezsdk Sandorral: 2000. IV, 1

08 Interjii Kiss Gy. Csabdval: 2000. XII. 8. és 20., Bibari Mibdllyal: 2000. X11. 14, Bird Zoltinnal (2000. 1. 18.)

0 Bird 1993: 12.

70 Egyik szabalyt sem tartottak be, amiben megallapodtunk.” (Interjii Bird Zoltannal: 2000. 1. 18.)

T Interjii Bihari Mibdllyal: 2000. XII. 14. A | Tarsadalmi Szerz6dés” elkésziilésér6l még Visdrbelyi Miklds sem
tudott. (Fir 1993: 487. és Biré 1993: 13.)

72 A talalkoz6 el6készileteit az elkészitett interjuk alapjan, Bihari Mibdly, Biré Zoltin, Kiss Gy. Csaba és Lezsdk
Sdndor kbzléseinek 6sszevetésével probaltam rekonstrualni.

73 Az anyaorszagi és hataron tali kélteményeket megszolaltatd el6addi est és az ehhez kapcsolodé képzé-
mivészeti kidllitas (rajzos versértelmezések) f6 mondanivaldja az volt, hogy ,,a nemzeti irodalom egy és oszt-
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hatatlan.” Kolteményeivel szerepelt a legjelent6sebb magyar emigrans lap (a Nemzet6r) f6szerkesztdje, a
mincheni kélt8, Tollas Tibor is. Az 500 {6s rendezvényen, oktober 23. elestéjén felvételrsl elhangzott
Iilyés Gyula ,,Egy mondat a zsarnoksigrol” cimi verse. A diszlet egyik letakart elemét tébben koporsé-
nak nézték. Ezek utain nem meglepd, hogy a Mavel6dési Hazban betiltottak Legsdk Sdndor rendezvénye-
it. (Interjii Legsak Sandorral: 2000. 117, 1.)

74 Jelen volt tobbek kézott Buda Ferene, Csodri Sandor, Széesi Margit, Agh Istvin, Ratkd Jozsef, Bella Istvin, Nagy
Gdspdr. A barati iinneplés ,,6nmagunk el6tti demonstraci6 volt” (Legsdk Sdandor), direkt politikai tartalom
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