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Ozet: Ulkemiz ormanciliginda ilgi gruplarimin orman kaynaklarina ve bu kaynaklarin yonetimine
iligkin goriis ve bakis agilarmin belirlenmesi amaciyla ele alinan bu ¢alismada, Trabzon Orman Bolge
Miidiirliigii'ne bagli Macka Devlet Orman Isletmesi ve bu isletmenin sorumlulugunda olan orman
kaynaklar arastirmaya konu edilmistir. Arastirma kapsaminda; orman koyliileri, sehir halki, odun kokenli
iriin isleyen isletme temsilcileri, ormancilik teskilati yonetici ve teknik personeli, avcilar dernegi iiyeleri ve
ormancilikla ilgili sivil toplum orgiitii iiyelerinden olusan alti farkli ilgi grubu belirlenmistir. Arastirma
amacina ulagsmada goriigme ve anket yontemlerinin yani sira elde edilen bulgularin degerlendirilmesinde
Khi-kare testinden istifade edilmistir. Aragtirmadan elde edilen; ilgili isletmenin orman varlig1 agisindan
genellikle zengin olarak algilandigi, ancak gelecekte orman varliginin ¢ok daha kotii bir durumda olacagi
yoniindeki goriislerin yani sira, ormanlardan elde edilen odun dis1 faydalara odun faydasindan daha fazla
onem atfedilmis olmasi vb. bulgularin, o6zellikle ilgili isletmenin sahip oldugu orman kaynaklarinin
planlanmasi siirecinde dikkate alinmasi, ormanlarin siirdiiriilebilir yonetimini teminde ©nemli katkilar
saglayabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Orman kaynaklar1 yonetimi, siirdiiriilebilirlik, katilimcilik, ilgi gruplari

DETERMINATION OF DIFFERENT STAKEHOLDER’S THOUGHT REGARDING THE
FOREST RESOURCES AND FOREST RESOURCES SUSTAINABLE MANAGEMENT: A Case
Study in Macka State Forest Enterprise

Abstract: This study aimed to determine thoughts and views of stakeholders regarding the forest
resources and management in Turkish Forestry. Macka State Forest Enterprise under Trabzon Forest
Regional Directorate was chosen as research area. Six different groups involving urban, rural, managerial,
industrial, and recreational stakeholders as well as non-governmental organizations were determined.
Interview and public survey methods and Khi-square test were used to attain the aim of the study. The main
results were that the forest enterprise was perceived as the rich one with regard to forest existence and, it was
put forward pessimistic though for forest future in the forest enterprise and, non-wood forest values were
seen more important than the wood values by the stakeholders. The results of the study taken into account in
forest resource planning would provide a contribution to sustainable forest resources management for the
Macka State Forest Enterprise.
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1. GIRIS

Ormanlarla insanlar arasinda tarihin ilk devirlerinden itibaren baslayan etkilesim
stireci, siirekli bir degisim ve gelisime sahne olmustur. Baslangi¢cta ormanlardan sadece
barinma ve beslenme amaciyla faydalanan insanlar, sonralar1 agirlikli olarak odun elde
etme amaciyla istifade etme yolunu sec¢mislerdir. Bu siirecte, hakim olan serbest
faydalanma anlayisi, yogun orman kiyimlarina, bu kiyimlar ise toplumda ormanlarin
korunmasi gerektigi diisiincesinin one ¢ikmasina neden olmustur (1,2).

" Bu ¢alisma, Antalya’da diizenlenen 1. Cevre ve Ormancilik Surasi’na teblig olarak sunulmustur.
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Ote yandan, ormanlarla insanlar arasindaki etkilesimin disinda, ormanlarin kendi
icinde de bir takim iliskiler s6z konusudur. Nitekim ormanlar ya da daha genis anlamda
orman ekosistemini olusturan unsurlar arasinda oldukc¢a karmasik iliskiler olmakla
birlikte, orman ekosistemine insanlar tarafindan miidahale edilmedigi siirece s6z konusu
iliskiler olduk¢a ahenkli bir sekilde devam edebilmektedir.

Bununla birlikte, tiim dogal kaynaklar ve bu arada da ormanlar, faydalanildig:
siirece insanlar agisindan bir anlam ve 6neme sahip olmaktadir (2). Bundan dolayidir ki,
ormanlardan dogrudan ya da dolayli bir faydalanma her zaman icin soz konusudur.
Giiniimiizde yerel, bolgesel, ulusal ve hatta kiiresel diizeyde orman kaynaklarina yonelik
artan ve cesitlenen talepler ve orman kaynaklarmin yenilenebilir dogal kaynaklardan
olmasi, bu kaynaklarin gelecek nesillerin ihtiyaglarini da gozetecek sekilde siirdiiriilebilir
bir yaklagimla yonetilmesini gerektirmektedir. Bu gerekliligi doguran etmenlerin basinda,
insanlarin orman kaynaklarina yonelik ihtiyaclarindaki ve bu kaynaklarin yonetimine
iliskin goriis, 1lgi ve taleplerindeki artis gelmektedir.

Gelinen bu noktada, orman kaynagi yonetim faaliyetlerinin sadece ormancilik
meslegini iistlenenler tarafindan verilen kararlarla yiiriitiilemeyecegi ya da yiiriitiilmemesi
gerektigi ortaya ¢ikmustir (3). Zira giinimiizde orman kaynaklariyla, dolayisiyla onun
sagladig cesitli iirlin ve faydalarla iliskili olmayan hi¢ kimse s6z konusu olmadigi gibi
(4), tim birey ya da toplumlarin orman kaynaklarina ve yonetimlerine olan ilgi ve talepleri
de giderek yogunluk kazanmaktadir. Bu nedenle, orman kaynaklarinin siirdiiriilebilir bir
sekilde yonetilebilmesi icin, ilgi gruplar1 katilimci yaklagimlarla kaynagin yonetim
siirecine dahil edilmelidir. Ulkemiz orman kaynaklari yonetiminde, katilimcilik
yaklagimlarinin hayata gecirilmesi siirecinin ilk asamasini, katilimciliga konu olabilecek
muhtemel kesimlerin orman kaynaklar1 ve bu kaynaklarin yonetimine iliskin goriislerinin
ve bakis acilarinin belirlenmesi olusturmaktadir.

Bu calismada, drnek olarak ele alinan Macka Devlet Orman Isletmesi (DOI)’ndeki
ilgi gruplarinin orman kaynaklarina ve orman kaynaklar1 yonetimine iliskin goriislerinin
ve bakis acilarinin belirlenmesi amaclanmaktadir. Yine, ¢alismadan elde edilen bulgular
yardimiyla, orman kaynaklari yonetiminin baslica ilkeleri arasinda yer alan cok yonlii
faydalanma, siirdiiriilebilirlik ve katilimcilik ilkeleri dogrultusunda; planlama
caligmalarina katki saglanmasi da caligmanin hedefleri arasinda yer almaktadir.

2. MATERYAL VE YONTEM"

Bu calismada, Trabzon Orman Bolge Miidiirliigii (OBM) ne bagli Macka DOI ve
bu isletmenin sahip oldugu orman kaynaklar1 arastirmaya konu edilmistir. Macka DOI’de,
arastirma amaci dogrultusunda, orman kaynaklar1 yonetimine iliskin alt1 farkli ilgi grubu
belirlenmistir. Bunlar; ilgili isletme sinirlar1 icinde hayatlarini siirdiiren orman koyliileri
(ORKOYLU), Magka ilce merkezinde ikamet eden sehir halki (SEHALKI), odun kokenli
iiriin isleyen isletme (OKUI) temsilcileri, ormancilik teskilat1 yonetici ve teknik personeli
(ORTESY), avcilar dernegi (AVDER) iiyeleri ve ormancilikla ilgili sivil toplum orgiitii
(STO) iiyelerinden olusmaktadir. ilgi grubu temsilcilerinin orman kaynaklar1 ve
yonetimine iliskin goriis ve diislincelerinin alinmas1 amaciyla, literatiirde ifade edilen
ilkelere (5,6) miimkiin oldugunca uyularak hazirlanan sorulardan olusan goriisme
kilavuzlar1 (cetvelleri) ve anket formlar1 belirlenen gruplara uygulanmustir.

" Bu calismada kullanilan materyal ve yonteme iliskin ayrintili bilgiler, Devlet Orman Isletmelerinde Isletme Amag ve Stratejilerinin
Belirlenmesi (Dogu Karadeniz Bolgesi Ornegi) adli calismadan (Oztiirk 2003) elde edilebilir.
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Goriismeler, 16 yasindan biiyiik ve tesadiifi olarak secilen kisilerle yapilmustir.
Anketler ise, ilgi gruplarinin temsilcileri tarafindan doldurulmustur. Goriisme kilavuzlar
ve anket formlarinin uygulanma siireci Tablo 1 ve Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Goriisme Kilavuzlarinin Uygulanma Siireci

Ilgi Grubu | Ana Kiitle Ornek Ornek Secimi Goriigsme Donemi
Biiviikliisii | Enkiiciik Biiviikliik Gerceklesen Biiviikliik Yontemi
Ay 1797 Kov 36 36 . - . .
ORKOYLU 16 688 kisi % 17 Katmanli rasgele 6rnekleme Ekim-Aralik 2002
SEHALKI |11 060 kisi 95 96 Oransiz eleman 6rnekleme Aralik 2002

Tablo 2. Anket Formlarinin Uygulanma Siireci

Llei Grubu Anketin Kapsami Yontem | Hedef Kitle | Uveulana Tarih
OKUI Macka DOI acik arttirmali orman iiriinleri satislaria katilan Tamsavi | 60 isletme 30 10.12.2002
ORTES Macka DOI. Trabzon OBM ve Dogu Karadeniz Bakanlik Bélee | Tamsavi 30 kisi 30 Kasim ve
AVDER Macka Avcilar ve Aticilar Dernegi ile Trabzon Avcilik ve Tamsavi 90 kisi 43 Ocak ve Subat
STH? Trabzon Doga Sporlari ihtisas Kuliibii Dernegi faal iiveleri Tamsavi - 27 Mart 2003

Anket ve goriismeler sonucu elde edilen bulgular yardimiyla, ilgi gruplart ve bu
gruplarin cevaplarina bagl olarak, ¢capraz tablolar olusturulmustur. Daha sonra, goriisme
ve anket calismalarma konu edilen bireylerin orman kaynaklari ve orman kaynaklari
yonetimine iligskin c¢esitli goriis ve diisiinceleri agisindan ilgi gruplarini karsilastirmak
amaciyla, Khi-kare testi kullanilmistir. Khi-kare testinde 6nem diizeyi & =0,05 olarak
secilmistir. Bu nedenle, sonuclarin yorumlanmasinda kritik Khi-kare degerleri yerine, bu
degerlere iliskin 6nem diizeyi degerleri dikkate alinmistir. Boylece, analiz sonucu elde
edilen onem diizeyi degeri, secilen onem diizeyine (& =0,05) esit ya da ondan kiiciikse,
iki kategorik degisken arasinda bir iliski olmadigi ya da iki kategorik degiskenin
birbirinden bagimsiz oldugunu ifade eden Hy hipotezi reddedilerek, incelenen iki
kategorik degisken arasinda anlamli bir iliski oldugunu ifade eden H, hipotezi kabul
edilmistir.

3. BULGULAR VE iRDELEME

3.1. Macka DOi Orman Varhiginin Mevcut Durumuna iliskin Goriisler

Orman koyliileri %65°lik oranla ilk sirada olmak iizere, sirasiyla sehir halki, avcl
dernegi iiyeleri ve ormancilik teskilat1 yonetici ve teknik personeli Macka DOI’nin orman
varhigr acisindan zengin oldugu, buna karsilik STO iiyeleri ile OKUI temsilcileri ise, ne
zengin, ne fakir oldugu, goriisiinii 6ne ¢ikarmaktadir. ilgi gruplarinin ortalama egilimlerine
bakildiginda, evet zengindir seceneginin ilk siray1 aldi§1(%57.7), yani, Macka DOI’nin
orman varlig1 agisindan zengin oldugu goriisiiniin, farkli ilgi grubu iiyelerinin yarisindan
fazlas1 tarafindan desteklendigi anlasilmaktadir (Tablo 3).

Tablo 3. Macka DOI’nin Orman Varlig1 A¢isindan Zenginligine Iliskin

Goriisler (%)
Goriis ORKOYLU | SEHALKI OKUI ORTES AVDER STO Genel
Evet. zengindir 65.0 64.6 36.7 44.8 58.1 39.3 57.7
Ne zengin. ne fakirdir 25.6 30.2 43.3 41.4 37.2 50.0 33.2
Havur. fakirdir 6.8 4.2 6.7 13.8 4.7 3.6 6.1
Fikri vok 2.6 1 13.3 - - 7.1 2.9
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

% Faal iiye sayis1 kesin olarak tespit edilemediginden hedef kitle boliimii bos birakilmustir.
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Yapilan Khi-kare testi sonucunda; p (0.004) < o. (0.05) — Hy Red bulgusuna gore,
Magka DOI’'nin orman varligi acisindan zenginligine iliskin goriisler acisindan, ilgi
gruplar arasinda istatistiksel anlamda onemli farklilik oldugu goriilmiistiir.

Bu noktada, bir orman isletmesinin, bir bolgenin ya da bir iilkenin orman varlig
acsindan zengin olup olmadigina karar vermenin aslinda o kadar da kolay bir is olmadigini
belirtmekte fayda vardir. Zira orman ya da orman varligi denilince aslinda s6z konusu
olan orman ekosistemidir. Orman ekosisteminin zenginligini 6l¢gmek ise ¢ok da kolay
degildir. Ancak, iilkemizde orman ekosistemi eksenli bir yonetim anlayisina heniiz
gecilemediginden, hali hazirda ormanlarimiza iliskin en temel verilerden olan orman alani
yardimiyla bir isletmenin orman varlig1 acisindan zengin olup olmadigina iliskin bir fikir
edinilebilecegi diisiiniilmektedir. Bu noktadan hareketle, Macka DOI; Dogu Karadeniz
Bolgesi (DKB) ve Tiirkiye geneli degerleriyle karsilastirildiginda (7); orman alaninin
genel alana orani, Macka DOI’de %38.9 iken, DKB’de %34.5 ve iilke genelinde ise
%26.6 ve Macka DOI’de %74 olan verimli orman alan1 orani, DKB’de %44 ve Tiirkiye
genelinde ise %48 civarindadir.

Bu rakamlar gostermektedir ki, Macka DOI; DKB ve iilke geneliyle
karsilastirildiginda, orman amenajman planlarinin biyofizik yaklasimina gore, en azindan
orman alam1 ve verimli orman alani agisindan zengin sayilabilecek bir orman varligina
sahiptir. Dolayisiyla, ilgi gruplari, Macka DOI’nin orman varlig1 agisindan zengin olup
olmadig1 noktasinda, genel olarak dogru sayilabilecek bir yargiyr one ¢ikarmislardir. Bu
bir bakima, gruplarin Macka DOI ormanlar1 ya da orman varligi hakkinda genel bir bilgi
sahibi olduklarinin da gostergesi olarak alinabilir.

3.2. Macka DOI Orman Varhgmin Gelecegine iliskin Goriisler

figi gruplart Magka DOI orman varhgnin gelecegine iliskin olarak karamsar
goriislere sahiptirler. Zira, s6z konusu ormanlarin 10 ya da 20 y1l sonraki durumunun nasil
olacag1 kendilerine soruldugunda; cok daha kotii olacaktir ve kotii olacaktir ongoriilerini
destekleyenler kapsaminda en karamsardan en az karamsara dogru; OKUI temsilcileri
(%75.8), aver dernegi iiyeleri (%72.1), sehir halki (%70.8), STO iiyeleri (%67.9), orman
koyliileri (%62.4) ve ormancilik teskilat1 yonetici ve teknik personeli (%37.9), seklinde
siralanmustir (Tablo 4).

Tablo 4. Macka DOI Orman Varliginin Gelecekteki Durumuna liskin Gériisler (%)

Goriis ORKOYLU SEHALKI OKUI ORTES AVDER STO Genel
Cok daha kétii olacaktir 31.6 22.9 31.0 6.9 25.6 25.0 25.7
Kotii olacaktir 30.8 47.9 44.8 31.0 46.5 42.9 39.8
Avm kalacaktir 34 9.4 - 34.5 11.6 21.4 9.9
Ivi olacaktir 18.8 12.5 13.8 24.1 16.3 3.6 15.5
Cok daha ivi olacaktir 9.4 4.2 - 34 - 0.0 4.7
Fikri vok 6.0 3.1 10.3 - - 7.1 4.4
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Yapilan Khi-kare testiyle; p (0.000) < a (0.05) — Hy Red elde edilmistir. Yani,
arastirmaya konu ilgi gruplan arasinda ifade ettikleri goriisler acisindan, istatistiksel
anlamda onemli bir farklilik oldugu ortaya cikmustir. Bu farklilikta, ormancilik teskilati
yonetici ve teknik personelinin 6nemli rolii oldugu ifade edilebilir. Zira bu kesim, orman
varliginin gelecegine iliskin olarak, en az karamsar olan (%37.9) grup olmasinin yani sira,
ayni kalacaktir goriisiinii (%34.5) en ¢cok destekleyenler olarak da 6ne ¢ikmaktadir.

Bu noktada, ormancilik teskilatinda ayni kalacaktir goriisii ve iyimser goriislerin
(%27.5) one cikmasinda, soz konusu teskilatin ormanlar1 koruma, gelistirme ve
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ormanlardan faydalanma seklinde 6zetlenebilecek gorev ve sorumluluklarinin dnemli rol
oynadig1 diisiiniilebilir.

Ote yandan, bu kapsamda tiim gruplar birlikte degerlendirildiginde; toplam
%65.5’1ik oranla, orman varligimin gelecegi icin; ¢ok daha kotii ve kotii olacaktir
goriisiinii savunanlar 6ne cikmaktadir. Nitekim, Macka DOI’de orman tahribati olup
olmadigina iliskin yoneltilen bir baska soruya evet diyenler, her bir toplum kesiminde ilk
sirada yer almakta ve neticede ilgili kesimlerin tiimiinde ise, %74.9 gibi ¢ok biiyiik bir
oranla, Magka DOI’de bir orman tahribat1 oldugu yoniinde bir egilim belirmektedir (Tablo
5). Dolayisiyla, dort kisiden {i¢iiniin orman tahribati oldugu kanaatine sahip oldugu goz
oniinde bulunduruldugunda, orman varliginin gelecegine iliskin olarak karamsar
diistinceler olagan karsilanmalidir.

3.3. Macka DOi’de Orman Tahribatinin Varhgma iliskin Goriisler

Magka DOI’de her hangi bir orman tahribati olup olmadigima iligkin olarak; avci
dernegi iiyeleri %94.7°lik oranla evet tahribat vardir diyenlerin basinda gelmektedir.
Genel olarak, tiim toplum kesimlerinin yaridan fazlasi tahribatin oldugu goriisiinde
birlesmekle birlikte, bunlar arasinda tahribatin oldugu goriisiine en diisiik oranla katilan
OKUI temsilcileri (%51.9) iken, orman tahribatinin olmadig yoniinde en yiiksek oranda
goriis beyan eden grup ise %38.9’luk oranla orman kdyliileridir. Bununla birlikte, Macka
DOI’de bir orman tahribati1 oldugu goriisiiniin, tiim kesimler tarafindan agirlikli olarak
desteklendigini (%74.9) ifade etmek miimkiindiir (Tablo 5).

Tablo 5. Macka DOI’de Orman Tahribat: Olup Olmadigina iliskin Gériisler (%)

Goriis ORKOYLU SEHALKI OKUI ORTES AVDER STO Genel
Evet var 59.3 88.5 51.9 76.7 94.7 85.2 74.9
Hayur yok 38.9 11.5 37.0 20.0 5.3 14.8 23.3
Fikri yok 1.8 - 11.1 3.3 - 0.0 1.8
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Yapilan Khi-kare testi sonucunda; p (0.000) < o (0.05) — Hyp Red bulgusuna gore,
orman tahribatina iligskin goriisler acisindan, gruplar arasinda istatistiksel anlamda farklilik
oldugu ortaya ¢cikmistir.

Bu noktada, 6zellikle orman koyliilerinin en yiiksek oranda tahribat olmadigini
ileri siiren grup olarak oOne c¢ikmasi, genellikle orman kdyliilerinin yasadisi
faydalanmalarinin ~ orman  tahribatinin  baglica nedeni  olarak  goriilmesiyle
iligkilendirilebilir. Nitekim, bu goriisii dogrular nitelikte, Tiirker tarafindan Macka DOI’de
gerceklestirilen bir aragtirmanin sonuglarina gore (8); 1990 yilinda ilgili isletme sinirlart
icinde koyliiler tarafindan tiiketilen yakacak odun miktari, orman isletmesinin resmi
yoldan kendilerine verdigi zati yakacak odun miktarinin 14 kati olarak gerceklesmistir.
Yine, soz konusu calisma temel alinarak, ayni isletmede yapilan bir baska calismada (9)
1998 yili i¢in, koyliiler tarafindan tiiketilen yakacak odun miktari, orman isletmesinin
resmi yoldan kendilerine verdigi zati yakacak odun miktariin 22 kati olarak
hesaplanmustir.

Macka DOI’de ¢ok biiyiik boyutlarda yasadis1 bir yakacak odun tiiketimi soz
konusudur. Ancak, bu tiiketim planli iiretim caligmalar1 sonucunda degil, yore halkinin
ormanlardan gelisigiizel bir sekilde ve yasal olmayan yollarla yakacak odun ihtiyaclarini
karsilamak amaciyla gerceklestirdikleri kesimlere dayali oldugu icin, orman kaynaklari
tizerinde onemli bir tahribat etkeni olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ozetle, gerek goriisme yapilan ve gerekse anket uygulanan her dort bireyden
liciiniin Macka DOI’de bir orman tahribatinin var olduguna iliskin gériislerinin, yukarida
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yapilan degerlendirmeler de g6z Oniine alindiginda, onemli bir dogruluk payina sahip
oldugu sdylenebilir.

3.4. Macka DOIi’de Orman Tahribatimin Nedenlerine Iliskin Goriisler

Macka DOI’deki orman tahribatinin nedenleri arasinda; yakacak odun iiretiminin
yerel ihtiyact karsilamamasi, STO iiyeleri (%47.8), avcl dernegi iiyeleri (%41.2), OKUI
temsilcileri (%33.3) ve sehir halki (%30.1) tarafindan 6ne c¢ikarilmistir. Diger taraftan,
orman koyliileri (%44.1) ve ormancilik teskilati (%39.1) ise, halkin fakir olmasini
tahribatin baslica nedeni olarak dile getirmislerdir (Tablo 6).

Tablo 6. Macka DOI’de Orman Tahribatinin Nedenlerine iliskin Goriisler (%)

Goériis ORKOYLU |SEHALKI | OKUI ORTES | AVDER STO Genel
Yak. odun iiret. ver. iht. karsilavamamast 10.3 30.1 333 26.1 41.2 47.8 27.6
Yap. od. iiret. ver. ihtivact 6.0 6.7 - - 0.0 2.4
Kacakcilar 10.3 19.3 6.7 4.3 5.9 8.7 11.8
lgi grup. talep. dikkate alinmamasi - 2.4 - - 2.9 0.0 1.2
\Halkin fakir olmasi 44.1 8.4 13.3 39.1 20.6 0.0 22.4
Ormanlarin degisik amaclar icin acilmast - 7.2 6.7 8.7 - 17.4 5.3
\Kanun. eksikligi va da ivi_uveulanamamast 4.4 6.0 6.7 4.3 11.8 13.0 6.9
\Diger sekt. hatali politikalar ve 1.5 - - - 2.9 4.3 1.2
\Politikacilarin ormanciliga miidahaleleri - 6.0 6.7 8.7 2.9 0.0 3.7
Orm. islt. vetersiz va da hatali 20.6 13.3 - - 11.8 4.3 12.2
IDiger 8.8 1.2 20 8.7 - 4.3 5.3
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Yapilan Khi-kare testi sonucunda elde edilen; p (0.000) < o (0.05) — Hy Red
bulgusuna goére, Macka DOI’de var oldugu one siiriilen orman tahribatinin nedenleri
acisindan gruplar arasinda istatistiksel anlamda onemli farklilik oldugu anlasilmastir.

Nitekim, Ordu ilinde yapilan bir calismadan (10) elde edilen bulgulara gore; orman
koyliilerinin ormanlar1 tahrip etme nedenleri arasinda tarim alan1 yetersizligi ve fakirlik ilk
sirada (%77) yer almaktadir. Dolayisiyla, kirsal halki orman tahribine iten nedenlerin
basinda ekonomik yetersizliklerin gelmekte oldugu sdylenebilir. Bu arastirmada, orman
tahribatinin en Onemli nedenleri olarak ©ne c¢ikan; yakacak odunun yerel ihtiyaci
karsilayamamasi ve halkin fakir olmasina ilaveten ormanlarin degisik amacglar igin
acilmas1 nedenlerinin tiimii birlikte ele alindiginda, bu iic nedenin de kirsal halki,
ormanlari tahribe zorlayan ekonomik nedenler oldugu goriilmektedir.

Nitekim, gizli yakacak odun tiikketimini olusturan nedenlerin en 6nemlisi de, orman
koyliisiiniin ekonomik yonden oldukca yetersiz bir durumda olmasidir. Macka DOI orman
koyliilerinin tarim, hayvancilik ve ormancilik faaliyetlerinden sagladigi gayri safi hasila
degeri 312 $ olarak hesaplanmistir. Bunun sonucunda ekonomik yonden yetersiz olan
orman koyliisii; ilkel ziraat ve hayvancilik faaliyetleri ile evsel ihtiyaglar1 icin ormanda
acma, otlatma, plan dig1 kesim yaparak ormani tahrip etmektedir (8; 11). Macka DOI’de
orman koyliilerinin; yaridan fazlasi (%53) ormancilik teskilatinca verilen indirimli
yakacak ve yapacak odunun ihtiyaglarin1 karsilamadigini, %29.2°si ihtiyaglarinin
karsilanmayan kismini ¢evre ormanlardan kacak yolla temin ettiklerini dile getirmislerdir
(12). Dolayisiyla, kirsal fakirlik ve yakacak odun arz agigi, Macka DOI’de, hem orman
kaynaklarinin varligimi ve siirekliligini, hem de ormancilik tegkilati yonetiminin basarisini
negatif yonde etkileyen baslica faktorler olmaktadir.
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3.5. Macka DOI Orman Kaynaklar1 Yonetiminde Oncelik Sirasina iliskin
Goriisler

Tiim ilgi gruplarina genel olarak bakildiginda; birinci 6ncelikli etkinlikler arasinda
ormanlarin korunmast (%64.6), ikincide ormanlarin gelistirilmesi (%60.2) ve ligiinciide
ise, ormanlardan faydalanma (%80.3) seklinde siralama ortaya cikmaktadir. Burada
dikkati ¢eken nokta, ormanlardan faydalanma tigiincii 6ncelikli olsa da, diger etkinliklerle
karsilagtirildiginda en fazla taraftar bulan etkinlik tiirii olmaktadir (Tablo 7)

Yapilan Khi-kare testi sonucunda birinci, ikinci ve liciincii Oncelikli etkinlikler i¢in
sirastyla; p (0.673) > o (0.05) — Hy Kabul, p (0.175) > a (0.05) — Hy Kabul ve
p (0.081) > o (0.05) — Hy Kabul bulgular elde edilmistir. Buna gore, etkinliklerin 6nem
siralamalar agisindan, her ii¢ oncelik sirasinda da, gruplar arasinda istatistiksel anlamda
bir farklilik olmadigi anlagilmistir. Nitekim ormanlarin  korunmasi, ormanlarin
gelistirilmesi ve ormanlardan faydalanma seklindeki oncelik siralamasinin tiim gruplar
icin gecerli oldugu, ancak soz konusu Onceliklerin gruptan gruba farkli oranlarda taraftar
buldugu goriilmektedir. Birinci sirada 6ne ¢ikan ormanlarin korunmasi etkinligi, en fazla
destegi avci dernegi iiyelerinden (%75.7), en diisiik destegi OKUI temsilcilerinden (%50)
bulmustur.

Tablo 7. Orman Kaynaklar1 Yonetiminde Oncelikli Etkinliklere iliskin

Gortisler (%)
Gruplar Etkinlik tiirii 1. oncelik 2. oncelik 3. oncelik

Ormanlarin korunmasi 64.7 26.1 8.7

3V T Ormanlanin gelistirilmesi 259 56.5 19.1
ORKOYLU Ormanlardan favdalanma 9.5 17.4 72.2
Toplam 100 100 100

Ormanlarin korunmasi 61.3 31.8 7.1

Ormanlanin gelistirilmesi 323 62.4 7.1

SEHALKI Ormanlardan favdalanma 6.5 5.9 85.9
Tovlam 100 100 100

Ormanlarin korunmasi 50.0 43.5 4.3

OKUT Ormanlann gelistirilmesi 42.3 52.2 4.3
Ormanlardan favdalanma 7.7 4.3 91.3

Tovlam 100 100 100

Ormanlarin korunmasi 66.7 25.0 -
1 Ormanlanin gelistirilmesi 26.7 67.9 14.3
ORTESKILAT Ormanlardan favdalanma 6.7 7.1 85.7
Toplam 100 100 100
Ormanlarin korunmasi 75.7 20.8 -

Ormanlanin gelistirilmesi 18.9 70.8 8.3

AVDER Ormanlardan favdalanma 5.4 8.3 91.7
Toplam 100.0 100.0 100.0

Ormanlarin korunmasi 73.1 20.8 4.2

STO Ormanlanin gelistirilmesi 19.2 58.3 25.0
Ormanlardan favdalanma 7.7 20.8 70.8

Toplam 100 100 100

Ormanlarin korunmasi 64.6 28.1 6.0

Genel Ormanlanin gelistirilmesi 27.7 60.2 13.7
Ormanlardan favdalanma 7.6 11.7 80.3
Toplam 100.0 100.0 100.0

Bununla birlikte, OKUI temsilcilerinin, ormanlarin korunmas: ve gelistirilmesi
etkinliklerini en diisiik oranlarda (%50 ve %52.2), buna karsihik; ormanlardan
faydalanmayt ise avci dernegi iiyelerinden sonra en yiiksek oranda (%91.3) destekleyen
kesim olarak one c¢iktig1 goriilmektedir. Bu sonug, OKUI temsilcilerinin goriislerinin, tiim
toplum kesimlerinin s6z konusu {ii¢ etkinligin Oncelik sirasina iligkin egilimleriyle
paralellik arz ettigini, ancak Ozellikle ilk iki etkinlige iliskin destek oranlarinin nispeten
diisiik oldugunu gostermektedir. S6z konusu kesim tarafindan, ormanlarin 6zellikle odun
hammaddesi kaynag1 olarak goriilmesi sonucu, ormanlardan faydalanma etkinligine diger
kesimlere oranla daha fazla 6nem atfedilmistir.
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Ozetle, ilgi gruplar1 orman kaynaklarinin yonetim siirecindeki etkinlikleri; koruma,
gelistirme ve faydalanma seklinde Oncelik sirasina koymuslardir. Bununla birlikte, ilgi
gruplarinin tamami dikkate alindiginda, genelde en yiiksek oranda taraftar bulan etkinlik
tiirii ise, %80.3’liikk oranla ormanlardan faydalanma olmustur. Ozellikle, ilgili isletmede
orman varliginin gelecegine iliskin karamsar goriislerin hakim oldugu ve de orman
tahribatinin yasandigina iliskin goriisiin biiyiik Olciide destek buldugu bir ortamda, ilgi
gruplarinin  ormanlarin korunmasi etkinliklerine birinci 6nceligin verilmesi gerektigi
yargisini 6ne ¢ikarmalari son derece dogal bir sonug olarak degerlendirilebilir.

3.6. Macka DOIi Ormanlarindan Saglanan En Onemli Faydalara liskin
Goriisler

Genel olarak, ilgi gruplart agisindan orman kaynaklarindan saglanan en 6nemli
faydalar belirlenmek istendiginde; sel, ¢ig ve erozyonu onleme gibi faydalarin orman
koyliileri (%36.3), sehir halki (%45.8) ve avci dernekleri (%44.7) tarafindan ilk sirada
tercih edildigi goriilmiistiir. Ayrica, sivil toplum orgiitleri ise; hem sel, ¢ig ve erozyonu
onleme ve hem de karbon depolama ve oksijen iiretimini ilk sirada (%33.3) tercih etmistir.
OKUI temsilcileri (%30.8), ilk sirada yapacak odun iiretimini; ormancilik teskilat1 ise, ilk
sirada (%26.7) doga korumayr tercih etmistir (Tablo 8).

Yapilan Khi-kare testi sonucunda; p (0.000) < o. (0.05) — Hy Red bulgusuna gore,
orman kaynaklarindan saglanan en Onemli faydalara iliskin goriisler acisindan, ilgi
gruplart arasinda istatistiksel anlamda onemli farklilik oldugu anlasilmistir. Dolayisiyla,
ilgi gruplarinin ormanlardan saglanan faydalara atfettikleri Onem diizeylerindeki
farkliliklar, bir anlamda bu aragtirmada alt1 farkli ilgi grubunun dikkate alinmasinin da
tutarliligini dogrulamaktadir.

Tablo 8. Ormanlardan Saglanan En Onemli Faydaya Iliskin Goriisler (%)

Favdalar ORKOYLU | SEHALKI OKUI ORTES AVDER STO Genel
Yapacak odun iiretimi 10.6 12.5 30.8 16.7 18.4 7.4 13.9
Yakacak odun iiretimi 14.2 6.3 - - 15.8 7.4 9.1
Odun duist iiriinler iiretimi 0.9 1 3.8 - - - 0.9
Kaliteli su iiretimi 8.0 3.1 - 10 2.6 7.4 5.5
Sel. ci¢ ve erozvonu dnleme 36.3 45.8 23.1 6.7 44.7 333 36.1
Iklimi diizenleme 7.1 5.2 23.1 5.3 - 6.4
Toplum saglhgini koruma 8.8 4.2 - 13.3 - 3.7 5.8
Dogavi koruma 8.0 9.4 3.8 26.7 - 7.4 8.8
Piknik kamp vb. imkan sag. 1.7 - - 6.7 - - 1.2
Karbon dep.ve oksiien iiretimi 3.5 8.3 154 6.7 13.2 33.3 10.9
Ulusal savunmava katki sag. - 3.1 - - - - 0.9
Bilime hizmet etmesi 0.9 1 - - - - 0.6
Toplam 100 100 100 100 100 100 100

Ote yandan, son siitunda yer alan genel egilime bakildiginda, %36.1°lik oranla sel,
cig ve erozyonu onleme faydasinin, tim kesimlerce oOne cikarildigi goriilmektedir.
Yakacak ve yapacak odun iiretimi faydalari birlikte ele alindiginda, toplam %23’liikk
oranla en onemli faydalar arasinda ikinci siray1 almaktadir. Dolayisiyla, %77 oraniyla 6ne
cikan odun dis1 faydalarin, ilgi gruplan tarafindan odun iiretimi faydasindan daha 6nemli
goriildiigii noktasinda egilim oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Nitekim, Tiirkiye genelinde orman kaynaklarindan saglanan pozitif digsalliklarin
diger bir deyisle, faydalarin ekonomik degerlerlerini tahmin etmek amaciyla ele alinan bir
calismada, Tiirkiye orman kaynaklarinin toplam ekonomik degeri i¢inde odun kokenli
irtin iiretimi disindaki faydalarinin orant %55 olarak hesaplanirken (13); benzer sekilde
ele alinan diger bir ¢alismada ise, odun dis1 faydalarin oran1 %56 olarak ortaya konmustur
(14). Ancak, her iki ¢alismada da odun dis1 faydalarin ekonomik degerlerinin birtakim
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varsayimlardan hareketle en diisiik degerler olarak tahmin edilmeye calisildig1 ifade
edilmekte oldugu unutulmamalidir. Bu nedenle, aslinda odun dis1 faydalarin ekonomik
degerleri, orman kaynaklarinin toplam ekonomik degeri icerisinde goriindiigiinden daha
yiksek oranlarda olmak durumundadir. Dolayisiyla, farkli ilgi gruplarinin orman
kaynaklarinin odun dis1 faydalarina iliskin goriisleri ile s6z konusu aragtirmadan elde
edilen sonuclarin birbirleriyle benzerlik gosterdigi soylenebilir (12).

4. SONUCLAR VE ONERILER

Farkli ilgi gruplarimin Macka DOI orman kaynaklar1 ve yonetimine iliskin
goriislerini belirlemek amaciyla ele alinan bu calismada; so6z konusu gruplarin ilgili
isletmeyi orman varhi@ agisindan genelde zengin olarak algiladigi, dolayisiyla Ulkemiz
ormanciliginin sartlar1 goz oniinde bulunduruldugunda orman varligiyla ilgili olarak dogru
sayilabilecek bir diisiinceye sahip olduklart ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, mevcut
duruma oranla gelecekte orman varliginin cok daha kotii bir durumda olacag yoniindeki
gorlisler de tiim ilgi gruplarinca agirlikli olarak desteklenen bir goriis olmustur. Bu
goriisiin agirhk kazanmasinda ise; yine gruplarn, Macka DOI’de bir orman tahribati
oldugu yoniindeki diisiincelerinin 6nemli etkisi vardir. Ayrica, s6z konusu isletmedeki
orman tahribatiyla ilgili olarak; yakacak odun iiretiminin yerel ihtiyaci kargilayamamasi,
yerel halkin fakir olmas1 ve orman isletmesinin yetersiz ya da hatali uygulamalari, ilgi
gruplar tarafindan dile getirilen baslica nedenler arasindadir.

Ote yandan, ilgi gruplar1 orman kaynaklarimin yonetim siirecinde; ormanlar
koruma, ormanlart gelistirme ve ormanlardan faydalanma seklinde ormancilik
etkinliklerini Oncelik sirasina koymuslardir. Bununla birlikte, ilgi gruplarinin tamami
dikkate alindiginda, genelde en yiiksek oranda taraftar bulan etkinlik tiirii ise,
ormanlardan faydalanma olmustur. Orman kaynaklarindan saglanan faydalar arasinda ise
ormanlarin sel, ¢ig ve erozyonu énleme faydasi one c¢ikarken, 1ilgi gruplar tarafindan
ormanlarin odun dig1 faydalarina odun faydasindan daha fazla 6nem atfedilmistir.

Ote yandan, giiniimiizde hizli niifus artist ve sehirlesme, gelisen teknoloji ve
ozellikle orman tahribatlariyla da yakindan iligkili olan kiiresel isitnma ve iklim degisikligi
gibi olumsuzluklarin insan hayatimi tehdit eder seviyelere erismesiyle birlikte, insanlarin
ormanlara bakis acilari, ormanlart algilayis bicimleri ve orman kaynaklarina iliskin bilgi
ve goriislerinde olumlu yonde onemli degisiklikler olmaktadir. Bu kapsamda, ormanlarin
odun kokenli iirtinler disinda; sosyal, ekonomik, ekolojik ve hatta kiiltiirel bir cok degeri
de biinyesinde barindirdiginin farkina varan insanlar, bu degerleri koruma ve bu
degerlerden siirekli ve ¢ok yonlii faydalanmaya yonelik artan ve cesitlenen taleplerle
ortaya ¢cikmaktadirlar.

Tiim bu gelismelere paralel olarak, yukarida oOzetlenmeye calisilan sonuglar,
Magka DOI’de ilgi gruplarmin orman kaynaklarinin varhgina, devamlilifma ve
kaynaklardan elde edilen faydalara iliskin olarak, nispeten dogru bilgi sahibi olduklarini
gostermektedir. Bunun dogal bir sonucu olarak da, 1ilgi gruplarnn gerek ormanlarin
yonetimi ve gerekse ormanlardan saglanan faydalarin artan ve degisen onemlerine iligskin
daha bilingli yaklagimlar sergileme egilimi icinde olmuslardir.

Bu noktada, ilgi gruplarinin genel goriis ve egilimleri ilgili isletmede siirdiiriilebilir
ormanciligin uygulanmasina katki saglayacak arti birer deger olarak diisiiniilmelidir.
Bununla birlikte, yine ilgi gruplar1 tarafindan dile getirilen orman tahribatlar1 ve
nedenlerine iligkin tespitler de, yine orman kaynaklarmin siirdiiriilebilir bir sekilde
planlamasi siirecinde o©zellikle iizerinde durulmasi gereken konular olmalidir. Bu
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kapsamda, Macka DOI’de ilgi gruplarinin orman kaynaklar1 ve yonetimine iliskin goriis,
diisiince, Oneri, elestiri ve bir sonraki asamada da talepleri ve taleplerinin 6ncelikleri
belirlenerek planlama calismalar1 gerceklestirilmelidir. Planlama siirecinde ise, artik
geleneksel, ana amaci odun iiretimi olan ve dar kapsamli orman amenajman planlari
yerine, ¢ok yonlii faydalanma, siirdiiriilebilirlik ve katilimcilig1 esas alan ¢agdas planlama
yaklasimlarina bir an once gecilmesi gerekmektedir. Zira, ilgi gruplarinin goriisleri bir
nevi karar vericilere artik bu gecisi dikte etme egilimindedir.

Son olarak, ilgi gruplarinin goriislerini dikkate alan bir yonetim anlayisinda, karar
mekanizmalar1 tarafindan verilen kararlarin daha isabetli ve daha uygulanabilir olma
ihtimali artacagr gibi, uygulamada ortaya ¢ikabilecek gruplar arasi ¢ikar catigmalarinin da
asgari seviyeye indirgenmesi miimkiin olabilecektir.
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