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Kisittelen tutkimuksessani Helsingin kirkkomellakoita 1917. Selvitdn mitd mellakoissa
tapahtui, keitd niithin osallistui ja miksi. Tarkastelen tapahtumista syntyneitd reaktioita
kolmen eri julkisuuskuvan kautta. Tutkimusmenetelmén teoreettisena viitekehyksend kiytian
Hannu Niemisen julkisuusjaottelua, jossa julkisuus jaotellaan arkijulkisuuteen,
sisdpiirijulkisuuteen, ja mediajulkisuuteen. Téssa tapauksessa arkijulkisuus tarkoittaa
tavallisten ihmisten kdsityksid ja muistoja kirkkomellakoista seké arkikontekstin
hahmottamista kirkkomellakoiden tapahtumahetkilld. Sisdpiirijulkisuuteen kuuluu kirkon
tapahtumien puinti; mitd seurakuntien papit tapahtumista ajattelivat ja oliko kirkolla joku
yhtendinen linja reagoida tapahtumiin. Mediajulkisuuteen lasketaan sanomalehdissé kéyty
keskustelu tapahtumista.

Helsingin kirkkomellakoiksi mielletdén kirjailija Arvid Jarnefeltin kirkkopuheet kolmessa
Helsingin kirkossa toukokuussa 1917. Hénen tolstoilaisiin aatteisiin perustuvat puheensa
kerdsivit suuren yleison ldhinné tydvéen keskuudesta. Kirkkomellakoihin on liitetty myds
anarkistisen teosofin Jean Boldtin ja hidnen kannattajiensa puheet Senaatintorilla kevaalla
1917, seké Nikolainkirkon valtaus 17-18. kesékuuta 1917. Boldtin ja hdnen kannattajiensa
vallankumous perustui visioon yhteiskunnasta, joka rakentuisi sosialistisille ja kristillisille
arvoille.

Tutkimus osoittaa, ettd Helsingin kirkkomellakat olivat oikeastaan kaksi erillistd tapahtumaa;
Arvid Jarnefeltin kirkkopuheet sekd Jean Boldtin kristillinen sosialistis-anarkistinen
vallankumous. Vaikka tapahtumissa osittain oli samoja osallistujia, olivat motiivit
tilaisuuksille hyvin erilaiset. Arkijulkisuudessa tapahtumat heréttivit keskustelua, ja
osallistujia tapahtumissa oli tuhansia. Mediajulkisuudessa Jarnefeltin puheita kritisoitiin
laajalti ja Boldtin toiminta tuomittiin kaikissa lehdissa. Sisédpiirijulkisuudessa avainasemaan
nousi kirkkoherra Erkki Kailan ja Lauri Ingmanin keskindinen neuvonpito. Siind merkille
pantavaa oli Ingmanin reaalipoliittinen maltillisuus suhtautumisessa anarkiaan. Kirkko lakaisi
tapahtumat myds sisdisessd raportoinnissaan maton alle. Koska sisdpiirijulkisuus ei reagoinut
tapahtumiin mitenkédn julkisesti, ja arkijulkisuuden kokemukset mellakoista sekoittuivat
muihin levottoman kevédan 1917 tapahtumiin, jdi sanomalehtien suhtautuminen mellakoihin
monien viralliseksi totuudeksi tapahtumista. Tastd syystd varsinkin Jarnefelt yhdistettiin
viakivaltaisten huligaanien toimintaan. Niin julkinen loanheitto tyovéeston ja porvarien
vililld sai uutta vettd myllyynsd. On pééiteltavissa, ettd kirkkomellakat olivat osa sitd
tapahtumaketjua, joka syvensi kaupunkilaisten keskindistd kahtiajakautumista siséllissodan
kynnyksella.
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1. Johdanto

1.1. Tutkimuskysymys seka ldahteiden ja
tutkimuskirjallisuuden kuvaus
”Ned med antikrist Jirnefelt!”!, "Nyt on oikea pappi syntynyt!”2, *Taistelu

Nikolain kirkosta™. Helsingin kirkoissa kuohui alkukeséstid 1917. Kuudentena
péivand toukokuuta kirjailija Arvid Jarnefelt astui kirkkoherran vastustelusta
huolimatta Helsingin Nikolainkirkon (nykyisen tuomiokirkon) kuoriin ja piti
tolstoilaisiin aatteisiin perustuneen puheensa paikalle saapuneelle kuulijakunnalle.
Puheessaan hén vaati kirkkoa luopumaan jaykastd opistaan, hierarkkisesta
valtarakennelmastaan ja valmistautumaan vapauden tuloon myds kirkon sisélla.
Olihan vapaus koittamassa my®&s kirkon seinien ulkopuolella.* Jirnefelt toisti
tempauksensa 13. toukokuuta Johanneksen kirkossa, ja 20. toukokuuta Kallion
kirkossa, jossa vikijoukkoa oli jo niin paljon paikalla, ettd tapahtuma yltyi
anarkistisen vékivaltaiseksi.

Saman kevéén aikana olivat asianajaja Jean Boldt, pastori Juho Uoti sekd
ompelijatar Josefiina Huttunen piténeet Senaatintorilla puheita vallankumouksen
toteuttamisesta kristillisen aatteen perusteella. Heidén kristillis-sosialistiset ja
anarkistiset puheensa kerdsivit paljon kuulijoita, ja kesdkuun 17. pdivana Boldt
johti parisataa henkil6d Nikolainkirkkoon. Heididn aikomuksenaan oli aloittaa
kristillisille arvoille pohjautuva sosialistinen vallankumous seki seuraavana
pdivand vallata yliopisto ja Suomen pankki. Seurue retteloi, lauloi Kansainvidlistd
ja piti puheita koko yon, kunnes miliisi aamuyo6l1la hajotti kokoontumisen ja Boldt
kannattajineen piditettiin.’

Tutkimustehtévini on selvittdd kirkkomellakoiden tarkemmat
tapahtumavaiheet sekd minkélaisia reaktioita ylld mainitut tapahtumat herattivét
ympadristossddn touko-kesdkuussa 1917. Tutkimuskysymyksinédni ovat: Mitd
kirkkomellakoissa oikeastaan tapahtui ja keitd oli mukana? Ketka olivat Boldtin
lahimmat kannattajat? Olivatko samat henkil6t kenties mukana seka Jarnefeltin
ettd Boldtin tapahtumissa? Miten kirkko ja papisto reagoivat mellakoihin ja missi
piireissé asiaa kasiteltiin? Miten tapahtumat késitettiin helsinkilédisten arkieldméan

ndkokulmasta ja pidettiinko kenties Jarnefeltid ja Boldtia keskenddn erilaisina

' DP 14.5.1917 Ett upptride i Johanneskyrkan.

2 VA 15.5.1917 Terveisid Helsingin Johanneksen kirkosta.
3 UP 18.6.1917 Taistelu Nikolain kirkosta.

4 Toinen herddminen 2010, 169—170.

5 Nystrom 2013, 136-137.



vaikuttajina? Lisdksi haluan tietdd miten eri lehdet asioista kirjoittelivat. Kuka
nditd lehtid luki, saivatko eri ihmiset aivan erilaiset mielikuvat tapahtumista, mika
ehkd my6hemmin vaikutti heidén poliittisiin mielipiteisiinsd? Haluaisin myos
ymmaértdd mikd on jadnyt asioiden “viralliseksi totuudeksi”, ja miksi
kirkkomellakat vaikuttavat jidneen historiankirjoituksessa unohduksiin? Lisdksi
yritdn selvittdd miksi tapahtumat niputetaan edelleenkin yhteen. Oliko Jarnefeltilld
ja Boldtilla samat motiivit tekoihinsa, vai olivatko tapahtumat toisistaan aivan
irralliset, jolloin niitd tulisi myds kutsua eri nimilld? Kéytan tutkimuksessani
kuitenkin tapahtumista yhteisti termid Helsingin kirkkomellakat, puhuessani
molemmista tapahtumista yleiselld tasolla. Erikseen mainittuna kiytdn késitteita
Jarnefeltin kirkkopuheet, sekéd Boldtin puheet ja Nikolainkirkon valtaus.

Tutkimukseni teoreettisena viitekehyksené sovellan Hannu Niemisen
kayttdiméad kolmijakoisen julkisuuden madritelmaa, jossa julkisuus jaotellaan
arkijulkisuuteen, sisdpiirijulkisuuteen ja mediajulkisuuteen. Teoksessaan Kansa
seisoi loitompana kansallisen julkisuuden rakentuminen Suomessa 1809—1917
Nieminen tarkastelee suomalaisen kansallisen julkisuuden rakentumista 1800—
1900 -lukujen taitteessa, jolloin kansallinen identiteetti oli muodostumassa yha
monimuotoisemmassa julkisuudessa. Arkijulkisuuteen kuuluivat arkipdivén
tilanteet, joihin kaikki kansalaiset tormésivét ja jotka he jakoivat yhdessd,
esimerkiksi kaupan kassajono, humalainen raitiovaunussa, tai kuunneltu radio-
ohjelma. Sisdpiirijulkisuuteen taas kuuluivat instituutiot tai ryhmat, joilla oli
padtinti- tai vaikutusvaltaa, esimerkiksi kirkko, johtokunnat tai erilaiset jérjestot.
Mediajulkisuuden dénet koostuivat eridénisistd sanomalehdistd, jotka
itseniistymisen kynnykselld ajoivat varsin erilaista politiikkaa.®

Téassd tutkimuksessa arkijulkisuuden ldhteeni ovat silminndkijoiden
haastattelut mellakoista, jotka ovat Helsingin poliisilaitoksen raporttien
yhteydessa (Kansallisarkistossa). Lisdksi hyodynnén Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran kansanrunousarkistossa sijaitsevaa aineistomateriaalia muistoista vuosilta
1917-1918, joka on kerétty vuosina 1965—66. Sieltd olen 16ytanyt ihmisten
muistoja kirkkomellakoista, jopa muutaman silminnékijakertomuksen
Nikolainkirkon ja Kallion kirkon siséltd. Tyovden Arkistossa on myos yksi
muistelu tapahtumista. Lisdksi olen tilannut ilmastopalvelusta siddtiedot huhti-

kesdkuulta 1917, ja tutkinut sanomalehdissé ilmestynyttd mainontaa ja uutisointia

6 Nieminen 2009, 27—42.
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Helsingissa jarjestetyistd tapahtumista, jotta saisin tapahtumahetkien arjen
kontekstin mahdollisimman hyvin kartoitettua.

Arkijulkisuuden ldhteind kéytettdvien muistojen tulkinnassa on otettava
huomioon sisillissotaan liittyneen hyvin vahvan aatteellisen polarisoitumisen ja
atheiden yksipuolisen kisittelyn sodan jélkeisind vuosina. Thmisten omat muistot
ovat siis vérittyneet — vai pitdisikd sanoa valkoistuneet siséllissodan voittajan
kirjoittaman historian vaikutuksesta. Poliisiraportissa olevista selonteoista on
myo6s huomioitava, ettd ne ovat kirjoitettu tilanteessa, jossa kertoja on halunnut
kertoa sen version, jonka kuvittelee kuulustelijan haluavan kuulla.

Sisdpiirijulkisuuden l&hteeni ovat asianosaisten seurakuntien,
pappiskokousten ja Porvoon tuomiokapitulin kokouspoytikirjat sekd
poliisiraporttien yhteydessa olevat pappien selonteot tapahtumista. Liséksi olen
hyodyntéanyt Erkki Kailan péivékirjoja ja Lauri Ingmanin arkistoa. Olen
tarkistanut Piispa Rdberghin aineistot Svenska Litteraturséllskapet:in arkistosta,
sekd etsinyt tietoa Helsingin seurakunnissa vuonna 1917 tyoskennelleista
papeista. Osa Kallion kirkkoa koskeva suomenkielinen materiaali on Kallion
seurakunnan arkistossa Kallion seurakunnan tiloissa ja Kallion ja Nikolainkirkkoa
koskevat poytikirjat eli Helsingin pohjoisen ruotsalaisen ja pohjoisen suomalaisen
seurakunnan sekd Sorndisten suomenkielisen seurakunnan paperit sijaitsevat
Helsingin seurakuntayhtymén keskusarkistossa Kalliossa.

Liséksi olen tarkistanut suuren médran arkistoldhteitd, joista ei loppujen
lopuksi ollut tutkimukselle suurta hyotyéd. Olen lukenut Teologisen lauantaiseuran
arkiston paperit, mutta lauantaiseura ei kokoontunut kyseisend ajankohtana
lainkaan. Olen my0s lukenut Helsingin ruotsinkielisten seurakuntien poytikirjat
eli Helsingin eteldisen ruotsalaisen ja Sorndisten ruotsalaisen seurakunnan
poytékirjat, jotka sijaitsevat Johannes forsamling:in kirkkoherranviraston
arkistossa Korkeavuorenkadulla. Niissi ei ollut muuta mainintaa
kirkkomellakoista, kuin mitid suomenkielisten seurakuntien poytékirjoissa oli.

Silmiinpistdvaa kaikissa arkistoissa on kuitenkin arkistomateriaalin
systemaattinen kato vuodelta 1917. Vaikka kirkkoneuvostot ja valtuustot
kokoontuivat muuten noin kahden tai kolmen kuukauden vilein, oli vuonna 1917
jopa vuoden kokoontumistauko, tai sitten kokouksia ei kerta kaikkiaan
dokumentoitu. Monista arkistoléhteista ja etenkin aikalaismuistelmista kdy ilmi,
ettd kevit ja kesd 1917 olivat niin levotonta aikaa, ettei esimerkiksi yliopistossa

jarjestetty luentoja. Kesdn 1917 suuret lakot vaikuttivat myos sanomalehtien



julkaisuihin. Lisdksi sensuuri ja ajan ennakoimattomat olosuhteet vaikuttivat ehka
haluun pitad virallisia kokouksia tai pitdd virallisia pdytédkirjoja jonkinlaisen
leimautumisen pelossa. Poytédkirjojen puutetta ei myoskdin kommentoida
seuraavissa kokouksissa, vaan seuraava kokous kirjataan aivan kuin mitdan ei
vilissd olisi tapahtunutkaan, vaikka moni kokous pidetdén uudessa
itsendistyneessd Suomessa suurten levottomuuksien jélkeen.

Kayttaméni mediajulkisuuden ldhteiksi olen valikoinut otannan erilaisia
Helsingissd vuonna 1917 julkaistuja lehtid, jotka keskenédén eroavat poliittiselta tai
katsomukselliselta kannaltaan. Lehtien ideologiset taustat selventyvit
myOhemmadssi luvussa. Kéyttiméani lehdet ovat seuraavat: Dagens Press,
Helsingin Sanomat, Herdttdjd, Hufvudstadsbladet, Kotimaa, Sunnuntai, Tyomies,
Uusi Pdivd, Uusi Suometar ja Vapaa Ajatus.

Kaikki muut lehdet, paitsi Sunnuntai-lehti ovat digitoituina luettavissa
Kansalliskirjaston lukusalissa. Sunnuntai on luettavissa mikrofilmilld samassa
kirjastossa. Digitoitujen lehtien kohdalla olen hyodyntanyt tietokoneen haku-
toimintoa hakemalla hakusanoilla kuten ”Jarnefelt”, ’Boldt” tai ’Nikolainkirkko™.
Téstd syysta joistakin lehdistd on haaviin tarttunut ainoastaan yksi kirjoitus, jonka
kuitenkin olen halunnut tutkimuksessa huomioida. Lehdillé on siis keskenddn
hyvinkin erilainen mééréllinen painoarvo tutkimuksessa. Huomioitavaa on, etti
tietokoneen haku ei aina ole luotettava, joten paljon olen joutunut myos lukemaan
yksittdisid sanomalehtid kokonaan lépi. Olen kuitenkin rajannut ajallisesti
sanomalehtimateriaalin 1.3. —31.7. 1917. Vaikka Jarnefeltin ja Boldtin kohtaloista
keskusteltiin vield myohemminkin lehdissé en ole katsonut niiden kuuluvan enéa
kirkkomellakoiden vélittoméén késittelyyn. Kartoittaessani henkildiden taustoja
olen hyddyntdnyt myos valitun ajanjakson ulkopuolella olevia
sanomalehtildhteita.

Koska ldhteeni ovat kovin erilaiset ja vaativat erilaisia 1dhestymistapoja ovat
myos tutkimusmenetelméani monipuoliset. Arkijulkisuuden tutkiminen vaatii
mikrohistoriallista otetta ja -ndkdkulmaa. Sisdpiirijulkisuuden ldhteiden
tulkitsemiseen on taas hedelmaéllisempédi tarttua henkil6historioiden kautta ja
peilata lahdemateriaalia poliittisen historian seké kirkkohistorian
tutkimuskirjallisuuden kanssa. Mediajulkisuuden léhteet vaativat vertailevaa
sisdllonanalyysid sekd jonkin verran reseptiotutkimukseen perehtymista.

Helsingin kirkkomellakoita ei ole viela tutkittu yksittdisend ilmiond. Monet

tutkimukset levottomuuksista 1917 seka siséllissodasta mainitsevat kylla



kirkkomellakat ja kuvaavat Jarnefeltin ja Boldtin levottomuuksien lietsojina.
Samu Nystromin véitdskirjassa Poikkeusajan kaupunkieldmdkerta, Helsinki ja
helsinkildiset maailmansodassa 1914—1918 Boldtin ja Jarnefeltin teot saavat parin
sivun verran huomiota ja Nystrom kiisittelee heitd erillisind toimijoina.” Kirsti
Kena mainitsee viitoskirjassaan tapahtumat yhdellé lauseella: “Erityistd huomiota
ei vaan kirkollisella taholla vaan suuressa yleisdssékin herittivét touko-
kesdkuussa Jean Boldtin ja Arvid Jarnefeltin aikaansaamat vélikohtaukset

Helsingin kirkoissa.”®

. Vesa Vareksen kattava teos Lauri Ingmanista mainitsee
tapahtumat ainoastaan kuvatekstissa: “Tolstoilaisen Jarnefeltin lisdksi aiheutti
vuonna 1917 vield pahempia kirkollisia epdjirjestysilmiditd ns. Jean Boldtin lahko
varsin suorasukaisine kirkonhiipiisyneen.”® Monien tutkijoiden kuvaukset
tapahtumista ovat siis varsin suoraviivaiset, ja tapahtumat kuvaillaan hyvin
suppeasti, joko tutkimuksen johdannossa tai mainitaan muun asian kasittelyn
yhteydessa yleisind héiridina kirkoissa.

Tolstoilaisuuden suhteen olen nojannut Armo Nokkalan véitdskirjaan
Tolstoilaisuus Suomessa, aatehistoriallinen tutkimus. Nokkala vaikuttaa olevan
Suomessa tolstoilaisuustutkijoiden kulmakivi, kaikki uudemmat tutkimukset
nojaavat hdnen tutkimukseensa. Alstoninkin kirja tolstoilaisuudesta pohjautuu
Nokkalan teokseen kartoittaessaan tolstoilaisuutta Suomessa. Kattava tutkimusala
Arvid Jarnefeltistd, hdnen tuotannostaan ja aatteistaan on helpottanut ty6tani
kirkkopuheiden analysoinnissa. Boldtin ja hdnen aatetovereidensa elimaésta ja
aatteista on sdilynyt harmillisen vdhin materiaalia jilkipolville, saatikka etté
heisti olisi tehty laajempaa tutkimusta. Naytelmékirjailija Juha Siltasen néytelma
Vallankumous, joka késitteli Boldtin kirkonvaltausta, on antanut minulle
johtolankoja, mista etsid henkilGista tietoja. Siltanen on myos ystavillisesti
keskustellut kanssani aiheesta, ja kertonut oman taustatutkimuksensa tuloksia.
Lisdksi olen kdynyt keskusteluja Anna Rajavuoren kanssa, joka parhaillaan
kirjoittaa poliittisen historian véitdskirjaansa Helsingin Yliopistolla aiheesta
sosialistinen agitaatio 1900-luvun alussa, ja sivuaa kirkkomellakoita yhteni osana
tutkimustaan. Oma tutkimukseni saanee arvokkaita lisanédkokulmia Rajavuoren

tutkimuksen valmistuttua.

7 Nystrom 2013, 136-137.
8 Kena 1979, 33.
 Vares 1993, 2009.



1.2. Eri julkisuustahot Helsingissa 1900-luvun alussa

1.2.1. Arki Helsingissa 1900-luvun alussa
Sodat, mellakat ja yhteiskunnan levottomuudet eivit vain tapahdu ilmidind

arvotyhjiossd, vaan ovat ihmisten aikaansaamia tapahtumaketjuja, joita liikuttavat
inhimillisen eldmin perustekijét; ravinto, terveys, ihmissuhteet sekd uskomukseen
ja vakaumukseen liittyvit kysymykset. Ymmartddkseen missd arkielamén
kontekstissa levottomuudet Helsingin kirkoissa syntyivét kevéélld 1917 on syytd
tarkastella eldmiéd Helsingissd mellakoita edeltdvind vuosina ja kuukausina.

Agraariyhteiskunnan murentuessa 1800-luvun teollistumisen yhteydessa
elivit kaupungit tunnetusti suuren muuttopaineen alla véeston tiivistyessa
kaupunkiyhteisoihin téiden perdssd. Helsingin vdestonkasvu oli 1870-luvulta
muutama vuosikymmen eteenpdin aivan omaa luokkaansa. Vuonna 1870
Helsingissé oli noin 30 000 asukasta, hallintoelimid, kauppayhteyksii, yliopisto ja
varuskunta. 1910-luvulla kaupunki oli jo 140 000 asukkaan moderni
suurkaupunki, miké asettaa Helsingin kasvuvauhdin yli kaksinkertaiseksi
verrattuna muihin saman ajan kasvukeskuksiin kuten Berliini tai Lontoo. Suuri
véestonkasvu suhteellisen pienelle alueelle vauhditti rakentamista, ja Helsinkiin
muodostui nopeasti uusia alueita. Hallinto- ja kauppakorttelit sijaitsivat yliopiston,
senaatin ja Stockmannin ympérilla. Teollisuus taas keskittyi satama-alueille,
Toolonlahden ympiérille ja Punavuoreen. Helsingin viestostd selked enemmisto
oli tydldisid ja palvelusvidked. Vuonna 1914 heité oli yli 80 000 henked eli 55—
60% viestostd. Muita vdestoryhmié olivat esimerkiksi eri luokan kauppiaat,
pienistd elinkeinonharjoittajista suuren luokan johtajiin, virkamiehet seka
kulttuuriammattilaiset, kuten néyttelijét, sdveltdjat ja kirjailijat. Suurimpana
tyollistdjand oli kuitenkin erilainen teollisuus, kuten vaate- metalli- tai
elintarviketeollisuus.'”

Helsinkildisten hengellisestd eldmasti vuosisadan alussa vastasivat
Helsingin kuusi seurakuntaa, jotka olivat syntyneet vuoden 1906 seurakuntajaon
tuloksena. Helsingin eteldiseen suomalaiseen ja ruotsalaiseen seurakuntaan
kuuluivat Esplanadin ja Bulevardin eteld puolella asuneet asukkaat. Pohjoinen
ruotsalainen ja suomalainen seurakunta kokosivat Bulevardin ja Esplanadin
pohjoispuolen sekd Kruunuhaan, T6616n, Katajanokan ja Fredriksbergin
(nykyisen Pasilan) alueen. Sorndisten suomalaiseen ja ruotsalaiseen seurakuntaan

kuuluivat kaikki Pitkdnsillan pohjoispuolella asuvat eli kdytanndssd Sorndisten,

10 Nystrom 2013, 25-26; 36.
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Kallion, Hermannin, Toukolan ja Képyldn seurakuntalaiset. Liséksi Helsingissd
toimi suuri maird erilaisia vapaaseurakuntia ja yhdistyksié, jotka vastasivat muun
muassa sosiaalisesta diakoniasta tai nuorisotydstd. Helsingissd asuva henkil6 oli
siis arjessaan mitd luultavimmin yhteydessd oman seurakuntansa kanssa tai
vihintiin sen liepeilld toimivan kristillisen yhdistyksen kanssa.'!

Kansalaisten yhdistystoiminta oli aktiivista paitsi tydvdenliikkeessd myds
kaikissa yhteiskuntaluokissa. Kirkollisella kentélld yhdistystoiminta oli paljolti
diakoniaty6td korostava, mutta esimerkiksi kristilliset tydvdenyhdistykset
kokosivat kymmenii tuhansia ihmisid toimintaansa. Herédtysliikkeiden edustama
epavirallinen uskonnollisuus korosti yhteiskunnan vastaisuutta, mutta
konservatiivisuudellaan keskittyivét kuitenkin ylldpitiméaan vallitsevaa
yhteiskuntajirjestysti.

Ensimmadisen maailmansodan syttyminen aiheutti helsinkildisten arkeen
pitkéddn jatkuneen poikkeustilan. Kulkutautien levidminen ja kaupungin
velvollisuus majoittaa venildisid sotilaita, ja jarjestdd sairaanhoitoa haavoittuneille
ndkyi thmisten arjessa mm. lasten koulunkdynnin vaikeutena ja yleisend
turvattomuuden tunteena. Kaikkia ihmisié laajasti koskettaneet iltojen ja 6iden
pimennysmairiykset olivat osa ihmisten arkea monta vuotta.'> Myds pula
elintarvikkeista, energiasta ja asunnoista vaikeuttivat arkea ja olivat pitkddn
helsinkiliisten suurimmat haasteet.'* Vuosina 1917-1919 Suomessa oli alle puolet
aikaisemmasta viljaméérasti, mika alkoi ndkyéd varsinkin kaupunkilaisten
elintarvikepulana ja kansalaisten kasvavana tyytymittomyytend. Toukokuun 16.
pdiva 1917 eduskunta hyvéksyi elintarvikelain, joka antoi hallitukselle oikeudet
takavarikoida elintarvikkeita. Samalla kehiteltiin sddnndstelykoneisto, jonka
tehtivind oli sddnndstelld ruoan riittiminen kaikille.'?

Sota toi myds Helsingin kaduille veniliiset sotilaat, joiden nikyminen
katukuvassa tuli osaksi helsinkildisten arkea. Upseerit viettivit aikaa Apollo-
teatterin ravintolassa ja kaduilla kulki komeita laivaston sotilaita kilisevine
kannuksineen. Venildisid sota-aluksia oli Helsingin edustalla runsaasti, olihan
Itdmeren laivasto Vendjdn armeijan tirked osa saksalaisten miina-alusten

torjunnassa.'® Maaliskuun vallankumouksen puhjettua Helsingin ilmapiiri oli

I Antikainen 2006, 94; 96.
12 Haapala 1995, 45.

13 Nystrom 2013, 39-57.

4 Nystrom 2013, 84-107.
15 Haapala 1995, 208; 216.
16 Kemppi 2015, 25-26.



levoton ja jarjestysvalta joutui suurten muutosten alle. Tsaarinvallan kukistumisen
jélkeen jérjestyksenpito siirtyi poliisilta sotavéelle, joka puolestaan luovutti
vastuunsa sosialistiselle tyovielle. Sosiaalidemokraattinen puolueenjohto otti
asian hoitaakseen kunnallislain periaatteita noudattaen Helsingin kaupungin
viranomaisten kanssa. Tdmain seurauksena perustettiin jarjestystoimikunta, johon
kuului kaupunginvaltuuston ja jérjestiytyneen tydvien edustajia.'”

Kaytannossi jarjestyksenpidosta vastasivat edelleen vanhan poliisimiehet,
jarjestaytyneen tyovieston edustajat sekéd palokuntalaiset. Univormuista luovuttiin
ja tunnukseksi valikoitui punainen késivarsinauha. Irtisanottujen poliisimiesten
tilalle valittiin 700—800 miehen vahvuinen kunnallinen miliisi, joka koostui
entisen poliisilaitoksen miehisté, ylioppilaista ja jérjestdytyneen tyovéen
edustajista.'® Jirjestelmi oli hyvin sekava ja vastuun jakaminen monelle taholle
aiheutti kaupungissa tyytyméttomyytti. Helsingissd ongelmia syntyi siitd, ettei
kaupungin porvarillinen johto hyviksynyt tydvéenjérjestdjen kontrolloimaa
miliisid. '

Vallankumous sysési myds liikkeelle uudistusmielisid voimia, jotka
ndkyivat lakkoiluna, tyévéaenliikkeen d4nien voimistumisena ja uskonnollisella
kentlli eskatologisen tunnelman voimistumisena.?’ Eduskunnan
kykenemaittomyys ratkaista elintarvikepulan haasteet, tai vastata kansan piirissi
kirvonneeseen kysymykseen vallan jakautumisesta kansan parissa johti lopulta
suuriin mielenilmauksiin ja ajatuksesta vallan ottamisesta kansan kiisiin.?!
Kirkkomellakoiden tapahtuma-areena oli siis jo valmiiksi tunnelmaltaan hyvin
sekasortoinen ja muutoksia odottava. Kansa halusi muutoksia, ja kaupungissa arki
oli vaikeaa ja epidvarmaa. Télle arkitodellisuuden areenalle Arvid Jarnefelt ja Jean

Boldt kannattajineen astuivat.

1.2.2. Kirkko, seurakunnat ja papit Helsingissa 1900-luvun
alussa

Jarnefeltin ja Boldtin esittdma kirkkovastainen kritiikki ei suinkaan ollut kirkolle
uutta. Suomen evankelis-luterilainen kirkko oli ollut suurten muutospaineiden alla
jo 1880-luvulta saakka, jolloin Euroopasta saapuneet uudet aatevirtaukset

haastoivat kirkon oppia ennen ndkemattomalla tavalla. Luonnontieteellinen

17 Hietaniemi 1992, 38-39.
18 Wuokko 2009, 404—408.
19 Haapala 1995, 238.

20 Haapala 2009, 26.

2! Haapala 1995, 220-221.
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maailmankuva levisi sivistyneiston keskuudessa, ja herétti keskustelua kirkon
opista. My®ds taiteissa esiintynyt naturalismin ja realismin ihannointi lisdsi
ihmisten vieraantumista uskonnollisesta maailmankuvasta.?? Toinen suuri
uskonnollisen maailmankuvan haastaja oli nouseva tydvienliike, joka 1890-
lopulla oli omaksunut marxilaisen sosialismin, johon kuului kirkonvastaisuus ja
ateismin puolustus. Vuonna 1903 Suomen tydvéenliikkeelle julistettiin Forssan
kokouksessa kirkonvastainen ohjelma, joka vaati kirkon ja valtion eroa sekd
uskonnonopetuksen poistamista kouluista.?’

Suurlakko vuonna 1905 nostatti suuren kritiikkivyoryn kirkkoa kohtaan, ja
muun muassa kysymys uskonnonvapauslain sidétdmisestd nousi taas pintaan.
Suurin vastustus tuli kulttuuriradikaaleista piireisté, joiden ldhipiirissa oli
ruotsalaisen ja nuorsuomalaisen puolueen perustuslaillisia jdsenid. He nékivat
pappien myontyvyyden sortopolitiikkaan ja luterilaisen mallin mukaisen,
maallisen esivallan kunnioittamisen, tsaarinvallan ja kirkon véliseksi liittoumaksi.
Kritiikki oli myds sen mukaista. Seuraavina vuosina kritiikki kuitenkin laimeni.
Vuodesta 1910 kovimpienkin kirkon arvostelijoiden asenteet muuttuivat.
Naturalistinen maailmankuva, johon kuului jyrkkd uskonnollisuuden kieltiminen
oli véistyméssi. Tilalle etsittiin uskonnollisen ja tieteellisen maailmankuvan
yhdistivaa selitystd. Tdma ilmeni usein Jumalan etsimisend ihmisesti itsestdén, ei
niinkéin paluuta kirkon julistaman opin omaksumiseen.>* Tdmi henkisyyden
herddminen yhdessé luonnontieteellisen maailmankuvan kanssa, antoi varmasti
kasvusijaa synkretistisille liikkeille, kuten kirkkomellakoiden taustalla olleelle
teosofialle ja tolstoilaisuudelle.

Kirkon vastausta siithen kohdistuneeseen kritiikkiin on vaikea hahmottaa,
koska kirkolla ei missdén vaiheessa ollut yhtd niin sanottua virallista
tiedotuskanavaa, minké kautta se olisi ottanut osaa yhteiskunnalliseen
keskusteluun. Sen sijaan yksittdiset papit ja teologit muodostivat erilaisia
ryhmittymid ja yrittivdt luovia kritiikin ja kirkon opin ristiaallokossa. Yksi
teologien ratkaisu lieventdd kirkon jaykkaa dogmaattista ilmetta oli
sisdldhetystoiminnan vahvistuminen koko maassa ja erilaisten yhdistysten
perustaminen, kuten NMKY ja NNKY. Myos Kristillisen Tyovien Liitto

perustettiin suurlakon jilkeen.?> Suurlakon jélkeinen yhteiskunta olikin kirkon

22 Juva 1960, 15;28.
23Kena 1979, 18.
?*Kena 1979, 16-17; 19.
25 Kena 1979, 22.



nakokulmasta radikaalisti muuttunut. Uudet yhteiskunta-asetukset mahdollistivat
ddnioikeuden kaikille, mika lisdsi entistd yhdistyneemmaén tyovden demokraattista
vipuvoimaa.?® Toinen reagointitapa oli ehk arkkipiispa Johanssonille tyypillinen:
olla tekeméttd mitdédn tai ottamatta kantaa. Liiallinen kirkon apologia ja julkinen
keskustelu opinasioista olisi Johanssonin mielesti himmentinyt kansalaisia.?’
Kirkkomellakoiden tapahtumahetkind Helsingin rovastikunnassa toimi
yhdeksdn seurakuntaa, joista kuusi oli kirkkomellakoiden kannalta keskiossa.
Vuonna 1906 tehdyn kielellisen ja alueellisen seurakuntajaon seurauksena oli
Helsinkiin muodostunut seuraavat seurakunnat. Nikolainkirkkoa ja Vanhaa
kirkkoa kayttivdt Helsingin pohjoinen ruotsalainen ja suomalainen seurakunta.
Johanneksen kirkkoa ja Betaniaa kéyttivédt Helsingin eteldinen ruotsalainen ja
suomalainen seurakunta. Kallion ja Harjun rukoushuoneita kayttiviat Sorndisten
ruotsalainen ja suomalainen seurakunta, kunnes Kallion kirkko valmistui 1912.28
Lisdksi rovastikunnassa oli Saksalainen seurakunta, Helsingin pitdjdn seurakunta
ja Espoon seurakunta.?® Pappeja oli seurakuntajaon jilkeen Helsingissi 19.3°
Suomenkieliset ja ruotsinkieliset seurakunnat kéyttivit yhteisesti
kirkkorakennuksia ja muita tiloja seka olivat taloudellisesti yhteishallinnollisia.
Kielikiistat eristivdt kuitenkin seurakuntia toisistaan. Esimerkiksi pohjoinen
ruotsalainen seurakunta vaati vuonna 1917, etté se saisi kiyttoon omat varansa, ja
ettd seurakuntien tilat jaettaisiin suomenkielisten ja ruotsinkielisten kesken. !
Helsingin seurakuntien kirkkoherrat olivat kielellisesti eri leireissd, mutta
teologiselta suuntaukseltaan aika samanmielisid. Suomen evankelis-luterilainen
kirkko oli vuosisadan alussa karkeasti luonnehdittuna jakautunut kahteen eri
teologiseen suuntaukseen. Niin kutsuttua “turkulaisuutta” edustivat arkkipiispa
Johansson sekd Kuopion piispa Colliander, joiden teologisiin painotuksiin kuului
konservatiivisen ja biblistisen Beckin teologian puolustaminen. Erdénlaisen
vastapainon tille linjalle antoivat nuoret helsinkildiset papit ja teologit, joiden
yhdistystoiminnan ja seurakuntatyon uudistaminen antoi niin kutusutulle
“helsinkildisyydelle” oman leimansa.?? Helsingissi toimi myds teologinen

lauantaiseura, joka oli perustettu 1896 edistiméén teologista keskustelua sekd

26 Larkio 1967, 126—129.

?7Kena 1979, 24.

28 Larkio 1967, 153.

2 Porvoon TK:n kiertokirje1917 no. 532.
30 Larkio 1967, 69.

31 Antikainen 2006, 107.

32 Kena 1979, 23-27.
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parantamaan teologien ja pappien tietdimysta ajan uusista kysymyksista.

Teologiseen lauantaiseuraan kuuluivat timén tutkimuksen kannalta térkeét

teologit Erkki Kaila, Lauri Ingman, Yrjé Loimaranta ja Bror Hannes Piivinsalo.*

Teologisen lauantaiseuran ja teologisen kirjallisuusseuran apologeettinen

toiminta keskittyi vastaamaan kirkkoa kohtaan esitettyyn kritiikkiin esittelemalla

erilaisia teologisia ajatuksia kyseisisti aiheista.>*

Alla olevasta kaaviosta selvidd Helsingin seurakuntien padasialliset

kokoontumispaikat sekd papit, jotka tiettdvisti olivat kirkkomellakoissa ldsni.

Useimmat papit ovat mainittuina monissa lahteissé, joten havaintoa voi pitda

varmana. Harvemmin mainittujen kohdalla on nootti tiedonléhteen tarkistamista

varten. Seurakunnissa oli tietenkin muitakin henkildita tdissd. Téstd kdyvat ilmi

vain kirkkomellakoiden yhteydessd mainitut.

Helsingin seurakuntien kokoontumispaikat seké tyontekijat

NIKOLAINKIRKKO

Pohjoinen suomalainen seurakunta

Pohjoinen ruotsalainen seurakunta

Kirkkoherra: Erkki Kaila

Kirkkoherra: C.G. Olsoni

Vt. Kirkkoherra: B.H. Paivansalo

Kappalainen Ernst Sjoblom

Kappalainen: Aleksi Lehtonen??

Kappalaisen apulainen: Kustaa Erander

JOHANNEKSEN KIRKKO

Eteldinen suomalainen seurakunta

Eteldinen ruotsalainen seurakunta

Kirkkoherra: K.A. Hildén

Kirkkoherra: E.J. Savolin

Vt. kirkkoherra: Jakob Stenberg

Pastori: Alarik Forsblom>°

KALLION KIRKKO

Sornaisten suomalainen seurakunta

Sornaisten ruotsalainen seurakunta

Kirkkoherra: Julius Engstrom

Kirkkoherra: Samuel Roos

Kappalainen: Kaarlo Viktor Hurmerinta

3 Veikkola 1977, 28.

34 Larkio 1967, 126-129.

35 HBL 7.5.1917 Ett upptride i kyrka.

36 HBL 14.5.1917 Skandal i Johanneskyrkan.
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Helsingin seurakuntien suurin haaste oli kaupunkiin kohdistunut muuttoliike ja
diakonisen tyon tarve koyhimmissé asuinkortteleissa. Suurimassa seurakunnassa,
Helsingin pohjoisessa suomalaisessa seurakunnassa oli vuonna 1915 melkein 41
000 jdsentd, kirkkoherra, kappalainen seké virallinen apulainen.?’ Pappien ty
koostui ldhinni kirkollisten toimitusten hoitamisesta, eiké yksityiselle
sielunhoidolle 16ytynyt juurikaan aikaa.*®

Suuri kysymys kasvavassa kaupungissa oli my0s tydvieston lisdéntyminen
ja sen poliittinen jirjestdytyminen. Kirkko yritti reagoida tydvéen esittiméin
kirkkokritiikkiin ja tarjota evankelioimisty6td myos tyovaeston keskuudessa
vaihtelevalla menestykselld. Sornéisissd oli vuosisadan alussa kdytdntond niin
kutsuttujen seurakunnan vanhimpien valinta. Vanhinten tehtdavéni oli valvoa
kirkkokurin toteutumista seké toimia erdénlaisina sielunhoitajina ja linkkind
papiston ja seurakuntalaisten vélilld. Tama kaytianto kuitenkin aiheutti tyovéeston
jakautumisen niihin, jotka kuuliaisesti hyviksyivét porvarien sdénnét ja niihin,
jotka olivat “’kelvottomia uskonnollisia sosialisteja”. Kdytanto poistettiin 1910,

mutta tydvien asenteet kirkkoa kohtaan siilyivit pitkdin vihamielisini.>

1.2.3. Lehdisto Helsingissa 1900-luvun alussa
Ensimmadisen maailmansodan syttymisen jialkeen 1914 joutuivat monet

suomalaiset sanomalehdet entistd tiukemman ennakkosensuurin tarkastettaviksi.
Tadmaén tutkimuksen kannalta olennaisista sanomalehdisté ainakin Helsingin
Sanomat, Hufvudstadsbladet, Dagens Press, Tyomies ja Uusi Suometar olivat
sodan aikaisen sensuurikomitean ennakkotarkastuksen alaisina. Lahinna lehdisti
poistettiin komitean puolesta viholliselta salattavia kotimaan uutisia ja
sotatapahtumien uutisointia.*’

Helsingissé ilmestyneet ruotsinkieliset sanomalehdet Hufvudstadsbladet ja
Dagens Press olivat keskenddn erilaisia, myds padtoimittajiensa taustan takia.
Dagens Pressin liberaali paédtoimittaja Axel Lille ajoi Suomen perustuslaillisten
oikeuksien asiaa, kansanvaltaa, uskonnonvapautta seka ruotsinkielisten etuja, kun
taas Hufvudstadsbladetin paatoimittaja Arthur Reinhold Frenckell oli poliittisesti

maltillinen ja keskittyi enemmin kulttuuriasioihin.*!

37 Godenhjelm 1916, 132.

3% Antikainen 2006, 96.

39 Antikainen 2006, 102.

40 Suomen lehdiston historia 2 1987, 96.

4l Syomen lehdiston historia 2 1987, 118—119.
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Suomalaisen puolueen niin kutsutut jungfennomaanit perustivat Yrjo
Koskisen johdolla vuonna 1868 suomenkielisen sanomalehden Uuden
Suomettaren ajamaan suomalaisen puolueen asiaa maassa. Jungfennomaanien
puolueohjelman tavoitteena oli rakentaa Snellmanin suomalaisuusaatetta ajava
kansallinen liike, joka pohjautuisi suomalaiseen talonpoikaisviestoon.*? Uusi
Suometar oli 1880-luvulla jo toiseksi suurin sanomalehti Suomessa
Hufvudstadsbladetin jélkeen ja sen levikki ylsi koko maahan. Lehti oli yleisesti
omaksuttu Uudenmaan suomalaisen puolueen dédnitorvena. Lehden térkeind
arvoina olivat suomalaisuusasian edistiminen seki kansallisten asioiden
valvominen.*?

Helsingin Sanomat syntyi suomalaisen puolueen sisdisen jakautumisen
seurauksena. 1880-luvulla suomalainen puolue ajautui sisdiseen kriisiin jakautuen
vanhasuomalaisiin ja nuorsuomalaisiin. Vanhasuomalaiset olivat Uuden
Suomettaren perustaneita jungfennomaaneja, ja ldhinna varakkaita Eteld-Suomen
maanomistajia, joilla oli vahva uskonnollis-isinmaallinen maailmankatsomus.**
Tamin aatteen vastareaktiona puolueen sisdlld nousi uusi luonnontieteisiin
perustunut edistysmielinen maailmankatsomus, joka korosti oikeudenmukaisuutta,
kuten naisten tasa-arvoa, tydvienkysymysti ja raittiusaatetta.*> Nuorsuomalaisten
ddnenkannattajaksi perustettiin Pdivdlehti vuonna 1889 muun muassa Arvid
Jarnefeltin vaikutuksesta. Lehti lakkautettiin Bobrikovin murhan jdlkeen 1904.
Muutama kuukausi my6hemmin lehden korvasi Helsingin Sanomat, joka jatkoi
nuorsuomalaisten pddlehtend pdédtoimittajien vaihdellessa puolueen vasemmisto-
ja oikeistokannattajien vililla.*¢ Vuonna 1917 Helsingin Sanomat oli
sunnuntailevikiltddan jo 51 000 suuruinen. Lehden lukijakunta koostui
nuorsuomalaisista ympéri maata.*’

Vastapainona jokseenkin poliittisesti maltillisiin suomenkielisiin
sanomalehtiin Helsingin Sanomiin ja Uuteen Suomettareen perustettiin
suomenkielinen lehti Uusi Pdivd. Lehti aloitti toimintansa toukokuussa 1917,
joten lehden profiili ei varmaankaan kirkkomellakoiden aikaan ollut vield
vakiintunut. Myohemmin lehted on luonnehdittu “itsendisyyslehdeksi”, silla lehti

ajoi hyvin vahvasti Suomen itsendistymistd. Taustalla vaikuttivat Helsingin

42 Nieminen 2006, 110.

43 Suomen lehdiston historia 2 1987, 57; 64.
4 Nieminen 2006, 76.

4 Nieminen 2006, 118-119.

46 Suomen lehdiston historia 5 1988, 130—131.
47 Suomen lehdiston historia 2 1987, 80.
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sivistyneisto ja talouseldmén vaikuttajat seké tahot, joilla oli yhteyksid
jadkdriliikkeeseen. Lehti ilmestyi joka arkipdivi iltalehteni. 3

Tyémies oli oikeastaan Uudenmaan tyvéden piirijdrjeston danenkannattaja,
mutta se miellettiin yleisesti koko tydvdenpuolueen ddnend. Lehden levikki ldhes
kaksinkertaistui suurlakon ja sisillissodan vilisend aikana. Vuonna 1917 levikki
oli melkein 80 000.* Kristilliset lehdet Kotimaa ja Her<ittdjéi olivat teologiselta
suuntautumiseltaan varsin kaukana toisistaan. Yksinkertaisuuden takia voi tassé
yhteydessa kéyttdd Kirsti Kenan jaottelua turkulaisuus” ja "helsinkildisyys”
kuvaamaan kirkon siséistéd jakoa konservatiiviseen arkkipiispa Johanssonin
ajamaan beckildiseen teologiaan ja nuorkirkollisten liberaalimpaan teologiaan,
jota mm. teologinen lauantaiseura kannatti.’° Herdttdji edusti niisti siis
Johanssonin linjaa ja Kotimaa nuorkirkollista suuntausta.>!

Eino Leinon perustama ja pddtoimittama kulttuuripainotteinen viikkolehti
Sunnuntain ensimmdinen numero ilmestyi vuonna 1915. Sunnuntain kustantaja oli
Sanomalehti Oy Aate, joka toimi Vihtori Kososen omistaman kustannusyhtio
Sanan yhteydessi. Lehti paneutui aluksi puhtaasti kirjallisuuteen, mutta vuoden
1917 tapahtumat ajoivat lehden ottamaan kantaa myos yhteiskunnallisiin
kysymyksiin. Lehden oman kuvauksen mukaan se edusti “kansallista kokoomusta
kalevalaisen maailmankatsomuksen pohjalta”.>

Vapaa-ajattelijoiden lehti Vapaa Ajatus oli vuonna 1910 perustettu
taistelunhaluinen, kirkkoa ja uskontoa kritisoiva lehti, joka itse ilmoitti olevansa
“jumalankieltdjien” puolella ja toteuttavansa tété taistoa jumalanpilkan avulla.
Lehden piitoimittajana toimivat Vihtori Kosonen ja S.E. Kristianson, jotka
molemmat olivat toimineet sanomalehtitoimittajina Amerikassa. Vuonna 1917
Vapaa Ajatus ilmestyi kaksi kertaa kuussa. Uusina tulokkaina lehden toimitukseen
olivat muun muassa teologian ylioppilas Pekka Hakli (Arvid Jarnefeltin
opetuslapsi ja hiinen eliminkertansa kirjoittaja) sekdi Lauri Sauramo.™

Seuraava taulukko havainnollistaa tutkimuksessa kaytettyjen lehtien

padtoimittajat, taustaideologian ja levikkimédran, mikali se on tiedossa.

48 Suomen lehdiston historia 2 1987, 176.

4 Suomen lehdiston historia 2 1987, 31-32.

30 Kena 1979, 23-27.

51 Suomen lehdiston historia 5 1988, 140, 362.
52 Suomen lehdiston historia 8 1991, 426.

3 Ketola 1990, 14; 19; 127-128.
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% Suomen lehdistén historia 2 1987, 80.
35 Suomen lehdistdn historia 9 1991, 60.
36 Suomen lehdiston historia 2 1987, 118.
37 Suomen lehdistdn historia 5 1988, 362.

58 Pollari 2006, 3.

39 Suomen lehdistdn historia 2 1987, 32.
0 Suomen lehdistdn historia 2 1987, 176.
1 Suomen lehdistdn historia 2 1987, 64.

15




1.3 Arvid Jérnefeltin tolstoilaisuus ja Jean Boldtin ideologia
Kirjailija Arvid Jarnefelt syntyi 16.11.1861 Pietarissa suomenmieliseen

kulttuuriperheeseen. Hanen ditinsd Elisabeth Jarnefelt (os. Clodt von Jiirgensburg)
oli taiteellinen kulttuuriperheen kasvatti ja hinen isdnsd Alexander Jérnefelt toimi
Pietarissa Venijin armeijan virkamieheni. Aidinkieleltdin ruotsinkieliset
vanhemmat kasvattivat yhdeksédn lastaan suomenkielisiksi perheen isén
suomenmielisten aatteiden pohjalta. Arvid Jarnefeltistd piti tulla virkamies: hdan
opiskeli filosofiaa ja lakitiedettd ja oli 1880-luvulla poliittisesti aktiivinen
ddriradikaalisessa punaisessa puolueessa K.P.T. Jarnefelt oli my0s vaikuttamassa
nuorsuomalaisten sanomalehden Pdivilehden perustamiseen.®

Jarnefelt avioitui vuonna 1884 Emmy Parviaisen kanssa, ja he asettuivat
Kuopion ldhettyville asumaan, ldhelle Jarnefeltin vanhempia. Perheen
ystavépiiriin kuului kulttuurivdked, kuten Minna Canth ja Juhani Brofeldt
(myShemmin Aho), joskin perheen isd Alexander paheksui kovin vaimonsa ja
lastensa mielenkiintoa “Canthilaisia” kohtaan.®> Muutama vuosi mydhemmin
Jarnefeltin vanhemmat ja hdnen oma perheensid muuttivat Vaasaan; isd Alexander
Vaasan ladnin maaherraksi ja poika Arvid hovioikeuden auskultantiksi. Vaasassa
Arvidin eldma tulisi kuitenkin saamaan tdyskdannoksen. Vuonna 1889 Jérnefelt
tutustui ditinsd ja Armas veljensé kautta Tolstoin kristilliseen oppiin ja koki
uskonnollisen her4imisen.%*

Hin jatti siltd istumalta auskultanttipaikkansa karédjillé ja ryhtyi
opiskelemaan sepiksi. Vuonna 1896 hdn muutti perheineen Lohjan Virkkalaan
Rantala-tilalle omavaraiseksi pienviljelijiksi, jotta hdn saisi eldé tdysin Tolstoin
oppien mukaan. Han lakkasi maksamasta veroja, kieltdytyi kastamasta lapsiaan ja
halusi eldé niin yksinkertaista eldmai itse kuin vain mahdollista, jotta pystyisi
omistautumaan myds muiden auttamiseen. Hian esimerkiksi pukeutui sarkapukuun
ja saappaisiin ilmentddkseen uutta uskoaan. Vuonna 1894 Jarnefelt julkaisi
kokemuksistaan kirjan Herddmiseni, joka heritti lukijakunnassa ristiriitaisia
tunteita. Monille teoksen yhteiskuntakritiikki oli litkaa. Liséksi Jarnefeltin omat

kuvaukset sukupuolielimistiin herittivit paheksuntaa.®

2 Kopponen 2002 Kansallisbiografia.fi.
3 Hikli 1955, 163-164.
% Hikli 1955, 182-189.
65 Kopponen 2002 Kansallisbiografia.fi.
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Tolstoilaisuus oli rantautunut Suomeen 1880-luvulla ensin Tolstoin ruotsiksi
kédnnettyjen teosten mukana ja myShemmin suomennettujen teosten avulla.®
Tolstoilaisuus pohjautui Leo Tolstoin (1828—1910) pasifistisiin ja uskonnollisiin
ajatuksiin seka kritiikkiin maailmalla vallitsevaa kristillistd eliméntapaa vastaan.
Haén kirjoitti esimerkiksi evankeliumit uusiksi, oman tulkintansa mukaiseksi.
Tolstoin oppi perustui pitkdlti Jeesuksen vuorisaarnan eettisten kysymysten
alleviivaamiseen, joista hén tiivisti oppinsa viiteen kdskyyn: Ihmisen tuli olla
tekemattd vadryyttd kenellekdén. Miehen ei sopinut arvostella naisia tai hylita
vaimoaan. Valan vannominen oli turhaa, silld ihminen ei voinut luvata mitdén itse.
Hén oli Jumalan vallassa, ja valoja vannottiin usein huonoja tarkoituksia varten.
Pahaa piti vastustaa ja antaa anteeksi kaikki loukkaukset, silld ihminen oli itse
myos virheellinen. Kosto opettaisi vain toisia tekemédin samoin. Viimeiseksi
thmisen tuli pidéttiytyd tekemaéstd eroa omien ja muiden kansalaisten viélille, silld
kaikki olivat saman Isén lapsia.®’

Tolstoilainen ajatusmaailma levisi paitsi Vendjélld myos Euroopassa ja
Japanissa kulttuurivien ja filosofien kirjeenvaihdon vilitykselld.®® On my®s syyti
ymmartéa tolstoilaisuuden levinneisyys maailmanlaajuiseksi laajaksi
aatevirtaukseksi, jonka seuraajat perustivat tolstoilaisia yhteisdja niille, jotka
halusivat eldd Tolstoin oppien mukaan yhteiskunnan ulkopuolella sekd
tolstoilaisia kokouspaikkoja samanmielisten kokoontumiselle. Yhteis6ja
perustettiin mm. Chilessd, Britanniassa, Alankomaissa ja Eteld-Afrikassa, joista
ehka tunnetuin oli Gandhin perustama Tolstoy Farm. Vuosina 1860-1918
perustettiin Yhdysvalloissa jopa 150 tolstoilaista yhteis6d. Suomessa tolstoilaisuus
nikyi ennemminkin lehtien ja kirjojen vilittimiseni sekd kokousten pitona.®’

Arvid Jarnefelt vaikuttikin omaksuneen Tolstoin opin erityisen tunnollisesti
ja innokkaasti. Han julkaisi monia itse kddntdmiddn Tolstoin teoksia, mutta myds
omia teoksiaan, joissa hiin avasi oppia ja nikemyksidin laajemmalle yleisolle.”®
Teosten vastaanotto oli vaihtelevaa. Varsinkin alkuun vaikutti silta, ettd
teologitkin yrittivdt paneutua tolstoilaiseen oppiin ja arvioida sitd suhteessa kirkon
opetuksiin. Vuonna 1902, E. Johansson (myohemmin Erkki Kaila) arvioi

Teologisessa Aikakauskirjassa Jarnefeltin teoksen Mitd on jumalanpalvelus? ja

% Nokkala 1958, 28-31.

7 Tolstoi 1906, 159—160.

% Alston 2014, 6-9.

% Alston 2014, 119; 120; 135.
70 Nokkala 1958, 67.
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vastasi kirjoituksellaan hdnen oppiinsa. Kaytdnnossi Kaila tyrmasi tolstoilaiset
aatteet kirkon oppien vastaisiksi. Hin piti aatetta liian idealistisena.”!

Jean Boldtin ideologian taustalla sanotaan useimmissa tutkimuksissa olleen
radikaali teosofia. Tarkemmin tarkasteltuna Boldtin ideologia oli saanut
vaikutteita niin monesta eri aatevirtauksesta, ettd on ehkd mahdotontakin
lokeroida hidnen arvojaan tietyn etiketin alle. On siksi syyté tarkastella hdnen
eldmidnvaiheitaan, jotta hinen aatemaailmastaan saisi paremman kuvan.

Jean Boldt (1865—1920) oli, kuten Arvid Jarnefeltkin, kasvanut Kuopiossa
ja opiskellut oikeustiedettd seké aloittanut auskultoinnin hovioikeudessa. Boldtin
perhe oli ruotsinkielinen: hdnen didinisénsd oli Kuopion piispa Robert Frosterus ja
isd kenraalimajuri Vendjian armeijassa. Jean Boldtilla oli viisi veljed, jotka kaikki
menestyivit omilla akateemisilla aloillaan. Veljessarjan keskimmaéisestd Jeanista
sen sijaan kehittyi sosialistinen anarkisti, joka vietti osan eldmastddn
mielisairaalassa ja vankilassa sekd levitti kirjallista propagandaa. Vuonna 1896
Boldt perusti aikakauslehti Humanitaksen, jonka julkaisun avustajiin kuului muun
muassa nuori Arvid Jarnefelt. Humanitas levitti tolstoilaista kristillisyysihannetta,
johon kuului juuri vuorisaarnan ihanteiden toteuttaminen yhteiskunnassa sekéa
kirkon ja oppien kumoamista puhtaan rakkauden sanoman tieltd. Lehden
ohjelmaan kuului myds eldinten oikeuksien ajaminen. Boldt itse oli kasvissydja.
Humanitas lakkautettiin 1898. Samana vuonna Boldt perusti yhdessd Matti
Kurikan ja Pekka Ervastin kanssa ruotsinkielisen rauhanyhdistyksen, Finlands
fredsforening:in. Hén ajoi voimakkaasti rauhanaatetta puhuen Helsingin kaduilla
ja levittden lentolehtisid ihmisille. Matti Kurikka ja Jean Boldt osoittivat jo
kevéalla 1899 mieltddn rauhanasian puolesta Senaatintorilla, jolloin heididn
hiirikdintinsi yritettiin vaimentaa Nikolainkirkon kellojen soitolla.”

Matti Kurikan my6td Boldtin eldméén astui siis teosofia. Teosofian juuret
16ytyvit New Yorkista, jossa perustettiin maailman ensimmadinen teosofinen seura
vuonna 1875. Tavoitteena oli selittdd henkisyytté ja yliluonnollisuutta tieteellisin
keinoin ja 10ytd4 jonkinlainen samankaltaisuus kaikissa maailmanuskonnoissa.
Uskontojen pyhit ihmiset nihtiin usein samankaltaisina valaistuneina henkil6in4,
joilla oli kyky ndhdi maailman koostumuksen totuus”. Suomen ensimmainen
teosofinen seura perustettiin vuonna 1907.7* Vaikka teosofia ja tolstoilaisuus

olivat monin tavoin ldhelld toisiaan erosivat aatteet toisistaan muutamassa

71 Johansson 1902, 3-21.
72 Nokkala 1958, 368.
73 Ahlback 1995, 27-29.
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ratkaisevassa kohdassa. Teosofisen ajattelun mukaan samat viisaudet olivat
16ydettavissd kaikissa maailmanuskonnoissa, ja todellisen totuuden déreen pédsisi
vertailemalla kaikkien uskontojen pyhia kirjoituksia keskendan. Tolstoilaisuus
taas pohjautui puhtaasti kristinuskolle, ja erityisesti Jeesuksen vuorisaarnan
ihanteiden toteuttamiselle.”* Suomessa tolstoilaisuus ja teosofia olivat sinéinsi
vaikeasti eroteltavissa, koska molempien aatteiden kannattajat olivat tiiviisti
kanssakdymisessd, ja osittain saivat toisiltaan vaikutteita. Jean Boldt asui
esimerkiksi ajoittain Jarnefeltin kotitilan ldhelld Rantalassa pienessd mokissé, kun
hidnen vaimonsa ja kolme lastaan oleskelivat Ruotsissa vaimon vanhemmilla.
Boldt ja Jarnefelt sdilyivit siis ystivind, vaikka heiddn aatteensa erkanivatkin
hieman eri poluille.”

Rauhanomaisen tolstoilaisuuden sijaan Boldt oli siis vaikuttunut Matti
Kurikan levittdmastd anarkistisesta teosofiasta. Kurikka oli yrittdnyt 1900-luvun
alussa perustaa ensin Australiaan ja myohemmin Kanadaan tolstoilais-teosofisen
thanneyhteiskunnan Sointulan, mutta epdonnistunut hanke ajoi hénet takaisin
Suomeen.’® Vaikka Kurikkakin oli vaikuttunut my®s tolstoilaisuudesta, hiin olisi
vaatinut rauhanomaista tolstoilaisuutta radikaalimpia muutoksia yhteiskuntaan ja
kirkkoa vastaan tydvien nostamisesta sorrosta.”’ Kurikka mielletéin teosofiksi,
mutta hdnen aatemaailmassaan kristinusko oli kuitenkin etusijalla. Kurikan
mielestd ithmisen eldmén piti rakentua “’Issa Nasarealaisen” eldiménohjeiden, ja
nimenomaan vuorisaarnan varaan. Kirkko edusti Kurikan mukaan farisealaista,
tekopyhii ja sokeaa uskonnollisuutta. Hén kritisoi my0s ankarasti materialismia
ja ateismia. Hédnen mielestddn ihmisen tulisi 16ytdé keskitiensd ndiden vélista
vapaana ja riippumattomana. Sosialistisista ndkemyksistddn huolimatta Kurikkaa
el hyviksytty sosiaalidemokraattisen puolueen edustajaksi mm. siksi, ettd vastusti
lakkoja ja oli déripasifisti. Hinen radikaali kirkkokritiikkinsé oli myos
sosialisteille liikaa. Jopa teosofit kddnsivét Kurikalle selkénsa ja leimasivat hanen
aatteensa “Kurikan teosofiaksi”.”

Toisen aatetoverinsa Pekka Ervastin kanssa Boldt perusti vuonna 1900
lehden Uusi Aika, joka seurasi naisasialiikkeen etenemistd Euroopassa,
raittiusaatetta sekd ylisti Mathilda Wreden toimia vankien hyviksi. Myos Arvid

Jarnefeltin kirjoituksia liitettiin lehteen mukaan. Lehti ilmestyi vain vuoden ajan.

74 Kokkinen 2010, 35.

75 Knif 2010 Kansallisbiografia.fi.

76 Aleksejeva 2010, 25.

77 Nokkala 1958, 221-224.

78 Larkio 1967, 178—179; Nokkala 1958, 270.
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1900-luvun alussa Boldt vaikutti olevan mukana sielld missa esiintyi
levottomuuksia. Hén oli mukana Viaporin kapinassa 1906 ja tunsi punakaartin
johtajan Johan Kockin hyvin. Kock oli ollut mukana perustamassa punakaartia
suurlakon jilkeen. Viaporin kapinan jélkeen Boldt vangittiin, mutta hdn vaikeni
kuulusteluissa, eikd suostunut oikeudenkdynnissd vannomaan valaa tolstoilaisen
ihanteeseen nojautuen.’® Senaatti lievensi hiinen tuomiotaan kahteen vuoteen,
koska hinet arvioitiin olleen syyntakeeton oudon kéytoksensd takia. Parin vuoden
vankeuden jdlkeen Boldt siirrettiin mm. Mathilda Wreden avustuksella
mielisairaalaan, koska hdnen psyykeensé ja kehonsa eivit kestdneet
vankilaolosuhteita.?

Sairaalasta vapauduttuaan Boldt oli selvisti tullut uskonnolliselta kannaltaan
jyrkemmaksi, ja hénen aatteensa kristinuskoon nojautuvaksi. Hinen eskatologiset
odotuksensa ajoivat hdnet perustamaan niin kutsutun Ristinarmeijan, joka vastusti
kirkon ja valtion “farisealaisuutta”. Hiin oli omasta mielestiin rakkauden asialla.®!
Ristinarmeija perustettiin lokakuussa 1909. Sen kenraalina toimi Jean Boldt itse.
Ristinarmeijalla oli ala-osastoarmeijoita, kuten Rauhanarmeija,
Maailmankommunismia ajava osasto, sekd Nuorison ja Lasten Ristinarmeija, seki
oma julkaisu Ristiretkeen!. Suomessa armeija oli kaksikielinen. Toimintaa oli
myO6hemmin tarkoitus laajentaa ulkomaille. Kokouksia pidettiin tydvéentalolla ja
Uusmaalaisen osakunnantalon juhlasalissa.®?

Ristinarmeijan oppi kielsi helvetin olemassaolon. Siind uskottiin Jumalan
olevan ikuisen rakkauden Jumala. Valtionkirkko ja papit todettiin yleisesti
kelvottomiksi, ja myds muut seurakunnat ja kirkkokunnat tuomittiin. Yhteiskunta
sai my0s osansa kritiikistd; laitokset, vankilat, sotaviki ja tuomioistuimet haluttiin
hajottaa. Jumalan valtakunta voisi alkaa Suomesta kdsin, kunhan sosialistinen
vallankumous toteutettaisiin. Johtaja Boldtilla ndhtiin merkkind punainen
késivarsinauha, jossa oli valkoinen risti. Kokouksissa puhui yleensd Boldt, mutta
my®6s muutama nainen.®® Vuonna 1913 Boldt mainittiin seki rauhanarmeijan etti
ristinarmeijan johtajana. Molempien pismaja oli Kapteeninkadulla.®* Lokakuun

1913 jélkeen ristinarmeijasta ei ole mainintaa.

7 Knif 2010 Kansallisbiografia.fi.

80 Antikainen 2004, 151.

81 IMV 5.3.1910 Jean Boldt Jumalan valtakunta on lihell4.

82 TM 4.10. 1913 Kirkollisia ilmoituksia Kansainvilinen ristiretki.
8 KM 3.11.1911 Pikku havaintoja “Ristinarmeija”.

84 HNSO 1913, 747.
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Uskonnollisen herddmisensé rinnalla Boldt innostui vastustamaan Helsingin
yliopiston ldédketieteellisen tiedekunnan harjoittamia eldinkokeita eli vivisektiota.
Kasvissydjit, eldinoikeusaktivistit ja luonnonparannuksesta kiinnostuneet henkilot
olivat vuosisadan alussa tiiviisti toistensa kanssa tekemisissd. Kasvissyojiné
Boldt, ja hénen vaimonsa Karin, joka oli perustanut Helsinkiin yhden
ensimmaisistd kasvisravintoloista vuonna 1903, kiinnostuivat myds vivisektion
vastustamisesta.®® Boldt julkaisi aatteistaan yliopistoa vastaan kirjasen Det stora
ddrhuset vuonna 1916, jossa hén kritisoi yliopiston porvarillisia professoreita ja
vivisektiota. Han kutsui professoreita fariseuksiksi ja ivasi yliopiston
auktoriteettiasemaa. Itse kirjanen on vaikeaselkoinen ja vailla loogista
argumentointia. Teksti muistuttaa 1&hinnd modernia runoutta tai vapaata
tajunnanvirtaa. Selkedsti hidnen henkinen tilansa oli vankeusaikana jarkkynyt niin,
ettd hdnen kiytoksensd ja ilmaisunsa oli epdloogista ja paikoin jopa maanista. On
turvallista olettaa, ettd Boldtin esiintymiset Senaatintorilla muistuttivat hinen
my6hemmin julkaistuja tekstejdén ja olivat paikoin maanisia, tdynnéd symboliikka,

irrallisia ajatuksia seka radikaaleja ehdotuksia yhteiskunnan uudistamiseksi.

2. Jarnefeltin kirkkopuheet ja niiden herattamat
reaktiot toukokuussa 1917

2.1. Tapahtumien kulku

Maaliskuun vallankumous laukaisi kirjailija Jarnefeltissd syvan henkilokohtaisen
kriisin hdnen pohtiessaan omaa suhtautumistaan etiikkaan, uskontoon ja
seksuaalisuuteen.®’ Padsidisend 1917 Jirnefeltin kriisi syveni. Hinen
paivakirjamerkintonsa kyseiseltd ajalta olivat synkét ja hajanaiset ja kuvasivat
kirjailijan viettdneen unettomia Gitd arvioiden omia tekojaan ja uskoaan. Jarnefelt
vaikutti olevan epdvarma omien tekojensa riittdvyydestd. Hén tunsi sanojen sijaan
tarvetta toimia aatteensa mukaan. Ajatus julkisesta esiintymisesté alkoi kirkastua
hénen mielessdén. Han kirjoitti: “tietysti tdytyy ihmisen pojan tulla uudestaan,
silli muutenhan Jeesuksen sana hukkaantuisi nykyiseen valheeseensa.”.®® Itsensi
vertaaminen Jeesukseen osoittaa Jarnefeltin kokeneen pakottavaa tarvetta pelastaa
thmiskunta tulevalta turmiolta. Hin alkoikin luonnostelemaan kirkossa pidettivia

puheitaan.

85 Vornanen 2014, 36; 47.
86 Boldt 1916, 6; 18.

87 Karkama 2010, 501.

8 Niemi 2005, 206.
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Jarnefeltin mukaan hin oli huhtikuun 29. paivdna 1917 julkaissut
kirjoituksen Helsingin Sanomissa, nimimerkilld ”Parantumaton”, jossa hin oli
ilmaissut huolensa luokkien vilisestd kuilusta ja vihamielisen ilmapiirin
lisddntymisestd yhteiskunnassa. Hédn halusi tarjota aseettoman mahdollisuuden
tyovéenluokalle nousta kirkkoa vastaan. Kirjoituksen mukaan hén oli myos
kaynyt kirkkoherranvirastossa pyytdmassa lupaa puhua kirkossa. Hén oli tavannut
kirkkoherran, ja saanut kielteisen vastauksen pyyntd6nsi.® Timi lausunto sinéinsé
on mutkaton, mutta ongelmallista tutkijan kannalta on se, ettei mitddn timén
kaltaista kirjoitusta ole 10ydettavissd mistdédn Kansalliskirjastossa olevasta
Helsingissé julkaistussa sanomalehdessd huhti—toukokuussa 1917. Jos kuitenkin
oletamme, ettd Jarnefeltin kirjoituksessa mainitut asiat pitdisivat paikkansa olisi
Jarnefelt luultavimmin mennyt tapaamaan Helsingin pohjoisen suomalaisen
seurakunnan kirkkoherraa Bror Hannes Pédivinsaloa. Tdmén asian Pekka Hakli
vahvistaa Jirnefeltin elimikerrassa.”

Kirkkoherralta kieltdvén vastauksen saatuaan Jérnefelt vetiytyi omiensa
seuraan ja pohti puhuako kirkossa vai ei. Toukokuun viidentend pédivéna oli
Helsingin Sanomissa julkaistu uutinen Jarnefeltin puhuvan Nikolainkirkossa
sunnuntaina kuudes toukokuuta.’! Jirnefeltin puheen oli méri alkaa
sunnuntaijumalanpalveluksen jilkeen. Kirkkoherra Kailan mukaan alkoi kello
kuuden jilkeen kirkkoon kerdintymiin “outoa yleisdd korkeintaan 50 henked.”®?
Pastori Lehtosen lopetettua jumalanpalveluksen jéi suurin osa véestéd kirkkoon
odottavassa tunnelmassa.”

Kirkkoherra Kaila oli mennyt saarnastuoliin ja puhunut noin 20 minuuttia
vapaudesta, yhdenvertaisuudesta, veljeydesti ja jarjestyksestd. Hén oli lopuksi
ilmoittanut ettei voisi sallia sivullisten esiintymistd vaikkakin kunnioitti jokaisen
itsendistd vakaumusta.’® Jirnefeltkin kuvaili selonteossaan tapahtumista
kirkkoherran kohteliaasti, mutta jyrkasti kieltineen kenenkédan ulkopuolisen
puhuvan kirkossa. Jarnefelt oli kuitenkin astunut kuoriin ja pitdnyt puheensa,
koska omien sanojensa mukaan teki ’jyrkdn eron passiivisen tottelemattomuuden

ja vikivaltaisuuden valilld”.%

8 Toinen heriiminen 2010, 161-164.
%0 Hikli 1955, 471.

91 HS 5.5.1917 Pikku uutisia.
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% Toinen herddminen 2010, 164.
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Itse Jarnefeltin pitimé puhe on oli sangen lyhyt ja ytimekés. Puheessaan
Jarnefelt 1ahinné perusteli oikeuttaan puhua kirkossa silld, ettd vapauden aika oli
koittanut ja kaikki hallitukset ja hallitsijat tulisivat katoamaan. Hén valisti ihmisié

siitd, ettd kirkot olivat kaikkien yhteisti, jolloin kaikki sielld my0s saisivat puhua:

Mitd merkitsee vapaus kirkossa? Sitdko ettd saamme syljeskelld sen permannolle? Sitdkod
ettd saamme huutaa ja rdyhitd ta4lla? Sitdko, ettd meilld on tdalla valta pitda
kiithotuspuheita ja lichutella punaisia lippuja? Ei. Vapaus kirkossa merkitsee, ettd taélla on
valta puhua jokaisen, joka tuntee puhuvansa meidédn yhteisen isimme nimessi. Kansan
seassa on paljon ihmisii, jotka ovat eldmissédén toteuttaneet korkeita veljeyden ihanteita ja
joilla on jotain sanottavaa Jumalalta ihmisille. Alkoot téstd lihin vuokrahuoneissa puhuko,
vaan sanokoot sanottavansa kansan rakentamissa kirkoissa. Kivi kiveltd on kansan kési
muurannut nditd seinid, kohottaen ne korkeiksi temppeleiksi, ja pitdé niitd kaikkein
pyhimpéanédnsa. Ei tdma kirkko ole mitdén yksityisomaisuutta, ei se siis liioin ole
seurakuntain omaisuutta, vaan se on yleinen omaisuus, kirkot ovat kaikkien eikd
kenenki#in®®

Lopuksi Jarnefelt kehotti ihmisid maksamaan kolehtia ulos mennesséén niista
ylimdirdisistd [dammityskustannuksista, joita puheen aikana kirkolle oli tullut. Hén
nimitti lopulta Nikolainkirkon Vapauden kirkoksi.”” Tdmin jilkeen Jarnefelt
poistui kirkosta mutisten, ettd sdhkdosanomat alkaisivat nyt lennelld
tuomiokapituleille, ja pappien pistivin paénsi yhteen hinen puheensa takia.”®
Illalla Jarnefelt kirjoitti paivikirjaansa ”Puhunut Nikolain kirkossa. Yleiso
paukutti kiisidsin ja huusi eldkddtd, joka teki minuun raskaan vaikutuksen.®’
Jarnefelt mitd ilmeisimmin haki toisenlaista vastaanottoa puheelleen.

Toukokuun 12. pdivana oli Tyomiehessd uutinen Jarnefeltin aikomuksesta
puhua tulevana sunnuntaina Johanneksen kirkossa paivdjumalanpalveluksen
jilkeen.!® Sunnuntain jumalanpalvelus oli jo Jirnefeltin saapuessa kirkkoon
myo6hdssi ja loppuvirret jatkuivat harvinaisen pitkddan. Yllattden saarnastuoliin
kiipesi seurakunnan laulamiseen kylldstynyt nuori mies, joka huusi: ”Jeesus teki
ruoskan nuorasta ajaakseen silld kaupustelijat temppelistd, tadlla tehdddn ruoska
Martti Lutherin virresti ja ajetaan silld Jirnefeldtin kannattajat ulos kirkosta.”!%!
Jarnefeltin kévellessd kohti alttaria kohtasi hén eteldisen suomalaisen seurakunnan
kirkkoherran K.A. Hildénin, joka esti hinen etenemisensa kohti alttaria.
Kirkkoherra oli kysynyt Jarnefeltiltd muistiko timéa miten hén oli tdssd kirkossa
saanut kirkkoherralta itseltdédn Herran ehtoollisen, ja titdko tarkoitusta varten hén

oli Jarnfeltin vannottanut. Lopuksi kirkkoherra oli ilmoittanut yleisolle, ettd herra

% Toinen herddminen 2010, 169—170.

97 Toinen herdiminen 2010, 170.

% VA 15.5.1917 Terveisid Helsingin Nikolainkirkosta — ”vapauden kirkosta”.
9 Toinen herddminen 2010, 115.

100 TM 12.5.1917 Kirjailija Arvid Jirnefelt pyytid meitd ilmoittamaan.
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Jarnefelt ei tulisi kirkossa puhumaan. Kirkkoherra yritti saada urkuria aloittamaan
soiton, mutta timé etukiteen sovitusta suunnitelmasta huolimatta kieltiytyi.!%?
Kirkkoherra sai kuitenkin paikalla olleen kirkkoneuvoston laulamaan virtta
Jumala ompi linnamme. Lopulta Jarnefelt oli noussut saarnastuoliin ja aloittanut
puheensa.'® Puheen aikana Jirnefeltin omat sympatiat olivat kauhistuneiden
kirkonmiesten puolella. Hin kirjoitti esipuheessaan painettuihin Kirkkopuheisiin
miettineensd puheensa aikana omaa edesmennytté isdénsd ja miten tdma olisi
kauhistunut poikansa teoista. Han koki kuitenkin asiakseen puhua kirkkoa
koskevan asiansa juuri kirkossa, ja sanoikin papeille voivansa kuunnella heita
ihmisind, mutta kirkon herroiksi hén ei heitd tunnustanut.'%

Jarnefeltin puhe Johanneksen kirkossa oli selkeésti Nikolainkirkossa
pidettyd puhetta pidempi. Puhe rakentui Isd meiddn -rukouksen ympdrille, jossa
Jarnefelt selitti jokaisen rukouksen virkkeen tolstoilaisen aatteen kannalta.
Puheessa korostui yhteiskunnan solidaarisuus, veljeys-aate ja kunnioitus Jumalaa
kohtaan. Thmisten veljeys nédkyi Jarnefeltin mukaan esimerkiksi jo sanoissa Isd
meiddn. Han myos tulkitsi veljeyden olevan ratkaisevassa asemassa pyynnossa
”anna meille jokapdivdinen leipdmme”. Jarnefeltin mukaan tima leivin
pyytdminen vain péiviksi kerrallaan oli osoitus siité, ettd jokaiselle ihmiselle
kuuluisi yhtd suuri péivittdinen annos. [hmisten tapa ruveta kerddmaién leipda ja
omaisuutta pahan pdivén varalle oli yhteiskunnan eriarvoistumisen syyna.
”Tapahtukoon sinun tahtosi”-osaa rukouksesta Jarnefelt kuvaili seuraavalla

tavalla:

Tapahtukoon Sinun tahtosi. Tapahtukoon siis meissd se uskon muutos, joka tempaa meidat
oman tahtomme vallasta, joka auttaa meidét pois toisten ihmisten ja ndkyviisten hallitsijain
tottelemisesta ndkymaéttomén, yhteisen Isimme valtaan ja tottelemiseen. Meidén yhteisen
Isimme tahto ei ole mikd&n muu kuin meidén oma veljeytemme. Veljeys taas ei voi syntyd
mitenkdin muuten kuin tunnustamalla timén yhteisen, meita kaikkia yhdistavén, Isén.
Tamékin rukous on siis samanlainen henkinen voimainponnistus, jolla rukoilija vahvistaa
itsessddn uskoa, ylentii itsessdén pojan suhdetta Isdén luopumalla kaikista muista suhteista.
Tapahtukoon Sinun tahtosi niin maassa kuin taivaissa — merkitsee, ettei Isd ole ainoastaan
tdman maapallon ihmisten Isd, ettei Hénen tahtonsa asu ainoastaan timin maan veljesten
sydédmissi, vaan ettd "Isélld on monta asuntoa". On tdhtid, on ddrettdmyys. Isid on
kaikkeuden herra ja Hiinen tahtonsa tapahtuu kaikkialla taivaissa.!%®

Puheessa oli myds suuri painoarvo synninpiistolle, jossa Jarnefelt puhui
rukouksen kohdasta Isd, anna meille rikoksemme anteeksi, niin kuin mekin

annamme anteeksi niille, jotka ovat meitd vastaan rikkoneet”. Jarnefeltin mukaan

102 Toinen Herdédminen 2010, 165.
103 HS 14.5.1917 Arwid Jirefelt puhunut jilleen kirkossa.
194 Toinen Herdédminen 2010, 165.
105 Toinen herddminen 2010, 175.
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oli huutava vaaryys, ettd kansalaiset kokoontuivat kirkon seinien sisédén
lausumaan niité sanoja, kun 14hist6114 olevassa vankilassa riutuivat vangit, joita
kohtaan ihmisilld edelleen oli katkeruutta ja vihaa syddmissadn. Hén kehotti
thmisid padstdmadn irti kaunastaan, jolloin vankilatkin saatettaisiin avata ja
sorretut vangit paistettiisiin vapauteen. '

Johanneksen kirkossa pidetyn puheensa jilkeen Jarnefelt otti taas yhteytté
Tyomies-lehteen ilmoittaakseen uutisen, etté tulisi seuraavaksi puhumaan Kallion
kirkossa. Tyomiehen toimitus kuitenkin kieltdytyi ottamasta titd uutista lehteensa,
jolloin Jarnefelt joutui ostamaan ilmoituksen kyseisen lehden etusivulta.!®” Timin
seurauksena ilmestyi lauantaina 19. toukokuuta ja sunnuntaina 20. toukokuuta
Tyomiehessd etusivun ilmoitukset, jossa Arvid Jarnefelt ilmoitti aikovansa puhua
Kallion kirkossa 20. pdivi jumalanpalveluksen ja muiden toimitusten paityttyi.'%
Sunnuntaina mainittuna paivéana oli Kallion kirkko jo Jarnefeltin saapuessa
paikalle aivan tdynnd ihmisid. Jdrnefeltin omien arvioiden mukaan paikalla oli
noin 50006000 henke. ' Kuulutusten mukana kirkkoherra Julius Engstrom luki
kirkkoraadin terveiset kuulijakunnalle, etteivit sen tapaiset kokoontumiset olleet
sopivia kirkoissa. Sanavalinta ”Ei kirkko ole mikdédn rydvérien luola” heratti
kuulijakunnassa suurta nirkistysti. 1

Jumalanpalvelus jatkui harvinaisen pitkdén. Loppuvirsid varten taululle
ilmestyi niin paljon pitkia virsié, ettd niiden noin 80 sdkeiston laulamiseen olisi
mennyt pari tuntia.!!! Siind vaiheessa Jirnefeltin kuulijakunta hermostui ja yritti
saada urkuri [lmari Krohnia lopettamaan soiton. Lopulta muutamat miehet
muodostivat ihmispyramidin, jotta padsivét kiipedmadn urkulehterille. He repivit
kanttori Krohnin vékivalloin urkujensa luota. Miehet heittivét kanttorin alas pitkin
urkuparven portaita ja pahoinpitelivit hdnet sakastin edessé. Kirkkoherra
Hurmerintakin oli kehottanut urkuri Krohnia lopettamaan soiton sanoin " Tule pois
Ilmari, ei hullujen kanssa voi puhua.”!'? Soiton lakattua saattoi Jirnefelt nousta
saarnastuoliin, jossa hin piti viimeiseksi jisneen kirkkopuheensa.'!?

Puhe alkoi kirjailijan maalatessa esiin kuvan kysymyksesté, joka oli

kaikkien mielissd mité erilaisimmin tavoin. Kysymys siitd, mitd Jumala on? Hin

196 Toinen herdiminen 2010, 171-180.

197 Toinen herddminen 2010, 166.

108 TM 19.5.1917 Puhe Kallion kirkossa; 20.5.1917 Puhe Kallion kirkossa.
199 Toinen herddminen 2010, 166.

110 Toinen herddminen 2010, 166.
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jatkoi pohtimalla oliko Jumala jérki, mutta totesi jarjen olevan kaukana
jumalallisesta. Jarki keksi pommikoneita, upotussukellusveneitd ja valheellisia
juonia. Olisiko Jumala sitten rakkaus? Hén jatkoi ja totesi rakkauden olevan
itsekdstd omahyvaiisti ja valikoivaa. Mutta ndiden kahden yhtyessa 16ytyikin
Jumala. Jérjen valjastaessa rakkauden, ja rakkauden 16ytdessa jarjen: silloin

Jumala oli nékyvissi:

Missa rakkaus kieltdd jarjentoiminnalta rakkaudettomuutta ja missé jarki kieltda
rakkaudelta jérjettomyyttd, siind on Jumala. Missé rakkaus sitoo jérjen omaan
palvelukseensa ja missd jérki sitoo rakkauden puolestaan jarjen palvelukseen, siind on
Jumala. Missa jérki on tullut rakkauden alamaiseksi ja rakkaus jarjen alamaiseksi, siind on
Jumala. Rakkaus rukoilee jarked: jarki, sind, joka olet osannut keksié sukellusveneen, etkd
voisi keksid miten veljeys toteutuisi maan pdalla? Jarki, keksi nyt semmoinen lentokone,
jonka pelkkd ilmestyminen siniselle taivaalle saisi kaikki sotalentokoneet tippumaan
maahan kuin talvikérpéset kevétauringon noustessa! Keksi yhteiskuntamuoto, jossa veljeys
voisi toteutua! Keksi keino, milld pahat voitaisiin pitdd poissa hallituksesta ja miten hyvét
saataisiin heidén tilalleen! Keksi, miten saada aikaan ikuinen rauha, joka vapauttaisi meidét
sotien kauhuista ja puhdistaisi meidét tulevien sukupolvien silmissé siitd hdpeéstd, mihin
olemme oman aikakautemme tahranneet! Jérki, miksi tahdot olla vain pahan palveluksessa!
Mikset vihdoinkin tule jo rauhan ja rakkauden palvelukseen jérki, me emme kestd enéa,
ihmisarvomme tekee vararikon, me rukoilemme sinua sydimiemme palavimmalla
rukouksella: auta, pelasta! Ja jarki, huomattuaan etti rakkaudella taitaa vihdoinkin olla tosi
mielessd, paittdad kuulla rakkauden rukoukset ja suostua sitd palvelemaan. !4

Jarnefelt jatkoi pohtimalla Jeesuksen oikeaa oppia ja sitd miten kaukana kirkon
opetus oli Jeesuksen opetuksesta. Kirkon oppi, katekismukset ja rukoukset olivat
hénen mukaansa opettaneet ihmisid luulemaan, etteivit he olleet itse vastuussa
tekemisistddn. Tama oli syy maailmansotiin ja uskon nimissd tappamiseen. Hén
paatti puheensa kutsumalla kaikki kirkkoon: baptistit, teosofit, antikristukset,
pelastusarmeijan ja kerettildiset. Kirkon ovet olisivat avoinna kaikille. Jopa papit
olivat tervetulleita ja Jarnefelt toivoi, ettd hekin palaisivat kuten tuhlaajapoika
kotiinsa, jolloin kaikki voisivat taas olla veljid keskeniin.!!®

Puheen jélkeen kirkko tyhjeni vdestd, mutta kirkko oli kdrsinyt jonkin
verran vahinkoa. Maalia oli halkeillut, hattunauloja hiavinnyt ja penkeilld oli
kengisti jiineiti naarmuja.''® Kokoontuminen kirkossa oli yltynyt niin
viakivaltaiseksi, ettd asiasta tehtiin ilmoitus poliisin etsivélle osastolle tutkimuksia
varten. Tapahtumien kulusta viranomaisten sekaantumisen suhteen on hyvin
erilaisia kuvauksia. Jotkut lehtitiedot kertovat miliisin kylld saapuneen paikalle,
mutta riisuneen kdsinauhansa ennen kirkkoon menoaan ja seuranneen tapahtumia

vain sivusta.!!” Ja selvisti myohemmin ilmestyneissi lehdissi kerrottiin miliisin

14 Toinen herddminen 2010, 186—187.
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saapuneen kirkkoon vasta kahakan laannuttua.''® Arvid Jirnefelt julkaisi puheensa
jalkeen julkisen selonteon teoistaan, jossa otti vastuun kaikesta tapahtuneesta. Hian
tarjoutui maksamaan kirkolle aiheutuneet vahingot. '’

Kirkkopuheet julkaistiin myds samana vuonna kirjallisena pienpainanteena
Vihtori Kososen kustantamana. Kirjan myyntilukuja ei ole tiedossa, mutta Pekka
Hakli arvioi, ettd kirjasta “myytiin paljon”. Sitd levittivdt nuoret Jarnefeltin

aatteen ystivit kaduilla, junissa, tydpaikoilla ja ulkoilmajuhlissa.'?°

2.2. Jarnefeltin puheet arkijulkisuuden nakékulmasta
Arkijulkisuuden tarkastelemiseksi on tésséd tutkimuksessa mahdollista selvittda,

mistd kirkkopuheiden kuulijakunta kirkkoihin saapuivat, ja mitd
yhteiskuntaluokkaa he edustivat. Mitd tapahtumia, minkélainen sda, tai
minkélaisia puheenaiheita oli kaupungissa juuri kirkkopuheiden aikana: milla
yhteiselld arkijulkisuuden kokemuspohjalla ihmiset siis kirkossa istuivat? Naiden
kysymysten pohjalta piirtyy Jarnefeltin kirkkopuheista seuraavanlainen kuva.
Toukokuu Helsingissé oli alkanut sangen hyytdvassa ilmastossa.
Vapunaaton yona ldmpétila oli laskenut -6,6 asteeseen, eivitkd paivaldmpotilat
sen keviisempii olleet.'?! Tunnelma oli siti vastoin ollut entisti limpimimpi
tydvéden enndtyssuurella vappumarssilla. Suuria punalippuja ja kilpié oli
sadoittain.. Kulkueella oli kestdnyt neljd tuntia marssia Rautatientorilta
Elidintarhan kentille.'?? Kulkueeseen arvioitiin osallistuneen yli 50 000
osallistujaa, heidéin joukossaan veniliisii sotilaita.!?® Levottomista ajoista
huolimatta elettiin monessa perheessé jannittivid aikoja, kun ylioppilastutkinnon
suulliset tutkinnot jirjestettiin toukokuussa Helsingin Yliopistolla.'?* Yleiseksi
puheenaiheeksi arjessa nousi mydskin sotilaiden mielenosoitus Nikolainkirkon
rappusilla 29.4.!% Nikolainkirkon puhetta edeltivini iltana kuulijakunta olisi
saattanut kdyda kansallisteatterissa katsomassa Lady Windermere’'n viuhka —
ndytelman, tai ruotsalaisessa teatterissa katsomassa Zigenarfurstinnan, operetin
Mustalaisruhtinatar. Qopperassa esitettiin Verdin Rigoletto.'?® Ellei kirkkoviki

ollut kiinnostunut kiyméain erilaisissa huvituksissa, oli kenties puheenaiheina
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vallitseva elintarvikepula. Lihaa ei ollut jaettavissa ja leipd oli hyvin tarkoin
sadnnosteltyd. '’

Nikolainkirkon puheen péivi, kuudes toukokuuta oli Helsingissd sateinen ja
kolea. Lémpdomittari ndytti noin 3 astetta.'?® Nikolainkirkkoon kokoontui
seurakuntalaisia pohjoisesta suomalaisesta seurakunnasta, Bulevardin ja
Esplanadin pohjoispuolen sekd Kruunuhaan, T6616n, Katajanokan ja
Fredriksbergin (nykyisen Pasilan) alueen asukkaita.'?® Seurakuntalaisten
asuinpaikkojen perusteella voi tehdd paatelmén, ettd Helsingin pohjoisen
seurakunnan jumalanpalveluksiin osallistuivat ldhinnd yldluokan edustajat ja
heidin asunnoissaan kirjoilla ollut palvelusviki. Heiddn saapumisensa
Nikolainkirkkoon tapahtui varmaankin T6610std ja Fredriksbergista keltaisen
linjan (nykyisen linja 3) raitiovaunulla.'*® Lihempéni asuvat tulivat luultavimmin
kévellen.

Seurakuntalaisten lisdksi kirkossa oli noin 50 hengen ryhm4, joka oli
saapunut kirkkoon varta vasten kuuntelemaan Jirnefeltin puhetta.'*! Misti4n
tdman tutkimuksen l4hteistd ei kdy ilmi, mistd timéd kannattajakuulijakunta saapui
Nikolainkirkkoon tai keitd he olivat. Pekka Haklin kirjoittamasta Jarnefeltin
eldméankertateoksesta voi paitelld, ettd he olivat 1dhinna Jarnefeltin 1&himpid
aatteen kannattajia. Jarnefelt oli muutamia viikkoja ennen puhettaan pitényt
tolstoilaisia kokouksia Helsingissd, joiden osallistujilta hén oli kysynyt neuvoa
puheensa pitdmiseen. Muut tolstoilaiset olivat vaatineet hantd puhumaan, vaikka
Jirnefelt itse oli empivilld kannalla.'*? My®s lehtikirjoitus Sunnuntai- lehdessi,
jossa joukko Nikolainkirkossa olleita halusi puolustautua Helsingin Sanomissa
saaneensa kuvailua vastaan,'* kertoo kirkossa olleen Jarnefeltin uskollisia
tukijoita.

Vihiisten jélkireaktioiden valossa vaikuttaa siltd, ettd Nikolainkirkon puhe
oli vain pieni vélikohtaus ithmisten eldméssa, jolle ei annettu niin suurta
painoarvoa. Paikalle saapui vain noin 50 “’yliméardistd” kuulijaa. Jarnefeltin puhe
oli varsin lyhyt eikd heréttanyt niin suurta kiithkoa kuulijakunnassa. Arjessa

kiytyjd keskusteluja voi tietenkin vain ndin jilkeenpdin spekuloida, eiké tutkijan
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ole mielekésta ldhted liiaksi arvailemaan miten Jarnefeltin puhe helsinkildisten
arjessa nikyi. Kirkon menot jatkuivat kuitenkin aivan tavallisesti, eikd ihmisten
arki puheen takia suuresti muuttunut.

Johanneksen kirkossa kuulijakunta oli jo laajempi ja kirkko oli niin tdynna,
etti sisilli oli tungosta.!** Sda toukokuun 13. piivini oli poutainen ja
pidivilimpétila +8 astetta.!> Paikalla oli eteldisen ruotsalaisen seurakunnan
jumalanpalvelukseen osallistujia seké lisdksi koko seurakuntien yhteinen
kirkkoneuvosto ja muuta uteliasta kuulijakuntaa.!*® Helsingin eteldiseen
suomalaiseen ja ruotsalaiseen seurakuntaan kuuluivat siis Esplanadin ja
Bulevardin eteldpuolella asuneet asukkaat.'*” Kiytinndssi nimai luultavimmin
saapuivat kirkkoon jalan.

Edellisend iltana Ruotsalainen teatteri oli esittinyt Hamletin,
Kansallisteatteri Mustalaisruhtinattaren, ja oopperassa niytettiin Gonoudin Faust.
Eldintarhan urheilukentilld oli jérjestetty jalkapallo-ottelu, ja muun muassa
uudella ylioppilastalolla oli tanssi-iltamat.'*® Ruotsinkielisen seurakunnan jisenet
olivat ehka itse kdyneet tai tunsivat jonkun, joka edellisend iltana oli ollut Cabaret
Borsin ilta-cabaréssa, joka jatkui Flora-tanssiaisiin klo 3:een asti aamuydlla.
Seurakuntalaisia puhutti varmaankin myos lehdessé ollut uutinen palokuntien
lakosta. Lakkoilijat oli erotettu saman tien, mutta eivét vield olleet poistuneet
paloasemalta. Miliisi tuki lakkolaisia ja kieltidytyi ottamasta
palonsammutusvastuuta. Helsingissa oli siis valloillaan suuri epavarmuus siita,
mitd tehdd mahdollisen palon syttyessd, minne soittaa ja kenet asettaa
sammutustydvastuuseen seki miten vakuutusyhtiét tilanteeseen suhtautuisivat. '3

Yksi arkieldmin kdytdnnon asia on Johanneksen kirkossa ilmennyt
kielipoliittinen ndkokulma. Jarnefelt oli, ihmeellistd kylld, valinnut puheensa
ajankohdaksi ruotsinkielisen jumalanpalveluksen péddttymisen, vaikka aikoi puhua
suomeksi. Néin ollen kirkossa oli valmiiksi ruotsinkielisen seurakunnan jasenié,
suomalaisen ja ruotsalaisen seurakunnan kirkkoneuvosto seké paikalle saapuneet
kuulijat. Hufvudstadsbladet mainitsi erikseen siitd, ettd Jarnefelt ja hdnen
kannattajansa puhuivat suomea. Ainoastaan yksi ruotsinkielisen naisen huudahdus

on jadnyt painettuna jilkipolville: "Ned med antikrist Jarnefelt, ned frén
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predikstolen”.'*® On vaikea varmuudella sanoa, miten ruotsinkielinen kuulijakunta
Jarnefeltin puheeseen reagoi. Osittain ruotsinkielinen sivistyneistd oli kuitenkin
kirkkoa kohtaan kohdistuneen kritiikin takana'*!. Toisaalta ruotsinkielinen viestd
oli laajalti porvarillisen maailmankatsomuksen edustama ja vastusti
tyOvéenaatteeseen liittyneitd kannanottoja. Voisi siis ajatella, ettd eteldisen
ruotsalaisen seurakunnan enemmistd joko poistui kirkosta tai ei pitidnyt
kuulemastaan puheesta. Yleisesti on pédteltivissa, ettd Jarnefeltin tapahtumat
nousivat monen helsinkildisen keskustelunaiheiksi. Arki jatkui seurakunnassa
kuitenkin tavallisesti.

Kallion kirkon puheen péivd, 20. toukokuuta valkeni poutaisena, vaikka
lampétila oli vain neljén asteen pinnassa.'*? Edelliseni péivini Tyomiehen lukijat
olivat ndhneet ilmoituksen Jarnefeltin puheesta. Samassa lehdessé oli muun
muassa mainos Huopalahden tydviaenyhdistyksen ndytelmistd Kosinta seki
ilmoitus Koiton talolla pidettavisti tansseista, joihin osallistuisi sekd suomalaisia
ettd vendldisid sekd Sos.dem. nuorisoseuran jarjestimisté
murtomaajuoksukilpailusta. Eldintarhan kentélld. Lehti uutisoi myds, ettd
palokunnan lakko edelleen jatkui, ja ettd senaatti oli jo puuttunut asiaan vaatien
lakon vilitonti padttymistd. '’

Ottaen huomioon, ettd Jarnefeltin kuulijakunta koostui, varsinkin Kallion
kirkossa, 1dhinnd tyoldisistd, on syytd my0ds nostaa esille teoria, jonka mukaan
tyovéen julkisuus koostui paitsi tydvdenpuolueen julkiseen valtaan, myos tyovéen
epavirallisia teitd vilitettyihin kdsityksiin oikeasta ja vdardstd. Tyoviden julkisuus
ei siis ollut suoraan rinnastettavissa tydvaenkulttuuriin, vaan heijasteli tydvéeston
omaa eettisti koodistoa.!**

Kallion kirkon tapahtumista on sdilynyt eniten l&hdeaineistoa
poliisikuulusteluraporttien muodossa. Raportissa kuultiin urkuri IImari Krohnia ja
hénen perhettdéin seké paikalla olleita tydldisid. Myds seurakunnan kirkkoherraa ja
kirkon vahtimestaria kuulusteltiin. Tyoldisistd haastateltiin raétéli Anders Edvard
Seppéléd, joka asui Laivanvarustajankatu 7 B 30:ssd Ullanlinnassa. Hin meni
kertomansa mukaan kirkkoon Tyomiehessd olleen ilmoituksen perusteella
toverinsa kanssa He olivat saapuneet kirkkoon sen jo ollessa aivan tdynné

ehtoollisen jakamisen aikaan. Hén olisi halunnut menné onnittelemaan yhta
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tuntemaansa tyttoa ripille pddsyn johdosta, mutta oli joutunut nostetuksi
ihmispyramidiin ja urkulehterille.'* Viilaaja Kaarlo Armas Sirén (s. 1895), joka
asui Katajannokankatu 3 B 16:ssa oli myds mennyt kirkkoon kuuntelemaan
Jarnefeltia Tyomiehen ilmoituksen takia. Hin oli itse kiivennyt urkuparvelle,
mutta vaitti estineensd hyvin kiihtyneitd miehid pahoinpiteleméstd urkuri
Krohnia.!#¢ Kirvesmies Johan Hintikka, joka asui Kristiinankatu 10:ssi (nykyinen
Kirstinkatu Kalliossa), oli myds mennyt kirkkoon vaimonsa kanssa 7Tyomiehessd
olleen ilmoituksen perusteella. Hén kertoi joutuneensa parvelle todistamaan
Krohnin pahoinpitelyd. Han kiisti olleensa mukana vékivallan teossa ja véitti
kuunnelleensa Jirnefeltin puheen lehterilti. !4’

Paikalla oli my6s levyseppé Kalle Koivuniemi Lastenkodinkatu 3:sta
(Marian sairaalan ja Ruoholahdenkadun vélissd). Han kertoi tulleensa veljensi
kanssa kirkkoon silkasta uteliaisuudesta luettuaan Tyomiehessd olleen ilmoituksen
Jarnefeltin puheesta. Hanetkin oli nostettu urkuparvelle, mutta han véitti
kiivenneensa sieltd saman tien alas. Héin kielsi tunteneensa muita urkuri Krohnin
pahoinpidelleiti miehii, ja kuvasi heiti “sakilaismaisesti” puetuiksi.!*®

Sakilaiset olivat tydldisten kaupunginosissa asuvia huligaaneja, jotka
koostuivat 1dhinné sekaty6ldisistd ja tydttomistd nuorista miehistd. Sakilaisuus
ilmentyi omassa alakulttuurissaan, johon kuului tietynlainen pukeutuminen, kuten
levit lierihatut, varikkéat kaulahuivit, levedlahkeiset housut seké leveileva
”valssaava” kdvelytyyli. Sakilaisuus ilmeni muun muassa vékivaltaisuuksina ja
pienind rotostelyind. Sakilaiset olivat tyypillisesti nuoria alle 25 vuotiaita nuoria
miehid, joilla ei ollut vakituista tyopaikkaa, koulutusta tai selkedd paikkaa
yhteiskunnassa. Heidén naiskuvansa oli esineellistdvé ja kulttuuri darimmaéaisen
maskuliininen. Raiskaukset ja puukotukset olivat sakilaisten erdénlaisia
miehuuskokeita ja voimanndyttdjd; rikosten uhrit vain vilineitd jengikulttuurin
ilmentdmiselle. Sakilaisilla oli my0s erdénlaisena jengiin kuulumisen nidytoksend
tapana héiriko6idé erilaisia uskonnollisia tilaisuuksia, varsinkin Pelastusarmeijan
hartauksia.'#

Jos Koivuniemen kuvaus sakilaisten lasndolosta kirkossa piti paikkansa,
mika on hyvin todennékdistd ottaen huomioon sakilaisten tavan hdirik6ida julkisia

hengellisié tilaisuuksia, antaa se Jarnefeltin kirkkopuheille aivan uudenlaisen
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nakokulman. Tdhénastiset tulkinnat tapahtumista ovat keskittyneet mainitsemaan
Jarnefeltin vastuuhenkiloné levottomuuksille ja hdnen kiihottaneen kansaa
vékivaltaisuuksiin. Vaihtoehtoisesti on mainittu tyoldisten retteldineen kirkossa.
Sakilaisten ldsndolo Kallion kirkossa poistaa kuitenkin Jarnefeltin ja tavallisten”
tyoOldisten vastuun vikivaltaisuuksista seké selittdd miksi tilaisuus oli niin levoton
verrattuna Nikolainkirkon ja Johanneksen kirkon puheisiin.

Réatdli August Samppa Malinen (s. 1886), joka asui osoitteessa
Kankurinkatu 4 Punavuoressa oli ainoa kuulustelluista, joka kertoi myds olleensa
aikaisemmin kuuntelemassa Jarnefeltid. Malinen tunnusti olleensa Johanneksen
kirkossa ja kiivenneensi sielld saarnastuoliin yrittdessdén saada kirkkokansan
laulun hiljenemaéén, jotta Jarnefelt saisi pitdd puheensa. Molempiin
puhetilaisuuksiin hén oli mennyt 7ydémiehessd olleen ilmoituksen perusteella.
Malinen viitti vastustaneensa vékivaltaa, mutta ndhtydén miten papit kirkossa
kéyttiytyivit oli hiinen mielesti vikivalta tissi tapauksessa ollut paikallaan.'>

Raportissa esiintyvit tydldiset muodostavat kuin sattumalta otoksen eri
puolilla Helsinkid asuvista tyoldisistd, jotka kaikki olivat saapuneet paikalle
Tyomiehessd olleen ilmoituksen innoittamina. Kukaan heisti ei myontényt itse
ottaneensa osaa vakivaltaisuuksiin. Ainoaksi vékivallan kannattajaksi paljastui
raportin perusteella August Samppa Malinen. Tdmén tutkimuksen myShemmassé
vaiheessa herra Malinen saa enemmaén huomiota, mutta tdssd vaitheessa hénet voi
ndhdé osana muita ty0ldisid, jotka mielenkiinnosta saapuivat kuuntelemaan
Jarnefeltin sanomaa. Malinen tuli sekd luultavimmin ndkeméaén omin silmin,
misté tdssd sensaatiota herittineessd ilmidssi oli kyse.

On luultavaa, ettd tyolédiset saapuivat Kallion kirkkoon muista
kaupunginosista kdvellen. Raitiovaunut olivat otettu kiyttoon 1890 helpottamaan
tyoldisten tydmatkoja, mutta raitiovaunulippu oli ollut jo 1900-luvun alussa
monille liian kallis.!>! Voisi siis olettaa, etti vuonna 1917, jolloin palkollisilla oli
taloudellisesti vaikeat olosuhteet, ei tavallisilla ty6ldisilla ollut mahdollisuutta
matkustaa raitiovaunulla.

Kirkossa oli luonnollisesti 1dsnd myos itse jumalanpalvelukseen
osallistuneita Sorndisten suomalaisen seurakunnan jésenié, joskin osa heisté
poistui kirkosta loppuvirsien aikana ennen levottomuuksien alkamista. Pentti

Tuomaala (s. 1895) muisteli olleensa kirkon ulkopuolella uteliaana odottamassa
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sisddnpadsya ja kohdanneensa kirkosta poistuvia “mummoja”, joita hén kuvaili
seuraavin sanoin: “Heidén katseensa ei ollut kovin helldvarainen meitd kohtaan.
Kuuluipa heiltd huomautuksia: Kunpahan pééasisi tuon roska-joukon tieltd
pois.”!?

Itse Arvid Jarnefelt saapui kirkkoon Siltasaarenkatu 5:sté, jossa hédnen
ditinsi Elisabeth asui. Mukanaan hiinelli oli tyttirensi.!>® Kuulusteluraportista ei
kéy ilmi kuka tyttérista Jarnefeltin mukana oli. Tapahtumahetkelld hinen
tyttirensi Liisa oli 24, Maija 17 ja Emmi 15 vuotta.!>* On oletettavaa, etti
Jarnefelt asui ditinsd luona koko Helsingissd olonsa aikana. Edestakainen matka
Rantalan tilalle Virkkalaan olisi ollut liian pitké lyhyen ajan sisdlld. Lisdksi on
hyvin huomionarvoista, ettd Jarnefelt lahti kirkkoon tyttdrensd seurassa. Jos
Jarnefelt itse olisi halunnut rettel6ida tai kithottaa kuulijakuntansa
vakivaltaisuuksiin olisi hdn varmasti jattanyt tyttdrensa kotiin. Jarnefeltilla ei
varmaankaan ollut aavistustakaan, ettd tapahtumat Kallion kirkossa saisivat
niinkin vékivaltaisia piirteita.

Todistajina poliisikuulusteluissa kuultiin my6s ylioppilas Felix Krohnia ja
ylioppilas Ensio Krohnia, urkuri Ilmari Krohnin poikia, jotka asuivat Annankatu
25:ssd. He olivat molemmat tulleet kirkkoon ilmeisesti isénsé tueksi. Ensio otti
esimerkiksi isénsd vastaan urkuparven portaiden juurella, kun miesjoukko heitti
urkurin alas. Ensio muisteli ditinsd olleen suojelemassa urkuri Krohnin péati, kun
miehet potkivat ja 16ivét hdntd. Ensio oli tdlléin juossut kirkkoon sisélle, jossa
Jarnefelt jo puhui, ja huutanut “Herra Jarnefelt pitdkad huolta siité ettei urkuria
tapeta”.!%

Nain ulkopuolisen jdlkiviisaan silmin on Ensio Krohnin kdytos kirkossa
sangen himmentavaa, ja kertoo ehkd Krohnin poikien eronneen tyoldisnuorista
sekd aatteen ettd toimintakulttuurinsa puolesta. Sen sijaan, ettd Ensio olisi mennyt
estamédn pahoinpitelijoitd, jotka 16ivét hinen isddnsé, didin pidellessd timén
péétd, juoksi Ensio Krohn kirkkoon vaatimaan kirjailija Jarnefeltid vastuuseen
tapahtumista. Oliko tdmaé jonkinlainen osoitus ylemman luokan sisdin
juurtuneesta tavasta kunnioittaa hierarkiaa ja kumartaa esivaltaa, kun taas tydvéen

parissa moraalikoodit periytyivét arjen julkisessa kentéissi toiminnan ja
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tapahtumien kautta, kuten Kari Teris tutkimuksessaan'>® osoitti? Kallion kirkossa
pidetyn puheen jdlkeen ainakin seurakuntalaisten arki jarkkyi muutamaksi
paivaksi. Seuraavan viikon keskiviikon jumalanpalvelus pdétettiin peruuttaa
kirkon siivouksen ja korjaustdiden takia. !>’

Jarnefeltin kirkkopuheet vaikuttivat jidneen monen helsinkildisen muistiin,
mutta sekoittuivat myéhemmin tapahtuvan Boldtin Nikolainkirkon valtauksen
kanssa. Professori Serlachius muisteli vuonna 1930 pidetyssi keskustelussa, ettéd
kirjailija Jarnefelt valtasi koko Nikolainkirkon ja piti sitd hallussaan. Muut
keskustelijat korjasivat pian, etti kyseessi oli Boldt ja Huttunen.!>® My®ds Verneri
Lahtinen muisteli 60-luvulla, ettd Boldt, Miina Huttunen ja Jarnefelt pitivit
puheitaan Senaatintorilla. Boldt ja Huttunen olisivat olleet heisti
kithkomielisempid.'>® My®&s presidentti Stahlberg muisteli Jarnefeltin olleen
Boldtin kanssa Nikolainkirkossa ja Kirjailija Kalle Kajander esitti huolensa
Jirnefeltin didille siité, ettd timin poika nihtiisiin Boldtin esimerkin antajana'®.
Naéistd muistoista voi paételld, ettd Jarnefeltin kirkkopuheet olivat laajemminkin
monien ithmisten arkielimén ajatuksissa ja muistoissa nivoutuneita yhteen Boldtin

toiminnan kanssa.

2.3. Siséapiirin reaktiot: kirkkoherra ’painaa villaisella”
Eri ldhteiden perusteella tiedetddn, ettd Jarnefelt kohtasi useita eri pappeja

puheidensa yhteydessd. Hén oli varmasti myos puheenaiheena pappien kohdatessa
toisensa joko virallisissa kokouksissa tai epévirallisesti. Valitettavasti néisté
kokouksista ei ole jilkipolville jadnyt mainintaa yksittdisten pappien ajatuksista
koskien Jarnefeltin puheita, paitsi Erkki Kailan paivékirjamerkinnit. Mitdan
varmoja johtopddtoksid ihmisten mielipiteista tai ajatuksista ei siis voi tehda,
mutta jéljelle jddneen pOytakirjamateriaalin sekd papeista tehtyjen kuvausten
perusteella voi saada jonkinlaisen aavistuksen siitd, minkélaisissa tunnelmissa
papisto Jarnefeltin puheita pui.

Koska papit olivat seurakunnissa nikyvissd asemassa on syytd tarkastella
tarkemmin muutamia Jérnefeltin kohdanneita pappeja, ja heidén aatteitaan. Pekka

Haiklin kirjoittamasta Jarnefeltin eldaméankerrasta kdy ilmi, ettd Jarnefelt tapasi
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Bror Hannes Piivinsalon (ent. Helander) ennen Nikolainkirkon puhettaan. '®!
Péivénsalo oli vt. kirkkoherrana Helsingin pohjoisessa suomalaisessa
seurakunnassa toukokuun ensimmaiseen péiviin 1917 asti.'®? Hinen viimeisii
tehtdviddn seurakunnassa oli siis ottaa vastaan kirjailija Jarnefelt. Pdivinsalo oli
piispa Raberghin ihailija, ja hdn oli ottanut selkeésti etdisyyttd arkkipiispa
Johanssonin ja piispa Collianderin thannoimaan beckildisyyteen. Hin oli myos
kiinnostunut uskonnonkasvatuksen asioista ja kdyhien auttamisesta.'%* Piivinsalo
oli my0s julkaissut muutaman kirjasen, joissa hén otti kantaa luokkataisteluihin.
Hén korosti kristityn velvollisuutta jakaa omastaan, mutta sanoi myos
kérsimyksen kasvattavan ihmistd. Pdivdnsalo néki luokkataistelun myrkyttivin
koko yhteiskunnan ja ainoa voima, joka saattoi saada ihmiset palvelemaan
toisiaan oli Jumala.'®*

Ottaen huomioon Piivinsalon teologisen suuntautumisen ja mielenkiinnon
sosiaalisiin kysymyksiin voisi ajatella, ettd kirkkoherra olisi voinut olla
enemmankin kiinnostunut kirjailija Jarnefeltin ajatuksista. Kenties hénen pestinsa
ja vastuunsa padttyminen seurakunnassa kuitenkin ohjasi héntd suoralta kadeltad
kieltiméaén Jarnefeltid puhumasta kirkossa. On my6s hyvin mahdollista, ettd
Péivinsalo oli seurannut vuodesta 1905 virinnyttd keskustelua tydvien ja kirkon
vililld, jossa erityisesti Sorndisten alueella ollut tyoviki oli pyytényt
tilanpuutteessaan kirkkoja kokouspaikoikseen. Helsingin yhteinen seurakuntien
kirkkoneuvosto oli kirjelméssdin vuonna 1909 torjunut pyynnon vetoamalla
kirkkolain 297§:4én, jossa sdddettiin, ettd kirkko tuli pitdd Jumalalle pyhitettyna
huoneena, eiki siti saanut kilyttdi sopimattomiin tarkoituksiin.'®® Pdiviinsalo
arvioi siis Jarnefeltin puheiden olevan sopimattomia ja toimi siten kirkkolain
mukaan kieltdessddn Jarnefeltid kayttdmasta kirkkoa puheensa esittimispaikkana.
Miké hénen henkilokohtainen kantansa oli jai todistusten puuttuessa
selvittdmétta.

Nikolainkirkossa Jarnefelt tapasi Helsingin pohjoisen seurakunnan
kirkkoherran Erkki Kailan (1867—-1944). Kaila oli syntynyt Huittisissa
Johanssonien pappissukuun. Hanen seténsi oli arkkipiispa Gustaf Johansson ja
hénen isinsi kirkkoherra Jonatan Johansson. Vuonna 1906 Erik Johanssonista tuli

suomenmielisyysaatteensa mukaan Erkki Kaila. Kaila otti etdisyyttd setdnsa ja
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isénsd edustamaan konservatiiviseen beckildiseen teologiaan ja tutustui jo
opiskeluaikoinaan muihin saksalaisen teologian suuntauksiin, kuten
Schleiermacherin ajatuksiin kansankirkosta. Kaila oli kiinnostunut ajankohtaisista
kirkkoa kohtaan esitetyisté syytteistd ja néki asiakseen puolustaa kirkkoa néité
syytoksid vastaan. Han oli muun muassa mukana perustamassa teologista
lauantaiseuraa vuonna 1896, joka toimi helsinkildisten teologien
keskusteluareenana ajankohtaisista asioista. Tarkoituksena oli paitsi sivistdd
teologeja, myds yhtendistdd pappien aatteita tai ainakin saattaa heidét yhteisen
ymmaérryksen piiriin vallitsevista yhteiskunnallisista ja teologisista haasteista.
Kaila toimi Helsingin pohjoisen suomalaisen seurakunnan kirkkoherrana vuodesta
1909, Porvoon tuomiokapitulin asessorina 1912—1918 seka vuodesta 1913
hiippakunnan papiston edustajana kirkolliskokouksessa. Vuodesta 1917 hén toimi
my®s vanhasuomalaisen puolueen kansanedustajana.'®

On otettava huomioon, ettd Erkki Kaila oli jo aiemmin tutustunut Jarnefeltin
tolstoilaisiin ajatuksiin, jolloin hén puolusti kirkon kantaa tolstoilaista oppia
vastaan. Vuonna 1902 Kaila (silloin vield Johansson) kirjoitti Teologisessa
aikakauskirjassa vastakirjoituksen Jarnefeltin edellisend vuonna ilmestyneeseen
Mitd on jumalanpalvelus? Kaila myonsi, ettd Kristuksen jumaluutta oli usein
korostettu litkaa hdnen ihmisyytensi kustannuksella, mutta koki tolstoilaisen
ajattelutavan menevén liian pitkélle ndhdessdén Jeesuksen vain hyvédnd ihmisena.
Jarnefeltin uskontokésitys oli myos Kailan mielesti liian édlyllinen ja
moralistinen.'®” Kaila oli toisaalta mydntinyt vuonna 1908, etti teosofia ja
tolstoilaisuus saattoivat olla kirkolle hyviksi, jos nima aatteet saisivat
materialistisen maailmankatsomuksen omaksuneet thmiset takaisin
hengellisyyden, ja siitdi mydhemmin kristillisyyden piiriin.'¢®

Erkki Kaila oli jérjestelméllinen ja tunnollinen péivikirjanpitéjd. Hanen
paivakirjansa koostuivat monesta eri vihosta, jotka hin myéhemmin kirjoitti
puhtaaksi kommenttien kera. Pédivikirjassaan Kaila kuvasi olleensa kirkossa
Jarnefeltin Nikolainkirkon puheen aikana, ja ensin menneensd saarnastuoliin
puhuen vapaudesta, veljeydesti ja jarjestyksestd. Lopuksi hin oli lisdnnyt, ettei
voisi sallia kenenkédn ulkopuolisen puhuvan kirkossa. Jarnefelt oli kuitenkin
puhunut ja puheen sisdllon Kaila arvioi lyhyesti vahéapatoiseksi”. Kailan

paivikirjan mukaan hén poistui puheen aikana kirkosta ja luki Jarnefeltin puheen
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pikakirjoitettuna mydhemmin. Klo.18 illalla Kaila osallistui kokoukseen
”L.rannalla, jossa Lauri sanoi, etti asia on villaisella painettava.”!%® On turvallista
olettaa, ettd Kailan mainitsema Lauri oli hinen lauantaiseura-kollegansa ja
ystdvansa teologi ja kansanedustaja Lauri Ingman. Tapaamispaikkana oli teologi
Y1j6 Loimarannan koti.

Lauri Ingman (1868—1934) oli jo vuonna 1917 vakiinnuttanut asemansa
konservatiivisena oikeistopoliitikkona suomalaisessa puolueessa. Hintd
luonnehdittiin analyyttiseksi ja jopa pessimistiseksi luonteeltaan. Ingmanin pitka
kokemus politiikasta 1900-luvun alusta saakka selittdd ehkd osin hdanen
suhtautumistaan Jérnefeltin puheeseen. Ingman oli ollut ndkemaissa suurlakon
jalkeisen niin sanotun poliittisen takatalven ja pelkdsi vuoden 1917
vallankumouksen kaatuvan samalla tavalla. Hin oli tietenkin my6s huolissaan
vallankumouksellisten ajatusten uhkaavan hiinen sosiaalista asemaansa. '’
Silmiinpistédvid on ndhdd miten Ingmania on luonnehdittu sanoin: ”Hén oli
porvarillisen kokoomuksen symboli, mies, jonka vaikutusvalta ndkyi kaikkialla,
vaikka hiinti itsedin ei nikynyt”.!”! Hinti on myds kuvailtu realistina, joka
suhtautui uusiin ilmidihin pidéttyvin harkitsevasti.!”? Tdma Ingmanin hillitty
suhtautumistapa seki politiikan piireissé néhty vaikutusvalta on siis ndhtévissé
myos kirkon kulisseissa, siind tavassa miten hén neuvoi Kailaa reagoimaan
Jarnefeltin puheeseen.

Huomionarvoista on myos, ettd Lauri Ingman oli Kailan tavoin vaikuttunut
Schleiermacherin kansankirkkoaatteesta. Hén koki luterilaisen kirkon olevan
Suomen kansan kirkko, jolla oli ennen kaikkea hengellinen tehtdvé. Kirkko ei
saanut Ingmanin mukaan ponkittd4d omaa valtaansa hallinnollisin keinoin, vaan
tulisi olla ldsnd ihmisten jokapdiviisessi eldmaissi.!”® Ingman oli varmasti my®s
tietoinen Jérnefeltin opista Hén oli luultavasti Kailan kanssa samoilla linjoilla
siind, ettei Tolstoin oppi ollut yhteen sovitettavissa kirkon opin kanssa. Ingman oli
luultavasti myos huolestunut mahdollisesta yhteiskunnallisesta ja poliittisesta
kriisistd, jonka Jarnefeltin aatteet saattaisivat herattdd. Taten hén toivoi asian
villasella painettavan.”

Valtiopdivilld 11.4.1917 Ingman oli valittu eduskunnan ensimmaiseksi

varapuhemieheksi. Tdmin ohella hén jatkoi eduskunnan

169 KA EKA 4X.Vihko VIII, 154.
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perustuslakivaliokunnassa.!”* Ingmanin muistiinpanovihossa on merkinti
toukokuun 7. pdivéltd 1917 (eli Nikolainkirkon puheen jdlkeisend pdivind), jossa
hén on kirjoittanut valiokunnan péaatoksistd. Yksi késitelty asia oli suhtautuminen
anarkiaan Valiokunnan péatos oli olla tekemittd anarkian johdosta silld hetkelld
mitiin.!” Yhteiskunnallista anarkiaa puitiin siis my®ds poliittisten pdttijien
keskuudessa. Ingmanin rooli poliittisessa pelissé selvidd Vesa Vareksen laajasta
tutkimuksesta hinen poliittisesta toiminnastaan, ja osoittaa Ingmanin laajan
vaikutusvallan kirkollisella ja poliittisella kentill.! "¢

Kailan péivékirjamerkinndn mukaan tapaaminen Ingmanin kanssa tapahtui
”L:rannalla”. Mitd suurimmalla todenndkdisyydelld timé lyhenne viittaisi Y1jo
Loimarantaan. Loimaranta (1874—1942) oli myos teologi ja toimi vuonna 1917
senaatin kirkollistoimituskunnan esittelijisihteerind.!”” Esittelijdsihteerin
tehtdvina oli autonomian ajan senaatissa olla asioita valmisteleva ja esitteleva
virkamies senaatin toimituskunnissa.'”® Loimaranta oli tydnsi puolesta tutustunut
maata vavisuttaneisiin levottomuuksiin. Maaliskuun vallankumous 1917 oli
nostanut Oskari Tokoin sosialistienemmistéisen senaatin valtaan, miki tietenkin
toi uutta tuulta uskonnonvapautta ajavien purjeisiin. Loimarannan tehtdva oli téssa
yhteydessa estdi tai hidastaa kaikkein radikaalimpien ehdotusten etenemisté
senaatissa.!”

On siis padteltivissa, ettd Jarnefeltin ensimmaéinen kirkkopuhe puitiin
kirkolle merkittdvissé poliittisissa piireisséd epdvirallisen iltatapaamisen merkeissa.
Kaila, Ingman ja Loimaranta keskustelivat mitd ilmeisimmin Jérnefeltin
tempauksesta, sekd yleisestd poliittisesta ilmapiiristd. Ingmanin kehotus Kailalle
painaa koko asia villasella, oli strategisesti yritys olla heittimaétta lisda
polttoainetta muutenkin syttymisherkkddn yhteiskunnalliseen tilanteeseen.
Seurakuntien virallisissa kokouspOytakirjoissa tapausta ei noteerattu millddn
tavalla.

Johanneksen kirkossa Jarnefelt kohtasi oman rippipappinsa K.A. Hildénin.
Héntd kuvaillaan Réberghin ihailijaksi ja vahvasti beckildisyyttd vastustaneeksi
persoonaksi. Hén halusi edistdd seurakuntaty6té ja tehdéd esimerkiksi

Katekismuksesta helppotajuisemman seurakuntalaisille. Jirnefeltin puheiden
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aikana Hildén toimi Helsingin eteldisen suomalaisen seurakunnan kirkkoherrana
(vuodesta 1907), Helsingin rovastikunnan 1d4ninrovastina (vuodesta 1913), seka
yhteisten kirkkoneuvostojen kirkkovaltuusmiesten ja kirkonkokousten
puheenjohtajana.'®® Hildén oli itse mukana Luterilaisessa
evankeliumiyhdistyksessd. Han oli myds ollut mukana perustamassa Helsingin
kaupunkildhetysti. Hinen kerrotaan olleen erityisesti vihivaraisten suosiossa. '8!

Hildén oli jo etukiteen sopinut urkurin kanssa, ettd Jarnefeltid yritettdisiin
estiid puhumasta musiikin avulla.'®? Hinelld oli siis selkedsti suunnitelma
Jarnefeltin vaientamiseksi. Vaikka hdnenkin teologiset aatteensa olivat niin
sanotusti kansan puolella, olivat tolstoilaiset ajatukset hédnelle litkaa tai ainakin
Jarnefeltin tapa rikkoa etikettid puhumalla kirkossa.

Kirkon virallisempaa kantaa, ei niinkdan suoraan Jarnefeltin puheisiin, vaan
yleiseen levottomaan ilmapiiriin kuvastaa Porvoon tuomiokapitulin kiertokirje
Johanneksen kirkon puheen jilkeisend pédivana 14. toukokuuta.
Léadninrovastikokouksen valitsema toimikunta allekirjoitti liitteen
kiertokirjeeseen, jossa kehottivat kesin seurakuntatarkastusten sujuvan
mahdollisimman epamuodollisesti, jotta kansa ei provosoituisi. ’Huomioon ottaen
sen mielentilan, jossa kansamme nykyain on, olisi néissi tilaisuuksissa viltettdva
kaikkea kirkollisvirallista esiintymisti ja henked. Sen tdhden olisi rakentava ja
valistava puoli oleva enemmain esilld ja muodollinen puoli huomaamattomassa
asemassa.” Allekirjoittajat kehottivat seurakuntia rekrytoimaan maallikkojdsenid
ty6hon ja aktivoimaan seurakunnan toimintaa kaikilla sektoreilla.'®* On syyti
muistaa, ettd Jarnefeltin puhe yksinddn ei laukaissut kirkon apologeettisia toimia,
vaan toiminta oli seurausta kirkkoa pitkdian kohdanneesta kritiikistd. Jarnefeltin
teot varmasti konkretisoivat monille kirkkokritiikin antaen lisdd pontta apologian
tarpeelle.

Jarnefeltin toisen puheen paivind Erkki Kaila kirjoitti pdivikirjaansa
katkelman Vulgatasta, [lmestyskirjan 6:4 ja 6:8 luvuista :

”Et exivit alius equus rufus et qui sedebat super illum datum est ei ut sumeret pacem de
terra et ut invicem se interficiant et datus est illi gladius magnus. .... et ecce equus pallidus
et qui sedebat desuper nomen illi Mors et inferus sequebatur eum et data est illi potestas
super quattuor partes terrae interficere gladio fame et morte et bestiis terrae” Semmoinen on
aika.”'8*

Kainnettynd kohta kuuluu ndin:
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“Nyt tuli esiin toinen, tulipunainen hevonen. Sille, joka istui hevosen seldssd, annettiin valta
riistdd rauha maan pailtd ja panna ihmiset tappamaan toisiaan. Hanelle annettiin iso
miekka. ...Siind samassa ndin tuhkanharmaan hevosen. Se, joka istui hevosen seldssé, oli
nimeltdédn Kuolema, ja sen jéljessa tuli Tuonela. Ratsastajille annettiin valta neljanteen
osaan maata, ne saivat tappaa miekalla, nélalla ja rutolla ja jattia loput villipetojen
kynsiin.”!%

Lopuksi Kaila totesi hieman lakonisesti aikansa olevan ilmestyskirjan lopun

aikojen kuvauksen mukainen. Lieneekd ollut Jarnefeltin puheen vaikutusta, mutta
Erkki Kaila vaikutti olleen huolestunut ja pettynytkin aikansa levottomaan
tilanteeseen. Ainakin hédnen tiedetdén reagoineen vahvasti vallankumoukseen
Helsingissé, jossa hén ndki upseereita ammuttavan kadulla. Ollessaan huhtikuussa
hautajaisissa hin kuuli huhuttavan, ettid kansa vaati pappeja viroilta ympéri
Suomea, mihin hin oli todennut: ”Pakanuus on vield pohjalla Suomen kansan
sydamissd”. Kaila ei siis ndhnyt levottomuuksia ja uskontovastaista kritiikkia
uutena ilmidni, vaan vanhana pakanallisena ji4nteend. '8

Kallion kirkossa Jarnefelt kohtasi Sorndisten suomalaisen seurakunnan
kappalaisen Kaarlo Viktor Hurmerinnan ja kirkkoherra Julius Engstromin.
Hurmerinta (1870—1941) oli aktiivinen raittiusliikkeen ajaja. Hintd on kuvailtu
kaytannon tekijiksi, hyvéksi puhujaksi ja ehdottoman raittiuden
puolestapuhujaksi. Han toimi S6rnéisten suomalaisen seurakunnan kappalaisena
vuoteen 1920 asti, kunnes siirtyi saman seurakunnan kirkkoherraksi.'®’
Hurmerinta kertoi poliisikuulustelussa olleensa kirkossa ja ndhneensé Jarnefeltin
keskustelevan jonkun nuoren hiekanvériseen pukuun pukeutuneen miehen kanssa.
Jumalanpalveluksen loputtua oli Hurmerinnan poistuttava seurakuntasaliin
vihkiméén pariskuntaa. Vihkitoimitus oli kuitenkin keskeytynyt Hurmerinnan
kuullessa kirkosta kovaa metelid. Hén oli juossut paikalle nahdidkseen, miten
kanttori Krohn oli miesjoukon saartama, ja miten hédnet tydnnettiin portaita alas.
Hurmerinta oli pian myds joutunut ldhtemaan hautajaisia toimittamaan, joten ei
osannut kertoa miti kirkossa mydhemmin tapahtui.'s?

Julius Engstrom (1863—1942) oli toiminut Helsingin Sorndisten suomalaisen
seurakunnan kirkkoherrana vuodesta 1907. Hén oli lisdksi Luterilaisen
Evankeliumiyhdistyksen toiminnassa, sekd Evankelisen heritysliikkeen
johtohenkil6itd. Han oli julkaissut useita kirjoja ja sanoittanut monia Siionin

kanteleen virsii.'® Engstrom, joka asui Hakaniemenranta 4:ssi kertoi
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poliisikuulusteluissa, ettd oli jo ennen puhetta saanut yksityisti tietd kuulla, ettd
Jarnefelt puhuisi kirkossa. Engstrom oli urkuri Krohnin kanssa sopinut pitkien
virsien soitosta jumalanpalveluksen jélkeen. Han oli lukenut kirkossa kuulutukset,
joiden joukossa oli kehotus kuulijoille poistua kirkosta, ja kielto Jarnefeltille olla
puhumatta. Timin jilkeen Engstrom oli poistunut kirkosta hautajaisiin. '

Engstromin ja Hurmerinnan kiireiset aikataulut Kallion kirkon tapahtumien
aikana selittyvdt Sorndisten seurakuntien suurella jasenmaéralld ja vihidiselld
henkilokunnalla. Vuonna 1915 vain Kallion ja Alppiharjun alueella oli yhteensi
28 878 henkilod verrattuna T66160n, jossa asui 12 068 ihmistd. Jokaisella
Helsingin seurakunnalla oli kuitenkin yhti monta pappia tdissi.!”! Sorniisten
seurakuntien papistolla oli siis kéddet tdynna toité, eikd lilemmin resursseja puuttua
Kallion kirkon tapahtumiin. Mitd Engstrém ja Hurmerinta henkilokohtaisesti
Jarnefeltin puheista ajattelivat, on my0s vaikea hahmottaa. Mitd luultavimmin he
olivat huolissaan vikivaltaisista kokoontumisista ja kirkkoa vastaan esitetysti
kritiikistd, ja mitd suurimmalla todenndkoisyydelld vallitsevan
yhteiskuntajérjestyksen puolella.

Erkki Kaila kommentoi my0s Kallion kirkon tapahtumia paivékirjassaan.
Han pohti aluksi muita ajankohtaisia poliittisia aiheita ja tiesi muun muassa
anarkian olevan Vendjilld yleistd, ja laivastossa vallitsevan “omituiset olot”. Han
mainitsi Kallion kirkon puheen lyhyesti sanoin “eilen oli anarkistinen kohtaus
Kallion kirkossa.”!°? Kailan reaktiota tapahtumiin voi my®ds aavistella hinen
saarnatekstinsd valinnasta. Helluntaina 27.-28. toukokuuta Kaila saarnasi
Nikolainkirkossa. Han puhui Raamatun kohdasta Nehemia 4:15-21, jossa
viholliset uhkasivat Jumalan kansaa. Jumalan suojeluksella valittu kansa kuitenkin

onnistui tehtavassian:

”Mutta kuin meiddn vihollisemme sen kuulivat, ettd me olimme tietdd saaneet, niin Jumala
teki heididn neuvonsa tyhjdksi: ja me palasimme kaikki muurin tyko, jokainen tyohonsa. Ja
tapahtui siitd paivastd, ettd toinen puoli nuoria miehiéni teki tyotd, ja toinen puoli piti
keihéita, kilpid, joutsia ja rautapaitoja. Ja padmiehet seisoivat koko Juudan huoneen takana.
Ne, jotka rakensivat muuria ja kantoivat kuormia, ja jotka sélyttivét, yhdelld kadelld he
tekivét tyOta ja toisessa pitivit aseen. Ja jokaisella joka sielld rakensi, oli miekka sidottu
vyolle, ja niin he rakensivat. Ja se joka soitti vaskitorvea, oli minun tykonani. Ja mind
sanoin ylimmdisille ja paédmiehille ja muulle kansalle: tyd on suuri ja avara, ja me olemme
hajalla muurin paélld, kaukana toinen toisestamme; Milld paikalla te kuulette vaskitorven
ddnen, tulkaat sinne kokoon meidén tykdmme: meiddn Jumalamme sotii meidan
edestimme. Niin tehkddmme siis tyotd; ja toinen puoli heistd piti keihéitd pdivan
koittamasta niin sithen saakka, etté tihdet nikyivit.”!%

190 KA HPRA I Cb:102.615 Julius Engstrdmin lausunto.
1T arkio 1967, 41.

192 KA EKA 4X.Vihko IX, 2-11.

193 Biblia 1776.

41



Kaila mainitsi pdivakirjassaan, ettd kirkon keskilaiva oli ollut jumalanpalveluksen
aikana aivan tdysi, mutta Senaatintorin puoleinen ovi oli pidettévi kiinni, koska
sielld Vendjalta tulleet ldhettilaét kiihottivat sotaan. Yliopiston portailla Boldtin
kokous piti omaa kokoustaan kiithottaen koyhilistod nousemaan yhteiskuntaa
vastaan.!** Timi tekstivalinta ja Kallion kirkon tapahtumien jilkeinen huoli
osoittaa Kailan kuitenkin néhneen Jéarnefeltin puheet, seki aikansa levottomuudet
huolestunein silmin. Kailan huoli on my0s tidysin ymmarrettdvissa, jos yrittda
asettua hidnen asemaansa jumalanpalvelusta toimittamassa, sotilaiden ja
anarkistien pitdessd vallankumouskokouksia kirkon ulkopuolella.

Sorndisten seurakuntien eldma jérkkyi Jarnefeltin puheiden takia niin
sanottuna heijastevaikutuksena. L.L.. Byman muisteli S6rnédisten suomalaisen
seurakunnan historiikissa tapahtumia keviilld 1917. Han mainitsi Jarnefeltin
puheen Kallion kirkossa. Hinen mukaansa tyovéen royhked kiytos heijastui myos
rippikoulunuorisoon. Moni nuori jétti sind vuonna rippikoulun kesken.
Seuraavana vuonna 1918 rippikoulua ei jirjestetty lainkaan.'®> Seurakuntien
kirkkoneuvostojen ja valtuustojen poytékirjoista ei kdy ilmi, ettd Jarnefeltin
puheet olisivat millddn tavalla herittineet keskustelua tai aiheuttaneet huolta
seurakuntalaisissa. Ainoastaan Kallion kirkon vahingot listattiin
kirkkohallintoneuvoston kokouksessa, ja pddtos tehtiin kustannusarvion
laatimiseksi korjaustoimenpiteiti varten.!*®

Asia, joka tulee ilmi seurakuntien neuvoston pdytékirjoista on tyoldisten
mielenkiinto Jarnefeltin puheisiin ja yritys toimia Jarnefeltin aatteiden mukaan.
30. toukokuuta Helsingin pohjoisen suomalaisen seurakunnan kirkkoneuvosto piti
kokouksen, jossa kisiteltiin tyovden kansalaiskokouksen ldhettiméda pyyntod
saada Nikolainkirkko kokouspaikaksi ensimmadinen pdiva kesdkuuta klo 13:30.
Pyynto oli ldhetetty tydvéentalolla 27. toukokuuta pidetyn kansalaiskokouksen
jédlkeen, jossa oli herdnnyt toivomus saada keskustella kirjailija Jarnefeltin
esittimistd ajatuksista lisdd. Kirkkoneuvosto totesi kokouksessaan, ettei silld ollut
kirkkolain, eika vallitsevien seurakuntahallinnollisten asetusten mukaista valtaa
paittda kirkkojen kiytostd. Jarnefeltin viimeaikaiset puheet kirkoissa olivat

poOytédkirjan mukaan herittineet niin paljon vékivaltaista kdytosta, ettei kirkon
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luovuttaminen hdnen kuulijakunnalleen ollut sopivaa. Lisdksi Jarnefeltin ajatukset
erosivat evankelis-luterilaisen kirkon opeista.'®’

Asia on sindnsd huomion arvoinen, koska vallalla olevissa tulkinnoissa
Jarnefeltin toiminnasta on péételty kaikkien tuominneen tapahtumat Kallion
kirkossa ja toiminnan lakanneen sen jdlkeen. Tyovaentalolla pidetty kokous
todistaa muuta. Selvisti Jarnefeltilla olisi ollut kiinnostuneita kuulijoita, jotka
yrittivét sovinnollisin keinoin rakentaa siltaa kirkon ja Jarnefeltin puheiden vilille.
Epaselviksi jaa, oliko itse Jarnefelt ollut kansankokouksessa ldsné vai olivatko
tyOldiset itse pédattineet 1dhettdd kirkkoneuvostolle pyyntonsa kirkon
lainaamisesta.

Jarnefeltin paivékirjamerkinnét mainitsevat hinen puhuneen “’teosofien
salissa” onnesta muutama pdiva Kallion kirkon puheen jilkeen. Jarnefelt kirjoitti
tulleen tuon puheen aikana ymmarrykseen siité, ettd todellinen onni 16ytyy
ihmisen kyvystd olla 14sné hetkessd, eikd kenenkéén tule kytked onneaan
ulkonaisiin asioihin. Jarnefelt poistui Helsingistd vasta kesdkuun kolmantena
piivini.'”® Ndiden merkintdjen nojalla voisi olettaa, ettdi Jirnefelt olisi itse ollut
puhumassa aatteistaan kiinnostuneelle kuulijakunnalle. Merkinnit teosofien sali ja
kansankokous tyOvidentalolla eivét vain oikein sovi yhteen. Ei toisaalta ole
mahdotonta ajatella, ettd Jarnefelt olisi puhunut useamminkin; seka teosofeille etté

tyOvéentalossa kansalaiskokouksessa.

2.4. Lehdistossa kdyty keskustelu Jarnefeltin puheista

Arvid Jarnefelt piti puheensa Nikolainkirkossa toukokuun kuudentena pdivani
1917. Kaksi pdivad myohemmin Hufvudstadsbladet uutisoi aiheesta melko
lyhyesti ja selosti tapahtumat 1dhinni kirkkoherra Kailan nikdkulmasta ja siita,
miksi kirkkoherra ei voinut sallia ulkopuolisen maallikon puhuvan kirkossa.
Artikkelin lopussa oli vield seurakunnan puolesta pahoittelut sen varalta, ettid
vastaavia vilikohtauksia sattuisi vieli tulevaisuudessakin tapahtumaan. '’
Hufvudstadsbladet, joka siis edusti maltillista yhteiskuntapoliittista linjaa, oli
odotetusti vallitsevan jdrjestyksen eli kirkkoherran kannalla ja se keskittyi
selventdmaiin kirkon suhtautumista hdiriéon.

Helsingin Sanomat sanoutui heti irti Jarnefeltin teoista seitsemis toukokuuta

ilmestyneessi lehdessd, jossa kirjoitus valitteli Jarnefeltin tilannetajun

197 SY A TICb1 Kirkkoneuvoston pdytikirja 30.5.1917.
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riittdmattomyytti. Ei seurakunnan kirkko ollut paikka, jossa sai kuka tahansa
puhua milloin vain. Lisdksi lehti kritisoi Jarnefeltin kannanottoa tyovaenluokan
aseistautumisesta ja yldluokan aseistariisumisesta harmitellen, ettei Jarnefeltilla
ollut todellista kisitysti tydvienluokasta tai rauhan-aatteesta.’’® Pekka Hiklin
mukaan tdmin tekstin kirjoittaja oli itse Juhani Aho, Jarnefeltin nuoruudenystiva
ja hénen ditinsa Elisabeth Jarnefeltin sielunkumppani. Ahon hammennys
ystiviinsi radikaalista toimista kuvastuu myds Juhani Ahon muistiinpanoista.?®!

Pédivdaa myohemmin, kahdeksas toukokuuta 1917, julkaisi Dagens Press
Jarnefeltin puheen kokonaisuudessaan ilman mitiin kommentteja.?? Saman
paivan Uusi Suometar esitti syvin paheksunnan Jarnefeltin kiytoksesta ja vaati,
ettd kirkko pidettéisiin pyhéna paikkana yhteiskunnallisten kiistojen
ulkopuolella.?®

Sunnuntai-lehden paitoimittaja Eino Leino piti Jarnefeltin puhetta suuressa
arvossa ja maalaili kirjoituksessaan tulevaisuuden ndkymid muuttuneesta
Suomesta, jossa valtionkirkko jo oli aikansa eldnyt Hinen mielestdén oli aika
siirtyd kansankirkolliseen perinteeseen, jossa kaikki saisivat kirkoissa puhua. Hén
arvosteli muiden lehtien, varsinkin Pdivdilehden, hyldanneen Jarnefeltin, joka
ansaitsi hinen mielestddn tulla ndhdyksi visiondérini ja rohkeana ajattelijana.
Samassa numerossa Jéarnefeltin ystidvd Pekka Hékli kuvaili Nikolainkirkon
tapahtumia: ”Pimed tomuinen temppeli ei ollut ennen timmdaistd ndhnyt. Martti

"7

Lutherin kiviset kasvotkin néyttivit kirkastuvan. Vihdoinkin oikea pappi
Lopuksi lehdessi julkaistiin Jirnefeltin puhe.?**

Samassa Sunnuntain numerossa 13. toukokuuta oli Lauri Sauramon
mielipidekirjoitus, jossa hén jatkoi Jarnefeltin aloittamaa ajatusta kirkkojen
kuuluvan kaikille. Hinen mukaansa oli epéreilua, ettd uskonnonvapauden myata
kirkosta eroavat eivét saisi mitéén tiloja tai varoja hengelliseen harjoitukseen,
vaan kirkon kaikki omaisuus, tilat ja kirkot jéisivit kirkolle kirkon ja valtion
erossa. Han toivotti Jarnefeltille onnea jatkossa. Samassa numerossa oli myos
toinen mielipidekirjoitus, jossa “joukko kirkossa olleita” kirjoitti Helsingin
Sanomien kieltdytyneen painamasta heidén kirjoitustaan. Jarnefeltin

kannattajajoukko oli loukkaantunut saamastaan kuvailusta Helsingin Sanomissa,

ja halusi puolustautua — he eivét olleet kevytmielisid vaan uskoivat vilpittomasti
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201 Niemi 2005, 210.

202 DP 8.5.1917 Forfattaren Arvid Jarnefelts tal i Nikolaikyrkan senaste sondag.
203 JS 8.5.1917 Vilikohtaus kirkossa

204 Sunnuntai 13.5.1917 Kenen ovat kirkot?
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Jarnefeltin olevan oikeassa. He vertasivat lopuksi Jarnefeltid Lutheriin, joka myos
tuomittiin radikaaleista ajatuksistaan.?*®

Vapaa-ajattelijoiden lehti Vapaa Ajatus otti kantaa Nikolainkirkossa
pidettyyn puheeseen numerossaan 15. toukokuuta, jolloin se ylisti Jarnefeltin
esiintymisté ja sanomaa. Kirjoittajana oli sama kuin Sunnuntai-lehdessa,
Jarnefeltin ystdvé ja myohemmin timén eldménkerran kirjoittaja Pekka Hékli,
joka kuvaili Jarnfeltid sanoin ”Totuuden Poika” ja antoi kirkkoherrasta ja
kirkkovéestd varsin halventavan kuvauksen. Kirkkoviked hin kutsui nimella
“ristirahvas”. Kirkkoherra Kailaa hin vertasi fariseuksiin ja kuvaili hanti
tekopyhiiksi ja olemukseltaan teeskennellyksi.?*

Lehdiston reaktiot Jarnefeltin ensimmaéisen puheen jilkeen sopivat varsin
hyvin yhteen lehtien ideologisen kannan kanssa. On aivan ymmarrettivaa, ettd
Sunnuntai ja Vapaa Ajatus edistysmielisine aatteineen pitivdt Jarnefeltin ajatuksia
arvossa. Lisdksi on huomionarvoista, ettd lehtien kirjoittajat ja lukijakunta
koostuivat Jarnefeltin lahipiiristd: Juhani Aho Helsingin Sanomissa, Pekka Hakli
Vapaassa ajatuksessa ja Eino Leino Sunnuntaissa.

Lehdiston kirjoittelu vilkastui Jarnefeltin toisen puheen jélkeen Johanneksen
kirkossa 13. toukokuuta, jolloin Hufvudstadsbladet uutisoi heti seuraavana
pdivana otsikolla ”Skandal 1 Johanneskyrkan” eli skandaali Johanneksen kirkossa.
Lehti kuvaili Jarnefeltin puhetta ja kiinnitti huomionsa ensinnékin
kielikysymykseen. Lehti totesi, ettd puhe pidettiin suomeksi ja yleisostd huudeltiin
suomenkielisid kannatushuutoja. Puheen sisdlto referoitiin sangen véhittelevaén
sdavyyn. Jarnefeltin puheesta mainittiin vain radikaalimmat osuudet, kuten
anarkismin kannatus. Puheessa ollut kehotus avata vankiloiden portit ja luopua
katkeruudesta heitd kohtaan, jotka olivat vdirin tehneet, referoitiin konkreettisena
kehotuksena avata kaikki yhteiskunnan vankilat. Jdrnefeltin puheen solidaarinen
sanoma sivutettiin tdysin. Lehden kuvaus tapahtumista pééttyi sanoihin "Noin
kolmelta iltapdivalld oli jarkyttdva hily lakannut ja kirkko oli vapaa Jarnefeltista
ja hiinen hiirikdivisti seurastaan.”?®” Niin jélkikéteen herdd kysymys, oliko
Hufvudstadsbladetin toimittaja tai lasné ollut silminnékijé lainkaan ymmartényt
Jarnefeltin paikoin vertauskuvallista puhetta. Tai oliko lehdelld selkeé tendenssi

esittdd Jarnefeltin ajatukset yksinkertaisina ja utopistisina?

205 Sunnuntai 13.5.1917 Lihetettyji kirjoituksia Sunnuntain toimitukselle.
206 VA 15.5. 1917 Terveisid Helsingin Nikolainkirkosta — vapauden kirkosta”.
207 HBL 14.5.1917 Skandal i Johanneskyrkan.
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Dagens Press julkaisi samana paivana Hufvudstadsbladetin tekstin, mutta
lievemmalld otsikolla ”Ett upptrade i Johanneskyrkan™ eli vélikohtaus
Johanneksen kirkossa.?’® Timi hiuksenhieno ero otsikoinnin valinnassa yhdessi
lehtien aikaisemmissa nakokulmavalinnoissa Nikolainkirkon puheen uutisoinnissa
vie kohti johtopddtostd, ettd Dagens Pressin radikaalimpi poliittinen linja
Hufvudstadsbladetiin ndhden sai lehden pari pédivid aikaisemmin julkaisemaan
Jarnefeltin puheen, sekd uutisoimaan vélikohtauksista aika neutraaliin sdvyyn, kun
taas Hufvudstadsbladet tuomitsi Jarnefeltin aatteet ja teot saman tien. Tatd
johtopéatdsta tukisi tieto siitd, ettd Dagens Pressin padtoimittaja Axel Lille oli
ollut aikaisemmin Nya Pressenin paédtoimittaja. Vuonna 1891 kyseinen lehti oli
julkaissut laajan artikkelisarjan ”"Mitd on teosofia”. A. Lille oli viehéttynyt
teosofien liberaalista julistuksesta etsié totuutta Jumalasta ja kyseenalaistaa
hierarkkisen ja dogmaattisen kirkollisen opin.*’

Samana pdivéna eli 14. toukokuuta ilmestynyt Uusi Suometar mainitsi
tapahtumat vain lyhyesti, mutta lehti ei ottanut sen enempé@i kantaa. Artikkeli
tulkitsi kuitenkin Jirnefeltin hiirinneen kirkkorauhaa.?'® Tyémies otti myds kantaa
tapahtumiin selostaen Jarnefeltin puheen varsin muodollisesti, mutta kuvaili
puheen olleen ”Vakuuttavalla tavalla pidetty, osittain utopistisia ajatuksia
sisdltdvd hartauspuhe”.?!!

15. toukokuuta ilmestyi monta eri sanomalehted ottaen hyvin erilaisia
kantoja Jarnefeltin puheeseen. Vapaa-ajattelijoiden Vapaa Ajatus ylisti
Jarnefeltin puhetta ja kirjoitti ihailevaan sdvyyn kuvauksen tapahtumista. Papit
esitettiin naurettavassa valossa. Lehti kertoi rovasti Hildénin huutaneen ihmisille:
”Olkaa hiljaa, koska kirkossa ei saa huutaa”. Kansanjoukosta oli kuulunut vastaus:
dld huuda sitten”. Kirjoitus loppui sanoihin: ”Se puhe oli semmoinen, ettid kun
kansa poistui temppelisti, niin se todella tunsi veljeytti.”?!? Toinen kirjoitus
samassa lehdessé pohtii pappien itsensd aiheuttaneen mellakan. Sen sijaan, ettd he
olisivat kutsuneet Jarnefeltin puhumaan, jotta he itsekin olisivat jotain oppineet,

he aiheuttivat vihamieliselld toiminnallaan vilikohtauksen.?!'

208 DP 14.5.1917 Ett upptride i Johanneskyrkan.

209 Juva 1960, 294.

210 US 14.5.1917 Kirkkorauhan héiritsemiset.

211 TM 14.5.1917 Arwid Jirnefelt Johanneksen kirkossa. Wilikohtaus Jirnefeltin ja pappien
kanssa.

212 VA 15.5.1917 Terveisid Helsingin Johanneksen kirkosta

23 VA 15.5.1917 Arvid Jirefelt ja Helsingin papit.
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Sekd Hufvudstadsbladetissa ettd Dagens Pressissd ilmestyi
mielipidekirjoituksia, jotka tuomitsivat Jarnefeltin puheen tiysin.
Hufvudstadsbladetissa nimimerkki ”Herr X” ihmetteli, miten rauhanomainen
erakko Jarnefelt yhtidkkié kiihotti kansaa kirkoissa. Hén toivoi Jarnfeltin vastedes
puhuvan taivasalla, jotta kirkonmiehet eivit kokisi itseddn uhatuksi. Hén koki
arvostavansa Jarnefeltid, mutta totesi valtionkirkon alasajon olevan ajan
pienempii murheita. 2! Dagens Pressissi nimimerkki ~Lucas” kirjoitti
kolumnissaan ”Dagens text” Jarnefeltin esiintymisten olleen mauttomia ja
verrattavissa vanhemman balettitanssijan yrityksiin herdttdd huomiota milla
hinnalla hyvinsi.”?!

Uudessa Suomettaressa ilmestyi kirjoitus, joka tuomitsi Jarnefeltin puheet ja
thmetteli Jarnefeltin royhkeytti ja tarvetta levittdd omaa sanomaansa kaikille.
Kirjoittaja koki tdimén kunnioituksen puutteena muiden uskonnollista vakaumusta
kohtaan. Artikkeli paéttyi huoleen siitd, ettd Suomen kansaan istutettiin ajatuksia,
joissa maassa vallitsevan vapauden kuvattiin olevan huonomassa jamassa kuin
kukistuneen sortovallan alla.'® Huomionarvoista on, etti artikkelin kirjoittaja oli
professori Lauri Ingman.?!” Hinen ajatuksensa kuvastavat hyvin myds Uuden
Suomettaren sovittelevaa linjaa kiithkomielisten vastarinta-ajattelijoiden ja
myontyvyysaatteiden vililld.?!® Merkittivid on myds, ettd Lauri Ingmanin
vaikutusvalta tulee ilmi sekd mediajulkisuuden etti sisépiirijulkisuuden
tarkastelussa. Hin hyddynsi mitd ilmeisimmin monipuolisia vaikutuskanavia
mielipiteidensa julki tuomiseksi. Hinta on siis syystékin luonnehdittu
taustavaikuttajaksi.

Keskusteluareenalle astui 15. toukokuuta my6s Kotimaa, jossa kirjoitus
kuvaili tapahtumia Johanneksen kirkossa kehottaen lopuksi kristikansaa yhdessa
maltillisella ja paattavéiselld kdyttdytymiselld vastustamaan tdimén kaltaisia
hiiribiti, jotta rauha saatettaisiin jilleen Herran huoneeseen.?!” 18. toukokuuta
Kotimaa jatkoi ironiseen sdvyyn kirjoitetulla vastauksella Sunnuntai-lehden
kirjoitukseen, jossa Eino Leino ylisti Jarnefeltin esiintymisté kirkossa. Kotimaa-
lehti arveli Jarnefeltin puheiden tulleen tuomituksi kaikissa paivélehdissd lukuun

ottamatta Sunnuntai-lehted. Kotimaa yhdisti Jarnefeltin huligaanijoukkoon, ja

214 HBL 15.5.1917 Altaret och tronen.

215 DP 15.5.1917 Dagens text.

216 JS 15.5.1917 Kirkkorauhan héiritsemiset.
217 Vares 1993, 208.

218 Suomen lehdiston historia 2 1987, 57.

219 KM 15.5.1917 Jilleen hiiridti kirkossa.
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puhui Jirnefeltin esiintymisisti varsin alentavasti.’?’ Samana péivini 18.
toukokuuta myds Herqdttdjd otti tapahtumiin kantaa ja tuomitsi selkedsti
Jarnefeltin puheet ja pohti, miten ihmeessa Jarnefelt kuvitteli saavansa kansan
puolelleen, kun opetti heitd pyhdssd paikassa olemaan kuin hollituvassa. ”’Emme
tiedd mika kirjailija Jarnefelt on miehiddn — ehka sitd aivojen pimennysta joka
kantaa teosofian nime4.” ?*! Lehdessi nimimerkki ”Waeltaja” vastasi Sunnuntai-
lehdessa olleeseen kirjoitukseen, jossa Lauri Sauramo oli vaatinut kirkkoja koko
kansan omistukseen. Waeltajan mukaan kristityt eivit piitanneet, missi
jumalanpalveluksiaan pitidvét, mutta jos kirkoista tulisi koko kansan kokoustupia
eivit kristityt enii sinne jalallaan astuisi.?*?

20. toukokuuta kirjoitti nimimerkki J.A-a. Sunnuntaihin
mielipidekirjoituksen, jossa hin kritisoi nimenomaan Jarnefeltin meluisaa
kuulijakuntaa. Hén ithmetteli, miksi kirkkoihin tultiin rettel6iméén, ja moitti
papistoa provosoinnista. Samalla hdn ehdotti, ettd Jarnefelt voisi ehké esiintyd
kirkon rappusilla, jotta hiljentymiselle tarkoitettu tila ei turmeltuisi.?** Samana
paivana ilmestyi Ernst Lampénin mielipidekirjoitus Sunnuntai-lehdessa, jossa
hin arvosteli Jarnefeltin sanomaa. Lampén totesi Suomessa olevan kysymys
uskonnonvapaudesta, omantunnon vapaudesta, ja vapaudesta paésta irti kirkosta.
Jarnefelt halusi vain vapauden tunkeutua kirkkoihin.??* Kyseinen Ernst Lampén
kuului Sunnuntai-lehden vakituisiin kirjoittajiin Han kritisoi ahkerasti
valtionkirkkoa taantumuksellisuudesta ja ahdasmielisyydesti.?*> Johanneksen
kirkossa pidetyn puheensa jalkeen jopa Jarnefelt vaikutti joutuneen Lampénin
mustalle listalle. Kirjoitus julkaistiin samana pdivénd, jolloin Jarnefelt piti
viimeisen puheensa Kallion kirkossa — puheen, joka kerdsi suuren kuulijajoukon
ja paattyi vékivaltaisuuksiin.

Jarnefelt piti viimeiseksi jadneen kirkkopuheensa Kallion kirkossa 20.
toukokuuta, joka yltyi vikivaltaiseksi kokoontumiseksi. Tdma tapahtumien
kehitys nédkyi selkedsti kaikissa sanomalehtien kannanotoissa. Jarnefeltin aatteisiin
otettiin aika yksimielisesti etdisyyttd sanomalehtikeskustelussa. Uusi Suometar
otsikoi tapahtuman “’kirkkojen hévéisemiset Helsingissd”. Uutinen kertoi, miten

rovasti Engstrom olisi pdéttanyt jumalanpalveluksen saarnansa sanoen

220 KM 18.5.1917 Alasimelta Vihdoinkin oikea pappi.

221 Herttdjd 18.5.1917 Viikon varrelta Nyt.

222 Herittdjd 18.5.1917 Tien ohesta tempomia.

223 Sunnuntai 20.5.1917 Kirjailija Arvid Jarnefelt puhunut jilleen.

224 Sunnuntai 20.5.1917 Miti Arvid Jirnefelt sanoi Nikolain kirkossa?
225 Pollari 2006, 8.
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”Tydmiehessi olleesta ilmoituksesta paittden kirkossa tulee esiintymain sama
haaveilija, joka on jo aikaansaanut héiriotd Helsingin muissa kirkoissa ja, etti
tdllainen menettely jyrkésti kielletdén.” Lehti kuvaili, miten rovasti oli kehottanut
niitd henkil6itd, jotka eivét halunneet, ettd “Herran huone muuttuu rydvérien
luolaksi” poistumaan kirkosta. Lehti kuvaili Jarnefeltin pitdneen ”jonkinlaisen
sekavan puheentapaisen.” Jérjestysmiehié olisi tullut paikalle, mutta miliisi ei
lehden mukaan ollut tehnyt mitdén. Lehti oli huolissaan jatkosta Jarnefeltin
puheiden selvisti eskaloituneen vékivaltaisiksi tilaisuuksiksi ja perddnkuulutti
prokuraattorin ja senaatin mielipidetti.??®

Hufvudstadsbladet kuvasi ensin 21. toukokuuta tapahtumat ilman suurempia
yksityiskohtia, mutta mainitsi, ettd kun miliisimiehet tulivat paikalle he ensin
riisuivat punaiset nauhansa hihoistaan ennen kirkkoon menoa. Sielld he eivit
kuitenkaan toimineet, eivitkd suostuneet pidattimiin vikivallantekijoitd vaan
totesivat kahakan olleen kansan tahto.??’ Seuraavana piivini lehti kuvaili
Jarnefeltin puheita kirkossa, ja ilmaisi lopulta huolestuneisuutensa vallitsevasta
tilanteesta yhteiskunnassa. Lehti alleviivasi ettei Jarnefeltin kannattajia voi kutsua
hinen aatteensa kannattajiksi, vaan yleiseksi rahindjoukoksi. Lopulta lehti oli
syvisti huolissaan miliisin toiminnasta Kallion kirkossa ja peradankuulutti
virkavaltaa, joka puolustaisi lakia ja yhteiskunnan rauhaa. Kallion kirkossa olevia
miliisejd lehti kutsui yhteiskunnallisesti vaarallisiksi.??® Lehti oli selkeésti
huolissaan yhteiskunnallisesta ndkdkulmasta, ja mainitsi seuraavana paivani
senaatin kirkollistoimikunnan vaativan syytteiden nostamista kirkoissa
esiintyneistd mellakoista, seké toimenpiteitd tulevaisuudessa, jos vastaavia
tilanteita tapahtuisi taas.??’

Miliisien osallistuminen vékivaltaisuuksiin niiden hillitsemisen sijaan oli
keviin ja kesdn 1917 aikana yleistymissd. Miliisissd olevan miehistopulan vuoksi
miliisiksi padsi melkeinpé kuka vain, ja yhé radikaalimpia toimijoita vérvaytyi
jarjestyksenpitijiksi.?*® Miliisin puolueelliset toimet saivat etenkin porvarillisella
taholla jyrkkid vastareaktioita, jotka muovasivat késitystd miliisistd punaisen

puolueen luokkakaartina. Helsingissé tehtiin toukokuussa pdétds miliisien

226 US 21.5.1917 Kirkkojen héiviisemiset Helsingissi.
27HBL 21.5.1917 Ater stord kyrkofrid.

228 HBL 22.5.1917 Kyrkoforargelserna.

229 HBL 23.5.1917 Upptridena i stadens kyrkor.

230 Wuokko 2009, 409.
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uudestaan kouluttamisesta, mutta luottamuspulaa oli vaikea paikata. Tapahtumilla
oli kauaskantoiset vaikutukset.?*!

Tyomies selosti tapahtumat Kallion kirkossa aika lyhyesti ja varsin
neutraalisti. Lopuksi lehti irtisanoutui Jarnefeltin aatteista, ja totesi Jarnefeltin
edustavan Tolstoilaista aatetta, kun taas sosiaalidemokraattinen liike oli ajamassa
kirkon ja valtion eroa, jolloin Jarnefeltinkin mainitsema ajatus kirkkojen
kuulumisesta kansalle saataisiin kdytdntoon. Sosiaalidemokraattien ohjelman
avulla kansan varoilla rakennetuista kirkkosaleista saataisiin yleishyodyllisid
kokoustiloja.>*

Kotimaassa nimimerkki “Ilmarinen” kuvaili olleensa Kallion kirkossa
kuuntelemassa Jéarnefeltid, ja poyristyneensa tistd vikivallan vastustajan
viakivaltaisesta kokoontumisesta. Kielellisesti kirjoitus oli hyvin juhlallinen ja
isdnmaallinen loppuen aika romanttiseen kuvaukseen, jossa kirjoittaja illan
hédmairassé katsoi Kallion kirkon jykevéa graniittista profiilia ja sai mieleensa
kuvan ”Suomen kansan kirkosta, isiemme kirkosta”. Hén piti Jarnefeltin puhetta
lapsellisena ja valheellisena.?*

Dagens Pressissd jo aikaisemminkin kommentoinut nimimerkki ”Lucas”
kirjoitti sangen ironiseen sdvyyn Jarnefeltin puheista ja ihmetteli, mitd Jarnefelt
aikoi tulevana Helluntaina tehdd, kun saisi kahden péivén ajan héiritd muiden
hartauksia. Ehké hin kayttdisi ajan velloen kirkkovihassaan? ”Lucas” myos
vinoili Jarnefeltin julkiselle lausunnolle, jossa hén selitti mellakoita ja pyysi
anteeksi aiheuttamaansa hiiriotd. “Lucaksen” mielestd koko ndytelma sai nolon
lopun, lukuun ottamatta Jarnefeltin myyntitilastoja, jotka mellakoista johtuen
siivittdisivit hinen “Herddmiseni” kirjan myynnin uuteen nousuun.>**

Uusi Pdivd julkaisi 24. toukokuuta mielipidekirjoituksen, jonka oli
allekirjoittanut nimimerkki Y.J.E.A, arvatenkin pappi ja teologi Y1jo J.E.
Alanen.?’ Kirjoitus pohti Jirnefeltin hylinneen pasifismin ja tulleen téysin
sokaistuksi uudesta aatteestaan. Kirjoittaja thmetteli kirjoituksessaan, miten
Jarnefelt el ymmartdnyt kirkon olevan seurakuntien ja kirkon omaisuutta, ja ettei
tyovéentalollekaan tultu saarnaamaan ty0véenaatetta vastaan. Liséksi kirjoittaja
ihmetteli rienaavaa kaytosté kirkoissa, joka kuitenkin oli hiljentymisen paikka.

Nyt Jarnefelt oli tuonut torikokouksen tapoja kirkkoon. Kirjoitus paittyi

21 Autio 1971, 63.

232 TM 21.5.1917 Kahakka Kallion kirkossa.
233 KM 22.5.1917 Kallion kirkossa 20.V.1917.
234 DP 24.5.1917 Dagens text.

235 Autio 2003 Kansallisbiografia.fi.
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Shakespearen sitaattiin mitta mitasta ndytelmasti. ”Pingotettu, ihmisen omaan
voimaan nojautuva ihanteellisuus lepdi pettivalld perustuksella, sen sijaan
kristillisestd uskon suhteesta kasvanut kestéé vaikeinakin hetkini.”
Allekirjoittanut kehotti Suomen kansaa muistamaan tdman, koska ”eikohéin
isiemme vankka uskonnollinen eldménkatsomus ole sittenkin tukevin pohja
tulevaisuuden Suomen, itsendisen Suomen eldmalle.”?3¢

Mielipidekirjoittelu jatkui samassa lehdesséd seuraavana péivind, jolloin
nimimerkki ”Tavallinen ihminen” puolusti Jarnefeltid ja kehotti ihmisid ottamaan
huomioon ajan levottomuudet, jotka itsessdin lietsoivat védkijoukkoja
hulinoimaan. Hénesta Jarnefelt ei siis ollut vastuussa hdnen puheistaan nousseesta
mellakoinnista. Kirjoittaja my0s syytti kirkkoherroja vékivallan lietsomisesta, kun
olivat kieltdneet Jarnefeltid vikivalloin puhumasta, ja kun kirkkoherra Kallion
kirkossa kutsui vikijoukkoa rydvireiksi. Han lopetti toteamalla, ettd Jarnefeltin
itsensi takia olisi parasta lopettaa puhumasta kirkossa.?*’

Herdttdjia ja Kotimaa olivat molemmat samoilla linjoilla tovi tapahtumien
jalkeen. Molemmissa lehdissé julkaistiin koonti tapahtumien lehdistokirjoittelusta.
Niissd iloittiin siitd, ettd Jarnefeltin puheet saivat niin negatiivisen vastaanoton.
Herdttdjd kaytti kovempaa kieltd kuvatessaan miten kaikki sanomalehdet olivat
tuominneet Jarnefeltin puheet. ”Kirkonraiskaajat raivoissaan ... ainoastaan
Sunnuntai-lehden pime#polldt ovat ilosta laulaneet.” 2*8 Kaiken kaikkiaan
lehdistossa kayty keskustelu kuvasti hyvin lehtien poliittista ja ideologista linjaa.
Mielipidekirjoitukset olivat yhteneviisid lukijakunnan profiilin kanssa.

Sunnuntai-lehdessd 10. kesdkuuta Arvid Jarnefelt julkaisi kirjoituksen, jossa
hin kertoi saaneensa matkustaa lentokoneella Helsingistd maaseudulle, ja miten
hin yldilmoista katsoessaan maahan yha selkeammin ymmérsi, ettd maa kuului
kaikille ja vallankumous tulisi toteuttaa ilman yhtdkédn verenpisaran vuodatusta.
Hén oli vakuuttunut siitd, ettd yldilmoista kisin ymmartdisi oikeat perustuslait ja
keinot anarkiasta vapautumiseen.?*® Jirnefelt siis itse vastusti anarkiaa ja
viakivaltaisuutta, pdinvastoin kuin hénen arvostelijansa lehdistdssa olivat
uskotelleet. Jarnefeltin kirkkopuheiden vakivaltaisuudet olivat siis tilaisuuksiin

osallistujien provosoimia, eivitké Jarnefeltin lietsomia tilanteita.

236 UP 24.5.1917 Tolstoilaisuutta!.

237 UP 25.5. 1917 Jarnefelt ja kirkko.

233 KM 1.6.1917 Esiintymiset kaupungin kirkoissa; Heriittdjd 25.5.1917 Kirkonraiskaajat
raivoissaan.

239 Sunnuntai 10.6.1917 Ylhailtipéin.
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Samassa lehdessi oli myos ilmoitus Jarnefeltin Kirkkopuheiden ilmestyvén
painettuina: hinta 75 pennié.>*’ Seuraavassa Sunnuntain numerossa oli taas
ilmoitus Kirkkopuheiden, seké Tolstoin Evankeliumi -teoksen myynnista.
IImoituksessa oli maininta, ettd suurimmalla osalla kansalaisista oli vdara kuva
Jarnefeltin kirkkopuheista. He saisivat nyt tilaisuuden tutustua puheisiin
tarkemmin.?*!

Jarnefeltin puheet lehdistdsséd tuomittiin laajalti kaikissa muissa paitsi
Sunnuntaissa ja Vapaassa Ajatuksessa. Jos miettii asiaa reseptiotutkimuksen
kannalta, on syytd ottaa huomioon, ettd Jarnefeltid kannattaneet lehdet ainoastaan
tavoittivat muutama tuhat ihmisti. Vaikka Vapaa Ajatuksen levikki vuodelta 1917
ei ole tiedossa, on epitodennékdistd, ettd lehdelld olisi ollut kymmenien tuhansien
painosten levikkimadra. Kaikki muut lehdet tavoittivat siis omalla totuudellaan
tapahtumien kulusta kymmenia tuhansia ihmisid. Helsingin Sanomat 1dhes 50 000
ja Tyomies ldhes 80 000 ihmistd. Osin varmasti eri lukijakuntaa. Ei siis ole ihme,

ettd Jarnefeltin kirkkopuheet ovat jdéineet kansan muistissa eldmdin

paheksuttavana tapahtumana, jossa kirjailija Jarnefelt kiihotti kansaa kirkossa.

3. Boldtin toiminta huipentuu Nikolainkirkon
valtaukseen kesakuussa 1917

3.1 Boldtin puheet, hdnen kannattajansa seka tapahtumat
kirkossa

Miksi Jean Boldt ndki asiakseen vallata Helsingin keskeisimmain kirkon
vallankumouksen huumassa ja keité olivat hdnen aatetoverinsa? Boldtin tarina on
tiedon silppujen varassa, kuten my0s tapahtumien kuvaukset hdnen puheistaan ja
Nikolainkirkon valtauksesta. On siis syytd hahmottaa Boldtin ja hdnen
kannattajiensa toimintaa ennen kesdkuuta 1917, jotta Nikolainkirkon valtaus
asettuisi oikeaan yhteyteen.

Maaliskuun vallankumous innoitti mitd ilmeisimmin Jean Boldtin uuteen
vauhtiin yhteiskunnallisten aatteidensa kanssa. Perjantaina 30. maaliskuuta 1917
Helsingin kadut tayttyivét suuresta hautajaissaattuekulkueesta, vallankumouksen
yhteydessa kaatuneiden uhrien kunniaksi. Kulkue 1&hti Aleksanterinkatua pitkin
kohti Lapinlahdenkatua pééttyen Kaivopuistoon, jonne uhrit haudattiin
Kaivopuiston vallien viereen. Kulkueen perdssd ndhtiin reki, jossa istui sairaan ja

vasyneen nikdinen Jean Boldt, joka kuitenkin halusi juhlistaa vallankumouksen

240 Sunnuntai 10.6.1917 Till4 viikolla ilmestyy Arvid Jirnefeltin Kirkkopuheet.
241 Sunnuntai 17.6.1917 Kamala melu ja hilini, poliisikuulustelut ym.
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alkamista.?*? Boldt nihtiin timén jilkeen yhd useammin Senaatintorilla
Nikolainkirkon rappusilla pitiméssé puheita vallankumousaatteen
innoittamana.?*’

15. toukokuuta Jean Boldt esiintyi Helsingin kaupunginvaltuuston
kokouksessa vaatien valtuuston puoltavan vallankumousaatetta. Valtuusmiehet
olivat paukutelleet pdytiensé kansia koettaen saada Boldtia vaikenemaan.
Puheenjohtaja oli vaatinut hdnen poistamista. Useimmat valtuuston jdsenet olivat
kuitenkin vain hymyilleet vilikohtaukselle. Lopulta jdrjestysmies oli saattanut
Boldtin ulos.?** Boldt kuvailtiin jo tillin murtuneeksi ja sairaaksi mieheksi, joka
selvésti tarvitsi hoitoa. Lisédksi esitettiin arveluja, ettd Boldtin esiintyminen
kokouksessa olisi kirvonnut Jarnefeltin saaneesta suosiosta Helsingin kirkoissa, ja
Boldtin halusta saavuttaa samanlainen maine.?*’

Boldt yritti uutta esiintymistd kaupunginvaltuuston kokouksessa lauantaina
19. toukokuuta, mutta tilli kertaa héinen puheilleen naurettiin avoimesti.?*6
Seuraavan paivdn Tyémiehessd oli ndhtdvind seuraava ilmoitus: "Kokous
Helsingin valtuustoa vastaan tdnidin sunnuntaina klo 2 j.pp. Senaatintorilla.
Tyomiehet! Saapukaa mieslukuisasti! Vaaditaan mm. puolta osaa valtuuston
paikoista. Jean Boldt”?*”. Samassa lehdessi ilmestyi myds Jirnefeltin ilmoitus
aikeistaan puhua Kallion kirkossa.

Toukokuussa Boldt piti melkein paivittdin Nikolainkirkon portailla
kansalaiskokouksia, joissa hdn ja muut samanmieliset saivat pitdd puheita
vallankumousaatteesta. Kokouksissa hurrattiin Suomelle, Venijélle ja
”Svabodalle”, eli vapaudelle. Lehtitietojen mukaan puhujina toimivat: ”Boldt,
erds venédldinen upseeri, erds nainen, erds tdkildisen toimeenpanevan komitean
jasen, sekd erds mies.?*®

’Tékaldinen toimeenpaneva komitea” viittasi mitd suurimmalla
todennékoisyydelld venédldisen sotavden neuvoston toimeenpanevaan komiteaan.
Vallankumouksen jélkeen sosialistinen neuvosto oli antanut kdskyn neuvostojen
perustamiseksi kaikkiin kaupunkeihin estiméén vastavallankumouksia ja

varmistamaan demokratian toteutumisen. Helsingin neuvoston tukikohta oli

242 HBL 1.4.1917 Revolutionens sorgehdgtid.

243 KA HPRA I Cb:104.931 Tutkinnan kuvaus.

244 TM 16.5.1917 Niiti niitd Jean Boldt esiintynyt; HS 16.5.1917 Piivin pakinaa Palolaitosasia
Helsingin valtuustossa.

25 HBL 16.5. 1917 Brandmanskapets strejk infor stadsfullméktige.

246 HBL 20.5.1917 Branverkskonflikten dnyo infor stadsfullméktige.

247 TM 20.5.1917 Kokouksia.

248 US 26.5.1917 Pikku uutisia Herra Jean Boldt ja ylioppilaat.
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Viaporissa. Sen tehtdviksi tuli suuri osa kenraalikuvernddrin ja laivaston paillikon
vallasta, sekil vastuu yleisesti jérjestyksenpidosta.’*” Hyvin nopeasti komitea
kuitenkin luovutti valtansa Helsingissa jéarjestiaytyneelle tydvielle.
Kaupunginvaltuusto perusti jo maaliskuussa uuden jirjestystoimikunnan, jossa oli
tyovéen, venildisen sotavden ja kaupunginvaltuuston edustajia, joskin vendldisen
komitean edustajat eiviit koskaan osallistuneet virallisiin kokouksiin.?>* Boldtin
vallankumouksellisesta toiminnasta oli siis ndhtévisti kiinnostunut sosialistisen
vallankumouksen valtuuttaman komitean jasen.

Samassa lehtiartikkelissa mainitut ”erds nainen” ja “erds mies” olivat
lukuisien muiden l4hteiden perusteella “’sisar” Josefiina Huttunen ja pastori Juho
Uoti. Juho Uoti (1862—-1920) oli syntynyt Nakkilassa. Hén oli hakeutunut nuorena
opiskelemaan ensin Helsingin yliopistoon ldéketieteelliseen tiedekuntaan, mutta
vaihtanut opintonsa fyysis-matemaattiseen tiedekuntaan, josta hén oli valmistunut
vuonna 1895. Yliopistoa repivit kieliriidat antoivat Uotille kimmokkeen lukea
myos teologiaa vuosina 1895-97. Helsingin yliopiston teologinen tiedekunta oli
tuohon aikaan yliopiston suomenmielisin ja kansanomaisin, mika veti
yhteiskunnallisista asioista kiinnostunutta Uotia puoleensa. Uoti meni naimisiin
vuonna 1896 ja muutti vaimonsa Augustan kanssa mutkien kautta maanviljelijaksi
Pahaniemen kartanoon, mika kuitenkin ajautui konkurssiin 1904. Suurin syy tilan
taloudelliseen ahdinkoon oli Uotin sairastuminen Turussa tuohon aikaan
levinneeseen malariaan. Hén ajautui tistd kokemuksestaan kriisiin uskonsa kanssa
ja kyseenalaisti modernin lddketieteen menetelmait. Jostain syystd modernit
malarialddkkeet eivit auttaneet Uotia, joten hédn ajautui kokeilemaan
vaihtoehtoisia luonnonparannusmenetelmid. Han kehitti itse
vesiparannusmenetelmin, jolla hin saikin omia oireitaan helpotettua.?®!

Uoti viimeisteli tdmén jélkeen teologian opintonsa, ja hinet vihittiin papiksi
vuonna 1906.2°2 Uoti toimi pappina Koivulahdella, jossa hinen
luonnonparannusmenetelménsa herittivit suurta mielenkiintoa seurakuntalaisten
parissa. Tuomiokapituli ei ollut Uotin toiminnasta yhtd mielissdin ja maardsikin
hénet Ilmajoelle kappalaiseksi. Sama kaava toistui seuraavina vuosina: Uoti
saapui uudelle paikkakunnalle, ja seurakuntalaiset innostuivat hinen

luontaishoidoistaan. Tuomiokapituli nuhteli Uotia sopimattomasta menettelysti ja

24 Harjula 2010, 48.

230 Autio 1971, 10-11.

251 Kalske 2012, 21-38.

252 HY ylioppilasmatrikkeli 1853—1899.
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siirsi hdnet uudelle paikkakunnalle. Vuonna 1909 Uoti siirrettiin Askaisille, jossa
tilanne taas muutaman vuoden kuluttua kérjistyi, ja hénet haluttiin siirtda
Velkualle, pienelle saaristomerelld sijaitsevalle paikkakunnalle, jossa ei olisi ollut
hinen lapsilleen koulua tai perheelld yhteyksid mantereelle. Uoti anoi siirtoa
Porvoon hiippakuntaan, mutta hiinen hakemuksensa hylittiin.?>* Tdmin
seurauksena Uoti kirjoitti Porvoon piispa Raberghille kirjeen pyytéen perusteluja
Porvoon Tuomiokapitulin paatokselle. Han oli ilmeisen tuohtunut
Tuomiokapitulin padtoksestd, ja arvosteli kovin sanoin tuomiokapitulia
mielivaltaan perustuvista paitoksistd.>>*

Tapahtumista selvésti pettyneend Uoti muutti perheineen Helsinkiin, jossa
hén keskittyi luontaishoitojensa kehittimiseen.?>> Vuonna 1914 Uoti julkaisi
pienpainatteen Mitd Luontainen Terveyskunta tahtoo? jossa hian kuvaili luontaisen
terveydenhoidon menetelmid seki selvensi Luontaisen Terveyskunnan suhdetta
kirkkoon. Terveyskunnan mielesté kirkko védristeli Jumalan sanaa, ja vaati
“totuuksien vapaata tutkimusta”. Jumalaa tulisi palvella hdnen kédskyjaén
noudattamalla, ei juhlien tai jumalanpalvelusten kautta. Sakramentit olivat heiddn
mielestddn taikauskoista temppuilemista”, ja kirkkoon vakisin kuuluminen
“riisti ihmisen sisdisen ja ulkoisen vapauden”. Heiddn mielestddn kirkko tulisi
puhdistaa kaikista opeista, sakramenteista ja juhlista, jolloin jiljelle jdisi Jeesus,
joka oli heidéin mielestiiin “kylliksi”.?* Uoti oli siis selviisti jo vieraantunut
kirkon piiristd ja kehittdnyt oman tulkintansa kristillisestd eliméntavasta, johon
hénen luontaisen terveydenhuollon kisityksensd nivoutuivat.

My®6s Juho Uotin mielenterveys jarkkyi ndind vuosina. Joulukuusta 1915
toukokuuhun 1916 Juho Uoti vietti Lapinlahden mielisairaalassa, jonne hénet oli
lahetetty piispa Herman Réberghin ja poliisin toimesta. Hanen diagnoosinsa oli
“degeneratio psyckopatico.”,?”’ joka sen ajan psykiatriassa tarkoitti yleisti mielen
sairautta, joko moraalin tai #lyllisen toimintakyvyn saralla.*® Vuonna 1916 hin
julkaisi lehtisen Herran Kansan Tasavallan perusteet, jossa hin muotoili
kehitysehdotuksen demokraattiselle yhteiskunnalle, joka perustuisi kristilliselle
uskolle. Lehtisessd hin kuvaili yksityiskohtaisesti, miten yhteiskunta rakentuisi eri

yksikdihin aloittaen perheestd, edeten kyliin, kuntiin ja lopulta hallitukseen. Hén

253 Kalske 2012, 39-42.

24 KK SLS HRA.5 Uoti Raberghille 5.8.1913.

255 Kalske 2012, 47.

26 Uoti 1914, 12-15.

2T KA HYSA Aa:8. Potilas Juho Uoti 15.12.1915.
258 Gutmann 2008, 209.
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laski palkkasuhteet eri yhteiskunnan palkkaluokissa ja laati kaavion siitd
minké&laiseen yhteiskuntajérjestykseen maailma siirtyisi, kun Jeesus palaisi
hallitsijana.?> Lehtisen hyvin yksityiskohtaiset laskelmat yhteiskunnan eri osien
tehtdvistd, ja piirretyt kaaviot Jeesuksen toisen tulemisen myd6té toteutumasta
maailmanjarjestyksestd antavat jopa ymmartéa, ettd Uoti olisi kirjoittanut
tekstinsd sairaalassa ollessaan tai ainakin hyvin vaihtoehtoisessa
todellisuudentajussa. Mielisairaala-diagnoosia mietittdessd on tietenkin myos
otettava huomioon, ettd mielisairauden kriteerit olivat vuosisadan alussa hyvin
erilaiset kuin nykyinen diagnostinen ladketiede tunnustaa. Mielisairaaksi
luokitteleminen oli ehkéd helppo tapa vaientaa liian erilaiset yhteiskuntaa
kritisoivat ddnet. On kuitenkin selvdi, ettd Juho Uoti oli hyvin omaperdinen
ajattelija ja varsin dlykés mies, joka etsi omaa kanavaansa aatteidensa julki
tuomiseen.

Miti kautta Boldt ja Uoti toisiinsa tutustuivat on toistaiseksi epéselvéa.
Olisiko Boldt kenties hakenut apua vaivoihinsa (hinen terveydentilansa nousee
melkein kaikissa ldhteissa esille) Uotin luontaishoidoista, jotka olivat jo melko
tunnettuja 1900-luvun alussa? Toisaalta Helsingin pienet vaihtoehtohoitopiirit
olivat my0s niin pienet, ettd vaihtoehtoista eliméantapaa noudattaneet tunsivat
vékisinkin toisensa. Boldt oli tunnetusti pasifisti, teosofi ja kasvissydjd. Uoti oli
pappi ja luontaishoitoihin perehtynyt yhteiskunnallista uudisjérjestysti toivova
keksija. Yhteistd heilld oli halu ndhdé aatteidensa toteutuminen yhteiskunnallisella
tasolla.

Boldtin ndkyvin ja kenties ainoa naispuolinen kannattaja, sisar Josefiina
Huttunen, oli syntynyt Liperissd 1865. Hédn asui kirkkomellakoiden aikana
Richardinkatu 4:ssd, ja piti pientd naisten muotiliikettd Korkeavuorenkatu
36:ssa.2%° Hiinen uskonnolliset juurensa olivat vapaakirkolliset. Hinet mainittiin
vapaakirkollisten lehdessd Suomen Viikkolehti jo syyskuussa 1898 erdéni
puhujista Lahden ldhetyskokouksessa, sekd huhtikuussa 1901, erddn saarnaajan
kertoessa matkastaan Savonlinnaan, jossa hidn kohtasi sielld tydskentelevit sisaret
Huttusen ja Lindin.?*! Huttunen oli my®ds vuosisadan alussa pitinyt pienti
ompeluliiketti Savonlinnassa, kunnes se oli mennyt konkurssiin vuonna 1903.%2

Huttusen toiminta siirtyi konkurssin jalkeen Helsinkiin. Jo helmikuussa 1904 oli

29 Uoti 1916, 1-32.

260 KA HPRA I Cb:104.931 Josefiina Huttusen lausunto; HS 25.3.1917 Suuri valikoima
kevitkauden uutuuksia, muotiliike Marcella.

261 SV 1.9.1898 Lihetyskokous Lahdessa; 4.4.1901 Kirje.

262 Suomen wirallinen lehti 17.6.1903 Proklama-, konkurssi- ja velkomisasioita.
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Tyomiehessd néhtdvissa ilmoitus, jossa lukijat kutsuttiin lauantaina Annankatu
8:aan NNKY:n hartaustilaisuuteen, jossa puhujana olisi Fiina Huttunen.
Sunnuntaina pidettiin samassa tilassa Ev. Luth. Nuorukais-Yhdistyksen kaksi
hartaustilaisuutta: Klo. 13 ruotsalainen hartaushetki, puhujana Jean Boldt, ja klo.
18 suomalainen hartaus; saarnaajana Fiina Huttunen.?®* Evankelis-luterilainen
nuorukaisyhdistys oli evankelisen litkkeen vastaus NMKY:lle, ja selvisti
tiukemmalle uskonnolliselle aatepohjalle rakennettu nuorisojirjesto.?6*
Toukokuussa 1904 Josefiina Huttunen anoi muuttokirjojaan Helsinkiin.?®*> Hin
perusti pienen naisten vaatetuslitkkeen Marcellan osoitteeseen Fredrikinkatu 33,
14. Mydhemmin liike muutti Korkeavuorenkadulle.?6®

Boldt ja Huttunen saattoivat siis jo tavata toisensa Annankadulla vuonna
1904. Liséksi Josefiina Huttunen oli suuremman yleison parissa tunnettu
yhteyksistisin vuoden 1905 punakaartin perustajan Johan Kockiin.?¢” Kock taas oli
Boldtin ja Matti Kurikan kanssa valmistelemassa Viaporin kapinaa ja punakaartin
perustamista.?®® Boldt ja Huttunen liikkuivat siis selviisti samoissa piireissi
vuosisadan alusta asti. Touko- ja kesdkuun 1917 Huttunen osallistui useiden eri
lahteiden perusteella Boldtin kokouksiin Senaatintorilla.

Jean Boldtilla oli siis vakiintunut kannattajaryhménsa, joka koostui kirkon
piiristd vieraantuneesta papista, naispuolisesta vapaakirkollisesta sosialistisesta
maallikkosaarnaajasta sekd Vendjian armeijan vallankumouksellisesta upseerista.

Helluntaina 27. toukokuuta Boldt esiintyi taas torilla.?®” Tdmén mainitsi
myo0s Erkki Kaila pdivékirjassaan, johon hén kirjoitti, miten hinen
jumalanpalvelusta toimittaessaan piti sulkea Nikolainkirkon ovet meluhaitan
takia. Torin puoleisilla portailla kokoontuivat Venildiset sotamiehet
vallankumousaatteineen, ja yliopiston puoleisilla portailla Boldt piti omaa
vallankumouskokoustaan kehottaen koyhélistod nousemaan yhteiskuntaa
vastaan.?°
Kailan mainitsemat venéléiset sotamiehet mainitaan myos monissa muissa

lahteissd Senaatintorin tapahtumia kuvailtaessa. Vallankumouksen jédlkeen

Suomeen sijoitetut venéldiset sotilaat olivat jirjestyksellisessi rappiotilassa. He

263 TM 6.2.1904 Jumalanpalveluksia.

264 Vainio 1973, 10-13.

265 K eski-Savo 10.5.1904 Muuttokirjaa anoo.
266 HNSO 1915, 564.

267 Uola 1998, 81.

268 Luntinen 2001 Kansallisbiografia.fi

269 DP 29.5.1917 Jean Boldt.

210 KA EKA 4X.Vihko IX, 2-11.
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hakeutuivatkin usein suomalaisten sosialistien kokouksiin. Elintarvikepula oli
ulottunut myos kasarmeihin, ja vallankumousaatteet levisivét helposti sotilaiden
joukossa. Joukkohurmio yllytti myos vékivaltaisuuksiin siviileja kohtaan.
Varsinkin jos kyseessd oli suurempi tapahtuma, houkutteli se miltei varmasti
paikalle vallankumousintoisia vendldisii sotilaita. Sotilaat eivét niinkdin olleet
kiinnostuneet Suomen poliittisista padtoksistd, eivit edes Suomen ja Vendjin
yhteisesti tulevaisuudesta. Kyse oli usein eriinlaisesta ajankulusta.?’!

Boldtin toiminta oli herdttanyt kevdén mittaan suurta huomiota ja sai lopulta
mydskin viranomaiset huolestumaan. Poliisietsivien kdydessd hdnen luonaan 29.
pdiva Boldt lupasi luovuttaa tiydellisen kirjallisen raportin toiminnastaan. Hén
sanoi mielelldén levittdvinsd oppejaan laajemmalle yleisolle. 31. toukokuuta
Boldt kuitenkin perui lupauksensa ja ilmoitti, ettd oli loukkaantunut
Hufvudstadsbladetin perattomista kirjoituksista, ettd hén olisi luvannut lopettaa
toimintansa. Hén ei siis aikonut totella poliisin kutsua saapua kuulusteluihin. Han
vetosi omiin kontakteihinsa, venildisiin sotilaisiin, jotka eivit epérdisi puolustaa
héinti, jos joku hiineen vikisin koskisi 272

Samana pdivanéd Boldt kuitenkin pidétettiin kuulusteluja varten. Hian
vastusteli ankarasti miliisin pidatystd huutaen, ettei Suomessa sallittu
mielipidevankeja. Piddtyksen jdlkeen jdrjestysmiesten esimiehelle soitettiin
sotavden toimeenpanevasta komiteasta, ja vaadittiin Boldtin vapauttamista. Hanet
oli kuulemma vangittu mielipiteidensé takia. Venéldisen sotavden edustajat
uhkailivat, ettd ellei Boldtia vapautettaisi tulisivat sotavden komitean michet
vapauttamaan hénet ja vangitsemaan ne, jotka Boldtin olivat pidittineet.?”?
Selkedsti Boldtin kannattajia siis oli myds korkeammalla venéldisen laivaston
miehiston joukossa.

Ensimmaéisend pdivand kesdkuuta Boldtin kokous Senaatintorilla yltyi
levottomaksi, kun ohikulkevat ylioppilaat puuttuivat kokouksen pitoon. Jean
Boldt joutui pakenemaan paikalta hevosvaunuissa.?’* Kokouksessa hin oli
huutanut: ”Alas poliisimestari, hdn on suurin anarkisti mité 16ytyy. Alas nykyiset
lait, silld ne ovat anarkistisia! Alas ylioppilaat, yliopiston otamme haltuumme
aivan niini piivini!”?’> Hin oli my&s kertonut aiemmasta pidityksestiin ja siiti,

miten péési vapaaksi sotilaskomitean avulla. Han oli my6s uhonnut: ”Véhin ajan

271 Uola 1998, 102—-103.

272 KA HPRA I Cb:101.592 Jean Boldtin lausunto.

273 TM 1.6.1917 Jean Boldt.; HBL 2.6.1917 Helsingforsbrevet.
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perdsté kaikki ylioppilaat ovat pdétidan lyhyempid.” Han oli kehottanut
kuulijoitaan menemidin Helenankadun varrella sijaitsevaan panttilainaamoon ja
ottamaan sieltd arvotavarat ja levittimaan ne Aleksanteri Il:n patsaan juurelle.
Sieltd kaikki saisivat tulla ottamaan tarvitsemansa. Boldt oli myds kutsunut
yliopiston rehtoria Valdemar Ruinia ”suureksi roistoksi” ja huutanut: ”Alas
Kerenski, silld héin on kuin Juudas pettiiessiéin Venijin kansan!”?’® Boldtin
yhteiskunnallinen sanoma vaikutti siis kohdistuvan kaikkia instituutioita ja niiden
edustajia vastaan. Hanen radikaalit anarkistiset ehdotuksensa houkuttelivat
luultavimmin paikalle vallankumousaatteesta kiinnostuneita tyoldisid ja
radikaalista yhteiskuntamuutoksesta kiinnostuneita yksiloita.

Kuudentena pidivéand kesdkuuta klo. 17:30 Jean Boldt kannattajineen
kokoontui Kaivopuiston urheilukentélle punakaartin perustajakokoukseen.
Tavoitteena oli vallankumouksen toteuttaminen vékivalloin ja asein. Noin 50
miestd ilmoitti halukkuutensa liittyéd kaartiin, minké jalkeen joukko marssi
punalippuja heilutellen Senaatintorille. Perille paistydén kaarti oli kuitenkin
kutistunut vain 34 miehen kokoiseksi. Boldt lupasi hankkia miehille aseet, kunhan
kaarti olisi kasvanut muutaman tuhannen vahvuiseksi.?”’

Itse Nikolainkirkon valtaus eteni mitd luultavimmin seuraavalla tavalla.
Lauantaina 16. kesdkuuta Boldt ilmoitti kuulijoilleen, ettd seuraavana pdivéni
tulisi tapahtumaan jotain suurta. Kommunistiset aatteet toteutettaisiin silloin
kdytdnnossd. Sunnuntaina Boldtin kuulijakunta marssi Nikolainkirkkoon
paivdjumalanpalveluksen aikana ja jéi odottamaan jumalanpalveluksen
paittymisti.?’® Heti jumalapalveluksen loputtua “vallankumouksellinen
joutomies” Kaarlo Wilho Lindberg ryntidsi toisen miehen kanssa alttarin luokse
repiméin alas tsaarin manifesteja®’’ kuuluttaen, ettii Jean Boldt halusi puhua
kirkossa.?® Boldt nousi saarnastuoliin ja totesi: "Me olemme timin talon
valloittaneet, emmeka mene siitd vield huomennakaan, silld se olisi suuri rikos
koko yhteiskuntaa vastaan. Lahipédivind valloitamme useita muita taloja, eika
yksin niitd vaan myds kapitaaleja”?8! ”Otamme 10 tai 20 miljoonaa markkaa

rahaa”?%?. Hankitut varat Boldt aikoi kiytt4i viihdosaisten auttamiseen.?®?
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Puheen jdlkeen Boldt kehotti kuulijoita laulamaan 7yévden marssin, joka
laulettiin. Seuraavaksi saarnastuolista puhui pastori Juho Uoti seké pari
tuntematonta miestd. He olivat huudelleet yleisolle saarnastuolista: kylla tiélta
puhe kuuluu, t4illd on samettia ja silkkid.”?%* Puheita piti myds “erds Viljanen” ja
Olli Alku. Pitipa joku myds puheen Boldtin menettelyd vastaan. Hénet kuitenkin
keskeytettiin buuauksin ja alas -huudoin.?®> Tyévien marssin laulamisen aikana
kaksi miesté poistuivat kirkosta sanoen: “’Pirut ovat kerdéntyneet kirkkoon.”
Tamin kaksi Boldtin kannattajaa kuulivat. He puolestaan sanoivat "menniin
antamaan paihin”. He saivat edelld mainitut miehet kiinni ja 16ivét toista nyrkilla
niskaan.?®® Kirkon valtaus alkoi siis jo selviisti sekasortoisissa tunnelmissa.
Saarnastuolista puhuivat eri ihmiset vuorotellen varsin spontaanein sanankaéntein.
Kenelldkddn ei vaikuttanut olevan selkedéd suunnitelmaa tapahtumien kulusta.
Tunnelma kuulijakunnan joukossa oli myos varsin vikivaltainen.

Illan tullen kirkkovéki saapui iltajumalanpalvelukseen klo. 18. Koska
jumalanpalvelusta ei kirkossa voitu pitdd, kokoontuivat seurakuntalaiset kirkon
portaille laulamaan Suvivirren. Lisdksi pastori A. Lehtonen piti hartauden ja luki
pdivin tekstin.?®” Jumalanpalveluksen aikana kirkon sisélli olleet lauloivat
kovaiinisesti Tydvienmarssia ja Kansainvilistd ikdin kuin protestiksi.?s®
Puheiden pitiminen kirkossa jatkui pitkin iltaa. Puheita pitivit ainakin Boldt,
Huttunen ja Uoti. Keskiyo6lld kirkkoon saapui kaupungin poliisimestari Voss
Schrader ja hiinen apulaisensa Rovio miliisimiehineen.?’

Boldt oli aikaisemmin varoittanut miliisid tulemasta paikalle, koska hdnen
vieressddn seissyt vendldinen matruusi olisi hakenut lisdi sotilaita apuun. Hén oli
kehottanut kannattajiaan vékivaltaan, jos miliisi saapuisi ja oli kdskenyt kaikkien
kirkon ovien suljettavan. Miliisin saapuessa paikalle kuultiin seuraava dialogi:

”Boldt: Hvem dr ni?

Voss-Schrader: Jag ér stadens polisméstare

Boldt: Med hvilken rétt forsoker ni afldgsna folket hirifrdn?

Voss-Schrader: I ordningens namn.”?

283 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Kaarlo Sorsavirran lausunto.
284 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Gustav Hyrskeen lausunto.
285 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Hjalmar Marttisen lausunto.
286 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Kaarlo Sorsavirran lausunto.
7 UP 18.6.1917 Taistelu Nikolain kirkosta.

288 KA HPRA 1 Cb:104.931 Kirkkovahtimestari August Bymanin lausunto.
289 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Karl Sateen lausunto.

20 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Ragnar Eklundin lausunto.
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Tamin jélkeen “erds mies” laskeutui saarnastuolista ja kdski noin 25 vahvaa
miesti hyokkiamain miliisin kimppuun, mikili Boldt piditettiisiin.?*!
Poliisimestari Rovio kehotti jérjestdytyneitd tydomiehid rauhallisesti poistumaan
kirkosta, jolloin osa kirkossa olijoista poistui. Boldt uhosi, ettd hin ei itse
poistuisi, vaan taistelisi viimeiseen verenpisaraan saakka. Hén saisi viidessa
minuutissa vendldisid sotilaita puolustamaan itseddn. Tdmén jilkeen miliisit
poistuivat kirkosta.?? Boldt kiski kirkossa olleita miehii nostamaan kirkon

293 minka jilkeen hin kehotti ihmisii

penkkejé ovien eteen, jotta niité ei saisi auki,
asettumaan levolle odottamaan aamua.**

Puoli kuudelta aamulla kirkkoon 14hetettiin noin 40 jérjestysmiestd, jotka
haativat vallankumoukselliset kirkosta. Osa teki vastarintaa, osa ldhti
vapaachtoisesti. Yksi sotamies pddsi hakemaan lisdjoukkoja ja saapui hetken
kuluttua takaisin mukanaan noin 50-60 venéldistd sotilasta. Siind vaiheessa kirkko
oli kuitenkin jo tyhjennetty. Kirkon tyhjennettyd Boldtin kannattajat siirtyivét
poliisikamarin eteen yrittden murtautua sisélle. He retteldivat myds
Senaatintorilla, jolloin joku ampui laukauksen ilmaan. Boldt vangittiin ja vietiin
poliisilaitokselle, josta hdn onnistui pakenemaan. Hurjan ajojahdin paitteeksi
hénet otettiin uudestaan kiinni. Loput Boldtin kannattajista seisoivat
poliisilaitoksen ulkopuolella vield seuraavan péivin aikana, mutta heiddn
kithkonsa laantui hieman, varsinkin kun jérjestdytyneet tyoldiset saapuivat
paikalle paheksumaan anarkistisia menetelmia.?*>

Boldtin pidéityksen vaiheista on jokseenkin ristiriitaista tietoa, mutta
useimmat léhteet kertovat, ettd hdnet lopulta vietiin kaupungista sdiloon, vastoin
omaa tahtoaan. Samu Nystrom viittdé tutkimuksessaan, ettd Boldt olisi viety
Niuvaniemen mielisairaalaan,?*® mutta hinen potilastietojaan ei ole kyseisen
sairaalan rekistereissi. Yksi ldhde kertoo, ettd hdnet vietiin Nikkilan
mielisairaalaan Sipooseen, josta hinet siirrettiin Jopaksen-tilalle Paipisten kyldan.
Boldt olisi sielld karannut metsddn, josta poliisi olisi hdnet l0ytinyt ja vienyt

takaisin sairaalaan.?’’ Juho Uoti katosi kirkosta, eikd ollut edes

21 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Ragnar Eklundin lausunto.

292 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Karl Sateen lausunto.

293 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsiviin osaston vahtimestarin Gustaf Strandmanin lausunto.
294 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Ragnar Eklundin lausunto.

25 UP 18.6.1917 Taistelu Nikolain kirkosta.

29 Nystrom 2013, 137.

27SVT 11.8.1917 Jean Boldts 6den.
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poliisikuulusteluissa kuultavana. Josefiina Huttunen ilmoittautui poliisille
kuulusteltavaksi.

Torikokoukset eivit pddttyneet Boldtin katoamiseen. Venildiset bolSevikit
ja menSevikit jatkoivat torilla aatteidensa edistdmistd vallankumouksen
tulevaisuudesta.?”® Myds Boldtin kannattajat jatkoivat toimintaa ja puhumista
torilla. Tydvéenjérjestdjen harmiksi Boldtilaiset puhujat hankkivat
tyovéenjirjeston jasenkirjan itselleen, ja saivat titen jirjestdd kokouksia
jarjestaytyneen tyovien nimissd. Boldtilaisten kokoukset muuttuivatkin tyovien
kokouksiksi, julistaen Boldtilaista anarkistista sanomaa.?’

Kirkkomellakoiden jélkeen Josefiina Huttusta kuulusteltiin ja hénet
padstettiin vapaaksi. Hanen eldmistidn Boldtin vallankumouksen jdlkeen ei ole
paljon tietoja. Huhtikuussa 1918 hinet vangittiin punapropagandan
levittimisestd.>* Vankileiriltd hiin anoi apua Arvid Jirnefeltilts, jotta kirjailija
olisi todistanut hinen puhuneen kristillisistd arvoista eikd levittineen punaista
aatetta puheissaan.’®! Jirnefelt vastasi héinen kirjeeseensi, tosin kirjeen sisillosti
ei ole tietoa.**? Huttunen vapautettiin lopulta vankileirilti joko Jarnefeltin kirjeen
ansiosta tai tuomionsa karsittyddn. Seuraava julkinen merkinti hénesti on
vuodelta 1932, jolloin hdnen nimensa esiintyi Kansainvélisen naisten rauhan ja
vapauden liiton Suomen osaston vuosikokouksen poytikirjoissa.**> Hin ilmeisesti
jatkoi toimintaansa hénelle tarkeissa jarjestoissd, mutta pysyi poissa ndkyvista
radikaalista toiminnasta. Josefiina Huttusen kuolinvuosi ei ole tiedossa. Juho Uoti
jatkoi luontaishoitotoimintaansa, mutta kuoli tapaturmaisesti 1920.3°* Jean Boldt
vietti ilmeisesti jonkin aikaa mielisairaalassa. Hin menehtyi sairauteen

Helsingissi vuonna 1920.3%

3.2. Boldtin toiminta arkijulkisuuden ndkékulmasta
Ymmairtddkseen Boldtin toimintaa, seké helsinkildisten eldamié arkijulkisuuden

ndkokulmasta kevdalld 1917, on perehdyttdva hieman maaliskuun
vallankumoukseen, ja sen tuomiin levottomuuksiin kaupungin kaduilla.

Maaliskuun vallankumous alkoi Pietarissa maaliskuun seitsemis péiva lakkoilulla.

2% Autio 1971, 74.

29 TM 5.7.1917 Hajoitushommia.

30US 21.4.1918 Piditettyjd punaisia.

301 SKS KIA AJA 1191:36 Huttunen Jarnefeltille 5.1.1919.

302 Toinen herddminen 2010, 132.

303 Suomen sosiaalidemokraatti 28.2.1932 Kansainvilisen naisten rauhan ja vapauden liiton
Suomen osaston vuosikokous.

304 Kalske 2012, 60.

305 Knif 2010 Kansallisbiografia.fi.
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Se levisi pian suuriksi mielenosoituksiksi elintarvikepulaa ja yhé jatkuvaa
maailmansotaa vastaan. Maaliskuun 13. pdividnd Helsingissi oli jo levotonta
laivaston matruusien aloittaessa laivoillaan upseerien surmaamisen ja yleisen
vallankumousmentaliteetin lietsomisen. Alkukeviistd 1917 Viaporin
linnoituksessa ja Helsingissa arvioidaan olleen noin 25 000 Venélaisté sotilasta.
Matruusit olivat 1ahinnd sosialistivallankumouksellisen puolueen, eserrén tai
yleisen anarkian kannattajia.>*®

Lauantaina 17. maaliskuuta helsinkildiset kokoontuivat jo kaduille, jossa
torvisoittokunnat soittivat marseljeesia. Kadulla kaikui hurraa-huutoja ja joka
puolella liikkui paljon sotilaita. Pdivin edetessd kaduille ilmestyi myds
vendldisten upseerien ruumiita, mutta poliiseja ei ndkynyt lainkaan. Yleinen
ilmapiiri oli odottavan toiveikas; vallankumouksen huumassa tulevaisuus oli
avoin. Kaikki oli mahdollista.>*” Vallankumouspdivini surmattujen upseerien
hautajaiskulkueen pdissd ndhtiin, kuten aiemmin on todettu,
vallankumousaatteelle omistautunut Jean Boldt. Vallankumouksen toteutuminen
heritti hinessad varmasti vanhoja Viaporin kapinan aikaisia muistoja. Han koki
asiakseen osallistua vallankumoukselliseen toimintaan. Keviéin aikana hén aloitti
puheidensa pitimisen Senaatintorilla.

Miten ihmiset siis kokivat Boldtin toiminnan arkensa keskelld? Ketki olivat
Boldtia kuuntelemassa? Ketka osallistuivat Nikolainkirkon valtaukseen?
Poliisikuulusteluraporttien, lehtimainosten ja muistelmien perusteella piirtyy
Boldtin toiminnasta seuraavanlainen kuva.

17-vuotias Julius Hagstrom, joka oli tdissd Viaporissa hdyrylaivan
lammittdjénd, kdvi usein kevddn aikana kuuntelemassa Boldtia Nikolainkirkon
rappusilla. Hagstrom muisteli Boldtin kehottaneen “’kaikki matalaksi vaan, ja
viitanneen yliopistoon péin” Boldt aloitti aina aloitti aina puheensa: “tavarischi,
soldati, raborschi, arbetare ja tydliiset.”3% Miksi Hagstrom oli pitynyt
kuuntelemaan Boldtia jdi tietenkin arvoitukseksi, mutta yksi johtolanka voisi olla
hdnen tyonsi laivan lammittdjanad Viaporissa. Helsinkildisten lisdksi Boldtin
kuulijakunnassa oli nimittiin myds venélaisid vallankumousaatteen kannattajia.
Huhtikuun 1917 alussa bolSevikit olivat ldhettineet jdsenidéin Helsinkiin
perustamaan puoluesolua. Helsingin sosiaalidemokraatit olivat maltillisempien

mensevikien johtamia, joten bolSevikit perustivat oman komiteansa juuri

306 Halén 2015, 68; 71.
307 Nystrom 2013, 126-127; 129.
398 SKS KRA 1918-kok. Julius Hagstromin muistelmat.
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Viaporiin ja ryhtyivit virvddmain eserrédlaisia matruuseja toimintaansa.
Toukokuussa bolSevikkien puoluekomitealla oli jo 1200 matruusia ja 1800 muuta
helsinkiliisti jasenindin.>*® On siis mahdollista, ettd Hagstrdm tutustui Viaporissa
bolSevikkimatruuseihin ja ldhti mielenkiinnosta kuuntelemaan my6s Boldtia.

Kevit Helsingissa oli my0s poikkeuksellisen kylma. Jaat 1dhtivit vasta
huhtikuun lopulla, jolloin esimerkiksi Vendjdn laivaston miehistd oli jo niin
kuritonta, ettei aluksia enii saatu liikkeelle.?!® Kylmai si4 toimi siis kuten
painekattila laivaston miehiston keskuudessa. Tyytymattomyys matruusien kesken
kasvoi. Sotilaat pitivit suuren mielenosoituksen Nikolainkirkon rappusilla 29.
huhtikuuta.?!! Bolgevikkien rekrytointi, seki sifiolosuhteet toimivat siis
jonkinlaisena katalysaattorina myos Boldtin toiminnalle.

Boldtia oli todistettavasti kuuntelemassa 1dhinné tyo6ldisid, mika saattoi
kevéddn mittaan olla monille ty6léisille mahdollista tietenkin tyottomyyden
seurauksena, mutta myos erilaisten tyonseisausten aiheuttaman “vapaa-ajan”
myoté. Pelkdstddn kaupungin teollisuudessa pidettiin kevéén aikana 177 lakkoa.
Puhtaanapitolaitoksen lakon aikana Boldtin kuuntelijat joutuivat kahlaamaan
nilkkoja mydten jatteissd, jotka tulvivat kaduilla. Litkennelaitoksen lakon aikana
oli kiiveltiivi paikalle.?'? Poikkeustila yhteiskunnassa, seki nuorten miesten
toimettomuus on historian saatossa aina yhdistetty levottomuuksiin ja
vallankumouksiin. On siis aivan luonnollista, ettd Boldtkin sai niitd kuulijoita
puheilleen.

Toisaalta Boldtin puheet kerdsividt myos uteliaita kansalaisia ympérilleen, ja
hénen puheensa herittivit kuulijakunnassaan miti odottamattomimpia tunteita.
Boldt oli yhdessd puheessaan uhannut surmata kaikki kaupungin miljonéérit ja
luetellut Stockmannin, Krogiuksen, Ahlstromin, Hackmannin jne. Paikalla ollut
vuorineuvos Elfving oli kuullut timén ja tokaissut nirkdstyneend ”De va nu de
miljonérerna”, eli ’no siind olivat nyt ne miljonddrit”, koska ei kuullut omaa
nimeiin tissi arvovaltaisessa joukossa. 3!3

Nikolainkirkon valtauksen péiva valkeni lampiména ja aurinkoisena.
Aamulidmpétila oli noin 15 astetta.>'* Edelliseni iltana Kansallisteatterissa oli

néhty ndytelmad Johan Ulfstierna, joka kisitteli Bobrikovin murhaa 1904.

309 Harjula 2010, 51.

310 Harjula 2010, 56.

311 HS.4.1917 Pikku uutisia.

312 Nystrom 2013, 153.

33 TYA YKA Keskustelu Tokoin senaatin synnysti 7.2.1930.
314 Tlmastopalvelu Sii Kaisaniemi 1917.
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Esitykselld oli ndytds my6s Nikolainkirkon valtauksen aikana.?!> Jumalanpalvelus
kirkossa alkoi kello kymmenen. Hieman ennen kahtatoista rupesi kirkkoon
kokoontumaan muitakin ihmisid kuin seurakuntalaisia. Kun Jarnefeltin
kirkkopuheisiin kokoontui eri alojen tyoléisid lahinnd Tyomiehessd olleen
ilmoituksen perusteella, vaikutti Boldtin tapahtuma houkutelleen kirkkoon
laivastoon kytkoksissé olleita henkilditd, késityoldisid, eri uskontokuntaan
kuuluvia seké yhteiskunnan laitamilla olleita henkil6itd Boldtin toripuheiden
seurauksena.

Patterityoldinen Adolf Lichunen (s. 1897) muisteli olleensa
Nikolainkirkossa kuuntelemassa Boldtia. Han kuvaili Boldtia pieneksi mieheksi,
joka oli jaloistaan jotenkin viallinen.”3!® Boldtilla oli selvisti vaikeuksia kivelld,
silld merimies Karl Sjoblom Maarianhaminasta talutti Boldtin kirkonpenkkiin,
jossa he istuivat kunnes jumalanpalvelus oli ohi.?!” Adolf Liehunen istui myds
Boldtin vieressi kirkonpenkissé ja kuuli kuinka Boldt mutisi: ”Nyt saimme tdméan
kirkon. Huomenna vallotamme miliisilaitoksen, sitten pankit.”*'® Tdmén jilkeen
Boldt talutettiin saarnastuoliin.?!’

Pian Boldtin jdlkeen Juho Uoti nousi saarnastuoliin. Kirkon vahtimestari oli
kysynyt kuka hén oli — ettei kenelldkéén paitsi papeilla ollut lupaa saarnata
kirkossa. Uoti vastasi ’pappi mind olenkin ja Jumalasta alan puhumaan.”. Uotin
jélkeen puhui monta eri thmistd. Yksi puhuja oli ilmoittanut ”’saapuneensa
Tampereelta tihin historialliseen tapahtumaan”.*?° Yksi niistd monista puhujista
oli asiamies Olli Alku (s. 1886). (Hénet mainitaan monissa eri ldhteissd my0s
nimelld Onni Alku). Hin asui osoitteessa Lantinen Heikinkatu 24 ja oli kirjoilla
Helsingin baptistiseurakunnassa. Hén kertoi esiintyneensd Boldtin kokouksissa
ennenkin, ja tuli myymaéin Jarnefeltin Kirkkopuheita kirkon ulkopuolelle. Hin
puhui my0s saarnastuolista, ja kehotti ihmisid istuutumaan kirkon penkeille seké
valttdiméén epdjarjestystd. Hin teki ehdotuksen, etté kirkossa perustettaisiin
jarjestystoimikunta, jolla olisi kirkon avaimet hallussaan. Tdma toimikunta saisi
sitten pAattii mikd puolueryhmi milloinkin saisi kirkon haltuunsa.*?! Alku oli siis

mitd suurimmalla todennédkdisyydelld ollut kuuntelemassa Jarnefeltid, olihan

315TM 17.6.1917 Ténéin ndytelmit ja teatterit; HS 16.6.1917 Pikku uutisia.
316 SKS KRA TK 1917 Adolf Lichusen muistelmat.

31T KA HPRA 1 Cb:104.931 Karl Sjdblomin lausunto.

318 SKS KRA TK 1917 Adolf Lichusen muistelmat.

319 KA HPRA 1 Cb:104.931 Karl Sjoéblomin lausunto.

320 SKS KRA TK 1917 Adolf Lichusen muistelmat.

321 KA HPRA I Cb:104.931 Olli Alkun lausunto.
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hinelld Kirkkopuheet mukanaan ja hén oli Jarnefeltin aatteen mukaisesti
antamassa kirkkoja kansan kdyttoon. Lausuntonsa mukaan hén ei vaikuttanut
olleen Boldtin yhteiskunnallisen vallankumouksen kannalla. Ei edes selvilla
tdméan suunnitelmista. Hén vaikutti poliisikuulustelunsa perusteella
jarjestelmalliseltd ja rauhanomaiselta henkil6lta.

Toinen pragmaattisesti kirkonvaltaukseen suhtautunut oli puuseppi Johan
Kivikoski (s.1856). Hén oli kdynyt viime viikkoina Boldtin kokouksissa, ja
puhunutkin yhteiskunnallisista asioista. Kirkossa han kuitenkin kehotti joukkoa
poistumaan kirkosta ja jattdmadn avaimet vahtimestarille, jolta ne sitten saisi
seuraavana aamuna kiyttoonsi.>?

Jos Kivikoski ja Alku yrittivét hillitd kirkossa olijoiden kaytostd, nousi
Boldtia jopa vastustamaan raitdli Samppa Malinen (s.1886). Hénta oli kuulusteltu
jo Jarnefeltin puheista Johanneksen ja Kallion kirkoissa, jossa hin oli ollut 1dsna.
Malinen kertoi nyt osallistuneensa Boldtin kokouksiin aikaisemmin ja
halunneensa korjata Boldtin toiminnan vééryyttd. Hén nimittdin tuomitsi Boldtin
lietsomat vakivaltaisuudet. Malinen oli puhunut Nikolainkirkossa, ja ldhtenyt
kirkosta illalla poliisimestarin kehotuksesta. Aamuy0std han kuitenkin palasi
kirkkoon ja joutui kiivaaseen viittelyyn Boldtin kanssa toiminnan tulevaisuudesta.
Malinen oli kutsunut Boldtin toimintaa jarjettoméksi. Boldt oli kehottanut hinta
poistumaan kirkosta. Malinen oli lopulta ldhtenyt kotiin.3%3

Kirkossa vaikutti siis olleen liikettd edes takaisin. [lImeni myds epaselvyytti
tapahtuman toteutuksesta ja pddmadrdstd. Monissa ldhteissd on maininta ihmisten
kdyneen muualla vilill4, ja palanneen kirkkoon takaisin. Boldt oli myos
kehottanut ihmisid kdymdin vuoroissa syomdssd, muiden jdddessd kirkkoon
vahtimaan. Julius Hagstrom (s. 1900) muisteli, ettd Boldtille oli luultavasti kesken
valtauksen tullut nélka, silld ”yksi mummo” oli tuonut hénelle voileivin, jonka
hén oli hyvilli ruokahalulla syonyt.>?*

Kirkossa oli my0s ldsné yhteiskunnan laitapuolen kulkijoita.
Poliisikuulusteluraportissa kyseenalaisen tittelin saanut “’vallankumouksellinen
joutomies”, Lauri Wilho Lindberg (s. 1889) kertoi, ettd oli ollut useassa Jean
Boldtin kokouksessa ldsnd. Han oli mennyt Nikolain kirkkoon ja heti
jumalapalveluksen péétyttyéd alkanut ottaa alttarilla tsaarin manifestitauluja

seindltid. Hén oli jadnyt kirkkoon yo6ksi ja tehnyt voimakasta vastarintaa miliisin

322 KA HPRA 1 Cb:104.931 Johan Kivikosken lausunto.
323 KA HPRA 1 Cb:104.931 Samppa Malisen lausunto.
324 SKS KRA 1918-kok. Julius Hagstromin muistelmat.
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tyhjentiessi kirkkoa aamulla. **° Paikalla oli myos kauppapalvelija Konrad Kvist
(s. 1888), joka asui Kapteeninkatu 22:ssa. Hian oli Sorniisten ruotsalaisen
seurakunnan jésen. Hénet oli aikaisemmin tuomittu kuritushuonerangaistukseen
torkedsti varkaudesta.*?® Lisni oli myds kelloseppi Niilo Saarenheimo (s. 1892),
joka asui Vuorikatu 16:ssa. Han kertoi menneensé kirkkoon kuuntelemaan Boldtia
ja tunnusti nauttineensa “’jonkun verran vékijuomia” ennen kirkkoon menoaan,
mutta ei niin ettdi se olisi vaikuttanut hiinen ajattelukykyynsi.>*” Tosin
Saarenheimo ndhtiin potkimassa rikki maahan nostettuja manifestitauluja ilmeisen
piihtyneeni?®, joten hiinen oma arvio tilastaan ei ehki pidi paikkaansa. Boldtin
toiminta houkutteli siis selvisti paikalle ihmisid yhteiskunnan laitamilta, joiden
kayttdytyminen ei ollut enemmistdn moraalikoodien mukaista. Heiddn
asuinpaikkansakin olivat eri puolilla Helsinkia ty6ldiskortteleissa.

Paikalla oli my®s peltiseppd Viktor Wiljanen, (s.1890), joka asui
Konstantininkadulla 26 (nykyinen Meritullinkatu). Hin kertoi
poliisikuulusteluissa olleensa useasti puhujana Boldtin kokouksissa, ja
seuranneensa kyseisend pédivand Boldtia kirkkoon. Poliisikuulusteluissa hin tosin
kielsi tehneensi kirkossa mitddn. Hén vaitti thmisten istuneen kiltisti
kirkonpenkeissi, kun jumalanpalvelusta pidettiin kirkon portailla.>?’

Hyvin ratkaisevaksi henkiloksi Nikolainkirkon valtauksessa meinasi nousta
seppd Aarne Kanerva (s. 1898). Hin kertoi olleensa viimeksi téissd Hagalundissa
(nykyisessd Tapiolassa) ’betonkitdissd”. Han meni kirkkoon sunnuntaina pdivalla
jumalanpalveluksen loputtua ja sanoi tunteneensa puhujista vain Boldtin ja sisar
Huttusen.*® Aamulla kirkkoa tyhjennettéiessi oli eniid noin 200 henkiléi paikalla.
Miliisi sai lopulta ihmiset poistumaan, mutta vikijoukko kerdédntyi poliisikamarin
edustalle. Miliisi Fredrik Renvallin kimppuun hyokattiin, ja venéldiset sotilaat
potkivat hiinti kasvoihin ja pédhin, kun hin makasi maassa.**!' Siini sekasorrossa
Aarne Kanerva néki erddlld miliisilld revolverin kiddessé ja yritti hivuttautua
lahemmaksi, jotta olisi saanut anastettua revolverin itselleen. Juuri silloin Kanerva
ndki kahden miehen kuljettavan Boldtia poliisiasemalle, jonne hidn meni

vaatimaan Boldtia vapautettavaksi. Jotenkin Kanerva sai Boldtin vapaaksi, ja otti

325 KA HPRA 1 Cb:104.931 Lauri Lindbergin lausunto.

326 KA HPRA I Cb:104.931 Konrad Kyvistin lausunto.

327 KA HPRA I Cb:104.931 Niilo Saarenheimon lausunto.

328 KA HPRA 1 Cb:104.931 Etsivi konstaapeli Ragnar Eklundin lausunto.
329 KA HPRA 1 Cb:104.931 Viktor Wiljasen lausunto.

30 KA HPRA I Cb:104.931 Aarne Kanervan lausunto.

31 KA HPRA I Cb:104.931 Fredrik Renvallin lausunto.
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hinet pika-ajurin kyytiin kohti Boldtin kotia. He kiisivét ensin Esplanadinkadun
padhén, siitd Boulevardinkadulle, vasemmalle Fredrikinkatua pitkin, jossa kaksi
autoa lopulta saivat heidét kiinni. Kaksi miesté veivdt Boldtin autoonsa ja ajoivat
tichensd.>

Tama tdydellinen sekasorto Nikolainkirkon tyhjentdmisen sekd Boldtin
pidétyksen yhteydessé osoittaa paitsi jarjestysvallan heikon tilan jo kesélld 1917,
mutta myds Boldtin kannattajien lojaalisuuden hintd kohtaan. Vaikka suuri yleiso
piti hiantd sairaana ja naureskeli hdnen toiminnalleen, oli hinen kannattajansa
valmis pelastamaan hénet poliisilta keinolla mill4 hyvdnsd. Venildiset sotilaat
vaikuttivat olleen enemmin anarkian ja vdkivallan lietsojia, ja mukana
toiminnassa saadakseen rettel6idd. Boldtin kannattajat olivat taas selvisti hdneen
kiintyneitd, ja kannattivat hdanen aatteitaan.

Tama jannitysndytelma aamuisilla Helsingin kaduilla antaa myos
mielikuvitukselle tilaa sindnsa turhalle, mutta herkulliselle historialliselle
jossitellulle Boldtin tulevaisuudesta. Miten olisikaan kdynyt, jos hin olisi padssyt
pakenemaan? Olisiko Boldt kenties jatkanut yhteiskunnallista vaikuttamistaan
maan alla? Olisiko hén voinut 16ytda kanavan, jonka kautta hdnen aatteensa
olisivat 16yténeet suuremman yleison? Boldtin omista ajatuksista saa pienen
vihjeen Josefiina Huttusen poliisikuulusteluraportissa, jossa hidn kertoi, miten
Boldt kirkossa oli julistanut Nikolainkirkon vallankumouksen pddmajaksi ja
kaavaili Arvid Jarnefeltistd vallankumouksellisen toiminnan jatkajaa, jos timé

vain siihen suostuisi. Itse Boldt vetiytyisi maalle elikkeelle.*?

3.3. Sisapiiri pui ’Boldtilaisten pdivaa”

Heti Nikolainkirkon valtauksen jidlkeen Helsingin pohjoinen suomalainen ja
ruotsalainen seurakunta pitivdt yhteisen kirkkoneuvoston kokouksen. Ladsné olivat
mm. Lauri Ingman, pastori Ernst Sjoblom, kirkkoherra C.G. Olsoni seka
neuvoston maallikkojdsenid. Kokous mietti, mihin toimenpiteisiin seurakuntien
pitéisi ryhtya kirkossa tapahtuneiden “vakavien hiirididen johdosta”. Neuvosto
paitti, ettd kirkonmenojen oli syyté jatkua mahdollisimman tavallisesti, mikéli
jdrjestysvalta katsoi asian mahdolliseksi. Liséksi kirkkoherrojen tuli antaa
selonteko tuomiokapitulille. Koska poliisi jo oli asiaan sekaantunut, ei erityistd

selontekoa prokuraattorille katsottu tarpeen tehdi.*

32 KA HPRA I Cb:104.931 Aarne Kanervan lausunto.
333 KA HPRA I Cb:104.931 Josefiina Huttusen lausunto.
334 SYA IICb1. Yhteinen kirkkoneuvoston kokous 18.6.1917.
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On huomionarvoista, ettd 1dsnd kokouksessa oli jélleen Lauri Ingman, joka
aikaisemmin jo neuvoi Kailaa suhtautumaan Jérnefeltin puheisiin maltillisesti.
Ingmanin vaikutusta tdhdn kokoukseen on mahdotonta arvioida, mutta voisi
turvallisesti olettaa, ettei Ingmanin kanta suuresti ollut muuttunut Jarnefeltin
puheiden jidlkeen. Kokouksen lopputulos oli myds hyvin linjassa Ingmanin
maltillisen yhteiskuntapolitiikan kanssa.

21. kesdkuuta seurakuntien yhteisen kirkkoneuvoston kokouksen kirje
saapui Porvoon hiippakunnan Tuomiokapitulille. Kirkkoherrojen selonteko oli
sangen lyhyt ja asiallinen. He totesivat kommunisti Boldtin johdattaneen
kannattajansa kirkkoon, mutta korostivat ettei jumalapalvelusta héiritty, ja ettd
seurakuntalaiset saivat poistua rauhassa. Tdman jdlkeen Boldt oli vallannut kirkon
ja pitdnyt sitd hallussaan, kunnes miliisi vikisin oli tyhjentanyt kirkon ja sulkenut
sen ovet. Jumalanpalvelus klo 18 oli jouduttu pitdimaan ulkona. Kirkon kdrsimista
vahingoista kirkkoherrat eivdt pystyneet sanomaan mitdin, koska tutkinta vield oli
kesken.*3*

26. paiva tuomiokapituli péétti 1dhettdd asian eteenpdin prokuraattorille.
Siind kokouksessa oli 1dsnd Erkki Kaila, Sorndisten ruotsalaisen seurakunnan
kirkkoherra Roos seki piispa Herman Rébergh.**¢ Kaila oli siis vuodesta 1912
asunut Porvoossa hoitaen asessorin tehtévii ja pistidytyi vain Helsingissa
hoitamassa virkatehtiviin.>3” Hin oli siis katsomassa Nikolainkirkon tapahtumia
Porvoosta kidsin. Erkki Kaila kirjoitti tapahtumista my6s pdivakirjaansa: ”Viime
sunnuntai (17/6) oli ”Boldtin” pdivé, kun hédn huligaanijoukkoineen valtasi
Nikolainkirkon ja piti sitd hallussaan maan. aamuun. klo 2 6. Merisotilaat
avustivat.” Hén jatkoi toteamalla ruplan kurssin vajonneen ja pohti Ukrainan
kysymystd. Hén lopetti merkintinsd lakoniseen toteamukseen: ”Olen jo
saavuttanut kannan: ei miké4n himmastytd”.>* Erkki Kaila vaikutti siis jo
jokseenkin masentuneelta erilaisten yhteiskuntakriisien puhjetessa hinen
ympdrill&én.

Kesilla 1917 kirkko- ja seurakuntaviki oli lomalla, eikd tapahtumiin
Nikolainkirkossa ehditty ottaa laajemmin kantaa. Elokuussa tuomiokapituli ryhtyi
valmistelemaan synodaalikokousta. Piispa Rabergh ldhetti kiertokirjeen

kutsuakseen papiston koolle. Kiertokirjeen esipuheessa Rébergh kirjoitti ndin:

335 KA ProTA KD-akti 590/110, 1917. Kirkkoherrat Tuomiokapitulille 19.6.1917.
36 HMA PTA 1 Ca:224.540 Tuomiokapitulin ptk. 26.6.1917.

37 Toiviainen 2007, 144.

338 KA EKA 4X.Vihko IX, 6.
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”Nykyisen ajan vakavuus vaatii meiltd paljon. Vaikuttakoon tuleva kokous meissa
yhd enemmin sitd hengen yhteyttd, joka voi meitd yhdistad uskollisesti
tydskentelemiiin kirkkomme ja isinmaamme hyviksi.”**

Seurakunnissa synodaalikokoukseen valmistauduttiin kirjoittamalla
vuosittaiset raportit seurakuntien tilasta, joskin Nikolainkirkon tapahtumat
vaikuttivat kesdn aikana pyyhkiytyneen kirkkoherrojen mielistid. Helsingin
seurakuntien reaktioita tapahtumiin Nikolainkirkossa voi siis lukea puuttuvien
rivien vélistd seurakuntien raporteista Porvoon Tuomiokapitulin
synodaalikokousta varten 1917.

Helsingin eteldinen suomalainen seurakunta ei maininnut tapahtumia
sanallakaan.>*® Helsingin eteldinen ruotsalainen seurakunta ei mydskiin
kirjoittanut levottomuuksista mitdén. Jakob Stenbergin perusteellinen siistilla
kisialalla ja huolella kirjoitettu selonteko ei maininnut mitéan kirkkokritiikkia,
piinvastoin antoi seurakunnan toiminnasta varsin ruusuisen kuvan.>*! Helsingin
pohjoisen suomalaisen seurakunnan kirkkoherra C.G. Olsoni ei my0skién
maininnut levottomuuksia milldén tavalla. Han ei my6skdin katsonut osaavansa
vastata kysymykseen seurakunnan uskonnollisesta eldmaésta, eiké liioin
seurakuntalaisten siveellisyydestd. Siihen kohtaan hén totesi lakonisesti: ”Detta dr

vil nog som det kan i en s4 stor stad som denna!”3%?

eli tilanne on kai sellainen,
mitd tdimén kokoisesta kaupungista voi olettaa. S6rndisten ruotsalaisen
seurakunnan selonteko ei mydskddn kertonut mitdén levottomuuksista.
Kirkkoherra Roos oli ainoastaan huolissaan seurakuntalaisten siveellisesta
elimisti ja kiinnostuksen puutteesta hengelliseen elimiin.>** Selonteoista
puuttuivat Helsingin pohjoisen suomalaisen seurakunnan sekd Sornéisten
suomalaisen seurakunnan raportit. Nimé seurakunnat raportoivat ainoastaan
vuodesta 1916.

Pertti Haapala on todennut, ettd kirkon johdolla oli vuonna 1917 kaksi
suhtautumistapaa yhteiskunnallisiin kysymyksiin: Vaieta tai yrittia ratkaista
ongelmia. Arkkipiispan edustaessa jalkimmaistd vaihtoehtoa esti se myds muita

aktiivisesti toimimasta.>** Seurakuntien totaalinen vaikeneminen mellakoista

kirkoissa on siis ehka ndhtdvé kirkon linjauksen mukaisena.

339 Porvoon TK:n kiertokirje1917 no. 544.

340 HMA PTA 1 Cg 4:8 Kertomus eteldisen suomalaisen seurakunnan tilasta 1917.
341 HMA PTA 1 Cg 4:8 Beriittelse 6ver Helsingfors sédra svenska forsamling 1917.
342 HMA PTA 1 Cg 4:8 Berittelse 6ver Helsingfors norra svenska forsamling 1917.
343 HMA PTA 1 Cg 4:8 Berittelse 6fver Sornis svenska forsamlings tillstand 1917.
344 Haapala 2009, 20.
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Poikkeuksen vaikenemiselle teki kuitenkin Helsingin pohjoinen ruotsalainen
seurakunta, joka painatti seurakuntalaisilleen pienen lehtisen vuoden 1917 tilasta.
Lehtisessé oli kannessa Nikolainkirkon kuva. Alkutervehdyksessa toivotettiin
seurakuntalaisille hyvid uutta vuotta. Vuosikatsauksessa mainittiin vallankumous
ja sen seurauksena rauhattomuudet kaupungissa ja kirkoissa, jotka lopulta johtivat
anarkiaan. Vuoden jumalanpalveluksista kerrottiin, ettd kaikki paitsi yksi palvelus
pidettiin kamalan kirkonhdvéisyn takia, jolloin kirkko vallattiin. Teksti kdytti
kirkon valtaajista alentavaa ilmaisua ’pdbelhopar”, joka vapaasti kddnnettyna olisi
roskaviked.>®

Ruotsinkielisen seurakunnan suhtautuminen Nikolainkirkon valtaukseen oli
siis avoimen halveksuva ja osallistujia halventava. Selvisti seurakuntalaiset
ndhtiin parempana vékend, jotka osasivat noudattaa kirkon moraalikoodia ja
yleistd jarjestystd. Ettd ndma mielipiteet niinkin suorasanaisesti painettiin
lehtiseen, on tdmédn pédivin nékijin silmin hdmmentévia. Vaikuttaisi silté, ettd
seurakunnan viralliseen tiedonantoon jo vaikutti sisdllissotaan johtaneen kansan
kahtiajakautuminen ja julkinen vastakkaisen osapuolen mustamaalaaminen.

Itse synodaalikokouksessa lokakuussa 1917 mellakoita ei myOskdin
mainittu milldén tavalla. Papit keskustelivat muun muassa reformaation
juhlavuodesta, valtion ja kirkon erosta, sekd muista lainsdddanndllisistd asioista.
Herman Raberghin avauspuheenvuoro keskittyi reformaation juhlavuoteen, mutta
hidn mainitsi kuitenkin heidin eldvan poikkeuksellisen synkkié aikoja, joista
kuitenkin selvittdisiin hengellisin asein taistellen. Kokouksessa suurta huolta
herdtti myds Helsingin saksalaisen seurakunnan pastori Israelin laiton pidatys.
Erkki Kaila piti kokouksessa puheenvuoron valtion ja kirkon eroa késiteltdessé ja
korosti Jumalan tahdon kunnioittamista. Han totesi, ettd valtion ja kirkon ero
saattoi olla Jumalan tahto. Jos kirkko kynsin ja hampain taistelisi muutoksia
vastaan, saattoi se tietdméttiddn vastustaa Jumalaa. Hin kehotti lopulta pappeja
olemaan kuin vahtisotilas tornissa, joka seuraa vihollisten toimia ja joka hetki
katsoo, mitd hetkellinen tilanne vaatii.”**® Tami Kailan mainitsema taktiikka
vaikuttaa olleen yhteensopiva Ingmanin maltillisen taktiikan kanssa.

Kirkon kanta levottomuuksiin kevadlld 1917 vaikuttui mitd ilmeisimmin
myos sisdllissodan jilkipuinnista. Vuonna 1922 Jaakko Gummerus kirjoitti

painatteessa Porvoon Hiippakunnan vaiheista ja tilasta vuosina 1917-1922

35 HMA PTA 1 Cg 4:8 Aret 1917 Helsingfors norra svenska forsamling.
346 porvoon. hpk. ppk. ptk. 1917, 87.
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katsauksen tapahtumista hiippakunnassa. Hin mainitsi Nikolainkirkon valtauksen
ja kuvaili, miten hurmoshenkisyys vaihtui jdrjen déniin, jotka miettivat
itsendisyyttd. Hén kirjoitti myo0s sisdllissodasta kapinana, joka ikdén kuin
sivutettiin kirkon kannalta hyvin.**’ Nikolainkirkon valtaus vaikutti siis jifineen
kirkon kannalta marginaaliin muiden tapahtumien, kuten uskonnonvapauslain,
itsendistymisen, sisdllissodan, ja muiden kirkon asemaan vaikuttaneiden
tapahtumien vaatien enemmaén kannanottoa. Boldtin toiminta oli helppo lokeroida
lyhyena vilikohtauksena, joka saatiin ratkaistua Boldtin poistamisella paikalta.
Hénen kannattajiaan yksi seurakunta luonnehti roskavieksi. Muut seurakunnat

vaikenivat vélikohtauksesta tdysin.

3.4. Lehdistossa kadyty keskustelu Boldtin toiminnasta
Jean Boldtin toiminta vallankumouksesta 1dhtien huomioitiin useimmissa

sanomalehdissé., Useimmiten keskustelu lehdistdssé ilmaisi joko huvittuneisuutta
tai kylldstymistd Boldtin toimintaan. Ensimmaéisend pdivdné huhtikuuta
Hufvudstadsbladet kuvaili Boldtin istumassa reessd vallankumousuhrien
hautajaissaattueessa. "Han sdg trétt och sjuk ut, men revolutionsbruset omkring
honom 1j6d nog i hans éra som ljufvaste musik.>*® Boldtia kuvailtiin kuin vanhaa
tuttua, joka oli palannut Helsingin kaduille vithdyttdméén ihmisid. Héanen
terveydentilastaan oltiin huolestuneita. Hinen ldsnédolonsa vaikutti ennemminkin
heréttaneen jonkinlaista myotdhdpedd tai huvittuneisuutta.

15. toukokuuta Boldt esiintyi kaupunginvaltuuston kokouksessa yrittden
saada valtuustoa hyviksymadan vallankumousaatteen. Monet sanomalehdet
huomioivat hdnen esiintymisensa ja yksimielisesti katsoivat Boldtin olleen
hiirioksi, jopa sairas. Ainoastaan 7yémies kuvaili Boldtin esiintymisen valtuuston
kokouksessa hyvin asiallisesti.**” Helsingin Sanomat mainitsi tapahtuman kutsuen
sitd vilikohtaukseksi.>>* Hufvudstadsbladetin toimittaja oli nihnyt Boldtin salin
ulkopuolella ja tulkitsi Boldtin olleen sairas ja tarvitsevan hoitoa.*>! Uusi
Suometar kutsui Boldtia “rauhanhéiritsijéksi” ja referoi tapahtumat hyvin
lyhyesti.*>? Boldtin toinen esiintyminen valtuustossa 19. piivi mainittiin

Hufvudstadsbladetissa hyvin lyhyesti.>>

347 Gummerus 1922, 15.

38 HBL 1.4.1917 Revolutionens sorgehdgtid.

349 TM 16.5.1917 Niité niiti.

330 HS 16.5.1917 Palolaitosasia Helsingin valtuustossa.

31 HBL 16.5.1917 Brandmanskapets strejk infor stadsfullmiktige.

352 US 16.5.1917 Pikku-uutisia.

353 HBL 20.5.1917 Brandverkskonflikten 4nyo infor stadsfullmiktige.
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19. péivé lehdiston keskusteluun puuttui Lauri Ingman. Han kéytti
aénitorvenaan Uusi Pdivd lehted, jossa hén kirjoitti paékirjoituksen ”Anarkiaa
vastaan”. Kirjoituksessa hin tuomitsi laajan lakkoilun ja vaati tydvidenliikkeitd
puuttumaan anarkiaan. Anarkian avulla ei Ingmanin mukaan saavutettu mitdan,
vaan parannukset yhteiskunnassa oli saavutettava laillisin keinoin.*** Ingmanin
kirjoituksella oli nopeat seuraukset. 20. toukokuuta 7yémiehessd oli Boldtin oma
ilmoitus, jossa hén pyysi tyomiehid Senaatintorille kokoukseen valtuustoa
vastaan. "Kokous Helsingin valtuustoa vastaan tdnidin sunnuntaina klo 2 j.pp.
Senaatintorilla. Tyomiehet! Saapukaa mieslukuisasti! Vaaditaan mm. puolta osaa
valtuuston paikoista. Jean Boldt”*>> Boldtin ilmoituksen alapuolella oli Helsingin
sosiaalidemokraattien kunnallistoimikunnan ilmoitus, jossa Helsingin
jérjestiytynyt tydviestd sanoutui irti Boldtin puuhista”.>

Joko Helsingin jéarjestaytynyt tyovéesto oli reagoinut Ingmanin kirjoitukseen
tai sitten 7yomies oli vaikuttanut sosiaalidemokraattien reaktioon. Samassa
lehdessd ilmestyi nimittdin myds Jarnefeltin ilmoitus aikeistaan puhua Kallion
kirkossa. My0s teosofi Pekka Ervast aikoi pitdd esitelméin sunnuntaina klo 12.
Bulevardinkatu 7:ssd. Joku voisi siis ajatella, ettd Tyomies oli tolstoilaisen ja
teosofin déinitorvena toimiva lehti. On kuitenkin pidettdvéd mielessd, ettd Tyomies
ei itse ajanut kyseisid aatteita, vaan pédinvastoin oli kieltdytynyt ottamasta
lehteensd kyseistd Arvid Jarnefeltin uutista aikeistaan puhua Kallion kirkossa.
Jarnefelt joutui ostamaan ilmoituksen lehteen itse.>*” Tyomiehen toimitus oli siis
mahdollisesti kehottanut puoluetta julkaisemaan lausunnon anarkiaa vastaan, ja
halusi varmasti my0s vastapainoa teosofisille ja anarkistisille ajatuksille lehden
sivuilla.

25. toukokuuta ilmestyi Uudessa Pdivdssd ”Ollin” pakina, jossa hén irvaili
Senaatintorilla puheita pitdneiden kustannuksella. Hin hahmotteli erdénlaisen
puhuja-automaatin rakentamista, joka eri ilmansuuntiin kdéintdmalla saisi puhujan
kohdistamaan Alas! —huutonsa oikeaan suuntaan. Senaattia kohden saisi huutaa
”Alas hallitus”, yliopistoa kohtaan Alas sivistys!”. Stockmannia kohtaan saisi
huudella ”Alas mité tahansa!”, koska tavaratalolla oli kuulemma hyvin lajiteltu
varasto “mitd tahansa”. Kuulijoillakin olisi oma automaattinappinsa, jota

painamalla puhujan saisi ”Alas!”. Lopulta hdn mainitsi “kommunisti Boldtin”

334 Vares 1993, 2009.

355 TM 20.5.1917 Kokouksia.

356 TM 20.5.1917 Kokouksia.

337 Toinen herddaminen 2010, 166.
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yhtend puheiden pitdjina.>*® On siis ilmeistd, ettd keviin esiintymiset
Senaatintorilla herittivdt jo kyllastymistd ja kyynistikin suhtautumista joissakin
tahoissa. Boldt ei my06skéan ollut ainoa puhuja, vaan sai ilmeisimmin kilpailevia
puhujia vierelleen.

Saman pdivan Dagens Press mainitsi Jean Boldtin vaarallisena
kansankiihottajana, joka joko pitdisi lukita mielenhdiridisend sairaalaan tai
pidattda kithottamisesta rikollisiin tekoihin. Lehti kehotti poliisimestari Voss-
Schraderid edes menemddn kuuntelemaan Boldtia joskus, jotta ymmartéisi, ettd
tdmi kehotti proletariaattia viikivaltaan muita kansalaisia kohtaan.?*° Seuraavana
paivand Uusi Pdivd kirjoitti Boldtin kokouksesta varsin ivalliseen sdvyyn ja
kehotti kaikkia, jotka halusivat kuluttaa aikaansa menemééan Vapauden kirkon
portaille. (HUOM! Lehti kaytti Jarnefeltin ehdottamaa nimea kirkolle.) Kirjoittaja
kuvasi keskustelun kulkua yhdessd kokouksessa antaakseen ymmartia, miten
jérjettdmid kokousten puheenvuorot olivat. Kokouksessa keskusteltiin mm. siitd,
miten ty0viden olisi syytd pitdd lanta itsellddn, eikd antaa sitd tyoldisié riistdville
puutarhureille.*®® Uusi Pdivd oli siis ilmeisen kylldstynyt torilla puhuvaan
Boldtiin ja hyokkési hdntd vastaan aika suoraan lehden sivuilla. Dagens Press
vaikutti taas olleen ainoa sanomalehti, joka oli huolestunut Boldtin kasvavasta
suosiosta ja jyrkdstd yhteiskuntakritiikistd. Lehti kuitenkin kdytti Jarnefeltin
ehdottamaa nimeé Nikolainkirkolle. Joko kyseessé oli ivallinen ilmaus tai sitten
padtoimittaja Axel Lille halusi edelleen edistdé Jarnefeltin tolstoilaista aatetta.

26. toukokuuta Uusi Suometar kuvaili Boldtin kokouksen kulkua. Se
mainitsi, ettd Boldt uhkasi kokoukseen puuttuneita ylioppilaita veniléisilla
sotamiehilld.*®! Tama oli ensimmainen kerta, kun lehdistd mainitsi sotamiesten
lasndolon Boldtin kokouksissa. Joko he eivit olleet aikaisemmin mukana tai ehka
lehdisto ei pitdnyt asiaa merkittdvana.

Boldtin toiminta uutisoitiin sanomalehdistossd myds hyvin ristiriitaisin
tiedoin. Hufvudstadsbladet ilmoitti ensin Boldtin lopettavana toimintansa 27.
toukokuuta.*®? Helluntaina Boldt oli kuitenkin puhunut Senaatintorilla. 29. piivi
Dagens Press, Uusi Suometar ja Hufvudstadsbladet ilmoittivat Boldtin kylla

luvanneen lopettaa puhumisen ja helluntaina yrittaneen torilla selittdd sanomisiaan

338 UP 25.5.1917 Senaatintori.

39 DP 25.5.1917 Offentliga pratmakare.
360 UP 26.5.1917 Kansankokous.

361 US 26.5.1917 Pikku-uutisia.

362 HBL 27.5.1917 Jean Boldts “foredrag”.
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parempaan piin.>®* Boldt piditettiin pdivid mydhemmin. Hufvudstadsbladet ja
Uusi Suometar mainitsivat Boldtin télldin kieltdytyneen toimintansa
lopettamisesta.>®* Boldt itse puuttui lehdistokeskusteluun julkaisemalla Dagens
Pressissd oman ilmoituksen, jossa hén ilmoitti, ettei lopettaisi toimintaansa, koska
hiin nautti veniliisten sotamiesten suojelua.’®> Mistid Hufvudstadsbladet sai
tiedon, ettd Boldt oli luvannut lopettaa toimintansa, jai epédselviksi. [Imeisesti
lehden ilmoitus sekd Boldtin pidétys provosoi hdnet kuitenkin uuteen vauhtiin
toimintansa kanssa. Lehtien kirjoittelu aiheesta sai kuitenkin sangen sekavan
sdvyn miké ehki toisaalta kuvastui myos Boldtin kokousten ilmapiiria.

Boldtin poliisikuulustelu seka sotilaskomitean puhelinsoitto poliisille
Boldtin pidétyksen jélkeen huomattiin monissa sanomalehdissd. Dagens Press
mainitsi, ettd Boldtia oltiin kuulusteltu, ja etti sotilaskomitea oli soittanut
poliisille vaatien Boldtin vapauttamista.>®® Myés Tyémies kertoi Boldtin
kuulusteluista varsin asiallisesti.*®” Uusi Péivi ja Helsingin Sanomat kertoivat
asiasta hieman laajemmin kuin muut lehdet.*%

Boldtin toiminta heritti lehdistossd myos uudenlaisia dénia.
Hufvudstadsbladet kertoi ensimmadisend paiviana kesdkuuta Boldtin pidityksesta ja
kuvaili Boldtin kokouksen tapahtumia, jossa Boldtin puheita oli kritisoitu ja
kehotettu Boldtilaisia noudattamaan maan lakeja. Joukko ”huligaaneja” oli silloin
hyékinnyt kritisoijan kimppuun ja houkutellut muutaman sotilaan mukaansa.>®
Hufvudstadsbladet ilmaisi my0s huolensa venéldisen sotavden kurittomasta
kayttdytymisestd. Lehti kaytti esimerkkind sotavden komitean puhelinsoittoa
Boldtin pidityksen aikana.’”® Uudessa Pdivdssd oli my®s kirjoitus “’Ylioppilaat ja
Boldtin torikokoukset”, jossa oli kehotus ylioppilaille ja kaikille Helsingin
akateemisille pysya poissa Boldtin kokouksista. Ylioppilailla oli tapana osallistua
Boldtin kokouksiin provokaatiomielessé ja nauraa hdnen uhittelulleen yliopistoa
kohtaan. Kirjoittaja kuitenkin oli huolissaan Boldtin saamista kannattajista ja
arveli Boldtin kokousten olleen oiva tilaisuus provokatiivisille henkilGille paasta

ddneen. Muun muassa entisen Bobrikoffin ja santarmiston kétyrin” oli kuultu

363 DP 29.5.1917 Jean Boldt; US 30.5.1917 Pikku-uutisia; HBL 30.5.1917 Sménotiser.
364 US 31.5.1917 Jean Boldt; HBL 31.5.1917 Jean Boldt.

365 DP 31.5.1917 Notisofversikt.

366 DP 31.5.1917 Jean Boldt.

367 TM 1.6.1917 Jean Boldt.

368 HS 1.6.1917 Hra. Jean Boldtia kuulusteltu; UP 1.6.1917 Jean Boldtin asia.

369 HBL 1.6.1917 Jean Boldt.

370 HBL 1.6.1917 Dagens foreteelser.
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uhkailevan ylioppilaita.”! Boldtin kannattajat sek# yhteiskunnan muiden
toimijoiden liittoutuminen anarkistin kanssa heritti siis jo Hufvudstadsbladetin ja
Uuden Pdivdn huolen. Selviésti Boldtin toiminta néhtiin lehdistdssd vahitellen eri
valossa. Hieman nérkdstyneen ja huvittuneen suhtautumisen tilalle ilmestyi aito
huoli yhteiskunnallisen tilanteen puolesta.

Keskustelu Boldtin mielentilasta ja toiminnasta jatkui kuitenkin lehdistdssa
aktiivisesti. Useimmat lehdet jatkoivat Boldtin ivaamista, mutta yksi lehti korosti
myd&tiatunnon merkitystd. Keskusteluareenalle astui ensimmaisend paivana
kesdkuuta Kotimaa, joka oli huolestunut tapahtumien kehityksestd. Lehti
muistutti, ettei ollut oikein nauraa sairaan miehen sairaille puheille. Toisaalta oli
myos vaarallista, ettd ”jarjettomat puheet kehottivat ehka jarjettomid jarjettdmiin
tekoihin.” Boldtin kokouksissa vaadittiin kuulemma Jérnefeltid ja Boldtia
presidenteiksi.>’> Muut lehdet eivit olleet yhti ymmértiviisid. Muutama péivi
myOhemmin Helsingin Sanomissa oli pakina, jossa Boldtin kokousta ja roolia
ivattiin. Boldt oli selvisti kaupungin viisain mies, jota ylioppilaat kerdéntyivit
kuuntelemaan.’”® Hufvudstadsbladetin kirjoittaja oli selkedsti kylldstynyt Boldtin
“holynpolyyn”. Kirjoitus kuvaili, miten Boldt oli kokouksessaan kerskaillut
poliisikuulusteluistaan ja siitd, miten oli pdéssyt poliisia painostamalla vapaaksi.
Moinen ylimielisyys heritti Hufvudstadsbladetin toimittajan halveksunnan.3*

Dagens Press kertoi seitsemads paiva kesdkuuta Boldtin edellisen pédivdn
punakaartin perustamisesta. Lehti oli asiasta jo selvdsti huolissaan ja mainitsi, ettd
vaikka Boldt itse ei ollut vakavasti otettava henkild, oli hdnen ajatuksillaan
vaarallisen tietdimédton kuulijakunta, joka oli valmis toteuttamaan anarkistiset
ajatukset vékivallan keinoin. Lopuksi lehti kuitenkin muistutti, ettei jarjestaytynyt
tyoviki ollut vikivallan kannalla.?”> Sama uutinen julkaistiin
Hufvudstadsbladetissa, Helsingin Sanomissa ja Uudessa Suomettaressa.
Lehdiston ddni muuttui selvésti viimeistdén Boldtin punakaartin
perustamisyrityksen jélkeen. Hédnen puheensa olivat ldhinné herattdneet
narkéstystd, huvittuneisuutta ja kylldstymistd. Punakaartin perustaminen ja
paikalle saapunut satapdinen kannattajajoukko herétti kuitenkin monen lehden

huolen. Boldt néhtiin selkeésti edelleen sairaana ja mielenterveydeltidn

371 UP 1.6.1917 Ylioppilaat ja Boldtin torikokoukset.

372 KM 1.6.1917 Millaista oli Senaatintorilla helluntaiaattona.
373 HS 3.6.1917 Piivin pakinaa.

374 HBL 4.6.1917 En tidsbild for dagen.

375 DP 7.6.1917 Ett “rodt garde”.
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epdluotettavana. Uusi huoli koski hdnen kannattajiensa sokeaa uskoa anarkiaan ja
vikivaltaan.

Ainoa eridva mielipide ilmestyi 10. kesékuuta, jolloin nimimerkki Teemu
thmetteli Sunnuntai-lehdessé virkavallan suurta kiinnostusta Jarnefeltin ja Boldtin
puheisiin. Hinen mukaansa kumpikaan ei ollut syyllistynyt mihinkéén rikokseen,
vaan he olivat ainoastaan laillisesti puhuneet mielipiteistdén julkisesti. Sen sijaan
jarjestysvalta loisti poissaolollaan, kun maanviljelijoité riistettiin pelloiltaan,
liikkeitd suljettiin védkivalloin, tai kun ithmisten arki oli tdynnd Venéildisten
pistimid.*’® Sunnuntai ilmestyi 24. kesikuuta asti, ja seuraavan kerran vasta
elokuussa. Lehdessa oli vain tdmi yksi maininta Boldtista. Sinénsd on
huomionarvoista, ettd Sunnuntai oli ainoa Jérnefeltin tekoja ylistdnyt lehti. Se oli
nyt ainoa lehti, jonka sivuilla painettiin Boldtin toimintaa puolustava kannanotto.
Muiden lehtien kanta oli joko huolestunut, sdilivé tai tuomitseva.

Nikolainkirkon valtauksesta lehdet uutisoivat luonnollisesti varsin
néyttdvasti. Lehtien kesken ei kuitenkaan ilmennyt mitdén keskustelua, jolloin on
luontevaa esitelld lehtien kirjoittelut lehtikohtaisesti. Uusi Pdivd kirjoitti
yksityiskohtaisen selonteon tapahtumista varsin neutraaliin sdvyyn. Puhujiksi
kirkossa lehti mainitsi pastori Uotin, Sisar Huttusen, toveri Alkun ja toveri
Malisen. Miksi Alku ja Malinen olivat “tovereita”, olisi mielenkiintoista tietda.
Olikohan lehden toimittaja haastatellut heité tai heiddn vasemmistolaisia
aatetovereitaan??’’

Dagens Press kirjoitti myos hyvin yksityiskohtaisen selostuksen
tapahtumista kirkossa ja lisdsi uusia ndkokulmia tapahtumiin. Boldt oli lehden
mukaan puhunut suomeksi, ruotsiksi ja vendjéksi omaan palopuhe-tapaansa.
Tarkoituksena oli myos pitdd kirkko hallussaan kunnes kunnallislaki olisi kdsitelty
eduskunnassa. Lehti my6s mainitsi Boldtin ldhteneen kaupungista ei-
vapaachtoisesti”.*’® Dagens Pressin nimimerkki Lucas iloitsi Boldtin
pidityksestd. Hén toivoi vain, ettd hianen vangitsemisensa olisi tapahtunut
muutama viikko aikaisemmin. Hén totesi, ettd ei ollut niin suuri skandaali, etti
hullu tunkeutui kirkkoon vaan se, ettd hdn onnistui kokoamaan niin suuren
kannattajajoukon.®” 19. piivi Dagens Press julkaisi varoituksen tydmiehille, etti

pysyisivét poissa Senaatintorilta. Boldtin joukko suunnitteli jotain vield

376 Sunnuntai 10.6.1917 Misti aita on matalin.
377 UP 18.6.1917 Taistelu Nikolain kirkosta.
378 DP 18.6.1917 Jean Boldt.

379 DP 19.6.1917 Dagens text.
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suurempaa ja agitoisi viked tehdasalueilta. Lehdessa oli myos maininta kirkon
siivouksesta seuraavana péivini, jolloin iltajumalapalvelus olisi peruttu.>%°

Toinen ruotsinkielinen lehti Hufvudstadsbladetin keskittyi luonnehtimaan
kirkossa olijoita sanoin: ”frigitna tukthusfangar, ficktjufvar och annat notoriskt
slodder™, eli entisid kuritushuonevankeja, taskuvarkaita ja muuta roskavéked.
Lehti mainitsi myds, miten Aleksanteri I:n Porvoon valtiopiiville antamat
manifestit nostettiin alas seinilti.>8! Hufvudstadsbladet kirjoitti myds, ettd Boldt
olisi viety pois kaupungista. Lehden mukaan Huttunen ja Kivikoski olisivat viela
illalla pitéineet palopuheita Senaatintorilla.>®? Lehti vihitteli Boldtia ja toivoi, ettid
tunnelma Senaatintorilla hdnen katoamisensa myd6ta rauhoittuisi. Muutama paiva
myohemmin Hufvudstadsbladet kirjoitti pienen kirjoituksen otsikolla: ”Jean Boldt
in memoriam”. Kirjoituksessa esitettiin, ettd Boldt paatti sen minka Jarnefelt
aloitti. Maan hienoin kirkko oli vuorokauden aikana kuin hollitupa. Kirjoittaja
kertoi myds, miten BolSevikit pitivét torilla kirkkohistoriallisia valistuspuheita
kertoessaan miten papisto aina oli riistdnyt kansalta, aina Mooseksen ajoilta
saakka. Lehti kehui poliisimestari Voss-Schraderid onnistuneesta véliintulosta
kirkossa, jossa ei ollut laukausten vaihtoa tai litkaa vékivaltaa. Boldtin kohtalosta
lehti ei halunnut edes tietd.>%3

Helsingin Sanomat kirjoitti myds raportin tapahtumista. Se osasi kertoa, etti
Boldtin kannattajat eivét olleet saaneet punalippua lichumaan kirkon kupoliin,
koska eivét loytineet tietd ylos. Se oli harmittanut heitd suuresti. Helsingin
Sanomat oli siini uskossa, etti Boldt olisi pédssyt aamulla kirkosta karkuun.>%*
Uusi Suometar referoi tapahtumat asiallisesti. Lehti oli kysynyt poliisilta Boldtin
kohtalosta tapahtumien jédlkeen, johon oli vastattu: hénté ei ole syytd endd pelata.
Lehti mainitsi pastori A. Lehtosen pitdneen puheen seurakuntalaisille kirkon
ulkoilmajumalanpalveluksessa ja maininneen tdmin olleen “raskain sunnuntai,
jonka Suomen pédikaupungin kirkkoviki oli saanut viettdd”.>s> Helsingin Sanomat
julkaisi myos 19. kesdkuuta erdénlaisen jalkipuinnin. Lehti ilmoitti venaldisten

kertoneen, etti suhtautuisivat Boldtin tapaukseen siiti lihtien passiivisesti.**

380 DP 19.6.1917 Notisofversikt.

381 HBL 18.6.1917 Jean Boldt och hans anhang stilla till stora oordningar.
382 HBL 19.6.1917 De af Jean Boldt iscensatta oroligheterna.

383 HBL 20.6.1917 Jean Boldt in memoriam.

384 HS 18.6.1917 Kirkon hiviisy.

385 US 18.6.1917 Boldt vallannut Nikolainkirkon.

386 HS 19.6.1917 Boldtin joukkion epijérjestykset.
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Tyomiehessd Helsingin sosiaalidemokraattinen kunnallistoimikunta julkaisi
kirjoituksen, jossa jérjestdytynyt tyovéki otti jyrkésti etdisyyttd tapahtumiin ja
kielsi tyoléisid edes uteliaisuuttaan meneméstd mukaan vastaavaan
provokatiiviseen toimintaan. Allekirjoittaneet olivat hyvin huolissaan asioiden
kehityksestd. Samassa uutisoitiin Nikolainkirkon valtauksesta. Boldtilaiset olivat
kuulemma samana pédivdnd suunnittelemassa suurempaa voimaanndytosti, ja
rekrytoivat viked muun muassa tehtaiden porteilla. 7yémies viittasi sos. dem.
kunnallistoimikunnan kirjoitukseen ja pyysi, ettd lukijat ymmartdisivat, ettei
Boldtilaisten "kommunismi” edistdnyt todellisen vallankumouksen asiaa.
Tyoldisten olisi pidattaydyttavé asian ulkopuolella, koska “’kun kaksi tappelee
tulee kolmas joka aikoo hyotyi siiti”.3%” Tyomiehelld oli siis selvisti huoli
tyovéenliikkeen maineen lokaamisesta. Lehti pelkési yleisemman mielipiteen
kddntyvan tyovéenliiketti vastaan.

19. kesdkuuta Kotimaa kertoi tapahtumat kirkossa, ja kuvaili seurakunnan
pitdiméd jumalanpalvelusta tarkemmin kuin muut lehdet: ”Jumalanpalveluksen
loputtua laulettiin Isdnmaan virsi. Kirkosta kuului voimakas tyovdenmarssi.”
Kotimaa oli my0s ainoa lehti, joka mainitsi, ettd Arvid Jarnefeltin Kirkkopuheita
myytiin ovella. Lehti selosti my6s tapahtumia kirkon siséllé ja korosti puhujien
puhuneen saarnastuolista, jossa kdytettiin rivoa kieltd ja pilkattiin Jumalaa. Lehti
mainitsi kirkkoneuvoston pitéineen asiasta kokouksen.*®® 22. kesidkuuta myds
Herdittdjd herdsi keskusteluun. Turussa jdrjestettiin Nikolainkirkon valtauksen
aikaan yleinen kristillinen nuorisojuhla, jossa oli yli 4000 osallistujaa. Lehti
kertoi, miten kokouksessa otettiin himmaéstyneind vastaan uutiset siitd, miten
mielisairas tohtori Boldt joukkokuntineen” oli hiiviissyt pyhitdn.*® Kristillisten
lehtien suhtautuminen tapahtumiin korosti ehké luonnollisesti kirkkoon
tunkeutumista ja jarjestyksen rikkomista. On kuitenkin pidettivd mielessé, ettd
Kotimaa oli ainoa lehti, joka aikaisemmin muistutti erddnlaisesta kristillisen
myo6tiatunnon tirkeydestd suhtautumisessa sairaaseen Boldtiin. Vaikka kristilliset
lehdet usein olivat sdvyiltddn tuomitsevia ja alleviivasivat kirkon oikeutta olla
vallitsevan yhteiskuntajarjestyksen puolella, osasi ddnensidvy olla myos
empaattinen ja heikkoa ymmartivi. Toisaalta Boldtin leimaaminen sairaaksi antoi

myos “terveille” valta-aseman, josta katsoa haihattelijaa alaspdin.

387 TM 18.6.1917 Helsingin tydvielle.
388 KM 19.6.1917 Ennekuulumattomia héiriditi jilleen toimeenpantu Nikolainkirkossa.
389 Herittdjd 22.6.1917 X1 yleinen kristillinen nuorisojuhla Turussa.
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4. Tutkimustulokset
Tutkimuksen tehtévéna oli tutkia Helsingin kirkkomellakoita 1917 kolmen eri

julkisuuskuvan kautta. Tavoitteena oli selvittdd, mitd mellakoissa ylipdataan
tapahtui, keitd tapahtumiin osallistui ja miksi, sekd mitkd olivat mellakoihin
osallistuneiden motiivit. Pohdin my®0s sitd, miksi tapahtumat niputetaan
edelleenkin yhteen. Oliko Jarnefeltilld ja Boldtilla samat motiivit tekoihinsa, vai
olivatko tapahtumat toisistaan aivan irralliset, jolloin niité tulisi my6s kutsua eri
nimilla.

Tutkimus osoittaa, ettd arkijulkisuudessa Jarnefeltin puheet heréttivit paitsi
kummastusta, my6s mielenkiintoa. Kansalaisten parissa hidnen tekonsa néhtiin
ensin hieman erikoisina, mutta varsinkin Kallion kirkon vakivaltaisuuksien
jilkeen Jarnefeltin toimintaan suhtauduttiin yha nuivemmin. Eniten himmasteltiin
pasifisti Jarnefeltin vékivaltaisuutta. Jarnefelt yhdistettiin siis kuulijakuntansa
vikivaltaiseen kdytokseen, sekd jilkikdteen myos Boldtin toimintaan. Jarnefeltin
puheisiin vaikuttaa osallistuneen l&hinné tydvéen uteliasta kuulijakuntaa eri
puolilta Helsinkid. Suurin osa oli luultavasti ollut kiinnostunutta hénen
ajatuksistaan. Kallion kirkon rdhinén aiheuttivat luultavimmin paikalla olleet
sakilais-huligaanit, joita provosoi hengellinen tilaisuus sekd paikalle saapunut
suuri kuulijakunta. Jarnefeltin aatteille olisi kuitenkin ollut jatkossakin kuulijoita,
kuten kirkkoneuvostolle kirjoitettu pyynto kirkon lainaamisesta osoittaa.

Boldtin puheet vastaanotettiin arkijulkisuuden ndkokulmasta erdénlaisena
parodiana. Hénen sairas olemuksensa ei selvésti heréttdnyt suuren yleison
luottamusta, eivétkd hinen aikaisemmat tempauksensa Viaporin kapinassa tai
yhteiskuntakriittisend toimijana lisdnneet hinen uskottavuuttaan. Kuitenkin
Boldtin kokoukset kerdsivit yleisod, varsinkin venildisen laivaston sotilaita ja
ilmeisesti korkeamman luokan sotilashenkil6itd sekd Boldtille hyvin uskollisia
tyovden edustajia, jotka olivat paikalla kuuntelemassa hinen aatteitaan. Poliisin
saamat uhkaukset Boldtin ensimmaéisen pidittimisen aikana ja ilmeinen sekasorto
hinen pidédtyksen yhteydessd Nikolainkirkon tyhjentdmisen jilkeen osoittavat,
paitsi Helsingin miliisikoneiston tidydellisen sisdisen sekasorron vuonna 1917,
mutta myds Boldtin houkutelleen korkeamman arvon veniliisid sotilaita
toteuttamaan vallankumousta Suomessa.

Sisépiirijulkisuudessa Jarnefeltin puheet késiteltiin todellisen kirkollisen
sisdpiirin epdvirallisessa iltakokouksessa. Lauri Ingmanin vaikutusvaltaa ei siis

tule aliarvioida koskien Helsingin seurakuntien suhtautumista kirkkopuheisiin.
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Hénen maltillinen suhtautumisensa yhteiskuntarauhan hdiridihin ja anarkiaan
vaikutti my6s kirkon suhtautumiseen kirkkopuheisiin. Koska tdmén
johtopéitoksen péddasiallisena ldhteend on Erkki Kailan péivikirja, on valitettavaa,
ettd Kailan suhtautuminen vérittdd koko tutkimustulosta papiston suhtautumisesta.
Jaa tiysin arvailujen varaan, miten muut kirkkoherrat ja papit suhtautuivat
kirkkopuheisiin.

Boldtin toiminta lakaistiin seurakuntien vuosittaisissa raporteissa kokonaan
maton alle, lukuun ottamatta Helsingin pohjoisen ruotsalaisen seurakunnan
pienpainatetta, joka mainitsi Boldtin kirkonvaltauksen. Painatteen mukaan Boldtin
kirkonvaltaus oli ikdvé vilikohtaus, ja valtaukseen osallistui vain roskavikea.
Porvoon hiippakunnan synodaalikokouksessa tapahtumia ei virallisesti kisitelty
lainkaan. Ainoastaan yleisestd levottomasta ilmapiiristd keskusteltiin. Helsingin
ruotsalaisen seurakunnan avoimen halveksuvasta kuvailusta Boldtin kannattajista
voi tehdi paédtelmin, ettd siséllissotaan johtanut kansan kahtia jakautuminen ja
vastapuolen julkinen mustamaalaaminen oli jo alkanut kesdlld 1917. Ruotsalaisen
seurakunnan jdsenille esitettiin kirkon vallanneet sosialistit hyvin alentavassa
valossa, jolla ilmeisesti oli tarkoitus nostaa oma kirkossa kiyva seurakuntavéki
parempaan valoon.

Mediajulkisuudessa Jarnefeltin puheet pdédsdantdisesti tuomittiin, paitsi
hinen ystéviapiirinsa kustantamissa lehdissd. Suurin yleiso sai siis hanen
toiminnastaan varsin pinnallisen ja skandaalimaisen kuvan. Jarnefeltid
puolustaneet lehdet olivat levikiltddn vain muutaman tuhannen painoksen
suuruisia, kun taas hidnen puheensa pinnallisesti ja tuomitsevasti raportoineet
lehdet tavoittivat jopa 50 000 (Helsingin Sanomat) ja 80 000 (Tyomies) henked.
Lauri Ingmanin ndkyminen my6s mediajulkisuuden piirissa reaktiona Jarnefeltin
puheeseen korostaa hidnen merkitystdin taustavaikuttajana yleisen mielipiteen
muodostajana kirkkomellakoihin. Boldtin puheet ja kirkonvaltaus herittivét ensin
lehdistdssd 1dhinna hilpeyttd, ndrkistysti ja myotdhdpedd. Ainoastaan kristillinen
Kotimaa perdankuulutti jonkinlaista myd6tétuntoa sairasta Boldtia kohtaan. Boldtin
kuulijakunnan kasvaessa ja hdnen yrittdesséddn punakaartin perustamista olivat
lehdet yksimielisesti huolestuneita Boldtin anarkististen aatteiden levidmisesté
yhteiskunnassa. Nikolainkirkon valtauksen lehdet uutisoivat laajasti ja pitivit sitd
jarjestyshéiriond. Boldtin vangitseminen vaikuttaa olleen kaikille lehdille

helpotus.
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Tutkimus osoittaa myos, ettd Helsingin kirkkomellakoista tulisi puhua
kahtena eri ilmiond. Vaikkakin tapahtumissa oli osittain ldsnd samoja thmisid
olivat tapahtumien jarjestéjét Jarnefelt ja Boldt keskenddn aivan erilaisia
toimijoita. Jarnefelt oli hillitysti kdyttdytyva dlykko, joka oli huolellisesti
valmistautunut tehtdvadnsa kirjoittamalla puheensa etukéteen. Hian oli myds
kohteliaasti etukéteen ilmoittanut aikeistaan lehdissd. Hinen motiivinsa
kirkkopuheisiin kumpusi, mitd ilmeisimmin, henkilokohtaisesta uskonnollisesta
kriisistd, joka taas sai yllykkeensd maaliskuun vallankumouksesta. Lisédksi
Jarnefelt vaikutti olleen pettynyt kuulijoidensa kiithkomielisiin suosionosoituksiin.
Hin oli luultavasti toivonut hienostuneempaa kaytosta ja aatteensa sisdistdmista.
Hin mité ilmeisemmin ei mydskéan ollut aavistanut Kallion kirkon tilaisuuden
muuttuvan niin vékivaltaiseksi, ottihan hdn oman tyttarensd kirkkoon mukaan.

Jean Boldt taas oli jo Senaatintorin puheidensa aikana ilmeisen sairas mies,
joka esiintyi hdirikdiden muun muassa kaupunginvaltuuston kokouksissa ja yllytti
kaupunkilaisia anarkiaan. Nikolainkirkon valtaus ei ollut kovin tarkkaan harkittu
teko, eikd Boldtilla vaikuttanut olleen kovin realistista jatkosuunnitelmaa
vallankumouksensa suhteen. Hanen kannattajansa koostuivat venélaisista
sotilaista, joiden motiivit mukana ololle vaikuttivat olleen vallankumouksen
toteutuminen Suomessa vailla kiinnostusta suomalaisten asioihin, kirkon valtaan
pettyneestd mielenterveysongelmista kédrsineestd papista sekd ompelijattarena
toimineesta maallikkosaarnaajasta, jolla oli yhteyksid entiseen punakaartin
perustajaan. Lisdksi hdnen puheitaan oli kuuntelemassa sekalainen joukko
tyoldisid eri taustoista ja uskonyhteisdistd. Boldtin toripuheet ja Nikolainkirkon
valtaus pitdisikin ndhdé erilaisten marginaalisten vaihtoehtoratkaisujen
kokoontumisena yhteiskunnan suurten avoinna olleiden kysymysten dérella.

Vaikka Jarnefeltin Kirkkopuheita myytiin Nikolainkirkon valtauksen aikana
ja Boldtin kerrotaan toivoneen Jarnefeltistd toimintansa jatkajaa, ei Jarnefelt itse
ndyttdnyt olleen yhtddn vaikuttunut Boldtin toiminnasta — padinvastoin hin oli
kauhistunut Boldtin “tyhjdpéisestd” kuulijakunnasta. Vaikka Jarnefelt ja Boldt
olivat keskendén ystavid kumpusi heiddn toimintansa kevédlla ja kesilld 1917
aivan erilaisista motiiveista ja heidén visionsa tulevasta yhteiskunnasta olivat
jokseenkin erilaiset.

Historian tapahtumat asetellaan usein asteittain eskaloituvaksi narratiiviksi.
Tédma toteutui my0s kirkkomellakoiden jilkiarvioinneissa. Ne jdivit lopulta

eradnlaiseksi siséllissodan esipuheeksi. My0s asioiden jilkipuinti kirkon
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keskuudessa keskittyi sisédllissodan traumojen kisittelyyn ja asioiden viemiseen
eteenpdin sodan jélkeen. Kirkkomellakat jéivit siten useasta syystd suurempien
asioiden varjoon. Aikanaan tapahtumat Helsingissd olivat kuitenkin heritténeet
verrattain suurta huomiota, vaikka yhteiskunnallinen tilanne ruokki muitakin
kohua heritténeitd tapahtumia. Jarnefeltin puheet liitettiin myohemmin Boldtin
toimintaan. Hanen monilta osin viimeistellyt aatteensa hukkuivat anarkistisen

vikivallan aitheuttaman kohun keskelle.
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