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BEVEZETES.

Dolgozatom célja: torténeti okfejtéssel jarulni hozza a
kozépiskolai foldrajzoktatds médszeres ontudatanak fejlesz-
téséhez.

E célbdl vizsgalni fogom azt, hogy milyen mivelddés-
politikai, pedagégiai, didaktikai és tudomdnyelméleti torek-
vések és hatasok alatt alakult idérél-idére a kozépiskolai
foldrajz tanitdsinak elmélete s melyek voltak, s milyen egyéb
koriilmények osszhatdsa révén jottek létre a valéban elért
eredmények s ezek egymdsutianjdnak eredményéiil a jelen
allapot.

A miivel6déspolitikai viszonyok szemelStt tartasa kész-
tetett arra, hogy vizsgaléddsom fonalit éppen az elsd Ratio-
nal vegyem fel. Ekkor lett ugyanis dllami iiggyé, politikumma
a nevelés iigye. Ez a koztudomdsd koriilmény osszefiiggé-
siinkben azt fogja jelenteni, hogy ettdl kezdve az dllam ér-
dekében gyokerezd tantervi célkitiizés és szervezet az alakitd
tényezdk soraba lépett s kérlelhetetleniil érvényesiilt ott, ahol
az iskolafenntartas az dllam feladata. De hat ez a tantervi
akarat ott is, ahol a felekezeti autonémia tobbé, vagy ke-
vésbbé vihartdllé oltozetében az allam céljatol eliité egyéb
célkitiizd és szervezd akaratok is érvényesiilhettek.

A pedagégiai-didaktikai elvek tisztuldsa szintén érvé-
nyesiilt, mégpedig mindinkdbb novekvég tekintéllyel a kozép-
iskolai foldrajzoktatds szervezetének minden vonatkozasa-
ban. Vizsgdlatuk tehat szemponiunkbdl elkeriilhetetlen.
De a tudomdnyelméleti tényezbk figyelembe vétele is
elmellszhetetlen egy olyan tudoméany kozépiskolai oktata-
sanak torténeténél, mely éppen a targyalandé korban esett
at a modszeres kialakulds osszes gyermekbetegségén, de a
végsonek mondhaté logikai tisztulas pillanatin is.!

E hatasok mértékének és egyméshoz valé viszonyanak
vizsgalata azonban csak a tanitasi elvek fejlédésének meg-
értéséhez vezet el benniinket, de még nem a valésdg eredmé-
nycihez. Uzekhez csak dgy tudunk eljutni, ha figyelembe
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vessziik az iskoldnak az elézményekbdl mér kialakult gya-
korlatdt, annak tényezgit, a tankonyvek és segédeszkozok
allapotat, a multbol atoroklott formakhoz valé ragaszkodast,
s nere utolsé sorban a tanitdi személyzet mindségét, szoval
az iskoldk életének osszes fontosabb személyi és dologi fel-
tételét.

Az osszes alakité hatdsok és feltételek felslelése lesz te-
hat vizsgalédasunk lényege. De éppen azért, mivel ezek a fel-
tételek mind egyenként, mind Osszhatisukban nemesak ko-
ronként, hanem térbelileg, ugyanazon koron beliil is kiilon-
b6z6k voltak, tovabbi feladatunk éppen ezeknek a kiilonbsé-
geknek vizsgalata lesz. Ezen az alapon fogjuk iddrél-idére
kiilon valasztva targyalni a katolikus és autoném iskolak vi-
szonyait, melyeknek egészen az 1883.-i XXX-ik te. gyakorlati
teljes érvénybeléptéig kiilon életiik volt, mert életfeltételeik
és kitlizott céljaik is kiilonbozdek voltak. Kiilon vizsgélat tar-
gyai fogjak tehat tenni a reformdtus, evangélikus, unitirwus
és gorogkeleti iskolak osszefiiggésiinkbevagé viszonyai. A
reformatusok viszonyait egyhazkeriiletek szerint fogjuk vizs-
galni, az evangélikusokéit az ismeretes Kirdlyhagon-inneni
és tili felosztas alapjan, a gorogkeletieket nemzetiség szerint.
Ezen korskon beliil fogunk ugyanis még az autoném viszo-
nyokbdl eredé kiilonféleség mellett is bizonyos, mégpedig
igen nagy mértéki s kétségteleniil felismerhets egyezéseket
talalni.

Gondot okoz bizonyos mértékben a kozépiskola fogalma-
nak elhataroldsa. A nehézségeken tigy véltem legkonnyebben
segithetni, hogy mindig és mindeniitt azt vettem kozépisko-
lanak, amit maga a kor — bar kiilonb6z5 elnevezés alatt —
rendelt alaja ennek a fogalomnak. Kivételt csak a Bach-kor-
szakot felvdlté néhdny esztendd viszonyaival tettem, ahol
a kozépiskola keretébe tartozénak ismertetem a néhol for-
mailag féiskoldiva valt, de valgjaban a kozépiskolai mive-
18dés épiiletét befejezd VII. és VIII. osztily tanulmédnyi anya-
gat. Eppen a kozépiskola fogalminak alland6 szem elétt tar-
tasabol kovetkezik, hogy vizsgilodasunk ki fog terjednt
mind a gimnaziumi, mind a késébb keletkezett realiskolai
kozépiskola tipus foldrajzoktatasara. De nem terjedhet ki
azon iskolakra, melyeknek célja, — barminé mértékben is -—
a szakszeril képzés. Ezen az alapon kapcsoltam ki targyald-
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sunkbdl a katonai redliskolak viszonyainak vizsgalatat is.
Ugyancsak ilyen szempontok figyelembevételével mellgztem
lednykozépiskolaink  foldrajzokiatdsdnak targyaldsit is,
amennyiben czeket az iskolikat a targyaldsunk altal felolelt
idé legnagyobb részében nem lehet kozépiskoliknak tekin-
teni s jelent6ségiik a nemzet és tarsadalom életében, mind a
miiltban, mind a jelenben, egészen mds, mint a fifikozépisko-
laké.

A foldrajzi elhatarolds kérdésénél is a torténeti szem-
pontot kellett alapul vennem. Magyarorszdagi kozépisko-
lak foldrajzoktatdsarél 1évén szod, csak azokat az iskolakat
tekinthettem ilyeneknek, melyek a mindenkori magyar dllam
hatarain beliil voltak. A mindenkor meglévd lelki és szellemi
egység és az Osszefiiggésiinkon beliil is megallapithaté ossze-
tartozas alapjan tettem kivételt az erdélyi barmilyen nemii
kozépiskolak foldrajzoktatasdval. Horvéat-Szlavonorszig ez
osszefliggésbe vagd viszonyait azonban, éppen a megjelolt
elvi okokbdl kapcesoltam ki targyaldsunk menetébdl.



I. fejezet.

A katolikus grammatikai és latin iskoldk [éldrajzoktatdsa
az elsé Ratio Educationis-tél 1806-ig.

Az elsd Ratio foldrajzoktatasat illetd értékelésiink nem
allana biztos alapokon, ha pillantdst nem vetnénk a megeldz6
kozépiskolai foldrajzoktatdsra. Mig e visszatekintés az auto-
ném iskoldk tdrgyaldsdndl onként fog adddni az altal, hogy
itt a Ratioéval egyidejii viszonyok egyel6re még nem az
alkalmazkodast, hanem éppen a régi formakhoz valé ragasz-
kodast jelentették, addig a katolikus iskolakndl ténylegesen
meg kell vizsgilnunk a megeldzd dolgokat, melyek az uj
dllapottal egybevetve lényegesen masok voltak.

A Ratio eldtti  katolikus kozépiskolaknak legszélesebb
korben elterjedt és kozismert tanrendszere a jezsuitik Ratio
Studiorum-a a foldrajzot is felvette a gimnézium tirgyai
ko6zé, mint az 6- és ujvilag foldrajzat, amin azt kell érteni,
hogy az joktatas tirgya egyrészrgl az oOkori népek torté-
netének szintere, masrészrgl a jelenkori foldrajzi viszo-
nyok leirasa volt. Tankonyviil a jezsuita J. Tomka Szdszky
»Introductio in orbis antiqui et hodierni Geographiam® cimii
‘munkajat haszndltik.? Részletes tanterv hidnyaban e
konyv anyaga és felosztisa nyijt mindenesetre legbiztosabb
tajékozast arra nézve, hogy mit és hogyan tanitottak a Ratio
el6tti katolikus kozépiskoldkban a foldrajzbol.? E konyvben
foglalt médszeres felfogasnak lényege a bevezetésben van
adva. A foldrajz szerinte ij-, kozép- és okori,* ami mar ma-~
giban véve is a toriénelmi szempont teljes érvényesiilését s
benne a foldrajz onallé targy voltdnak eleve valé tagadasat
jelenti. Tovabb olvasva a bevezetést, az a meggy3zidésiink
tamad, hogy e konyv a geografiat a torténelmi fejlédésben
kialakult kiilsé vilagra vonatkozo ismeretszerzés egyik mad-
jdnak tekinti csupan, melynek anyaga bele tartozik azon
kiilsé vilagot illeté nagy ismerethalmazba. A foldrajz fenti
felosztasanak az oktatds harom kurzusa felel meg. Ezek ko-
ziil az els6 4j foldrajzot ad, a mdsodik ennek osszehasonli-
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tasat az 6- és kozépkori foldrajzzal, a harmadik mindezek-
hez az orszdgok részletes torténelmét kapcsolja.® A konyv
tulajdonképpen csak az elsé kurzus, tehat az Gj foldrajz
anyagdt oleli fel s azt hirom osztilyra terjed6nek itéli.® Ezi
az anyagot eldszor generalis, azaz dltalanos, majd kiillonosebb,
végiil egészen kiilonds szempontokbél Shajtja targyalni min-
den egyes osztilyban,” ami az altaldnosrol a kiilonosre, a
tavolabbirdl a kozelebbire valé haladds deduktiv methodikai
modszerének felel meg, nyilvanvaléan teljes osszhangban a
Jezsuita iskoldk egész didaktikai-logikai szellemével. Az elsd
osztalyban az dltalinos rész a mathematikai, fizikai és poli-
tikai foldrajz fogalmaival vagy még inkdbb azoknak nevével
akar megismertetni, majd a specidlisabb és a legspecidlisably
rész az orszdgok nevét, fekvését, vizeit, felosztasat, nagyobb
varosait és székhelyeit, kormanyformdjat, vallasat, uralkodo-
jat emliti meg? tehat az orszigoknak fokozatosan, elészor
altalanosabb, majd részletesebb leirdsat adja. Ugyanezek a
szempontok érvényesiilnek természetesen a masik két osz-
talyban is.® Ha most mar magat a konyvben foglalt gyakor-
lati megoldést tekintjiik, gy azt mondhatjuk, hogy a leg-
dltaldnosabb bevezetés math. és fizikai foldrajzi fogalmi meg-
hatarozasai pontatlanok, nem lényeges vondsokat feloleldk,
naivak, s inkabb csak arra alkalmasak, hogy az egyes fold-
rajzi jelenségek és objektumok neveit rogzitsék meg az em-
lékezetben. Politikai-foldrajzi bevezetésében talin a legjel-
legzetesebb vonds, hogy az dllamot alkoté 5 rend (domesticus,
civilis, militaris, eclesiasticus és litterarius) elkiilonitésének és
fogalmainak ugyancsak naiv meghatdrozisat tartja a legfGbb
feladatanak.’® A leiré részben altalinosan, vagy részleteseb-
ben a dolgok kiilon-kiilon, egymasmellettiségiikben s nem
egyiivétartozdsukban szerepelnek s feldolgozdsuk egyetlen
létez6, mégis valamelyes kapcsolatra rdmutaté alapelvét
annak a haszonnal megnevezése jelenti, melyet az egyes
objektumok a kiilonb6z6 emberi tevékenységek szempontja-
bol jelentenek.!! Igy aztin a konyv a maga nagy terjedelmé-
vel osszefiiggéstelen, s éppen azért megemészthetetlen adat-

halmazza, xlgykn.talugussa—uéli.k._hg_ r a jelsz6: ,,multum, quam"
mulia proponere”.’? Ugyanigy meg van elvben a nominalis-
mus elitélése, csak az ellene valé védekezés fegyvere gyenge,
mert azt csupdn a .,memorabilia kedves és lendiiletes el6ada~
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saban véli feltalalni, de egyidejiileg arra int, hogy a foldrajz
ne menjen at torténelmi targyalasba.!®* Ez az intelem nyilvan-
valéan gyenge ellensiilyozdsa annak a mi egész felfogdsaban
gyokerezd Gszinte kivanalomnak, mely szerint a béles és ,,tii-
relmes™ tanité egy-egy orszag foldrajzidhoz a lehetdség sze-
rint kapcsolja hozza torténelmét is.'* Altalanosan figyelmez-
tet a honismeret fontossagara s ennek oly médon igyekszik
megfelelni, hogy Magyarorszdg és melléktartoméanyai leira-
sara majdnem annyi helyet szentel, mint a legterjedelmeseb-
ben targyalt Németorszag leirdsira. A specidlis leirast még-
sem a hazan kezdi, hanem Portugalidn, mert az Eurdpanak,
az ,iil6 sziiznek™ koronaja.'® Az egyes orszagok részletes tar-
gyaldsa, jobban mondva hegy-vizrajza objektumainak, vala-
mint helységeinek névszerii felsoroldsa, vagy kozéprdl, vagy
északrél indul ki, s halad korben tovabb, mint ahogyan azt
a bevezetd utasitds el8irja.'” Az elérehaladds mdédja: a hely-
ségeket nagysaguk szerint feltiintetd térképen valé képzelet-
beli Gtazés, mely az alkalomhoz és sziikséghez képest hajé-
zds, vagy katonai expedicio is lehet.’® Ez a kezdetleges, de az
emlékezet tobbirdnyt gyarapitisara és az élet gyakorlatdra
valé eldkészités szempontjabdl valoban alkalmas médszer
nem a Ratio wjitasa tehat, — mint ahogyan azt szeretik fel-
tiintetni,’® — hanem @8si soron gyakorolt szokas.

Ha a jezsuitdk rendszerét maradéktalanul koveiték
volna, mindenesetre kapott volna a kozépiskolat latogaté if-
jusag foldrajzi oktatdst, mégpedig a fenti irdnyban és szem-
pontok szerint. A valosagban azonban sokkal sivarabb volt
a helyzet. Még olyan iskola is, mint a kalocsai, teljesen el-
hanyagolta 1777. elGtt a foldrajz oktatdsat s az a tanrend-
ben nem is szercpelt.? Barics Béla pesti egyetemi tanér a
Ratiot illetd biralatdval kapcsolatban emliti, hogy jezsuita
iskoldban valé didkoskodasa ideje alatt semmit sem hallott
azokrél a tudmdinyokrél, melyek nem a szemlélédésre, ha-
nem az aktiv életre nevelnek, mint amilyen maga a fold-
rajz is.!

A kegyesrendi iskoldk szintén torekedtek elvben bizo-
nyos egyontetiiségre s ot osztaly (harom nyelvészeti, két hu-
man.) iskoldikban, — mint az a nagykanizsai és tatai alapito-
levelekbdl kitiinik, — tanitottdk Magyarorszdag és a szomszé-
dos orszagok foldrajzat, valamint az ég és foldtekék magya-
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Fazaiat az okori és magyar torténelemmel egyiiit.** Ha ennek
a tudésitasnak hinni lehet, gy ezen iskolak foldrajzoktatasa
nyilvanvaléan nemzetibb szellemii volt, mint a jezsuitiké.

A foldrajzoktatdsnak a_gimnaziumokban valé altalanos
bevezetését mindenesetre. a Ratio Educationis-nak koszon-
hetjiik.

E miivet létrehozé és kiformals elvek mindegyike follel-
heté a felvilagosodds gondolkodéinal. Ez a tény osszefiiggé-
siinkben elsGsorban abbdl a szemponibél fontos szdmunkra,
hogy egyrészrdl a felvilagosodas természet-kultusza,®* mas-
részrol az aufkldrista abszolutizmus raisonjan atszirt
elatizmus?®* és utilizmus® érvényesiil benne. A naturalizmus
érvényesiilése eredményezie a foldrajznak, mint a kiilsg vilag
dolgaira vonatkozé ismeretnek a gimndziumi oktatas minden
fokan valé tanitdsat. Az egész rendszerben tilsilyt jelentd
masik két elvvel tarsulva hatott tovabbd oda, hogy az ok-
tatds menetét, a gyakorlati munka egész modszerét Ggy szer-
vezték, hogy az idomulm kezdett a tanuld természetes fejlo-
déséhez.

»Eddig az a szokds divott szerte az iskolakban, hogy a
foldrajztanuldst a foldgombbel kezdték és azért olyan dol-
gokat tukmaliak az ifjisdgra, melyek sem koruknak, sem
felfogd képességiiknek meg nem feleltek, mondja a Ratio
a grammatikai iskola foldrajzoktatdsardl szélo fejezet kez-
detén s ugyanott kifogasolja a tanitisnak ismeretlenrdl is-
mertre, tavolabbirél kozelebbire haladd s a jezsuitdk mod-
szerébol mar eléttiink ismeretes sorrendjét. Ennek kapesdn
azt is kifogdsolja. hogy a hazai fold sziraz és sovany leirasa
utoljara keriilt elé. E sorok olvasisakor mar-mar azt hinndgk,
hogy a bhazai foldrajz élreiktatisa pusztan didaktikai-lélek-
tani okokbél fog torténni, mikor e szavakhoz ériink: ,Ez is-
kolakban Magyarorszag és orokos tartomanyainak polgarait
neveljiik s ezért elsGsorban hazajukkal kell 6ket behatobban
megismertetniink, médsodsorban a szomszéd teriiletekkel, s vé-
giil az ausztriai hiaz uralma ald tartozé tobbi orszagokkal.
Ha ezenfeliil marad még id6, &t lehet venni a Magyar-
Kirdlysaggal valamely osszekottetésben, vagy kereskedelmi
viszonyban 16v$ orszagokat.“2¢ Ett6l kezdve mindjobban ki-
domborodik az éallamelv és haszonelv tarsuldasibél eredéleg
az 4llam haszndnak vezérszempontja, melynek még az egyéni
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haszon is alija van rendelve. ,Tldvolesé orszagok ismerete,
melyek Eurépa hatéarszélein, vagy talén éppen Azsidban, Af-
rikaban, vagy Amerikaban fekiisznek, a grammatikai iskola-
ban nevelt magyarorszigi lakdsokra nézve lehet gyonyir-
kodtets, de foglalkozdsukban semmi hasznot nem hozhat
nekik.*#?

Az els6 esztenddben tehat Magyarorszdgot és kapesolt ré-
szeit veszi fel a tanterv a tanitds anyagaul, nem feledkezve
meg ,.a vilagegyetem 4ltalanos fogalmardl sem.“8 A méasodik
osztdlyban a tdrsorszagok, tehit Horvatorszag, Szlavénia és
Dalmatia, a Temesi bansag és az Erdélyi nagyfejedelemség,
valamint Galicia és Lodoméria (az egykori tartoményok) ke-
riilnek ¢l6,* ami arra mutat, hogy a divide et impera elvet
vallo béesi felfogasnak sikeriilt érvényesiilnie az iskolapoli-
tikaban is. A foldrajzot tanuld ifji ennek alapjan Erdélyt
és a Bansagot éppen olyan ,egykori“ melléktartomanynak
képzelhette el, mint Galiciat és Lodomériat. A grammatikai
iskola harmadik évében az orokos tartoméanyok tirgyaldsa
kovetkezik, ami félreérthetetleniil az osszbirodalmi elv befo-
lyasat jelenti. ,,De ezeknek befejezése utdn maga a dolog és
alkalom fogja megkévetelni, hogy a mathematikai foldrajz
dltaldnos fogalmait a gyermekkel elsajatittassuk, a foldgomb-
nek sokféle haszndlatdt s a foldiinkre, mint égitestre vonat-
kozd nevezetesebb dolgokat altalanossagban megmagvardzzuk
s hozza flizziik a foldrajz toriénetének rovid irodalmat.“3°
Ime, a legaltalanosabb ismeret, most még csak mint ecsillagd-
szati foldrajz és globolégia, az alsd gimnaziumi kurzus végére
jutott, ami kétségteleniil didaktikai fejlédést jelent, viszont a
oldrajztudoméany eddig nem tapasztalt megbecsiilését je-
lenti az utolsé pont.

A humanitds, vagy latin iskola ¢lsé osztilya ezen a pon-
ton veszi fel az oktatds elejtett fonaldt, tehat az altalanosbél
indul ki s latszélag deduktiv eljardssal halad a konkrétebb
ismeret, a négy foldrész leirdasa felé. Valésagban azonban nem
torténik egyéb, mint a grammatikai iskola oktatdsanak foly-
tatasa. Mindez azonban csak fél évig lart, ami a messzefekvo
orszagok és foldrészek meglehetds elmellGzését jelentette. A
hatralévo 3 félév az osszes addig tanultak bdvebl és részle-
tesebb ismétlésére valé volt.*!

A Ratio kettds tagozatu gimndziumanak fennvizolt
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anyagu és felosztasu, voltaképpen folytatolagos egyetlen kur-
zust jelentd foldrajzoktatasa szdmara mindkét fokon, min-
den osztalyban 2—2 éra volt rendelve a heti 25 6rabdl, tehat
az oOssz-6raszdm 8%-a. Ez 6riakat kedden és pénteken délelstt
9—10-ig kellett tartani a minden iskoldra érvényes, kozos
tanrend szerint.3?

A tantervhez mellékelt utasitdsokbél®® kitlinik, hogyan
kivantak a taniigy vezérei feldolgoztatni a fent1 tananyagot.
Ezek szerint a foldrajzi targyaldsnak Magyarorszdg altalanos
térképe bemutatdsaval kell kezdddnie, bedllitva azt ,,a négy
vilagtiajnak megflelel* helyzetbe s meghatdrozva rajta a ,.tar-
tomanyok® fekvését. Ezt mindaddig kell ismételni, mig a fel-
osztas teljesen be nem vésédik a tanulék emlékezeiébe. Ez-
utan elé kell venni Magyarorszdg részletes térképét, melyen
az orszag négy keriilete és a varmegyék lathaték. A vdrme-
gyék neveikkel egyiitt felsorolandok. Az altaldanos kép meg-
szerzése utan kovetkez6 1épés: kikeresi a tandr azt a vdrost,
melyben a tanuldival lakik s felsorolja a benne taldlhaté ne-
vezetességeket. Majd &ttér az északnak, keletnek, délnek és
nyugainak fekvé nevezetesebb helyekre s ezek targyaldsa
utdn a szomszéd varmegyékre. ,,lly modon bizonydra el fog-
juk érni, hogy a tanulék tandrjaikat gondolatban kovetni
fogjdk azokra a helyekre, melyeket még nem lattak.” Ennek a
legkizelebbirdl mind tavolabbira és tavolabbira valé el6re-
halad4snak eszkoze tehdat a képzeleti vandorlds (umbratilis
peregrinatio). Ennek kapcsidn sorban meg kell latogatni a
tavakat, folyokat, hegyeket és varosokat s meg kell hatarozni
fekvésiiket a vilagtajak szerint a térképen. A tavaknal és
folyoknal a legfontosabb annak megallapitasa, hogy miféle
halak tenyésznek benniik, milyen kart, vagy hasznot hoz-
nak, illetve a folyékndl az, hogy medriik kavicsos, agyagos,
vagy éppen aranytermd, vagy mas hasznot hajté-e. A hegyek
anyaga is csak a hegyoldal miivelhet3sége és az esetleges el-
fordulé binyatermék szempontjiabél fontos.

A vérosoknal a fekvés s annak elénye, a jelleg, a népes-
ség szama, elterjedtebb foglalkozdsai, szokasai, nyelve és a
varos nevezetességei emlitendGk meg; ha vara is van, agy
.annak régi urai és viszontagsagai is felsorolandék. A mez§-
varosokndl az emlitendd kiilon, hogy kinek a fennhatdsaga
alatt all.



Ezeknek a tdrgyaldsa utdn isméi a varmegyékre kell
visszatérni. Most sorolandék fel a keriiletek (jarasok) és is-
mételten a varosok, varak, de most mar a szerzetes zarddk-
kal és kastélyokkal egyiitt. Kiilonosen vizsgalni kell a var-
megye sajatos viszonyait a természet kincseire és hdarom or-
szagra valo tekintettel. Sik-e az illetd megye, vagy hegyekkel
boritott, termékeny-e, vagy terméketlen? Ezek az altalanos
és fokérdések, melyeknek sordn tisztizandé:

a) Ming a mivelés méodja, melyek a siiriibben elgforduld
gabonanemiiek és egyéb termények, mind az ailatenyésztés
s mind hasznot hajt, milyen az ipar?

b) Csak a hazi sziikségletet fedezik-e, vagy kiilfoldre is
kivitetnek ?

»A foldrajztanitds ezen médja azzal a nem alaptalan re-
ménnyel kecsegtet, hogy a gyermekek kicsiny koruktél kezd-
ve onalléan kezdenek gondolkodni ezen doigokrdl és onere-
jiukbdl vizsgaljak az életfenntarias tagabb és sziikebb érte-
lemben vett forrdsait. Osszehasonlitjak a varmegyéket eld-
szor egymadssal, azutan a keriileteket, végiil az egész orsza-
got és megértik a kozottiik fenndllé viszonyt. Ily médon las-
sankint képesek lesznek ebbdl a térképen valé képzeleti uta-
zasbol azt a hasznot meriteni, amely majdan nemcsak az
egyesnek valik javara az 6 magéanéletében, hanem az allam-
nak is.”

E médszer végsé kifejlésében tehat nemcsak a térbeli
ismeretek birodalmdban akarja elérevinni a tanulé6t, de ennek
soran arr6l is gondoskodni kivan, hogy a novendék ne csak
lasson, hanem itéljen is. Nagy hibaja, hogy nem mutatta meg
azt az ttat, amelyet a novendéknek az érzéklettdl az itéletig,
a tényektdl azok értékeléséig kell megtennie, azaz nem tisz-
tazta az oktatisméd didaktikai fokozatainak kérdését. A
megtalalt egyetlen médszerbe vetett hit, a gimnaziumi okta-
tas minden fokdn valé valtozatlan alkalmazasra inditott.

Az a koriilmény, hogy az oktatds kezdetén altalinosabb
ismeretekbdl indul ki e médszer, nem jelent az induktiv méd-
szer alapelveivel jelentGsebb Osszeiitkozést. Mulasztast éppen
azzal kovet el, hogy nem ad dtmutatast az egészen altalanos,
a tovabbi oktatds szamara nélkiilozhetetlen foldrajzi alapfo-
galmak targyaldsmédjira nézve. Pedig e feladatot is megold-
hatta volna a novendéket kozvetleniil kornyezé vilag fold-
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rajzi targyainak és jelenségeinek szemléltetésével. Igy aztan
e fogalmaknak a térképpel valé kapesolatba allitasa is elma-
radt s a térkép ugy keriilt a novendék kezébe, hogy nem volt
tisztaban annak jelentGségével és a valésighoz valé viszo-
nyaval. A tovébbi elrehaladas soran a mar tanultak részle-
tesebb és szélesebb kord ismétlésének alkalmazdsa a méd-
szer helyes alapgondolata. Ez az ismétlés kezdetben, az alta-
lanos leirasnal csak jobb bevésést, majd e mellett részletesebb
ismeretet célzott, de a részletes és tovabbi targyaldsnal azt
jelentette, hogy az orszdgnak el@szori, topografiai ismeret-
szerzést célzd, képzeletbeli koriilutazdsa utin egy masodik
koriilutazas is kovetkezett, mely arra valé volt, hogy a néven-
dék az elsé6 alkalommal szerzett ismeretanyagot az emberi
tevékenység lehetdségeivel és eredményeivel hozza bensd
kapcsolatba gy, hogy a szerzett ismereteken nyugvd dssze-
hasonlitasok altal a methodikai és didaktikai egységet ké-
pezé politikai egység (varmegye, keriilet, orszag) sajatossaga
és egymassal valé viszonya minél inkabb kidomborodjék. A
hiba megint ott van, hogy nem ad ftbaigazitast a szoveg
arra nézve, hogy részleteiben miképpen torténjék ez az em-
berre vonatkoztat értékelés. A tanité és novendék képessé-
geit tilbecsiils eme feliiletesség vezetett a didaktikai fokoza-
tok emlitett elmell6zésével kapesolatban arra is, hogy a felss
fokon valé ismétlés mikéntjét nem tisztizta az utasitas. Igy
mindenkor fenyegethetett a veszély, hogy a niovendék éppen
azt a munkat végezze az elsé grammatikai, mint a masodik
humanitasi osztalyban, ami nem felelt meg a kitiizott didak-
tikai célnak. A nehézségeket csak fokozta az a koriilmény,
hogy a grammatikai iskola nyelvmester-tanitéjinal a latin
iskola {oldrajzoktatdsra kiszemelt nyelvtandra3t csak a klasz-
szikus miiveltségben volt kiilonb, a foldrajzban aligha. En-
nek a targynak az oktatisihoz — a természeti elemek bevo-
ndsa uian, — a természettudomdnyok tandra értett volna
jobban A nyelvmester és nyelvtanar alial tanitott foldrajz
eleve elvesztette fejlédése lehetdségeit.

Tovabb: bajok forrasdva valt a tantervhez irott tankony-
vek és részletes térképek Ratio altal is elismert hidnya.3s A
taniigyi kormédny a hianyok pétlasaig Bél Matyas ..Compen-
dium Hungariae Geographicum“-dnak 1767.-i kiadésat ajan-
letta tankonyviil valé alkalmazasra, szemléltetésre pedig a
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hozzd mellékelr 12 virmegyei térképet tartotta ideiglencsen
alkalmazhaténak.3®

Az cmliteti és a célhoz képest \ijabb kiaddsokat elért mi
Magyarorszagot és melléktartomanyajt targyalja. 1779.-i ij s
a Ratio megjelenését kovetd kiadasaP?)— a tobbivel teljesen
egyértelmiileg -~ minden altaldnos fogalmi bevezetés mells-
zésével Magyarerszig altaldnos attekintését adja (1- 43. L),
majd annak részietesebb leirdsat a cimben foglalt felosztds
szerint (46—253. L.). Foldrajzi tényez8k rendszerezése alapjin
allo, azokat egymast6l kiilon vdlaszté leirdssal csak a beve-
zetd altalanos tdrgyalasban talalkozunk. Itt kapjuk Magyar-
orszdg éghajlatanak, hegységeinek, folydinak természeti ritka-
sdgainak primitiv rajzat szaraz adatfelsorolas formdijiban
(1—20. L), de itt van az emberi viszonyok targyalasa s, mely-
lyel kapesolatban még a hasznalt pénzek és kiilonbozo hiva-
talok is helyet kapnak (20—44. 1). A specidlis rész megyék
szerinti helynévkatalégus. Magyarorszdg foldrajzanak olya-
tén targyalasit, mint «z 1 tantervben eld volt irva, csak erre
a konyvre timaszkodva elvégezni nem lehetett.

A hazankon kiviili orszagok targyaldsanal az ismertetett
Tomka Szaszky-féle munkat hasznaltak, mely 1777-ben Se-
verini altal dtdolgozast nyert.3® A konyv bevezetése ,.durch
den Gebrauch® tortént, minden hivatalos elgiras nélkiil csak
azért, mert a tobbi latin nyelvii foldrajzkonyvekkel szemben
még gyengeségei mellett is nagy elényben volt.?® A birodalmi
érdekeknek azonban nem felelhetett meg hasznilata, mert az
orokos tartomanyokat két kiilon fejezetben s arinylag na-
gyon roviden targyalja (De circulo Austriaco 286—299. 1.,
ill. De circulo Bohemico 463—478 1.). Atdolgozasa altal nem
minéségben, hanem csak terjedelemben valtozott.

Foként a tengerentili foldrészek bovebb targyaldsa
miatt terjedelemben nem hogy csckkent volna, de jelentéke-
nyen novekedett, 695 oldalas terjedelme 963 oldalra bdviilt,
ami tankonyvi hasznalatra még alkalmatlanabba tette.

Bél Matyas konyvének bevezetésében felsorolta azokat a
térképeket, melyek ez idében egyaltalan léteztek hazankban
és hazdnkrol. Feltételezhetd, hogy egyik-masik az iskolai ok-
tatasban is alkalmazast nyert. A faliabroszok kozott Miiller
1709-b6l és 1737-bdl valé mappajat, majd Joannes Bruggen
bécsi térképész 12 lapjat, Joannes Tomka Szészky torténelmi
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és foldrajzi abroszait. Pozsonyi 19 lapos atlaszdt, Pozsonyi
(j mappajat és Kray Pal négylapos megyei térképeit emliti.
A térképeket csak helység-topografiai tdjékozédas céljaira
lehetett alkalmazni.

A rendszer belsé gyongeségei hazzajirultak ahhoz, hogy
az eredmény egyeldre, az els6 harom évben csak a bizony-
talansdg és a legteljesebb ziirzavar volt,*! bar a taniigyi kor-
manyzat batoritott, kivald tanaroknak praemiumokat igért?
és igyekezett a tantervi sokféleséget a targyak bensd ossze-
fiiggéseire vald ramutatassal ellenstlyoznit* A Ratio tor-
vénytelensége egyébként senkinek sem okozott gondot*t és
igy semmi esetre sem tekintendd a megvalosulds akadalyéanak.

A taniigyi kodex szervezeti gyengeségeibdl és a segéd-
eszkozok elégtelenségébdl eredd bajokat csak fokozta az,
hogy a tanulok a grammatikai iskola I. osztdlydban még a
latin tannyelv elemeivel kiizkodtek. Igen sok helyen és igen
sokan még a gyenge foldrajzkonyveket is nélkiilozték. De
nem voltak az iskoldknak térképeik és szemléltetd eszkozeik
sem. Az igazgaiok a H. T.-tol (helytartétandcs) erre utalva-
nyozott pénzt egyéb sziikségletek fedezetére forditottak.
Mindezek a taniigy legfébh alakjianak, Urményinek szemé-
lyes tapasztalatai 1778—b6®A H. T.-nak az § jelentésére ki-
adott rendeletei eldirjak, hogy a latin iskoldba csak olyanok
vehetok fel, akik a nemzeti iskoldt sikerrel elvégezték s el
vannak latva a sziikséges tankonyvekkel, ha masképpen nem,
Ggy patronusuk dltal.*®* Minduntalan visszatérdleg hangoztat-

tak, hogy sziikség volna 1j, a Ratio szellemében irott tan-
konyvekre is.*?

A l6csei gimnazium legfelsé osztilydnak vizsgalati téte-
lei 1778-b6l megmutatjik, hogy mit tartottak adott koriilné-
nyek kozott a foldrajzi tanulmény végss céljanak. Ezek a
kérdések nem kutatnak egyebet, mint a tanul6 helyrajzi tu-
daséit, azaz a foldrészek és orszagok fekvését, felosztasat, fo-
lyéit, hegyeit, egyhazi és vilagi rendjeinek ismertetését stb.
A feladvanyok sem kivannak egyebet, mint a térképnek he-
lyes irdnyban valé beallitisit, egy helynek hosszisagi és
szélességi meghatarozasat a térképen, vagy annak fellelését
a hosszisagi és szélességi adatok alapjan.+

A Ratio altal megkiovetelt tanulmanyi kirandulasoknak
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alig volt komoly szerepiik, mert inkabb csak a jobb tanulék
vettek rajtuk részt.*®

Urményi 1781. janudr 27-én tett felterjesztésében a bajo-
kat gyermekbetegségnek tartja és bizik a mielébbi gydégyu-
lishan.®® Az & elGterjesztésére erdsitette meg I1. Jozsef 1784.
dprilis 27-én a Ratiot.’! Az ebben lefektetett alapelvek mara-
déktalan elfogadasat bizonyitja az erdélyi kozoktatdsiigyet
szabélyoz4, 1781-ben kiadott Norma Regia is,*? mely a .,Nor-
ma Studiorum Systema® cimii tervezet lényegében valtozat-
lan, nyomtatdsban is megjelent forméja s mint ilyen, nem
méas, mint a Ratio kivonata.’? A foldrajzoktatds kovetelmé-
nyeit tekintve, az alsé gimndzium anyagfelosztiasa hajszal-
nyira megegyezik a Ratioéval. Kiilonbséget csak a humani-
tdsi tanterv mutat, amely szerint a két év alatt — minden
eldzmény ismétlése nélkiil, — csak azt végezték el. amit a
Ratio az elsd év elsé felének anyagaul jelslt ki, azaz a math.
foldrajzi bevezetést és a négy foldrészt, de csak heti 1 6ra-
ban,* ami a foldrajz viszonylagos hattérbe szorulasat je-
lentette.

A csaszar a taniigy érdekét szivén viselve, mindent meg-
tett a tantervek sikere érdekében. 1781. majus 20-4n nyoma-
tékosan figyelmeztetett betartdsukra és az ellendrzést szigo-
ritotta minden egyes iskola tanmenetének és tételeinek be-
kérése altal® Ezen jelentések biralatara pedig egyetemi szak-
embereket kért fel.**Egy ilyen birédlat kifogasolta, hogy Gyo-
rott az I. o.-ban sok anyagot kihagytak a foldrajzbél is, Vesz-
prémben pedig Azsia, Afrika és Amerika foldrajzat teljesen
elhagytik.’” Mindez a realiakkal szemben tanusitott idegen-
kedésnek és felkésziiltlenségnek, valamint az alkalmas tan-
konyvek hidnyanak az eredménye, amint azt Urményi fent-
emlitett felterjesztése is észrevetie a hianyok okainak altala-
nos vizsgalatanal.

A taniigyi korményzat az észlelt bajokon rendelkezések-
kel, tanacsokkal iparkodott segiteni. Ezen intézkedések azon-
ban nem mindenkor allottak a Ratio utasitasainak elvi ma-
gaslatan s mellékes feladatokat, mint célokat kihangstlyozva
inkabb hatraltattak a magasabb célok elérését, mint elGsegi-
tették azt. Ahol ezzel a sajatsagokkal még a kovetkezetlenség
is parosult, ott a hatds még szerencsétlenebb volt.

A foldrajz oktaiasanal példaul Gaedicke modszerét ajan-
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lotta a H. 1. egyik rendelete,*® mint olyant, amelyet egy tren-
cséni tanar mar kivalé eredménnyel alkalmaz. Ez a ,,méd-
szer” abban dllott, hogy vett a tanulé egy, a toldképrédl az
ablaktiblan atsziir6d6 vildgossag segitségével maga altal le-
masolt térképet, melyen a hatarok, folyék, hegyek és varme-
gyék neveik kezdSbetiijével megjelolve szerepelnek s megmu-
tatjak rajta a tanit6 altal kérdezett helyeket.® Az egész ren-
delkezés a tanuldi ontevékenység jelentSségének teljes félreis-
merésére vall, mint azt Kornis megéallapitja.s® Az ilyen
onallésagra nevelt tanulé aligha tudott eljutni addig az érté-
keld, hasonlitgaté éllapotig, melyet a Ratio utasitisaiban
elérenddnek tartott. E rendelkezés naiv elragadtatisa kiilon-
ben egy, a valésagban még szomoribb allapotra enged kovet-
keztetni. Az ilyen fajta rendelkezések nagyon gyenge Ossz-
hangban allotiak azzal a rendelkezéssel, mely a legnagyobb
altalanossagban mozogva, eltiltotta a szellemet 616 magolast,
eléirvan egyittal olyan kérdések alkalmazasat, melyeknek
feleletei a fogalmak kifejtését jelentik.®? A foldrajzorak és
vele egyiitt a természetrajz- és torténelemérak délelsttrsl dél-
utinra helyezése®* onmagdban véve nem volt feltétlen kéros
az eredmény kialakuldsira nézve, maga a megokolas azonban,
mely az intézkedést ,.a kevésbbé érzéki targyak™ érdekében
vélie megeselekedni, a foldrajz csokkend megbecsiilésére
mutat.

Mindezek mellett latunk komoly és szép reményekre jo-
gosité torekvéseket is. A foldrajz és torténelem tanitasanal
attekinthetd t4ablazatok készitését ajanlottak 1788-ban s a
rendelkezéshez mintat mellékeltek.®® Kiilon tablazat foglalta
magiban a {oldrészek altalanos jellemzését. A rovatok itt a
foldrész nevél, fekvését és hatdrait. azoknak foldrajzi széles-
ségét és hosszisagat, éghajlatat, (meleg, v. hideg), hegyeit,
vizeit, felosztdsat, lakossagdinak nyelvét, valldsat, miiveltsé-
gét jellemeziék egy-két széval. Az egyes orszdgok viszonyait
osszefogd tablazat rovatai: az orszdg nevének eredete, fek-
vése és hatarai, emlitésremélto teriileti véaltozdsai, szélessége
és hosszisaga, lakdosainak szdma és 4dllaldnos jellemzése
nyelv, vallds, miivel6dés szerint, hegyei, vizei, terményei,
pénze és mérickei, jelvényei. Magyarorszag viszonyait kiilon
tablazat foglalta egybe. Ennek rovatai az orszag nevére, ke-
riileti feloszldsdra, varmegyéire, az cgyes megyék fekvésére és
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hatdraira, a szab. kir. varosokra, falvakra, varakra, hegyekre
és terményekre vonatkozé tudnivalékat diohéjban adtik.
Léijuk, hogy a foldrész altalanos viszonyait egybefoglalo
tablazat jéval rendszeresebb a masik ketténél. Ez a tankony-
vek azon sajatsagara vezetheté vissza, hogy azok az altala-
nos leirast mindig rendszeresebb formaban adtak, a foldrajzi
elemek nagyjabdl helyes osztilyozasaval és sorrendbe alli-
tasaval.

A taneszkozok, elsGsorban a tankonyvek megjobbitasara
iranyul6 torekvések eredménytelenck maradtak. A legjobban
érzett hiany: egy, a célnak megfelel6 hazai foldrajz, minden
felhivas® ellenére sem nyert potlast.

A térképek allapotdban sem allott €16 egyeldre javulas.
Szomorti allapotra, de amellett azokat legy6zni akaré sok jo-
akaratra vall Bucsdnszky Gyorgy és Tibold Sebestyén tana-
rok hivatalos kitiintetése. Bucsdnszky a kitiintetést azért
kapta, mert 1783-ban sajit maga rajzolt Magyarorszégrél és
kapcesolt részeirdl falitérképet egy kiilonben olyan jonevii
iskoldndl, mint amilyen a pozsonyi kir. kath. fégimnédzium
volt. Ugyand nagy sulyt helyezett a térképrajzoltatasra is,
amit tanitvanyainak 1789-ben gondosan kiallitott rajzai bizo-
nyitottak.3 Fibold Sebestyén pesti piarista a bibliai torténet-
hez készitett térképe miatt kapott dicséretet.®

A jéakarat nyomdn a varhatd eredményeket azonban csi-
rajaban fojtotta el egy szerencsétlen és a nemzeti élet eleve-
-nébe vigd rendelkezés. 1784. majus 18-an jelent meg a ,.ré-
miilést okozé kiralyi parancsolat”, melynck 7. pontja értel-
mében 1784. november 1-t3l csak oly tanulék vehetdk fel a
gimnaziumban, — ahol a tannyelv fokozatosan német lesz —
akik igazoljak, hogy németiil irni és olvasni tudnak. E rendelet
teljes érvénybeléptéig tiirelmi idét rendeltek el.®” Az 1786/7.
tanévvel lejart azonban a tiirelmi id§ is s a grammatikai
iskola némeinyelvii eldadasra nyitotta meg kapujit azzal a
kilatassal, hogy tovabbi hiarom év mulva mar a humanitési
fokon is a német lesz a tannyelv.®® Az dimeneti idd alatt is
német tannyelven folyt azonban éppen a foldrajz és a tor-
ténelem oktatdsa,®® ami a nyelvgyakorlas célja mellett be nem
vallott politikai célt is szolgalt. A magyar gimndzium tan-
konyvei kozott megjelent az ,Erdbeschrcibung zum Ge-
brauche der studierenden Jugend* 5 részben s mind az 6t osz-
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tily szdmdra elSirt anyagot magaban foglalta.’”® Ez intézke-
dések didaktikai értéke kionnyen lemérhetd, ha meggondol-
juk, hogy eddig csak a tanuldk kiizkodtek az idegen tan-
nyelvvel, ezutin pedig mar maguk a tanarok is. Annak elle-
nére, hogy j éallasok betoltésénél elényt jelentett a német
tudas™ és {Gigazgatéi kotelesség volt annak ellendrzése, az
eredmény csupdn az immar katasztr6falissa valé tanarhiany
lett.”® E rendelkezés mindjobban kiiitk6z6 képtelenségei pe-
dig a magyar tannyelv ,,csak azért is“ hasznilatihoz vezet-
tek,” inditékot adva ezaltal egy mindjobban erdsodé és ké-
s6bb a latin tannyelv hasznalatat is megtdmadé mozgalom-
nak.

Nem véletlen, hogy a Ratio gyengeségei éppen ez évek-
ben valtak a taniigy munkdsai szdmara nagyon szembetii-
nékké s az ellene hangzd vadak mind hangosabbakka.™

A II. Lipé6t trénralépésével meginduls és a nemzeti fel-
szabadulas jegyében sziiletett reformmozgalom elsé eredmé-
nye nemzeti vivindny volt: a grammatikai iskola latin tan-
nyelve mellé az anyanyelv segédtannyelviil valé alkalma-
zasa.”™ A tobbnyelvit kozépiskola megsziiletése s benne a fold-
rajzoktatds tobb nyelven valé tanitisdnak kezdete ez idére
esik.

A Martinovics-féle osszeeskiivéssel katyuba zokkent re-
formmunkalatok™ és a velik parhuzamban fejlédé bécsi
reakcié” Osszhatdasainak semmis eredménye mellett a kozép-
iskola oktatdsa tovabb jarta a maga rozoga ttjat. Ebben a
szélcsendes légkorben eredménynek szamit egy, a kiraly altal
1794. januar 30-an tett rendelkezés, mely jovahagyta a re-
formbizottsag Magyarorszdg uj és pontos iskolai térképének
szerkesztésére vonatkozé hatdrozatait.”® Pozitiiv eredményt
ett6] fiiggetleniil Gorog Demeter 60 lapbdl all6 ,,Magyar At-
lasza“ jelentett’ (1802). Az érvényesiilé reformmegmozdulé-
sok éppen azok voltak egyébként, melyeknek haszna az ok-
tatds szamara igen kétes értékii volt. Az egyik ilyen rendel-
kezés volt a tananyag megroviditésének jovahagydsa Jozsef
nador altal,® a mdsik a természetrajz oktatisinak a felss
osztalyokba vald visszaszoritdsa,®! mely utébbi tény a ter-
mészeti ismeretekre tdmaszkodé foldrajzoktatasra nem le-
hetett j6 hatdssal. A menyilatkoz6 reformtendencidk hataro-
zottan nem a fejlédés felé mutattak.
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Il. Fejezet.

A felekezeti (autonom) gimnédziumok féldrajzoktatésa
az elsé Ratio Educalionis-(ol 1806-ig.

A Ratio a felekezeti iskolak koziil egyes nagyobb iskola-
kat mar tjabb reformokon &tment formdjukban talilta s
éppen ezért kezdetben nem is tudta hatdsat veliikk szemben
érvényesiteni. Foldrajzoktatisuknak nominalisztikus, csu-
pan csak topografiai adatokra stlyt fektetd eljardsa még so-
kéig érvényben maradt.

A reformatusok iskolai kéziil egyelére Debrecen, Sires-
patak, Nagyenyed és Kolozsvdr iskoldinak volt kiemelkedd
jelent8sége és a tobbiek szdmdra irdnyt mutaté szerepe.

Debrecen kollégiuma abban az allapotban volt 1777-ben,
melybe az 1770-ben kiadott s még Maréthy Gyorgy reform-
jaira visszavezethet(®? ,,Methodus docendi“®® helyezte. E sze-
rint a tanulok mdr a késébbi szervezetekkel vals egybehason-
litds alapjin elemi tanfolyamoknak nevezhetd declinista és
coniugista osztdlyban megkezdték a foldrajz tanuldsat. A
declinistdk az eurdpai orszagok fekvését tanultdk meg a tér-
képrdl, a coniugistik ehhez a hazai foldrajzot és a szomszé-
dos orszdgok ,hatdrait” tanultdk. A grammatistidk Eurdpa
fdvarosait, akadémidit és nevezetesebb folyamait ismerték
meg, a syntaxistak a fold négy részét és O-Gorogorszdgot. A
koltészeti osztaly a syntaxis anyagat ismételte bévebben, az
oratorok és logikusok az addig tanultak rendszerezését és az
6kori rémai birodalmat tanultdk. A mellékelt utasitasok kii-
lon figyelmeziettek a {oldrajz fontossdgara, ami annal inkabb
meg volt, mivel egyediil képviselle a redlidkat. A tanitds
modszerérdl valo dltalanossagok eldirtak, hogy a tanité sem-
mit fel ne adjon, amit elézéleg a tanulokkal okaiban meg
nem értetett s éppen ezért ne is siessen a lanitdssal. Szoktassa
tanitvanyait allandé kérdezés dltal a f{igyelemhez s ennek
ébrentartasira a nehezebbet veg¥itse a konnyebbel. Utébbi
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rendelkezés arra mutat, hogy a tantirgyaknak nem volt meg-
hatdrozott tanrendi idejiik.

A térkép volt az egyediili szemléltets eszkoz, mellyel
egydltalin torédtek valamennyire. Visarlasukra mdr 1756-
ban a temetési dijak egy részét rendelték.®* A partikulik,
melyek a kollégium felsé tagozataira készitettek el6 s melyek
kozé ez id6ben még Nagykdros, Kecskemét és Losonc is oda-
szamitott, mar rendeltetésiiknél fogva is mindenben alkal-
mazkodtak Debrecenhez.8

A Methodus foldrajzoktatdsinal szembetiing, hogy be-
16le a Maréthy éltal annak idején oly fontosnak tartott mathe-
matikai és csillagdszati foldrajzi elemek teljesen hianyoz-
nak. A hazai szempontokra sincs eléggé tekintettel, bar az
oktatidsmenet felépiiésében megnyilatkozik a kozelebbirdl
tavolabbira haladds jszer(i elve. Az okori foldrajznak a felsé
harom osztilyba helyezése kiilonos jelentdséget ad ennek a
foldrajzi anyag egyéb részeitdl teljesen elszigetelt studium-
nak, mely voliaképpen a csokevényes torténelmi oktatds he-
lyettesiiGje. A foldrajzi tantirgy csekélyebbre értékelése nyi-
latkozik meg kiilonben abban, hogy azt nem ,a szélesebb
és mélyebb tudomdnyok® kozé soroztik, hanem azok kozé,
melyek az elébbiek megértésére készitetiék elG az elméket.?®
Az 6kori foldrajz ilyen iranya feladata a klasszikus tanul-
manyok s nem a torténelem szolgdlatira mutat, mely utébbi
targy ugyancsak vazallusa volt a klasszikus ismereteknek.

A szdzad hdtralevd része a konzervativ felfogéds dltal
kovetett Methodus és az Ordo Studiorum-nak nevezett, 1782-
ben megjelent, de inkabb csak a diktaldsok benne foglalt
eltiltisa altal nevezetessé lett tanterv®? kiizdelmében telt el.
A mdir legyokerezett Methodus latszik erdsebbnek, amit az
mutat, hogy 1791-ben 4j kiadast ért el. Az Gj kiadas annyit
valtoztatott a foldrajzoktatds menetén, hogy a deklinistak
most mar Magyarorszdg és Palesztina fébb helyeit mutogat-
tik a térképen.#® Amennyire silany dllapotra mutat ez a ko-
vetelmény, annyira orvendetes, hogy a tanulékkal a szabad-
ban vald tdjékozodast is gyakoroltattak. A kovetkezd évben
kidolgozott és 1795-ben nyomtatasban is megjelent tanterv:
A Tanitoknak kotelességei és a tanitisnak rendi” azt mu-
tatja, hogy a tantervi véltozasok fejlédésvonalat a foldrajz-
oktatas szempontjibol a Methodus elvei hatiroztik meg to-
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vabbra is. Az ékori foldrajz most is a syntaxissal kezdédott
s a rhetorikaban tovabb folytatédott a valtozatlan tartalma aj
foldrajzzal parhuzamban. Primitiv dllapotra vall, hogy a f6-
kovetelés most is az orszdgok fekvésének ismerete s hogy a
foldrajzorak szdma a heti 24 6rabél csupan 1 6ra.8? Fejlddést
latunk azonban a tankonyvek &llapotdban. A diktalas eltil-
tdsa utdn maga a kollégium vette kezébe a tankonyvbeszer-
zés iigyét. 1792-ben a tanulék alamizsna pénze fejében ke-
riilt a Collégiumhoz Cellarius 6-geografidjanak 300 példanya.
1796-ban a tanulékat biintetéspénzekkel kényszeritették a
tankonyvek beszerzésére.®® Analdgidk alapjan allithat6, hogy
Losonczi Istvan 1771-ben megjelent ,,Magyarorszag kis tiikore™
c. miive a még magyarul is tanulé alsé osztilyokban, vala-
mint Tomka Szaszky munkaja itt is szerepelt tankonyv-
ként.

A gyokeres reformok iligye a szdzadforduléval valt ak-
tudlissa és eloddzhatatlannd. 1804-bdl egy, a H. T.-hoz fel-
terjesztett jelentés®’ alapjan ismerjiilk meg azokat az iskolai
oktatas valgsagaban lefektetett alapokat, melyekbél a tovabbi
fejlemények kindttek. A 9 év alatt elvégezhetd 10 alsobb osz-
taly 3 alsé osztilya elemi kurzusnak vehets. A IIl-ban a
tanulé mar az ot vilagrész altaldnos ismertetését tanuita. A
gimnaziumi osztalynak vehetd 1V. osztaly anyaga a IlI-ban
tanultak folytatasabél allott; az V. osztdlyban Eurdpa fold-
rajza keriilt el s ezzel az oncéli foldrajzoktatds anélkiil,

hogy tavolabbirél kizelebbire haladé utjaban a haza fold-

m—

jére is ratért volna, véget is ért. A syntaxisnak veheté VI.
osztaly mar csak O6kori foldrajzzal, Gorogorszag, Thracia,
Italia, Kisazsia és Afrika északi részének foldrajzaval fog-
lalkozott mégpedig nem az 6kori torténelem, hanem Corne-
lius Nepos szolgildsa végett, ami teljesen megfelelt a kor
retorikus miivelddési eszményének. A VII. osztily hasonlé
céllal ékori rémai foldrajzot adott. A VIIL osztilyban a
foldrajzi oktatas befejezéséiil az 6- és uj-foldrajz egybeveté-
sével foglalkoztak. Ttt mar az ismétlésnek azzal a magasabb-
rendit formajaval allunk szemben, mely nem elégszik meg
a mar tanult adatok felidézésével, de i, addig ismeretlen
kapesolatba éllitva azokat, a tanulé 14tokorének szélesitését
szolgdlja. Az ezuttal még csak lappangé gondolat kifejtését

~és tantervi hatdrozott alkalmazdsit Buday Ezsaids profesz-
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szor végezte el aki ezzel és a hazai szempontoknak tekin-
tetbevételével olyan rendszert teremtett, mely nemcsak fej-
16dést jelentett, de az allami tantervhez valé kozeledést is.
Az 1804-i ,Litteraria deputatio” munkajat alapul vevd, de
Buday altal osszeallitott s nyomtatasban is megjelent ,,Ratio
Institutionis“®® a debreceni kollégium taniigyi fejlodésének
s igy foldrajzoktatisa jobbuldsanak is nevezetes allomdsat
jelzi.

E rendszer szerint az elemi kurzus bgvitésével 7 osztd-
lyava sziikiilt gimndziuomi kurzus 4 grammatikai és 3 huma-
nitasi osztallyal rendelkezett. Az I. grammatikai osztalyban
Magyarorszag és Ausztria foldrajzéval kezd8dott az oktatas.
A 1II. gramm. osztidlyban Eurépa és a régi Palesztina {old-
rajza szerepelt, a II1L.-ban Eurdpa és Azsia foldrajza; a IV.-ben
a régi Italia, Gorogorszag, Macedoénia, Thracia és Kisdzsia
szerepelt a régi perzsik, gorogok és romaiak torténete mel-
lett, ismét csak azért, hogy Cornelius Nepost megérthessék.
Az 1. humanitdson a rémai birodalom régi foldrajzat is csak
Caesar megérietése véget tanitotidk. Uj foldrajzbol ugyanitt
Azsia, Afrika és Polinézia szerepelt, ami egybevdg a Ratio
kivetelményeivel. A Il. hum. osztilyban az 6- és 1j-fold-
rajz ,felvaltva™ szerepelt. A IIl. osztalyban ismét az 6- és ij-
foldrajz ismétlése volt a tananyag a glébus hasznalataval
egyiitt, ami ismét csak a Ratio hatasara vezethetd vissza.

E tanterv olyankor keletkezett, amikor a természeti isme-
retek terjedelmét mdr az &llami iskoldkndl is erdsen meg-
nyirbaltdk. Nem csodalhaté tchat, ha a reformatusok ezen
iskoldjanal, mely a klasszikus-retorikus kultara legkitar-
tébb Gre volt, ezek az ismeretek széba sem keriiltek s igy a
tamaszték nélkiill maradt foldrajz egyediil képviselte — a
szamtant nem tekintve — a realidkat. Maga a szilard elvi
alapon 4llé6 rendszer amellett, hogy 6rzéje a Methodus klasz-
szikus hagyoméanyanak, fejlddést jelentett.

A tannyelv tekintetében is figyelemremélié valtozdsok
torténtek. 1797-16] a magyart hasznaltik tannyelviil,?* majd
— a klasszikus studiumok sikerét féltve — 1800-t6] kezdve
a targyakat felvaltva latinul és magyarul adtak el§.?® A hu-
manitas IL. osztalydba val6 belépésnek feltétele volt azonban a
Ratio Institutionis szerint is a latin beszédben valé némi
jaratossag.®® Nagykérosi példan fogjuk litni, hogy milyen
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rendkiviili nehézségekkel kellett megkiizdenie a kétnyelvii
foldrajzoktatasnak is. Itt a szokas &ltalaban az volt, hogy
azt, amit magyarul hallgattak a tanulok, latinul adtik el3.27
A diktalds tovabbi alkalmazasat®® is éppen a ketts tannyelv
haszndlata magyardzzal. Az alkalmasabb hijan haszndlatos
Tomka Szészky®® mellett ugyanis feltétleniil sziikség volt ki-
vonaira, mely az alkalomhoz képest lehetett latin, vagy ma-
gyar nyelvii. Tomka Szaszky ilyen kivonatos hasznilatiara
nézve sarospataki analégidnk is van. Nem hidnyzott a torek-
vés uj foldrajzkonyvek eldallitdsiara sem. Buday Ezsaias 1801-
ben kapott megbizdsa foldrajzi tankonyv irdsara'® a jé
szandék mellett bizonyit, ami azonban egyelére eredmény-
telen maradi. Péczeli Jozsef 1816-ban valé hasonld megbi-
zasa bizonyitja ezt,*! amellett, hogy Buday Lzsaids munkdi
kozott sem talalunk ilyet.

Nagyobb a haladds a foldrajzi oktatds szemléliets esz-
kozeinek, elsGsorban a térképeknek alkalmazisiban. Debre-
cen szerepe e tekintetben egészen rendkiviili jelentGségi a
magyar kozoktatds torténetében. A XVIII. szdzad végén tiir-
hetetlenné vait térképhianyokat'®? eredeti térképek és glo-
busok készitésével sziintették meg a Buday Ezsaids személye
koriil csoportosult ,togatus“-ok: Erds Gabor, Haldsz Istvdin,
Papp Jozsef és Pethes David. Az ,,Oskolai uj Atlas* (1800.)
és a mar eredetibb, az 1799.-1 politikai felosztds szerinti s mar
Magyarorszag részletes, megyés 1érképét is tartalmazé ,,Os-
kolai magyar uj Atlas™ (1804.) és egy glébus volt az eredmé-
nye ennek a munkanak,*® mely megfelels segédeszkozokhoz
juttatta nemcsak a kollégium, de az egész Tiszantil iskolai-
nak fejlédé foldrajzoktatasat.ro*

A masik nagy reformédtus iskola, a_sdrospataki kollégium
1786-bdl valo. tantervel® a debreceni tantervekben foglaltak-
nal jéval nagyobb terjedelmii és fejlettebb foldrajzoktatast
tartalmaz. Eszerint a 7 osztalyu gimnéazium elsé osztalya, a
deklinistikat €s komparatistakat magaba foglalé ,kezdgk™
(Anfinger) osztalya Magyarerszdget tanulta magyarul, kép-
zeleti utazds (Denkreise) segitségével . Magyarorszig Kis. Lii-
koré“-bol csiitortek-délutan. E kovetelmény teljesen egybe-
vag — a tankonyvet nem tekintve — a Ratio kovetelésével
és az altala kovetett didaktikai sorrenddel. A 1l. osztalyban
{coniugistak) kedden délutin Tomka Szészky konyve addi-
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tamentumanak két sectiojat. adtdk el5, még pedig eld-
szor a masodikat, mely az orszigok rovid Osszefoglaldsat
tablas rendszerben adé ,,Tabula Geographiae Synoptica“t tar-
talmazta, azutdn az els6t, amely 26 oldalon Palesztinat tar-
gyalja. Az elsé kovetelés a hazankon kiviili vilagrészek és
orszagok elkovetkezendd targyalasinak bevezetését célozta, a
masodik a valldstanitas szolgalataban allott itt is, mint barhol
masutt. A IIl. osztdlyban ismét kedden délutin az el6z6
osztdlyban tanultak ismétlésével foglalkoztak s azonkiviil az
Introductio (Szészky) specialis részének hdrom elsg fejezetét,
azaz Burdpa altalinos attekintését, Portugaliat és Hispaniat
tanultak. Mivel ez a konyv ,valamivel ritkdbba lett”, a
praeceptor (a professzorok mellett miikodd kisebb képesitésii
koztanitd) készitett beldle irasbeli kivonatot s délutan 1-i6l
2-ig iratta azt le a novendékekkel, ami utan 3—4-ig volt
tulajdonképpeni targyalas. (Ebbél talan legjobban kitiinik a
diktalas id6t és energidt pusztitdé volta.) A IV. osztdlyban
(syntaxis) ugyancsak kedden délutin az el6zmények ismét-
lése, majd Szészky konyve 4., 6. és 7. kaputjinak megfelelden
Franciaorszag, Nagy-Britannia, Belgium és Svajc leirdsa ke-
riilt el6. Az V. osztdly (rhetorica) a foldrajz szaméara szoka-
sos id6ben az el6z6k ismétlése utdn Italia, Németorszag,
(benne Ausztria), Dania és Norvégia, Svédorszig és Orosz-
orszag targyaldsaval foglalkozott. (A Szdszky-f. konyv 8., 9.,
10. és 12. fejezete.) A VI. osztdlyban (poetica) a foldleiras a
szokéasos id6ben ujolag a tanultak ismétlésével indult meg s
a Szaszky-f. konyv 13., 14., 13. és 16. fejezeteinek megfelelGen
Lengyelorszag és a Balti dllamok, Poroszorszdg, Csehorszag
és jbol Magyarorszag leirasdval foglalkozott, ami a kényvi
terjedelem ardanyiban (49 oldal, szemben 126-tal) alkalmat
adott arra, hogy a haza foldjének targyaldsira a rendelke-
zésre all6 csekély id6 haromnegyed részét forditsak. A VII.
osztdlyra jutolt mindezek utin az eurépai Torokorszagtol
kezdve az Eurépan kiviili foldrészek targyaldsa, ami sziik-
ségképpen azoknak tetemes elhanyagoldsira vezeteit.

E foldrajzi tanterv nagy elénye, hogy a foldrajzoktatds-
ban 6ncélt lat, nem rendeli ald a klasszikus tanulményoknak,
Az is értékes tulajdonsiga, hogy lényegesen tsbb alkalmat
nyujt a haza és az azt kornyezd eurédpai vilig megismerésére,
mint pl. a debreczeni tantervek bédrmelyike. Szinte hibaja,
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hogy — minden bizonnyal éppen a hasznossdgi elv alkalmaza-
sabol kifolyblag —csak Eurdpéra vet gondot. Kétségtelen nagy
hibaja azonban, hogy sorrendben a novendék érdeklédésével
szamot nem tarté s bizonyos mértékben a hasznossagi szem-
pontokkal is ellentétben 4ll6 Szdszky féle egymasutant kove-
ti. Az sem nevezhetd elényos tulajdonsdganak, hogy az ismét-
lést csupan a mar tanultak feleleveniiésére hasznalja fel
s az eurépai érdek szamdra mdsodrendii fontossaggal bird
foldrészek oktatasaval kapesolatban mar nem is alkalmazza.
Az oktalds zavartalansdgit és eredményességét nem befolyd-
solhatta szerencsésen Vay egyh. ker. fGgondnok végiil is si-
kertelen torekvése a német tannyelv minél fokozottabl alkal-
mazdasara.’®

A keriilethez tartozé Miskole gimnaziuma a maga szeré-
nyebb anyagi képességeinek megfelelen ugyancsak 1786-
ban beérte azzal, hogy a syntaxistiknak, poétdknak és rhe-
toroknak csupdn ,.gencrélis conspeciust” adott a foldrajzbél.
A 3. osztdly szdmdra hetenként kétszer tartottak kozos fold-
rajzorat.'°7

Amennyire nem volt egyelre ¢ tanrendszernek mas is-
kolak foldrajzoktatdsira kimutathaté hatasa, annyira meg
volt az érvénye magénak a sdrospataki iskoldnak az életében.
Az 1796-i ,Methodus® csak az oktatds feltételein s nem ma-
ganak az oktatasnak mikéntjén véltoztatott azaltal, hogy a
két alsé osztalyban kizdrflag a magyar tannyelvet, a négy
felsében pedig az allandé tandrok alkalmazisit irta el5.!

‘A tovabbi fejlddés toretlen vonalban ivelt ki az 1786-i rend-

szerhGl. Azaltal, hogy 1803-ban az osztdlyok szamdnak 8-ra
valé emelése alkalmabél a foldrajznak a legfelsé osztdlyban
is helyet adtak egyetemes attekiniés forméjiban, a tanterv-
bl addig hidnyzoé foldrajzi altaldnos ismétlés kovetelményei-
nek feleltek meg.1%?

A dunantili egyhazkeriilethez tartozé papai kollégium-
nak e korbeli foldrajzoktatasara nézve vizsgai kimutatasok,
(. n. ,specimen”-ek nytjtanak tampontot. Egy 1786-beli
ilyen kimutatds 4. pontja a foldrajzot kozosen tanulé rheto-
rok és poétdk részére eléadandé 6-geografidrol szol, az 5.
pont pedig az eurdpai orszdgok ismeretét kivanja meg rész-
letesebben, mig a tengerentili foldrészeknél, melyek koziil
Ausztralia természetesen hianyzik, megelégszik a tartomd-
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nyok neveinek megemlitésével. A nevek koziil kiilonben is
csak a véarosok és folyok nevei fontosak, melyeket — az iskola
biiszkeségére — a térképen is meg tudnak mutatni a tanu-
16k.1° Erdekes s a foldrajzi oktatdsra nézve nem kozombos
valtozést jelentett az 1895-i rendelkezés, mely a nevezett osz-
talyok tanuléinak megengedte, hogy torténelem helyett a tan-
tervb8l eddig hidnyzé természetrajzot tanulja az, aki akar-
ja.''' Az iskola egyhazkeriileti tulajdonba valé dtmenetele-
kor, 1797-ben bekovetkezett taniigyi fellendiilés eredményei
rogton meglatszottak a foldrajzi oktatason is. Egy 1798-beli
vizsgai kimutatds még mindig két osztaly, a rhetorok és poé-
tak kozos foldrajzoktatasarél beszél ugyan, de ennek a ko-
zos oktatasnak keretében mar Magyarorszig leirasat is ta-
nultdk ,a kirdlyok dolgai“-hoz és foglalkoztak Eurépa ij
foldrajzaval is Szaszky alapjan, valamint globologidval is.*'2

Az ugyanezen egyhdzkeriilethez tartozé csurgdi gim-
nézium 1799-bél valé s 1800-ban életbeléptetett tanrendje 1é-
nyegében a papaival azonos foldrajzoktatdst mutat. Az L
osztalyban Eurépa éallamainak rovid politikai foldrajzat, a
IL. o.-ban Magyarorszag politikai és statisztikai foldrajzat, a
IlI-ban a tobbi 4llamokét. A térképrajzolasra gondot fordi-
tottak.'*® Az vjkori leirofoldrajz tehat itt is kivivta a maga
jogait, a Ratio altal megkovetelt foldrajzoktatdssal nagyja-
ban azonos allapotot teremtve meg.

A kisebb magyarorszdgi ref. gimndziumok koziil a duna-
melléki Nagykdrosé az, amely leghamarabb (1792-ben) szer-
vezett meg ot osztalyaban klasszikus studiumoktol fiiggetle-
nitett foldrajzoktatast. Az alsé ,,quinta“, quarta®, és ,tertia“
sorrendben foglalkozott Magyarorszag foldrajzdval, a fold al-
taldnos leirasaval és Eurépdval. A syntaxis az addig magya-
rul tanultak latinra forditasdval foglalkozott. A legfelsé osz-
talyban, a primdban a glébus hasznilata fejezte be a fold-
rajzi oktatist. Tankonyviil az ideval6 Losonczi Istvan ,,Har-
mas Kis Tiikér-6t hasznaltik,”’* amely kérdés-felelet rend-
szerével, tiszta, vilagos és helyes fogalmaival, a foldrajz
mindhdrom 4géra kiterjedd (math., fiz. és politikai foldrajz)
magvas rovidségével méltin tarthatott igényt a magyar
foldrajzi tankonyvek kozoit az elsd helyre. Hasznalata mad-
szeres, rendszeres, helyes fildrajzoktatast biztositott.

Az erdélyi reformétus iskolakat is kialakult tanszerve-
zetben taldlta a Ratio. A debreceni Methodussal koriilbeliil
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egy idSben (1769-ben) kialakult tanterviik amazzal sok kozos
vonast mutat {oldrajzi vonatkozasaiban. A 9 osztalyd gim-
ndzium elemi évfolyamai, tehat deklinistdi és komparatistai
mdr tanultak foldrajzot. A coniugistik hazdnk és a hataros
orszdagok foldrajzat tanultdk. A grammatistik az eurdpai or-
szagok fGvarosait, akadémidit, nevezetesebb folyéit ismerték
meg, azonkiviil csak a nevezetesebb viarosokat, melyeknek
nevét ,érdekes torténetek™ elmondéasival igyekeztek kony-
nyebben megjegyezhetdvé tenni. A syntaxistik a négy fold-
rész leirdsaval foglalkoztak uj foldrajzbol. O-foldrajzbol O-
Gorogorszag nevezetesebb tartomanyai, szigetei koziil azo-
kat tanultdk meg a Cellariusbdl, melyeket a Cornelius Ne-
pos néhany kiadasa mellé csatolt térképen meg lehet talalni.
A rhetorok az addig tanultakat b&vebben ismételték, de
ugyanezt végezték a poetika, graeca és logica tanuldi is.}'® A
jelenkori foldrajz tanitdsahoz a Ldzdr Jdnos gr. dltal fordi-
tott geografiat kellett hasznalni.*'

A debreceni Methodus foldrajzi tantervével csaknem sz6-
rol-széra valé megegyezés mellett kiilon figyelmet érdemel
az is, hogy az ismétlés elvét is egészen a debreceni érielem-
ben valdsitotta meg a tanterv. De ugyanez a tokéletes egye-
zés allapithaté meg a moédszeres intelmekre nézve is.?'” A
rendszer gyakorlatba valé altalanos atvitelét a féconsistorium
crélyesen és sikerrel végezte el,!'® amit az is bizonyit, hogy
az altalunk itt megnevezett forrisok mindegyike s koztiik az
‘egyes iskoldk torténete is ugyanabban a formaban kozli a
tantervet. Frre az egységre tamaszkodva, sikeriilt az erdélyi
reformatusoknak visszaverni a taniigyi jozefinizmus roha-
mait.

A moédositast ecsak onmaguk szdntiabdl eszkozolték itt is
a debreceni reformmozgalommal egyidében, 1791 elején. A
foldrajzoktatast is figyelemremélié véaltozdsok érték ezittal,
mégpedig az allami tantervhez valé kozeledés irdanyaban. A
declinista, comparatista és coniugista osztily ssszevondsa
utan 1II. osztallyd lett syntaxis az ausztriai hiz uralma ala
tartozd tartomanyokat vette fel ezuttal foldrajzi anyagaul az
6-foldrajz mellé. A IV. vagy német osztily ugyanezt foly-
tatta, az V. osztdly (rhetorica) Németorszagot, Svijcot és Hol-
landidt targyalta, a poetica (V.) Eurépa tobbi részét, a VIL
és VIIL. osztalyban nem volt foldrajz.1®® A Debrecennel ismét
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egyiddben tortént rendezés ellenére tobb e tanterv foldrajzi
részének hasonlésdga a sérospataki (1786-i) rendszerrel, mint
a debreceniekkel. Hazank és a birodalom viszonyainak kozép-
pontba &llitdsa amazénal helyesebb sorrendre és az allami
tanterv hatdsira mutat. Nagy hatranya az ismétlés kikap-
csolasa. Nem sikeriilt azonban eziital a tanterv érvényének
az osszes erdélyi ref. iskolara valé tartés kiterjesztése. Az
1801-i marosvésarhelyi tanterv bizonyitja ezt. E szerint az
I. osztalyban kapott {oldrajzi alapfogalmak utin a II. osz-
talyban a foldgombismerettel és Eurépaval foglalkoztak, a
ITI. osztilyban (gramm.) a tanultak b&vebb ismétlésével és
Azsidval, nemkiilonben a magyar histéria tanitdsa alkalma-
val Magyarorszaggal és Erdéllyel. A IV. osztilyban (syntaxis)
6-foldrajz mellett a tanultak ismétlése szerepelt, az V. osz-
taly (rhetorica) az addigiakhoz Svéje, Olasz- és Franciaor-
szag foldrajzit kapesolta. A VII. osztdlyban a foldrajz-
oktatds befejezéséiil math. foldrajzot tanultak, valamint
Portugélia, Spanyolorszag, Hollandia, Anglia, Dania, Porosz-
orszag és a testamentumok megértésére Palesztina foldrajzat.
A VIII. osztalyban nem volt foldrajz.2* Nem sikeriilt tehat
az ausztriai tartomdnyok bé targyaldsat dltalaban népszeri-
siteni, de sikeriilt elérni azt, hogy az eurépai 4llamok fold-
rajza nagyobb silyt kapott. Azaltal, hogy éltaldanos ismere-
tek utdn keriilt el3, tanitasanak sikere jobban biztositva volt,
mint az 1791-1 rendszer alapjan. A rendezd elvek hidnya
egyébként igen szembetiing.

A magyarorszagi ag. h. evangélikus gimnaziumok Ratio-
elGtti és korabeli foldrajzoktatdsira nézve igen szoérvanyos és
nem kielégitd adatok allanak rendelkezésiikre. Ilyen adat a
16csei f6gimndzium félévi kimutatdsa, mely szerint a foldrajz
mint dllamok foldjét leir6 targy, az iskola négy oszialyaban
szerepelt.’?! A fgldrajznak a torténelemmel valé egyiitt-ta-
nitasa nem volt idegen attél a neohumanisztikus szellemtdl,
mely az evangélikus vezet§ iskolai korok, de kiilonosen Ge-
nersich Jénos nagy tanar felfogdsanak sajatja volt'22 és mind
nagyobb erével nyilvanult meg. Szervesen nétt ki ebbdl a
m_air fem'uill(')’ gyakorlatb’()l és uralkodé kozfelfogashél Schae-
dius l:a‘Jos és L:)vich Adam 1803-ben megjelent s a hazai
evange!lkus felsébboktatast egységes alapra helyezni akaré
munkdja, a ,.Systema rei scholasticae evangelicorum aug.
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conf, in Hungaria.“'23 Az el6adnivalék minimumat elgiré (mi-
nimalis) tanterv az elsé gimndziumi osztily szdmara a ma-
thematikai és fizikai foldrajz elemeit irta €18 a foldrajzbdl,

ami altal j alapokra és fejlddési lehetdségre adott — Ma-
\gyarorszdjgon elSszor — ramutatast. A masodik osztaly

anyaga Eurdpa, benne kiilonosképpen az ausztriai biroda-
lom leirasa volt. Ezzel aztin be is fejez8dott a foldrajz on-
all6 oktatasa, amennyiben a III. osztdlyban az antik vilag
a foldrajznak a torténelemmel kozos targya volt mar. Ma-
gyarorszagrol a gimndziumi tanulményok soran kiilon nem
tanultak tehat, csak mint az osszbirodalom részét targyalték,
ami teljesen megfelelt az Gj klasszicizalé mozgalom kozmo-
polita szellemének és az alkoték egyéni felfogisinak.

E tanterv egyelére megvaldsithatatlan kovetelményei
kozott szerepel a szakrendszer elve, allandé tankonyvek hasz-
nélata, foldrajzi képgyfijtemény, stb., tehat csupa olyan ki-
vanalom, amelyek megvalésitisa nem maradt volna haszon
nélkiil a foldrajzoktatdsra nézve sem.

A rozsnybi gimnézium ez idékbdl valé tanterve'® azt
mutatja, hogy az egyidejii evangélikus kozépiskolai foldrajz-
oktatés, — ami az anyagmennyiséget és a leiré foldrajz altal
felolelt ismeretkort illeti, — tobbet adott a Systemaban benne-
foglalt kivanalomnal, mégpedig a fenntiekkel sziges ellen-
tétben all6, helyesebb didaktikai sorrendben. A foldrajzi ok-
tatds rendszeressége és természettudomdnyi ismeretekkel

- val6 aldtdmasztisa ment veszenddbe ugyan azéltal, hogy az
I. osztalyban a Systemdban eléirt anyag helyett csak fold-
rajzi alapismeretek szerepeltek a leiré foldrajz bevezetéséiil,
de e kovetelmény viszont sokkal jobban megfelelt a gyermeki
elme képességeinek. Ugyancsak a gyermeki hajlam és ter-
mészetes érdeklédés, valamint a nemzeti szempont figye-
lembevételét jelenti, hogy az anyag {3 részét ez osztalyban
Magyarorszag foldrajza képezte. A II. osztaly foldrajzanyaga
a fokozatos el6rehaladds elvéhez képest Eurépa foldrajza
volt. A sytaxis két osztdlyanak megfeleld III. és IV. osztaly-
ban a Systema 4ltal teljesen elmellézott tobbi vilagrész fold-
cajza szerepelt. Tankonyviil Fabri: ,,Compendium Geopra-
phiae” és Gaspari: ,.Lehrbuch der Geographie” c. munkéjat
hasznaltdk. A térképrajzolast a szimonkérésnél alkalmaztak.
A heti 20as 0sszéraszdm mellett a foldrajz 2—2 draja teljes



31

10%-0t jelentett, bar itt megjegyzendd, hogy egyes osztilyok
kozos oktatdsban is részesiiltek (pl. donatistak-grammatistak).

Az erdélyi 4g. h. ev. szdszok nagyszebeni nagygimnaziu-
manak 1756-bél szdrmazé és 1770-ben megijitott tanterve'®®
volt érvényben a Ratio megjelenésekor is. A vallaserkolesi
célzatii oktatds keretében a foldrajz szerepe igen mellékes
volt. Nem is szerepelt a ,,fGosztalyok* kiilon studiumaként,
hanem kiilonboz8 osztélyok névendékei szaméra tartott ko-
z0s oktatisban adtdk el részben azért, mert az osztalyok
szamanéal kevesebb tanerdvel rendelkeztek, részben azért,
mert médot akartak nytjtani a tanitds ilyen, nem els6érangi
fontossagii targyaiban egy vagy mds oknil fogva visszama-
radt tanuléknak arra, hogy a hidnyokat elérehaladasuk sé-
relme nélkiil pétoljak. A grammatika és syntaxis heti fél éra-
ban foglalkozott igy a foldrajzba valé bevezetéssel, melynek
kapcsan az orszagok nevei és f8vdrosai keriiltek elg. A syn-
taxis ez ismeretek kiegészitését adta, ami azt jelentette, hogy
most mar az orszagok tartomdnyait, azoknak f&vérosait, fo-
lyéit, hatdrait és kormanyzé kozegeit is megemlitették. A
helyzet sivarsagat csak novelte az, hogy ebben a sovany ok-
tatasban is csak az részesiilt, aki éppen Ghajtotta. Biintetés-
kitoltés és nyelvtangyakorlas felmentett aléla.

A reformok allami kényszeritésre, de nem az 4llami tan-
terv szellemében jottek léire. E reformokba az 1782-beli
,Gehorsamste Bericht“!?® enged valamelyes bepillantist. A
foldrajzoktatds e szerint az elemi jellegli rudimentista osz-
talyt kovetd grammatikai osztdlyban vette kezdetét a fold-
gomb és Eurépa legaltalanosabb ismertetésével. Az oktatés
élénkitésére természetrajzi kitéréseket kelleit alkalmazni; de
emellett figyelmeztetni kellett az emberi €let és nemzetgaz-
dasdgtan foldrajzi vonatkozasaira is. Az . n. német osztaly-
ban Erdély foldrajza kapott helyet torténelmével egyiitt
(historische Beleichtung seiner Schicksale). A syntaxis, a
fels6 tagozat elGkészitéje, foldrajzi alapismereteket adoit
(Aufgangsgriinde der Geographie). A falusi iskolakbél jottek
e fok utin kovetkez§ seminariumanak foldrajzi Gsszefogla-
lasa arra mutat, hogy masutt még ezt a keveset se végeziék
el. A felsé tagozat napi egy kozos 6raban foglalkozott f6ld-
rajzzal. A foldrajz — a neohumanisztikus elvnek megfele-
16en — a torténelem szolgalatiban, vele kozos oktatisban
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szerepelt. Targya egyctemes leiré foldrajz, felviltva hazai
foldrajzzal, aszerint, hogy egyetemes vagy hazai torténelem
keriilt sorra. A foldrajz hasznardl kiilon heti egy 6rdban em-
lékeztek meg tijsagolvasds és magyardzas keretében, ami az
idealisztikus és utilisztikus alapelvek kompromisszumaéra
mutat. Eurépa és Erdély térképének ismerete elengedhetetlen
kovetelmény volt.

Az 1792-ben eszkozolt Gjabb reformok!?? sem hoztak Ié-
nyegesebb viltozéast. Csak a foldrajz jelentdsége esett vissza
azaltal, hogy fels6 fokon csupdn azoknak kellett tanulniok,
akik nem theoligiai pdlydra késziiltek. A diktalasok mellé
vezérkonyviil Junker konyvét haszniltak, valamint Gaspari
konyvét. Utobbinak ,,Methodischer Schulatlas™-a is szerepeli.

A tanitas 1801-i allapota'?® azt mutatja, hogy a foldrajzi
kiilonb6z8 ismeretkorok nagy mértékben szétvaltak, de ma-
ganak a foldrajznak stilya nem novekedett meg, amennyi-
ben most mar az dsszes tanuldk felvaliva hallgattak politikai,
fizikai és mathematikai foldrajzot. Nagy szegénységre, de
emellett sok joakaratra vall, hogy nem egyszer maguk a
tanarok gondoskodtak térképekrdl, egyetemrdl hozott ebbeli
ligyességiik felhaszndalasaval.®

A kultardlisan mozgolédni kezdd gor. kath. romédnok
baldzsfalvai gimnaziumat teljesen az dllami rendszernek
megfelelGen szervezie Bob Janos pilispok 1784-ben.13°

[il. Fejezet.

A mésodik Ratio Educationis féldrajzoktatédsa
kath. gimnaziumainkban. (1806—1848.)

A masodik Ratio!3L (1806.).a-feldrajeekiatas.ierénnem sok
véaltpzast hozott. A hat osztalyvé lett gimnazium I oszid-
lyaban kezdddott a foldrajzoktatas Magyarorszig foldrajza-
val-Amit ‘4z elsé Ratio a TI. és III. osztaly anyagaul jelolt
ki: Magyarorsziag melléktartomdnyainak, illetve a Habsburg-
birodalom minden orszaganak foldrajzat, azt a maésodik
Ratio véltozatlan formdban teszi meg a IIl., illeive IV. osz-
taly foldrajzi tananyagaul. A glébus magyarazata és a ma-
thematikai foldrajz elemei fejezik itt is be a grammatikai is-
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kola foldrajzoktatasat, mint azt az elsé Ratio-ndl lattuk. Az
elsé Ratio etatisziikus-utilisztikus elvei tehat maradéktalanul
érvényesiiltek s teljesen azonos foldrajzi tantervet eredmé-
nyeztek az Gj grammatikai iskola foldrajzoktatisaban. Val-
tozds csak a humanitasi két oszidlyra nézve allapithaté meg.
Az itteni foldrajzoktatds mar nem érte be a math. foldrajz
és globus folytatdlagos targyalasa utin a négy foldrész nem
is egészen egy félévre terjedd targyalasival, amint azt az elsd
Ratio tetle, de ennek, mint bevezetd altalanossdgnak elére-
bocséjtdsa utdn, még az I. osztalyba felvette Eurépa tobbi
részének és Azsianak leirasat, a II. osztdlyba pedig Afrika
és Amerika tdrgyaldst, valamint a fels¢ két osztalyban ta-
nultaknak csak a lényegre kiterjedd osszefoglalasat. A huma-
nitas foldrajzi tantervét tehat most méar nem a haszonelv hata-
rozza meg tobbé. S6t éppen a humanisztikus szellem érvé-
nyesiilésére vall az a koriilmény, hogy a politikai foldrajz
sorrakeriil§ tényeit mindig torténelmi megvilagitasba kellett
helyezni, azaz a régi geografiabdl kellett levezetni.

A 1torténetiség gondolata érvényesiilt a mellékelt utasi-
tasok!?? szellemében is. Ezek szerint a_foldrajzot kétfélekép-
pen lehet tanitani: 1. a histériaval és_a klasszikus auktorok-
kal egyiitt; 2. kiilon és onéalléan, ha ugyan onalléan egyél—\
talan megéllhatnak ez ismeretek (si tamen sola esse potest).
A TanZroknak ezen az alapon elégséges okuk lehetett fold-
rajzi oktatds helyett — ha kedviik tartotta, — az illets fold-
rész, orszig vagy annak egyes részei torténetét adni
foldrajzi leirds helyett.

Ez utasitasokat kiilonben jellemzik az er6sen lefokozott
igények, melyek az els¢ Ratio o6ta szerzett szomori tapasz-
talatok birtokdban inkabb az elérhet§ célokat igyekeztek
megjelolni, mint az eszményieket. Hol vannak az egyes alla-
mok? Mit tartanak az egyes nemzetek birtokukban? Ilyenek
és ehhez hasonlék azok a kérdések, melyeket a taniténak
a foldrajzéran fel kell tennie.

Az ébred$ hazafias ontudatnak hédolt az a feltevés,
hogy a tanulok onmaguktél fogjdk megkivénni a haza isme-
retét, melyet képzeletbeli utaztatissal lehet a legjobban
szolgalni.

Erdekes naivsiga ezen utasitasoknak a foldrajzi okta-
tés kovetkezd négy ,.modszerének™ megillapitasa. Az elsé a
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foldrajzi neveket tartalmazdé tablazatok kifiiggesztése a ta-
nult adatok konnyebb és jobb bevésése céljabol. A mdasodik
médszer a rajzolt térkép haszndlata, de egyel6re csak a va-
rosok, varak, folydk, sth. fekvésének megjelolése végett. A
varosok helyét koroeskékkel jelezte a tandr s hozza a neve-
ket maguk a tanulok jegyezték be. Itt tehat a tanulé on-
tevékenységének kezdetleges formajaval allunk szemben. A
kissé nehezebbnek wélt tharmadik eljaras a teljesen iires,
csupan csak kontiros és folyokat dbrazolo térkép alkalma-
zdsa, melyre a tanulé a kivdnt adatokat raviszi s ezzel iigyes-
ségét és képzeletét gyakorolja. A negyedik moédszer a szabad-
kézzel valo térképrajzolds médszere, a hatarok, hegyek, fo-
lydk, helységek szines berajzolasaval, ami — az utasitasok
szerint — a foldrajzi tudas szolgalatin kiviil megtanit a tér-
képcsindlas mesterségére is.

Az utasitasok az dltalinos ismétlés sziikségességét 1s
hangsilyozzdk. Ez itt egyérielmi{i a tanultaknak csak bizo-
nyos fejezeteire kiterjeszkedd, azokat egybefoglalé tablaza-
tok készitésével. A tablazatba foglalandé adatoknak az illetd
orszag fekvésére, nagységira, felosztasdra, vizrendszerére,
hegyrajzara, éghajlatira, (amit ,soli natura® clima és ,.aeris
temperies” tisztazatlan részfogalmakra bont az utasitds), la-
kosainak szdmara, képességeire, erkolesére, jellemére, valla-
sdra, miiveliségére, mesterségeire, hadserege allapotira, al-
lamforméjara kell vonatkoznia az el§irds szerint. Mindezt pe-
dig ismét csak az emlékezet és képzelet gyakorlisira kell
végeznie, (memoria et vis imaginandi) a szerzett tuddst magat
tekintve pedig azért, hogy a foldrajz enciklopédikus jellege
iltala kidomborodjék. Ebben a felfogdsban pedig igen kony-
nyen valhatott a foldrajz heterogén ismeretek halmazdva
vagy — legjobb esetben — egymas mellé soroldsava.

A masodik Ratio humanisztikus és gyakorlatias elvek
kompromisszumdt jelentd foldrajzoktatasa lényegében val-
tozatlanul maradt fenn 1848-ig. A tandrok szakképzettsége
és a tankonyvek terén is minden maradt a régiben; palya-
jukra specidlisan el nem készitett és csupdn alkalmi vizsgat
kidllott tanerdk a régi rossz tankonyvekbdl tanitottak to-
vibbra is, mert a méasodik Ratio létrchozéi sem tanarképzés-
r6l, sem tankonyvekrdl nem gondoskodtak.

A megalkotas pillanatiban mar elavult rendszer gyengéi



5

)

azonban mihamarabb mutatkozni kezdtek. A piarista tand-
roknak Urményi felszélitasara adott valasza 1810-ben a tiil-
terhelés ok4t most mar nem a targyak sokasdgéban latja, ha-
nem az oktatds helytelen médjiban, a sok lényegtelen adat
sz6rél-széra valé bemagoliatasaban. Ahhoz azonban, hogy az
iskola munkdja mds lehessen, nem olyan tankonyvek kelle-
nének, mint pl. a megdobbent§ terjedelmii Bél- és Szaszky-
féle foldrajzkonyvek.133 Ezeknek tovabbi hasznélatatél azon-
ban — véleményiink szerint — nemecsak azért nem lehetett
eltekinteni, mert jobb nem volt naluknél, hanem azért is, mert
adathalmazos latin szovegiiknek felmondasa nyelvi szemponi-
b6l volt konnyebb, mint a didaktikailag jobb, de szoveges
konyv szovegérél valé beszdmolds. Viszont az sem csodal-
hat6, hogy adott koriilmények kozott éppen az értékesebb
tanarok tartotiak ki makacsul az id6t és erdt pusztité dikta-
las mellett annak ellenére, hogy a nevezett konyvek djabb
és jabb kiadéasarél gondoskodds tortént. Nem véletlen tehat,
hogy a realis ismeretek fokozott felkarolasit célzé moz-
galmak azokkal a mindjobban er8sidé torekvésekkel léptek
szovetségre, melyek a nemzeti nyelvnek iskolai, de elsgsor-
ban az érziileire és el6adé készségre neveld hittani, magyar
nyelvi, torténelmi és foldrajzi oktatdsban valé érvényesité-
sét céloztdk. Mig e mozgalom egyik vonatkozdsiaban, a ma-
gyar nyelv lannyelvvé tételében teljes sikert ért el az 1844.
julius 24-i, csakhamar torvényerére is emelkedett jovahagya-
saban (H. T. 27.818.),%* mely 17 vegyes tannyelvi (latin-,
magyar- és tajnyelvi) gimndzium kivételével a gimndziumok
tannyelvként a magyart allapitotta meg, ami altal voltakép-
pen csak a mar kialakult dllapotok torvényesitése tortént
meg, addig a realidk érdekében vivott kiizdelmek megtorpan-
tak a kor retorikus gondolatvilagénak barrikadjain. A va-
l6ra nem vall tervezgetések koziil a legnevezetesebbek egyike,
az 1827-i orszéggyiilés tantervi valasztmanyanak munkalata
a foldrajz oktatdsit — egészen egy néhany protestans iskola
eljarasdval megegyezfles — a torténelemmel kapesolta
egybe,'®® ami elvi fejlddés eredménye ugyan, de csak részle-
teiben kidolgozott és a foldrajz érdekét szem eldtt tartd meg-
valositas esetében jelentett volna a foldrajzoktatasra nézve
jobb dllapotot.

Adott esetben pedig még arrél is szd volt, hogy a kozos
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6raknak jutott volna alsé fokon annyi 6ra, mint amennyi a
Ratio szerint maginak a foldrajznak jart ki, a felsé fokon
pedig masfél heti oraval kellett volna a torténelmi és fold-
rajzi kozos oktatdsnak beérnic. E reformok elmaradisa a
foldrajzi oktatds szempontjabdl tehdt nem jelent veszteséget,
de maga a terv a létrehozd taniigyi korok fellogdsira jel-
lemz3. Bizonyitja azt, hogy a foldrajz helyzete mivelt ko-
reink tudataban véltozott, nevezetesen a torténeti-humanisz-
tikus irdnyban szenvedett nem is minden vonatkozasban elG-
nyos elmozdulast. De jelenti azt is, hogy a modszer kérdése
— tudoményos és didaktikai értelemben egyarant — ha ki-
alakulatlan formaban is, de mégis foglalkoztatta miiveltjeink
gondolkodéasat. Erre vallanak hatdrozottabb formaban Ur-
ményinek a tanirképzd felallitasat célzé torekvései is. Ilyen
iranyt munkéjaban®® nagy sulyt helyez a jovendd tanarok
szaktudomanyi, pedagégiai és erkolesi képzésére, de a f6-
dolognak mégis az alapos moddszertani képzést tartja, azaz
annak a képességnek a fejlesztését, melyre tdmaszkodva a
tudoményokat helyesen, vildgosan és szabatosan, a tanulok
képességeihez és fejletiségi fokdhoz mérten lehet tanitani. Be
kell vezetni a jelolteket a tanitds segédeszkozeinek, koztiik
a térképnek, haszndlatdba is. A moédszeres képzés szempont-
jabol Niemeyer munkéjat ajinlja. E munka,’®” melynek ha-
tésa, ha sziik korben is, Angydn Jdnos ,Nevelés és oktatas-
tan“ cimen 1822-ben megjelent forditdsa révén mégis feltéte-
lezhets, mind didaktikai, mind tudoméanyelméleti szemponthél
magasan folotte all a két Ratio utasitasbeli kovetelményeinek.
Foldrajzi oktatasra vonatkozé részének azzal a kovetelésével,
mely szerint a bevezetd &ltaldnos fogalmak tdrgyaldsit a
kirnyezethdl vett szemléltetéssel kell egybekdtni, a leghen-
s6bb kapesolatot teremtette meg a honismeret és az dltaldnos
ismeret eddig athidalhatatlannak latsz6 végletei kozott. A
természeti szemléltetés elvével fiigg Ossze, hogy a képzeleti
utazis nala valésigos sétdva, s6t utazassa, anyaggy(ijto és
ismeretszerzG alkalommé valik, melyre anndl inkdbb sziik-
ség van, mivel a foldrajz kezdd oktatasat — a Pestalozzi-féle
elvnek megfeleléen — természetrajzi alapismeretek kozlésé-
vel kotné egybe.’38 Rendszerének foldrajzi vonatkozéasaiban
kiilonben is a természetitudomdnyi targyszemlélet testesiil
meg. A foldet, mint az él6lények lakohelyét, mint a jelen
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adottsagat, mint a viligrendszer részét s mint egészet onma-
gaért (fir sich) kivanja az oktatds tirgydva tenni a mathe-
matikai, topikai (politikai) és fizikai foldrajz mivelése al-
tal.13°

E kivansdgok foldrajzoktatisunk kiszaradt berkeiben
mint magasabbrendii, tavoli vilag iizenetei hangozhattak.
Ugyanigy azon keveseknek szavai is, akik elére néztek és
utakat kerestek az el6rehaladéasra. A niemeyeri perspektivaba
illeszthet6 be Schedel Ferenc kivetelése, aki a természeti vi-
lag torvényeinek exakt, analitikus vizsgélatdt hangoztatta a
toldtudomanyi modszer lényegének.'*® Még kozvetlenebbiil
ilyen iranyba mutat Nagy Karoly fejtegetése, aki levonva a
természettudomédnyos és ipari haladds tanulsagait, taniigyi
kovetelménnyé tette a redlidk fokozottabb iskolai felkaro-
lasat és kovetelte a fizikai és csillagdszati foldrajz, nemkii-
lonben a természettudomdnyok érdemleges beiktatasat a
gimndziumi tantervbe.*! Még jartabb ttakon jart és a fejlo-
dés adott helyzetben realisabb lehet3ségeire mutatott ra Br.
Wesselényi Miklés, aki miutdn megallapitotta, hogy a gimna-
ziumi foldrajz ,,nem tobb, mint varmegyék, folyovizek s va-
rosok konyvnélkiil tanulasa®, a foldrajzoktatds (valamint a
torténelem) jelentdségét a nemzeti onismeretre nevelés leg-
jobb eszkozéiil jelolte meg, amit azonban az csak Ggy tud
szolgalni, ha a hazai viszonyokat allandéan osszehasonlitja
a megfeleld kiilfoldi allapotokkal.42

Mindezek a kovetelések egyelGre pusziaba hangzott sza-
vak voltak a tandrtarsadalom akkori, teljesen klasszikus
irdnyd miiveltsége!4® mellett. A fSigazgatok elnoklete alatt
tartott, a tandri palydra valé minden rendszeres elgkésziilet
nélkiil hozzalérhet§ tandrvizsgdlat'** foldrajzi kovetelmé-
nyei megmagyardzzaik azt, hogy miért nem tudtidk a foldraj-
zot, mint tdrgyat komolyan venni tandraink. Hol van X or-
szag egyeteme? Milyen népek laknak Y délkor alatt? Milyen
ott a klima? Magyarorszag melyik megyéje termeli a leg-
- tobb s6t? Mi a Banat név magyarizata?!*s Ezek és ehhez
hasonlék voltak azok a kérdések 1837-ben, melyek nem a
foldrajz megbecsiilésére tanitottak az akkori tanirokat és a
kozvéleményt.

De nem kapott elégtételt a foldrajz oktatdsa br. Med-
nyanszky Alajos 1842-ben kidolgozott, de valéra ugyancsak
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soha nem valt reformtervében sem, bar itt méar érezhetd
az 0j torekvések hatasa. E reformterv'*® az 1827.-i munkadla-
tokbél nétt ki s ez meg is latszik foldrajzi vonatkozdsain is.
A foldrajzot most mdr kisebb mértékben kapesoltdk ossze a
torténelemmel, annak is csak az Skori fejezetével. Az 1. osz-
taly foldrajzanyaga a fold altaldnos 4ttekintése utin Eurdpa
dltaldnos attekintését s csak végiil Magyarorszagot oleli fel.
A hazai foldrajz s vele egyiitt a fokozatos haladds elve ezek
szerint hattérbe szorult, helyt adva egy szélesebb korii, de
felszinesebb ismeretanyagnak. A Il. o. foldrajzoktatisa méar
tekintettel van a klasszikus és a torténelemi oktatas kovetel-
ményeire is, amennyiben els6sorban Pannénia és Dacia ro-
vid leirdsat, majd Magyarorszag foldrajzanak folytatdsat,
nevezetesen a kapcsolt részek leirasat olelte fel, kiterjeszkedve
Torokorszag eurépai birtokaira is, melyek nagyrészt Magyar-
orszag hajdani melléktartoményait jelentették. A Ratio koz-
jogi felfogdsa tehdt még itt is érvényesiilt. A III. o. foldrajza
— teljesen a masodik Ratio kovetelésével egyértelmiileg —
az orokos tartomanyok foldrajzdt oleli fel. Az ezzel véget érs
als6foka foldrajzoktatas tehat a részletes leirasban nem ju-
tott tal a Habsburg-birodalom hatirain, ami szintén a Ra-
tiok hasznosséagi felfogdsat tiikrozi.

Az I. humanitdsi osztdly az 6-kor torténetéhez az 6-vi-
lag foldrajzat adta, valamint a math. és fizikai foldrajzot,
mely kovetelés utdobbi vonatkozdsdban ériékes wjitast fog-
lalna magaban. A hum. Il. o. Azsia, Afrika, Amerika, és Ausz-
tralia foldrajzat oleli fel, ami azt jelenti, hogy a hivatalos
korok is tudomast szereztek az ismert és lakott vilag hatarai-
nak taguldsar6l. A humanitési I11. o. foldrajzoktatasa Eurdpa
foldrajzahoz tér vissza annak bévebb és kimélyitébb ismét-
lése végett.

Az egész terv, de kiilonosen legutolsé kovetelése arra en-
ged kovetkeztetni, hogy megalkotéinak eszménye nem any-
nyira a hazafi volt, mint inkdbb az 6sszbirodalom polgara,
vagy még inkabb az eurépai ember, aki a humanitasi tago-
zatban szerzett miiveltségére tamaszkodva a foidrajzi tények
és jelenségek kozott mar osszefiiggést 1at (fizikai foldr.) s ezek-
nek birtokdban hatdrozza meg kontinensének helyzetét a
tobbi vildgrészek kozott (tobbi vilagrész — Eurépa foldr.).
Ha e terv a vele egyidejdi valésagok ismeretéhez nem is visz
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k6zelebh, anndl inkabb tanulsigos a kovetkezményekre néz-
ve, mert megmutatja azt, hogy a nemzet kizoktatasiigyének
vezérei a foldrajzokiatdsra nézve 16bb késdbbi, idegen eredeti
gondolatot anticipéltak és készitettek eld a neveldi kozvéle-
mény szamara.

A valbsagos viszonyokat ezidGben mér a magyarnyelvii
kiszépokiatas bevezetésének nehézségei jellemezték. Egyik
bajt e tekintetben a nemzetiségi vidéken 16vé iskolak tanuléi-
nak idegennyelvii tobbsége jelentette, akiknek tébbnyel-
vii oktatdsa rengeteg iiggyel-bajjal s ennek megfeleldleg
idGveszteséggel jart,’*" ami egyértelmil volt azzal, hogy a ki-
jelolt anyagot nem tudtdk elvégezni. A masik, még éltalano-
sabb és nagyobb horderejii baj volt a magyar nyelvii tan-
konyvek hidnya. Az ok a tantervi reform késlekedésére ve-
zethet6 vissza. Szakembereink ugyanis nem tudtik, vajjon
az ij magyar tankiényveket az elavult Ratio tanterve és uta-
sitasai értelmében irjik-e meg, vagy megvarjik, mig az 4j
tanterv jovahagydst nyer.#® A foldrajzi tankonyvek sivar
teriiletén a Kiss Lajos-féle foldrajz, mely 1842-ben Pesten
»Ioldrajzi tanitds a tanuld ifjisdg szamdra sok kérdésekkel
és feladatokkal, sz6- és irdsbeli megfejtésre. Elsé folyam.
Tiszta, vagy térszerénti f6ldrajz” cimen jelent meg, vala-
mint Rajesany1r Jdnos: ,,Vilagegyetem, vagyis az egész fold-
nek képe kiilonos tekintetiel az orszdgok és népek mivelt-
ségi allapotara és torténetére, a math. és természeti foldrajz
vazlataval egyiitt® cimii, Pesten, 1846-ban Aczél és Tsa. ki-
addsaban megjelent munkdaja csak kisérletek voltak, melyek
nem tamaszkodhattak szilird tantervi kivetelményekre, ha-
nem csak idegen mintdkra és éppen azért hasznilhatésagulk,
kiilonosen katolikus iskolakban, minimalis voli.

Nagyon természetes, hogy a két baj nemzetiségi vidéken
1évG iskoldinkban a siker egyetlen nagy akadalyava foné-
dott Gssze. Erre annél tobb alkalom volt, mivel 1843/4. tanév-
t6l az 1. o.-ban minden tirgy, a tobbi osztilyban legalabb a
foldrajz és szdmtan oktatasinal kivantak meg a magyar
nyelvet.'* Nem lehet a véletlen miive, hogy éppen ebben a
nemzetiségi kérdéstdl talfiitott hangulatban, mely az egységes
magyar 4llameszmére annyi veszedelmet rejtett magiban, szii-
leteit meg az ellentéteket kiengesztelni akaré gondolat, a mi-
nimdlis tankényvek eszméje,’™ mely azonban egyeldre -—
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ugyancsak helyes tapintatb6l — csak didaktikai okban, a
szajk6zds megsziintetiésében kereste magyarazatat.

A tanszerek allapotdban is lassiti a jobbulas. Adott koriil-
mények kozott sokat jelentett Nagy Karoly 1840-ben, Bécs-
ben készitett globusa, annyival ink4bb, mert gr. Batthyédny
Kazmér belsliik egy-egy példinyt rendelt minden nagyobb
iskola szdmdra ajandékképpen, dr. Vallas Antal pedig uta-
sitast irt hasznalatukra.'®* Még nagyobb jelentdségii volt Fé-
nyes Elek ,,Kézi és iskolai atlasz-dnak megjelenése 1844-ben,
bir a mi csak mint politikai-topografiai foldrajzi segéd-
eszkoz volt hasznalhaté. E két munka mindenesetre szinvo-
nal-emelkedést jelentett Gorog Demeter 1840-ben megjelent
~Magyar Atlas“-a, a bécsi Korabinsky ,,Atlas Regni Hunga-
riae” (Pestini 1806.), valamint Karats Ferenc ,,Magyarorszag-
nak kozonséges tablaja“ (Pest, 1843.) cimii, az 1806. éta eltelt
id6kozben megjelent munkdkkal szemben, melyek mellett — a
Kiss Lajos-féle tankonyv el@szavabol sejthetéleg — clterjed-
tebb hasznilatnak orvendhetett egy néhany német munka is
(Ohmann és Berghaus fali térképei stb.).

A nemzet szabadsagharc el6iti utolsé onalls kisérlete
kozoktatéasiigyeinek teljes &atszervezésére — Eotvosnek az
1848.-i taniigyi kongresszus'®? meghallgatisaval késziilt re-
formterve — sem valésult meg a szabadsigharc kitorése
miatt. Foldrajzra vonatkoz6 végzéseinek tehat csak szimptd-
ma értéke van szdmunkra, éppen Ggy, mint az 1806. 6ta el-
késziilt tervek barmelyikének. Jelent8sége azonban azért na-
gyobb amazokéndl, mert meghiusuldsa rajtunk kiviil &ll6
okbél, feltétlen megvalésulas kiiszobén tortént. A tanterv!ss
foldrajzi vonatkozisainak legfeltiindbb sajatsdga az, hogy a
foldrajzot minden osztdlyban a torténelemmel kapcsolta egy-
be. A hirtelen késziilt munka benyomdsat tevé mii az I. osz-
tadlyra Magyarorszdg foldrajzat teszi az Arpad-kori torténe-
lem mellé. A II. 0. anyaga a magyar torténelem folytatisa
mellett Azsia, Afrika, Amerika és Ausztralia foldrajza. A I11.
osztilyban Eurdpa leirdsa a foldrajzi kovetelmény, ami nem
sok kovetkezetességre vall. A IV.-ben fizikai foldrajzot, az
V.-ben Eurépa politikai foldrajzat, a Vl.-ban befejezésiil
egyetemes (dltaldnos) foldrajzot jelol meg a terv a toriénelem-
mel kozos foldrajzérak anyagaul. A felsé osztalyok foldrajzi
tanterve tehat ugyanazon elv szerint épiil fel, mint a Med-
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nyéanszky-féle terv megfelel vonatkozdsa, csak helyesebb
sorrendben.

Az oktatés szakszer(ien, torténelem-foldrajz szakos ta-
narok &ltal tortént volna, akiknek sorat Petlanovies Alajos
és Nachtigall Jakab 1848. november 2-4n tortént kinevezésé-
vel mar maga a miniszter megnyitotta.’® Tovabbi, sajnos,
meghiusult terv volt tiz gimndziumnak szakrendszer szerint
val6, a tobbiek szdméra mintat szolgdltatd berendezése. (1848.
augusztus 24.-i 2848. sz. rendelet).'®

Az idegen vetés szamdra a legels§ bardzdak fel voltak
szantva.

Y. fejezet.

Az autonom gimndziumok féldrajzoktatisa
a masodik Ratio utan. (1806—1848.)

A reformatusok gimndziumai koziil a debreceni és saros-
pataki tovabbra is egy-egy kiilon tipust jelentettek s mint
ilyenek, a tobbiek szdméra mintat szolgéltattak.

A humanisztikus irdnyd taniigypolitika hatdsa alatt
fejlédott debreceni iskola méasodik Ratio utani életében nem
jelentette a fenndllé rendszer megvaltozdsat a ,,Taniték Ko-
telességei” c¢. mii 1812-ben tortént masodik megjelenése.!?8 Az
altala hangoztatoit médszeres kovetelmények koziil szem-
pontunkbél az emlitendd meg, mely a legfelsd osztdlyban
térképrajzolast kivdnt. Humanista visszahatdsra vall, hogy
a tannyelv ismét a latin lett. A humanisztikus iranyzat to-
vabbi térhéditdsat jelenti az 1817—20.-i tanterv,!®? anélkiil,
hogy ezzel a fildrajzokiatas érdekeinek artott volna, ha csak
azt nem tekintjiik sérelemnek, hogy az 1806-i rendezésben
7 osztdlyra osztott anyagot most 6 év alatt kelleit elvégezni.
Ennek megfelelGen nem a felsé harom, hanem csak a fels3
két osztalyra esett az 6- és wj-foldrajz ismétlése és a glébus
ismerete. A heti 6rdk szdmanak nem ismerése miatt azonban
ezt a modositast nem tekinthetjiik sérelmesnek, meri nem ’e-
hetetlen, hogy az évek Gsszevondsdval szemben az 6rik sza-
méat szaporitoitak. Modositast jelent az is, hogy az V-ik osz-
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talyba a magyar torténelem mellé Magyarorszag foldrajzit
vették fel ismétlésiil. Térképrajzolds most mar az elsd két
osztilyban volt.

Az 1823-bél fennmaradt hédmezivdsdrhelyi kimutatas
bizonyitja, hogy a partikulik ekkor mar szinte sz6 szerint
ragaszkodtak az egyhdazkeriileti fdiskola tantervéhez.'®® Egy
ugyancsak vasdrhelyi, 10 évvel késébbi kimutatas szerint a
foldrajztanitasnak Magyarorszig és Ausztria leirdsdval vald
kezdése, majd — a kozéps6 tagozatban — 6- és 1ij-foldrajz-
zal valé folytatdsa, végiil — a felsS tagozaton — a mar tanult
0- és uj-foldrajz nevezetesebb részeinek, nevezetesen Eurg-
pdnak és Azsidnak osszefoglalé ismétlésével vald befejezése, !
mint alapvondsok, még mindig kozosek voltak a debreceni
tanrendszerrel.

Valtozatlanul az 1806-i rendezés alapjaira visszavezethetd
tantervet hozott létre a tiszantuli egyh. keriilet 1842-1 ap-
rilisi gy(ilésén.160

A tanterv szerint a gimndziumi {oldrajzoktatds az I. osz-
talyban az elemi iskoldban tanultaknak, azaz Magyarorszag-
nak és Europanak ismétlésével foglalkozott a térképrajzolas
dlland6 gyakoroltatdsa mellett. A II. osztaly foldrajzanyaga
Eurépa orszagainak leirasa volt. A IlL. o.-ban az 6-vilag
foldrajzdnak harom részét (Kisdzsia, Gorogorszag, Italia), az
uj-foldrajzbol Azsia, Afrika, Amerika és .,déli“ (nyugati)
India altaldnos attekintését végeziék el, de csak magy vona-
saiban, amit az mutat, hogy a 1V. osztaly foldrajza a IIL
nsztalyban tanultak &lialdnos ismétlését foglalta magdaba. A
VI. osztaly az 6- és uj-foldrajz altalanos ismétlés altal valé
osszehasonlitdasaval foglalkozott.

EE hagyomdnyos alapelvekre épiilt foldrajzi tantervvel
kapesolatban nem hagyhat6 figyelmen kiviil az sem, hogy az
oktalds egész menetét most mdr a természetrajzi és fizikai is-
merctek rendszeres feldolgozasa kisérte. Szempontunkbé] a
legtobb figyelmet érdemli ,,a foldnek természethistériai le-
irdsa” nevet visel§ tantargy a IlI. osztalyban, mert ez a fizi-
kai foldrajznak felelt meg'®' s mint ilyen, nagyjelentéségii
ujitast jelentett nemcsak a debreceni, hanem, — bir nem
egyediilallo jelenség — a magyar gimndziumi oktatds torté-
netében is. A szakrendszer elvi kimonddsinak!®? egyeidre
csak a tisztdn természettudomdnyi targyak oktatasa szimdra



43

lett volna nagyobb jelentSsége még akkor is, ha ez elvet a
gyakorlatban is megvaldsitottak volna. A tantervvel Ossz-
hangban &ll6 tankonyvekrél csak elvben tortént gondosko-
dés, a tandrokhoz intézett tankonyvirdsra vald felszélitas
formajaban.163

A tantervhez hasznélt konyvek soraban talaljuk Kiss La-
jos f{ennebb megnevezett foldrajzat, melyet a III. osztaly
fizikai foldrajzéhoz és a IV. osztalyban hasznéltak,'® ami azt
mutatja, hogy e tirgy voltaképpen a foldfelszin természeti
tényezGk alapjan valo 6sszefoglalé leirdsat foglalta magéaban,
ellentétben a topografiai-politikai leirassal. Nevezett mi
ugyanis 138 oldalas terjedelemmel, 7 szakaszban a fold alak-
jénak, a szarazfoldcknek és tengereknek, a fold fiiggélyes
tagoltsagdanak és a vizeknek ,térképi leirasat™ kisérelte meg.
Egykora birdlat szerint!®® ersen érzik rajta idegen munkdk
(Becker, Griiger, Beuschen, Voigt) hatasa. Ugyanilyen irdnya
hasznalatra volt alkalmas Csécsi Imre Debrecenben, ugyan-
csak 1842-ben megjelent munkdja: ,,Foldiink s néhany neve-
zetesebb asvany rovid természetrajza, kiilonos tekintettel a
felsébb polgari s kozép tudds iskolak sziikségeire”. E munka
két részben tirgyalja foldiinket, ,,nem hagyva meg rajta sem-
mi altulajdonsdgot, mellyet a régi babona és a képzddésben
hizé rafogasok joézan ok nélkiil bekodoztek.“'%¢ Az tijonan
bontakozé foldrajzi targyszemlélethsl kivetkezd didaktikai
felfogds lényegét adja e szavakban: ,,Ki a természeti tudomé-
nyok tanitdsat tomotten, osszehalmozott adatok konyvnélkii-
l6zésében talalja, annak én nem {rtam.“1®” A Mednyanszky-
féle tervben is bennefoglalt (ij methodikai-didaktikai felfogas
tehdt ott, ahol megvaldsitasara tényleges alkalom nyilott,
meghozta a maga els, bar egyelére még inkabb csak sza-
vakba foglalt eredményeit.
A hédmezdvésarhelyi 1845—6. évi kimutatds'®® bizonyit-
Ja, hogy az, ami a tanterv foldrajzi vonatkozdsaiban lényeg
szerint 4 j volt, t. i. a fizikai foldrajznak a III. és 1V. osztaly-
ban valé tanitdsa, kivetésre talalt a keriileti iskoldkban is
— legaldbb a nagyobbakban. De elhalvanyodott, sét el-
tiint a régi forma, a felsd tagozat ismétlése, amennyiben 1j
foldrajzbol a legfelsé (koltészeti) osztalyig Gj anyagot tanul-
tak: Eurdpa, majd a rajta kiviil es6 foldrészek leirasat. A
fold rovid csillagdszati leirdsa” a maésodik éves szénokok
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osztalyaban azt bizonyitja, hogy a tantervi eldirdasba foglal-
takon tal is allitottak fel kovetelményt ugyanakkor, amikor
az ismétlés rovasira az eurdpai orszagok részletes leirdsat két
osztilyra terjeszteiték ki (a III—IV,, ill. IlI. nyelvt. é L
cthet.). Ez utobbi rendelkezés a sarospataki tantervtipus ha-
tasara mutat.

Sdrospatakon a gimndziumot 1810-ben kilenc osztalyava
Wették ki. A hajdani 1. oSinfi’iISr“k"éfmett s mind-
kettémek -Magyarorszig és Erdély Patakrol kiindulé ismerte-

tése volt foldrajzi tananyaga. A 1l1. osztily az ot vilagrész
ismertetésével foglalkozott. A IV. osztily régi foldrajzbol
adott el6szor annyit, amennyi a dedk auktorok megértéséhez
sziikséges, azutdn — szakitva az 1786-i sorrenddel — a raj-

\ nai szovetséghez tartozd tartomdnyok leirdsat adta, Francia-
orszag kivételével. Az V. osztdly foldrajzanyaga 0j elemet

vett {el a globoldgidval. Emellett IFrancia- és Spanyolorszag,
Portugalia és a kozéptengeri szigetek leirdsaval foglalkoztak.
A VI osztily foldrajza — az 1786-i kovetelménnyel egyezo-
leg (ott az V. osztily felelt meg ennek az osztilynak) —
Eurépa északi orszagaival foglalkozott, a VII. osztaly Anglia,
Skandinavia, Szicilia és Gorogorszag leirasaval, ami tavolrdl
sem jelent helyes sorrendet. A VIII. osztaly foldrajzbdl az
Egyesiilt-Allamokat és az Eurépaval kozlekedésileg osszeko-
tott szigeteket tanulta, ami a régi kovetelménynek hasznos-
sdgi szempontbél val6 kib8vitését jelenti. Ugyanennek az elv-
nek alkalmazdsara vall a IX. osztdly foldrajzanyaga is, mely
Eurdpanak a vildg tobbi részeivel fennall6 kereskedelmi 6sz-

szekittetését targyalta. A torténelem oktatisa — a 1l osz-
. talyd magyar torténelemtdl eltekintve — nem volt parhuza-

mos a foldrajzzal, ellenben bdéven szecrepel a foldrajzokta-
tasnak helyes koncentracié mellett sokat segité természetrajz
(I1II—VIL) és a fizika (VII—IX.). A tannyelv a realiaknal
5 igv a foldrajzndl is a magyar volt.?¢?

E tanterv egész foldrajzi konstrukcidja tehdt annak az
eurdépaiaskodé szellemnek a sziilotte, amely a szamara alapul
szolgalo 1786.-i rendszer megalkotdsinal is kozrejatszott. Az
ij allapot ugyanebben az irdnyban jelent tovabbi fejlédést.

Az 1815-iki kisérlet, mely a latin tannyelvhez valé visz-
szatérést célozta, eredménytelen maradt. Tobb sikerrel ta-
madtak a humanizmus hivei 1828-ban a tanterv realidi ellen,
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de a tamadas csak a két természettudomdnyi targgyal szem-
ben jart sikerrel.'"® Az 1837-i tszervezés is csak annyi jelen-
téséggel bir szamunkra, hogy ez alkalommal a természetiudo-
ményok az alsé hdrom osztalyban és ismétldleg a felsd keitd-
ben ismét szerepeltek,'” a foldrajz pedig megmaradt a most
mar csak hat osztaly mindegyikében.!”? Nagyobb valtozdsra
— a hozzéaférhet$ adatok tantsiga szerint — csak a negyve-
nes években keriilt sor itt is. A viltozdsnak a foldrajzoktatas
szempontjabol az a legnagyobb jelentSsége, hogy a fizikai
foldrajz s az ennek megfelelé médszertani és didaktikai fel-
fogds itt is éreztette hatasdi. A keriiletbeli Mdarama-
rossziget ref. gimndziumdnak 1843/4-1 kimutatasa'™® szerint
— ez a legrészletesebb tajékoztatas az illetd viszonyokra néz-
ve — az I. osztily foldrajzoktatisanak targya éppen a math.
és fizikai foldrajz elemei voltak. A II. és IIl. osztilyban egye-
temes leiré foldrajzzal kapesolatban nyilt alkalom az elsd
psztalyban tanultak helyrajzi alkalmazdsira. A 1V. osztily
foldrajzanyaga az addig tanultak ismétlése volt. Az V. osz-
talyban Magyarorszag foldrajza keriilt sorra a tanult isme-
retekkel valé 4allandé vonatkozdsban, a VII. osztalyban
ugyanez a régi nevek alkalmazasdval egyiitt volt a foldrajz-
oktatas targya.

A dundntuli keriilethez tartozé csurgéi gimnazium 1812-
b6l fennmaradt tanulményi rendje szerint e Debrecentsl
messze esd iskoldban teljesen az 1806-i debreceni tervezetnek
megfeleld tanulményi anyagot végezték el a foldrajzbél, az-
zal a kiilonbséggel, hogy a felsd két osztdly itt eggyé olvadt.!™
A debreceni hatds tovabbi érvényesiilésére mutat az 1815-ben
Aranyoson ellogadott egyhdzkeriileti tanterv!™ is. Eszerint
az 1. gramm. osztdly foldrajzanyaga Magyar- és Erdélyorszag,
ami ugyan kivételesen inkdbb Sarospatak, mint Debrecen felé
mutat. Teljesen debreceni szellemit azonban a tananyag to-
vabbi anyagmegjelolése és felosztasa. A 11. osztilyban (syn-
tax.) ugyanis Eurépa és a tobbi vilagrész, a III. osztalyban
(rhet.) az 6-geografiabol Kisazsia, Gorogorszag és Italia, az
1jbol Eurdpa ismétlése s a tobbi vilagrész, a IV. osztalyban
(poetica), az 6- és Gj-geografia teljes ismétlése volt g foldrajz-
oktatds anyaga. A térképrajzoldsra fokozottan sdlyt helyez-
tek. Megfeleld faldrajzi tankényv irdséra Katona Mihdly tisz-
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teletesnek adtak megbizdst. Szembetiing a tobbi redlia teljes
elmell6zése.

A debreceni orientacié gyengiilésére és a sarospataki tan-
tervhez valé kozeledésre vall az egyh. ker. 1819.-1 tanterve, az
d. n. Norma Studiorum!”’® foldrajzoktatasa. Mar az osztalyok
szamanak kilencre valé emelése is erre a hatasra vall. A {él-
éves tantervek (nov.—marc. és dpr.—aug.) szerint az clsg négy
osztaly (elementar., decl., coniug.), — melybdl legalabb kettd
elemi fokd volt, — foldrajzi oktatést szabdlyoz6 része annyi-
ban kiilonbozik csupan a sdrospataki megfeleld intézkedések-
t6l, amennyiben az elsd félév anyaga mind a négy osztdlyban
altalanossaghbdl, az ot vilagrész és Eurdpa leirdsabol indult ki
(Sarospatakon kiilon évi anyag) s jutott el a II. félévben Ma-
gyarorszag, Erdély, Palesztina (!) leirdsdhoz, azaz a részletek-
hez, a IV-ben pedig Ausztria leirdsdhoz, sorrendi tekintetben
megegyezve az allami tantervvel. Az oktatids e fokon nem
lépte at az ezutidn kovetkezd részletes targyalds sordn a
Habsburg-birodalom hatérait. Nagy osszevondst, gyorsiitemi
munkét kivantak a tovabbi kovetelmények. A sirospataki
IV., V., VL. és VII osztdly anyagét ugyanis itt két évre, az
V. és VI. osztalyra vontak ossze, ami a béven targyalt altala-
nos attekintés utan aranyos kovetelést jelentett. A VII. osz-
taly egyrészrdl az ot foldrész leirdsaval és az addig eloda-
zott globus tanulmannyal foglalkozott a foldrajz 6ran, més-
részrél Magyarorszag és melléktartoményai ismétls tirgyala-
sdval, ami a sdrospataki kovetelménnyel szemben nyereség-
nek mondhaté. A VIIL. osztily foldrajzoktatasa az addig el-
hanyagolt 6-geografia targyaldsaval foglalkozott egész éven
at, a 1X. osztdly az eurdpai orszdgok és az éggomb-ismeret
ismétlésével. Nincs sz6 tehat az Eurépéval kereskedelmi 6ssze-
kittetésben 16v8 tengerentuli orszagok targyalasardl, ami
oly sziikkorli érdeklédésre mutat, mely nem lépi at Eurdpa
hatérait, de nem vezet el Eurépa ismeretéhez sem. Az ismét-
lés ugyan Eurépa jobb megismerését szolgilta volna. A tan-
terv teljes érvényrejutasat jelenti, hogy hozzéd a csurgéi is-
kola is fenntartas nélkiil alkalmazkodott.!??

A {8iskola tanarképzést 1is szolgalé bolcsészeti szakan
Magyarorszag statisztikajat, az 6- és 1ij-foldrajzot és a csilla-

\ gaszati foldrajzot adtdk el(')'.,178 ami a kor szegényes geografus
\mu{lrképzésébe enged bepillantast.
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Az egyhazkeriilet 1842-ben, tehat a tobbi keriiletek re-
formmunkaélataival koriilbeliil egy idében gondolt ismét re-
formokra. E reform!™ a hazai szemponiokat sokkal jobban ki-
domboritja a foldrajzoktatdsban, mint barmely egyidejd,
vagy megel6z§ prot. tanterv. Nagyjelentfségii tényt jelent
az is, hogy fizikai foldrajz oktatdsarél is tortént ezittal vala-
melyes gondoskodas, de egyeldre csak a leiré foldrajz kere-
tein beliil. Az eredmény tehét inkabb természeti leirast is ad6
foldrajz, mint politikai {6ldrajz volt. A mostméar nyolc osz-
talyu gimnazium elkészito jellegii alsé két osztilydban a
kornyékbél kiindulélag egyhdzkeriiletek szerint targyaltdk
Magyarorszag foldrajzat a Harmas Kis Tiikor alapjan. Euré-
pa foldrajzi attekintése joéformyin csak masodrendil feladat
volt. A I1L. osztily (grammatistae) foldrajza a Magyarorszag-
r6l mar tanultak ismétlése mellett kiterjeszkedett ,,a polgari
rendek kiilonféle viszonyaira®, ami az elsé Ratio azon intéz-
kedésére emlékeztet, mely szerint az emberi viszonyokkal az
orszag masodik képzeletbeli koriilutazdsa alkalméaval kell
megismerkedni. A 1V. és V. évre vonatkozé foldrajzi kovetel-
mények Magyarorszag pénzeinek, mértékeinek, s6t renddrsé-
gének ismeretét tizték ki célul, ami a régi. helytelen targy-
szemlélettdl valé szabadulni nem tuddsra mutat. A fentieken
kiviil itt keriilt sor az 6-geografia tdargyaldsara, valamint
— a II. félévben — az ot foldrész leirasdra, mely az orszagok
topikai targyaldsdra terjedt ki. Ezzel lezdrulni ldtszik az ok-
tatas elsé kore, amennyiben a VI. és VIIL. o (rhet) mér ismét
Magyarorszagot melléktartoményaival egyetemben tanulta a
Kis Tiikér alapjén, majd pedig Eurépa tobbi orszdgait a ter-
mészeti 1ényeziknek a targyaldsba valé bevonéasaval. Téb-
lara rajzolt térképek segitségével ugyanitt adtak ditekintést
a fold éghajlati oveirdl. A VIIIL osztaly foldrajza altaldnos
ismétlés volt.

Jelentds 1épést tettek a szakrendszer felé annak kimon-
déaséval, hogy a redltudoményok koziil egyet-egyet, igy a
foldrajzot, termszetrajzot és a természettant, a hat rendes
tanité koziil (volt Papén ez idében négy rendkiviili is) minden
osztdlyban egy tanité tanitsa.1s°

Ugy latszik, hogy a jé torekvések célelérését eztttal a
csurgdi iskola ellendllisa tette lehetetlenné. A kifogasok a
természettudomanyi redliak ellen széltak.’s! A fsldrajznak
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is meg kellett ériznie ennek az ellenszenvnek a hatasat. A
csurgdi iskola 1842/3. évi kimutatdsa!®? szerint a foldrajzok-
tatasbol teljesen hidnyoztak a természeti elemek. Az elké-
szits jellegii osztalyok, s a deklinistdak és a konjugistik, a fold
ot részét, illetve Magyarorszig foldrajzat tanultik, a gram-
matikus elsd osztilyosok Eurdépdt, a mdasodik és harmadik
osztalyosok az 6-kori foldrajz ismert fejezeteit. A sz6noklati
és koltészeti két-két osztily a régi debreceni rendszerekre
emlékeztetd modon altalanos ismétlést adott a tanultakrél.
Az egész tanterv arra enged kovetkeztetni, hogy ott, ahol a
redlidkkal szemben ellenséges volt a hangulat, onkénteleniil
is a régi debreceni allapotokat vették mintdul.

Az erdélyi reformitus gimnaziumok mésodik Ratio uténi
tantervei koziil jelent8ségben a ,,Norma Discendi” néven is-
mert, 1819-ben megjelent nagyenyedi tantervi®3 emelkedett
ki s tartott igényt egyetemes érvényre az erdélyi ref. iskolak
kozott. A gimndzium itt is, mint Sdrospatakon és Pépan, az
elkurzusokkal egyiitt kilenc osztalyd volt. A foldrajzoktatas
anyaga is azonos volt nagyjdban amazokéval, csak a sorrend
volt helyesebb, a Ratidk kovetelményeihez alkalmazkoddbb
és a specialis erdélyi viszonyokra is tekintettel 1év6. Elonyos
kiilonbséget jelent az is, hogy e tantervben — Magyarorsza-
gon a reformdtusokndl el6szor — mar a fizikai foldrajz is
helyet foglalt. A grammatikat megel$28, elemi jellegli két osz-
taly foldrajzoktatdsa Erdély foldrajzabol indult ki (I. o.) és
altalanos foldrajzi leird attekintésben folytatédott a Harmas
Kis Tiikor alapjan. (II. o) A III. osztily (gramm.) Magyar-
orszag, Erdély és az eurdpai Torok Birodalom (melyben Ma-
gyarorszag egykori melléktartomanyai) foldrajzival foglalko-
zott. A TV. osztdly (syntaxis) Ausziria és Olaszorszag fold-
rajzat vette fel targyai kozé. Az V. (német) osztaly német
nyelven tanulta minden szerdan délelstt Erdély foldrajzat, a
délutani érakban pedig Németorszag, Svajc és Olaszorszag
leirasat. A VL. osztaly (rhet.) okori foldrajzot tanult, az 1j-
koribol pedig Eszak-Eurépéat (Orosz-, Lengyel-, Svédorszag,
Norvégia és Dania leirdsat). A VIL. osztdly (poetica) ugyan-
csak okori foldrajzzal foglalkozott, az 1jbol pedig Anglia,
‘Tranciaorszag, Spanyolorszag €s Portugdlia foldrajzat ta-
nulta. A VIII. osztaly (oratoria) ékori foldrajz mellett a tobbi
négy foldrész leirdsaval (tehdt Ausztrdlival is) s fizikai fold-.
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rajzzal foglalkozott. A 1X. osztilyban (suprema hum. class.}
dltalanos ismétlés voli a foldrajzbol.

Bar ttalds nincs rd, az oktatds anyagéabol s abbdl a ko-
riilménybdl, hogy a tannyelv a latin volt,’84 Tomka Szaszky
vagy annak alapjan készitett jegyzet haszndlatira lehet ko-
vetkeztetni. A napi 4 6ras, heti 22 6ras Gsszes oktatdson beliil
a foldrajzi 6raszdm meghatarozasa ezittal is elmaradt.

A tanterv érvényét vizsgalva, azt latjuk, hogy Kolozs-
varott 1822-ben lényegében teljesen azonos anyagot végeztek
el nyolc osztalyban. A roviditést — helyteleniil — azéltal
vitték keresztiil, hogy Magyar- és Erdélyorszdg tdrgyaldsit
teljesen a grammatikat megel628 két elemi osztalyra biztdk,
nem is gondoskodvan réla egyébként. Még ennél is nagyobb
baj volt, hogy a foldrajzot tanité tanar (szakrendszer kezde-
tei!) targyaval mit sem tor8dott, aminek kovetkeztében a
jegyzetek sem mindségre, sem mennyiségre nem feleltek meg
s a tanulok értelmetleniil tanultak.'ss

Székelyudvarhely ref. kollégiuma is ezen tanterv kove-
telményeinek igyekezett megfelelni nyole osztalyd gimna-
ziuméban, amint azt az 1822—34.-i évekre, érvényes sziikszavii
kimutatasb6l’®¢ meg lehet 4llapiiani. A foldrajzoktatas ekkor
itt mar magyar nyelven folyt, aminek bizonysaga a Kis Pal-
féle foldrajzkonyv hasznilata. E tankonyv, melynek cime:
~Rovid foldreirds a legtijabb polgéri valtozasok szerint. Ta-
nulé ifjak szdmara irta Kis Pal Gydr megyei pap és Neveld,
Bécshen 1848.%, éppen a math. és fizikai foldrajzi bevezetés-
sel kezdGdik. Kérdésekbe foglalt tairgyalasmodja megmutatja,
hogy mit kell akkori értelemben véve fizikai foldrajzon érte-
niink. ,,Mit neveziink szélnek ?* sz6l pl. az egyik kérdés, amire
a felelet: ,,a levegének mozgdsat, ha t. i. hirteleniil valé fel-
melegiilés, vagy meghiilés altal a levegd valamelly részében
elveszti egyardnyossdgat.” ,Mit értiink a természeti éghajlat
alatt?”  Mit hivunk tengermozgasnak ?“ ,,Hany részre oszt-
juk az emberi nemzetet 1. kiils formajara, 2. életmédjara
nézve?” Ilyenek és ezekhez hasonlok azok a kérdések, me-
lyeknek feleletei — az elgbbihez hasonléan — mar fejlettebb
foldrajzi targyszemléletrdl taniskodnak. De vannak ennek a
fizikai foldrajznak ilyen kérdései is: ,Hany részre osztjuk a
szarazfoldet? ,Hol és melyik a legmagasabb hegy?“ ,Mi-
képp neveztetnek meg a szarazfoldnek némely darabjai?“ A
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fizikai foldrajzi rész tehdat mai értelemben vett célja mellett
egy legnagyobb vonali, rendszerezett leiré foldrajzi osszefog-
lalast, ez esetben bevezetést is adott. A konyv leird részében
is hit marad a tavolabbirdl kozelebbire haladds sorrendjé-
hez, amennyiben mindeniitt elre bocsijtja az altalanos at-
tekintést, ugyancsak kérdésekben feldolgozva, nem torddve
azonban a helyes targyi sorrenddel. Orszdgok, nemzetiségek
elsoroldsa utdn a szigetek, azutdn a ,,rendek* felsorolasat kap-
juk s csak végiil a hegységek, vizek, éghajlat naiv jellemzé-
sét. Az egyes orszagok tdrgyaldsa még mindig Portugédlidval
veszi kezdetét s a nevek és adatok osszefiiggéstelen felsoro-
lasaval inkdbb csak az allami, népi és gazdasagi viszonyok-
rél igyekszik valamelyes képet adni. Magyarorszdg leirdsa
valamivel terjedelmesebb (114—189. 1.); 75 oldalt foglal el a
konyv 235 oldalas terjedelmébdl. A tengerentili foldrészek-
rél csak 4ltalanos leirdst ad nagyon roviden, Ausztrdlidval
egyiitt csupdn 30 oldalas terjedelemben. E néhéany adatbél
is kitlinik, hogy a leir6 foldrajzi rész, mely természeténél
fogva tavolabb tarthatta magat a természettudomanyok méd-
szerétgl és ismeretanyagatdl, korantsem volt annyira rend-
szeres és targyilag is annyira helyes, mint a fizikai rész. E
konyvet egészben véve Szaszky javitott, magyar nyelvil ki-
vonatanak fogadhatjuk el, de egyszersmind az 1848-elGtti
idok foldrajzi-didaktikai felfogdsdra nagyon jol réavilagito
dokumentumnak is. E mellett Cannabich geografiajat!®7 is
hasznaltak a VII. (itt 11.) osztdlyban, mégpedig minden bi-
zonnyal német eredetijében, mert ez az osztily német nyel-
ven tanult. E m{i nagyjabol ugyanazon szempontok és sor-
rend szerint ugyanazt az anyagot foglalja magaban 458 olda-
las nagyobb terjedelmével, mint Kis Pal munkaja. A tan-
ki, mely modszeres felfogdsaban, mint latjuk, szinte példa-
képe volt a tobbi munkanak.

Az 1825/6-i székelyudvarhelyi 6rarendbél®®® az is kiti-
nik, hogy a foldrajz minden osztdlyban heti 1 6rdt kapott,
még pedig hétfon délutan 1—2-ig.

A ,Methodus Docendi* ez iddkre is kihaté jelentoségét
bizonyitja az ugyancsak Székelyudvarhelyrél, a harmincas
évekbdl valé kimutatds,’™ mely szerint a haza leirdsatol
(gramm. 111. 0.) Eurdpa nyugati és északi (IV. o0.), majd keleti
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s déli (V. 0.) orszégain és a tengerentili foldrészeken (VI—
VIL) keresztiil a fizikai foldrajzhoz és az azzal rokon méd-
szerli 4ltaldnos Osszefoglaldshoz vitt a foldrajoktatas qitja.
(VIIL. o). Az 1838/9. évben azonban eltiint a legfelsd osztaly-
b6l a foldrajz,'*® ami nemcsak mennyiségi, de jelentékeny
mindségi hanyatlast is jelenteit. Ez a tendencia azonban tar-
t6s mar nem maradhatott. A negyvenes évek taniigyi reform-
jainak szeleivel, 1842-ben ide is eljutott a szakrendszer, tanér-
képzési reform és teljes egyformasitas modern elveivel egyiitt
az a szandék, amely a foldnek természeti viszonyokra tekintd,
oknyomozé targyalasat jobban akarta felkarolni, mint az ad-
digi tanrendszerek. Az 1845/6. évre elkésziilt tanterv uj elgon-
dolasokat nem foglalt magdban,'®! de a foldrajz 6raszamat
nagy mértékben emelte, olyan kereteket nyujtva ezéltal az
oktatasnak, melyek kozt helyesen mozogva a siker nem ma-
radhatott el. Az eldiskolajaval egyiitt kilenc osztalyt gimna-
zium minden osztilydban tanitottak ugyanis foldrajzot, az
els6ben heti 4, a tobbiben heti 2—2 éraban. A ,.foldrajzi o6s-
méket értetd, foldképet add, polgari”, azaz politikai és ter-
mészeti leiré foldrajz az als6 hét osztalyban foglalt helyet, a
»természet és mértani foldrajz, légtiineménytan®, mint az ok-
tatds nagyobb szellemi fejletiséget kivand fejezete, a két leg-
felsé osztdlyban kapott helyet.??? Csak a cél fogalmi meg-
hatarozisa nem sikeriilt eléggé ezekben a szavakban: ,,A fold-
rajz a tudéson feliill az eszme tarsuldsat segiti eld, névtelen
foldképekkel s az elmének a nevek megtartasibani gyakorla-
san feliill az onerejéni eldaddsban gyakorlasban lehet for-
ditani.“1?8 Nyilvanvalé, hogy a lehetdségek kihasznélasa és
az eszkozok helyes alkalmazédsa, azaz a helyes médszer altal
ennél a retorikai eszmevilagba 11§ célnal joval tobbet el le-
hetett érni. A médszer javulasara is van pedig adatunk. Ko-
lozsvérott az 1. osztilyban a véros és vidékének ismertetésével
kezdték a foldrajzoktatdst, természeti szemlélietéssel kotve
ezdltal egybe az altaldnos fogalmak kozlését is.’**

A taniigyileg lassan 6nallosulé Dunamellékre kell még egy
pillantast vetniink. Azért utéljdra, mert itt, — mar a kiozép-
ponti helyzetnél fogva is, — inkabb kiilonboz6 iranybél jové
hatasok felfogdsardl, mint 6nallé rendszeralkotdsrél volt sz
még sokkal inkdbb, mint barhol masutt. Az egyhazkeriilet
1828.-i tanterve mar cimében kifejezi, hogy nem akar 6nallé
rendszer cimére igényt tartani.’® Nem tekintve azt, hogy a
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tanterv is nagyon nagy sulyt helyez az ¢kori foldrajznak az (ij-
korival parhuzamban val6 oktatasara és a két felsd osztaly-
ban tanultak egybevetd ismétlésére, — ami kétségteleniil deb-
receni sajatsag, — azt latjuk mégis, hogy a hét osztily fold-
rajzoktatasanak a sdrospataki 1810-1 és a vele rokon tanter-
vekben foglalt foldrajzi tantervekkel van feltiind rokonsaga.
Az ot vildgrésznek az elsd gramm. osztily alsé fokén valé at-
vétele utan (megfelel a sirospataki I1I. o.-nak) az Gj geogra-
fia egészen a negyedik (voltaképpen az 6todik) gramm. isko-
laig bezdrélag nem foglalkozott egyébbel, mint Eurépa 4lla-
‘mainak, koztilk Magyarorszignak részletes leirdsaval. Az
oktatdsi sorrend azonban még jobban emlékeztet a sdrospa-
takival rokon 1819.-i erdélyi tanterve, amennyiben nem Por-
tugalidval, hanem Magyarorszaggal és a vele hataros orsza-
gokkal kezdédstt az oktatas, mig a Hispaniai félsziget or-
szdgai éppen legutodljara keriiltek sorra. A fizikai foldrajznak
a gramm. [V. és a humanitési II. osztilyba valé felvétele is
erdélyi hatasra mutat.

E keriiletnek a negyvenes években véghez vitt reform-
jairél teljes képet alkotni rendkiviil nehéz, mert végsé kiala-
kulasrél itt alig beszélhetiink., A pesti f6iskola felallitisdnak
sokféle terve'®® mutatja a forrongdst. melybdl a nagytekin-
télyi Warga Jéanos nagykdrosi professzor dltal vallott elvek
emelkedtek ki s valtak a foldrajzoktatas itteni iigyének
rendezs kozpontjava. Eszerint a foldrajz politikai része a
torténelmi, fizikai és matematikai része pedig a természet-
tudomanyi oktatds szdméra rakja le az alapokat.”?¥ Ugyan-
csak felvetddostt a ,redl népiskola® feldllitasanak terve is,
mely Warga Janos szerint féléves rendszerd, kétéves iskola
lenne, mindkét évben felvenné a foldrajzot s mint ilyen, az
elsG évben Magyarorszag és Ausztria, a masodikban Eurépa
és a tobbi kontinens leirasaval foglalkoznék.1

A magyarorszigi evangélikusoknal a foldrajzoktatas a
gimnaziumokban sokdig a schaediusi rendszer alapjan maradt.
A baj az volt, hogy mig a foldrajzot a torténelem korébe,
tillelve szolgalataba rendelé tantervi felfogds ott, ahol 4j
volt, mindeniitt és rogton hoditott, addig a masik alapelv, a
fizikai foldrajz felkaroldsinak valéban iidvis gondolata, esak
késSbb és nehezen terjedt el és talalt alkalmazasra. A rozs-
nyéi 1815-i*° tanrend szerint a grammatica és syntaxis két-
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két osztilyaban nem allott egyébbél a foldrajzoktatds, mint
Magyarorszagnak a hazai toriénelem szolgalatdba rendelt le-
irdsabol. A most mar harom évre terjedd felsd osztalyokban
mér nem szerepelt kiilon targyként a foldrajz, hanem csak
mint az egyetemes torténelem megfeleld kis része. A IIL
évben ismét Magyarorszig torténete keriilt sorra statisztika-
javal egyiitt. A magyarorszdgi evangélikus gimnaziumok
foldrajzoktatisa &ltalaban ugyanezeket az alapvondsokat
mutatja, amit pl. Szarvas2°® Lécse 20! és Nyiregyhdza®™ ez
id6kbeli tantervei bizonyitanak.

Lényeges eltérést mutat ezekkel szemben a rozsnyéi fg.
1827.-i tanterve.?® Eszerint az elemi foki donatista osztaly-
t6l mar elkiiloniilt grammatica I. osztdlydban a math. és fizi-
kai foldrajz ,.els6 elemeit tanultdk, de nem ©6nalléan, ha-
nem Eurépa altalanos attekintésével egyiitt az ,,ijabb fold-
rajzir6k® miiveibdl készitett kivonatok szerint, latin és ma-
gyar nyelven, térképrajzolassal egybekotve. A 1I. évben
Magyarorszag és melléktartoméanyai foldrajzat targyaltak
magyar és német nyelven. A tanérdk szdma heti 3, délutan
3—4-ig. A syntaxis els6 éve Stein: ,,Geographie fiir Gymna-
sien” c., 1825-ben megjelent tankonyve alapjin, a mér tanul-
tak ismétlése utan, az Oszirak Monarchia foldrajzat adta tér-
képrajzoldssal, a masodik év az ot vilagrész foldrajzat. A
tanérdk szdma ismét heti 3 volt, délutin 2—3-ig, illetve dél-
el6tt 9—10-ig. A tannyelv — ha a tudésitdsnak hinni lehet —
itt mar tobbnyire a magyar volt. A ,rhetorico-poetica® elsd
évében okori foldrajzot tanultak Buday Ezsaids konyvé-
bol késziilt kivonat alapjan, heti 2 raban, a méasodik évben
pedig Magyarorszag statisztikdjat vették Ertsei 1814-ben,
Debrecenben megjelent statisztikdja szerint heti 1 6raban, ma-
gyarul.

Az elébbi allapotokkal szemben tehat feltétleniil meg-
volt a fejlddés. Az igy kialakult gyakorlat mintaul szolgalt
Schaedius Lajos 1837 é&s 1840 kozt végzett reformmunkaéla-
tanak, mely 1842-ben médositott2°* formajaban, mint a »Zay
—ugrdczi tanterv® ismeretes. Hogy a torténetileg létesiilt
adottsdgoknak milyen dontd silya volt a tanterv végleges ki-
alakitdsaban, azt az eredeti Schaedius-féle tervezet,2s a zay
—ugréezi tanterv®® és a fentemlitett rozsnyéi tanterv egybe-
vetése a legélesebben domboritja ki.
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Schaedius tervezetének az I. gramm. osztdlyra vonatko-
z6 kivetelménye, mely szerint ez az osztaly math. és fizikai
{oldrajzi alapvetéssel és Eurdpa leirasaval foglalkozik, mint
6si és mar gyakorlatban megvalositott kovetelés, a zay—ug-
roczi ftantervben véltozatlan formdban nyert alkalmazast.
A kialakult helyzet tekintetbevétele gydzott a 1I. gramm.
oszt. eldirasandl is, mely Magyarorsziag és Ausztria leirdsat
koveieli, szemben Schaediusszal, aki ez osztdlyra a tobbi négy
foldrész ismertetését tenné. A zay—ugréczi terv a gramm.
III. o.-ban Eurépa bdvebb ismeretét kivanta, ami eliit mind
Schaedius tervétdl, mely ez osztdlyba Magyarorszag leirasat
vette fel, mind a rozsnyéi rendszertSl. A IV. o. anyaganak meg-
hatarozasanal ismét a gyakorlat gy6zott, amennyiben a tobbi
négy {oldrész leirdsa valt kovetelménnyé Schaedius rendsze-
rétél eltéréleg, melyben e fokon az ausztriai birodalom le-
irdsa szerepel. A humanités két osztalydnak tanterve mind-
két évre okori foldrajzot ir eld, mégpedig az I. osztalyban
Gorogorszag, a Il. o.-ban a Romai Birodalom foldrajzat. E
rendelkezés lényegében megegyezik mind Schaedius kovetel-
ményével, mely ide Azsia, Afrika és Eurépa megfeleld ré-
szének oOkori foldrajzat veszi fel, mind a rozsnyéi renddel,
mely ezek melleit a masodik évben még Magyarorszdg statisz-
tikajat is felveszi.

A zay—ugréczi tanterv foldrajzi része tehat nem mas,
mint a nagyobb iskolakban mar kialakult gyakorlat szilar-
dabb elvi alapokra helyezése. Ebben vélik a rozsnyéi tanterv
még kissé zavaros egymasutanja Eurépa részletesebb, a IlI.
gramm. osztilyba valé felvétele révén didaktikailag helye-
sebb sorrenddé, mely az altalanosbél kiindulva keretet ad a
kozelebbirsl tavolabbira haladas altal szerzett, részletes fold-
rajzi ismeretnek. Osi hagyomény atvételét jelenti a felss
foki oktatasnak a klasszikus miivel3dés sordaba valé allitasa.

A tanterv tobbszor hangsilyozza a szemléltetés elvét,
Szerinte a foldrajzot a ,foldképek készitésével és folytonos
hasznalataval® kell tanitani, de a természet targyaival valé
szemléltetést csak a természetrajznél tartja sziikségesnek.?'?

Az 1841-i egyh. ker. jegyzOkonyv 18-ik pontja értelmében
a tannyelv magyar volt. Csak olyan felsé osztdlybeli éra tett
kivételt, mely a romai és gorog régiségekkel volt kapcsolai-
ban2® (pl. 6kori foldrajz.). Az iskolik e rendelkezést azon-
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ban csak fokozatosan hajtottik végre, tekintetiel a nemzeti-
ségi tobbségii iskolak viszonyaira. Budapest ev. gimnaziuma
is pl. a magyar mellett a német és latin tannyelvet is alkal-
mazta.2® A teljesen idegen tannyelvii vidékeken pedig még
a magyar nyelv kozbevetett haszndlataval is beérték.21

A tantervi kovetelésekhez eléggé szigortian tartottdk ma-
gukat az egyes iskolak. A foldrajzi oktatast érintd kovetel-
ményeket illetGen csak annyi volt néhol az eltérés, hogy a
tervben eldirt 3—3 6ra helyett csak 2—2 6éréaban tanitottak az
elGirt tananyagotsami persze nem véalhatott az eredmény ja-
véra; Késmark gimnaziuma azoyaan szigorGian kitartott a
tantervi kovetelmények mellett.2'/ Az osztilyoknak a tanterv
alial kovetelt szigora kiilonvalasztdsa most mar csak a szegé-
nyebb iskoldknal nem tortént meg, de ott is csak a két felsébb
osztdlyra vonatkozélag,?'? ami nem érintette kiilondsebben a
foldrajzi oktatds érdekeit.

Attekintve a tankonyvek sordn, két magyarnyelvii fold-
rajzkonyvet talalunk a mult szézad elsé felében evangélikus
iskoldinkban. Az egyik és sorrendben elsé Magda Pal soproni
evangélikus tanar munkaja, melynek cime: ,,Magyar Or-
szagnak és a hatdr 8rzé katonasdg vidékinek legtjabb sta-
tistikai és geografiai leirdsa®, 1819-ben Pesten jelent meg. A
konyv 4 fejezete: ,,1. Magyar orszagnak természeti dllapotja™
2. .Magyar orszdg lakosai” 3. ,Magyar orszagnak polgari alla-
potja.” (.konstitutic®). 4. ,,Magyar orszagnak fold leirdsa kiilo-
nosen.” Bevezetd, természeti viszonyokrol sz616 része osszefog-
nagysagara. A ,foldnek abrazatja“-ra, folyé- és allovizeire,
vizesatorndira, gyoégyvizeire, ,6gmérséklet“-ére, terményeire
vonatkozé tudnivalokat, kiegésztve a természet hdrom orsza-
ganak rajzaval. E rész kezdetlegessége az éghajlati fejezet-
bol2** tiinik ki leginkabb, ahol megtaldljuk azt a megéalla-
pitdst, hogy ..a levegdnek nagy befolydsa van mind a termé-
kekre, mind az embereknek allapotjokra®, s hogy a .levegi-
nek ezen mivolia” az egyenlitiidl és a sarkoktédl vals tavol-
sagtol fiigg; de a tovabbi magyardzat hibds, vagy legalabb
is semmitmondéan naiv./,,Azonban sok fiigg a hegyeknek
kozel vagy tavollétektdl Is, a folyé- és allovizektdl, a homok-
t6l, lejtosségtdl, az uralkodé szelektSl”. Néhany sorral alabb
pedig ezt olvashatjuk: ,Nem a foldirdsheli fekvés, hanem a
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havasok tselekszik, hogy Maramaros Varmegyében egy ge-
rezd sz616 soha nem terem, holott egy égally alatt van To-
kajjal.”“ Itt kapjuk azt a megallapitdst is, hogy ezek az észak-
keleti hegyek védik az orszagot a hideg szelek ellen. A csapa-
dék szempontjabdl pedig az a hegyek jelentdsége, hogy ,.ma-
gbékhoz hizzdk a felhSket és szeleket.”

A masodik rész az orszig lakosainak szamat, nemzetiségi
és vallasi kiilonbségeit és foglalkozasi agait irja le osszefog-
lalé6 modorban, a harmadik rész az orszdg alkotmanyarél szo-
16 tudnivalékat foglalja ossze, mig a specialis leirdst a negye-
dik rész adja, a szokdsos, folyok szerinti felosztds alapjin
sorolva el6 a megyéket s azok helységeit az dltalanos részben
adott szempontokbél. Az egész konyvrdl azt mondhatjuk,
hogy ha mondanivaléjanak sildiny minéségével, gyenge szelek-
taltsdgaval és szerfolott nagy mennyiségével (a konyv 530
oldalas!) nem is vitte elgre foldrajzoktatasunk iigyét, magyar
nyelven valé megjelenése mégis nagy értéket jelent.

A modernebb foldrajzi felfogdsnak megfeleld modorban,
kimondottan a zay—ugréczi tanterv {foldrajzoktatisanak
szolgalatara irta meg Kanya Pal ,Népszerii foldrajzi okta-
1ds“ c., 1847-ben, Pesten megjelent mivét. Egyetemes foldrajz
volt ez s mint ilyen, a zay—ugroczi tanterv altal felolelt egész
foldrajzi anyagot magdban foglalta. Eldszavaban nevezetes,
a miltbol mér ismerds didaktikai elveket hangoztat. Ilyenek
a vak térképek, valamint a foldrajzi és statisztikai tablak hasz-
nalatdra vonatkozd6, semmi tijat nem tartalmazé megallapita-
sok. Felt{ins, hogy a zay—ugrodczi tantervre valé sokszoros hi-
vatkozas ellenére is a konyv végére iktatja az elsG osztaly
anyagat képezd math. és fizikai alapfogalmakat (529—601 1.).
Azt, ami a foldrajzi alapvetés szdmara nélkiilozhetetlen e
targykorbdl, az ,,Elokésziiletek a foldrajzi oktatasra® c., elgre-
bocsatott fejezetben kivanja megismertetni, mikozben hang-
silyozza a természetben valé szemlélietés fontossagat. A
szemlélt targyak jelekkel valé lerajzolasa atjan vezet tovabb
a lakéhely térképének lerajzolasdig s ezaltal a térkép fogalma-
nak és abrazoldsinak megértéséig. Ha ez a gondolatmenet
még nem is hézay néltkiil vald, az eredmény kétségtelen:
megtortént az utbaigazitas arra nézve, hogyan lehet eljutni
a tanulénak a valésdgos szemlélettdl a térkép megértéséig,
azaz hogyan lehet a térképet, mint jelképes abrdzolast, szem-
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léltets eszkozként felfogni és alkalmazni. Kar, hogy ez a
gondolat nagyon sok idgre elhomdlyosult ezen elsé honi ki-
sérlet utan.

A bevezetés tovabbi része elfogadhaté meghatarozasokat
ad a legegyszeriibb éghajlati és biogeografiai fogalmakrdl,
de — helyesen — nem beszél egyeldre kapcesolataikrdl. Ke-
vésbbé sikeriilt a felszin fogalmainak magyardzata, mellyel
kapcsolatban a lejtészog magyarazatival gyotri a tanulét.

A terjedelmes leiré fejezetek a zay—ugrdczi tantervi
sorrendnek mindenben megfelelden kovetik egymast, tehat
Magyarorszag leirasaval veszik kezdetiiket, ami megfelel a
konyv kovetkezetesen végrehajtott alapgondolatinak, a fo-
kozatos haladis kovetelményének is. Eppen ez a szinte tidl-
zott kovetkezelesség az oka annak, hogy nem kap a tanulé
sehol sem bevezetd attekintést az egyes foldrészek viszonyai-
r6l, aminek kovetkeztében nem tudja az \j ismereteket he-
lyesen odakapcsolni mar megszerzett ismereteihez.

A fokozatos haladas sorrendje utalta az utolsé helyre
a math. és fizikai foldrajzi fejezetet is, mely itt nem mads,
mint a tanult természeti adatok és jelenségek rendszerezése,
tehat osszefoglal6 leirds. E tankonyv — mindent egybevetve
— kivalé dokumentuma annak a sziik kiorben tapasztalhato,
de annal nagyobb léptekkel haladé szakszerit és didaktikai
tudatosuldasnak, melynek szdmdra az Organisations Entwurf
elvei mar nem sok Gjat jelentettek.

Az erdélyi 4g. h. ev. iskoldkndl a masodik Ratio utdni
tantervmodositast az 1823-ban elvileg kidolgozott, de csak
1833-ban mevalésitott Neugeboren-féle tanterv?'* jelentette.
A ..gelehrte Schule” formalis képzése a minden irdnyi szel-
lemi képesség kifejlesztésére torekedett. A cél ennélfogva
nem az anyagtudds, hanem az itélet voli.2’ Ennek az altala-
nos célnak keretébe illik bele a foldrajz célja, mely itt nem
mas, mint a térténelem,?'® vagyis az a targy, mely a foldrajzi
er6knek mér az emberiség fejlédésére tett hatdsit mutatja,
tehat a legdltalanosabb érvényii s ezért csak magasabbrendii
szellemi tevékenység dltal hozzaférhetd ismeretet ad. Az ok-
tatds kezdetén az érzékelhetsbb, kizelebbi, tehdt konnyeb-
ben felfoghaté ismeretnek van helye. Ezért kezd6dik a lé-
nyegében egy komplexumnak felfogott torténelmi-fsldrajzi
oktatds az alsé syntaxisban (IIl. gramm. o.) hazai. azaz er-
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délyi foldrajzzal, Leonard: ,Lehrbuch der Kenntniss Sieben-
biirgens* ¢. mitve alapjdn, heti 1 érdban. A felsé syntaxisban
(IV. 0.) a foldrajznak a torténelemmel kozis oktatisa a ma-
thematikai foldrajz és Eurépa foldrajzanak legnagyobb vo-
nasaiban valé eléaddsaval foglalkozott, amellett, hogy egyik
szemét az egyetemes torténelem eseményein tartotta. Mind-
ezt pedig ugyancsak heti 1 éraban kellett elvégezni. A tan-
konyv itt Fabri: ,,Abriss der aligemeinen Geographie® ¢. mun-
kdja volt. A felsG tagozat els§ osztdlya az egyetemes leird
foldrajzot folytatta tovabb, most mar heti 3 érdban, Canna-
bich foldrajza alapjdn. A mésodik osztily ismétldleg foglal-
kozott Erdély foldrajzaval, ugyancsak heti 3 6réban.

Az oktaias tehdt a honismeretbdl indult ki s a foldet at-
tekinive ugyanoda tért vissza a kozben szerzett ismereteket
felhasznals, mélyebb tekintetd vizsgalodasra.

E rendszer 1845-ben aranyosabba lett. Az Osszes fold-
rajzi Oraszdmot jelent nyolc 6ra tizre szaporodott s helye-
sebben ugy oszlott meg, hogy a foldrajz mar a gimnazium
I. osztdlyaban (etymologia) kezdetét vette heti 4 o6raban s
ugyanennyit kapott a Il. osztilyban is. Ett6]l kezdve, a III.
és IV, osztalyban a foldrajzordk fele a torténelmi oktatdsra
esett. A fels6 tagozaton mind a 4 6rit a rendszeres torténelmi
oktatds kapta meg. Uj tankonyv jelent meg Binder: ,Leit-
faden der Geographie“ c. munkédjival2l” A taneszkozokkel
valé valamelyes ellatds a ,,Verein fiir siebenbiirgische Lan-
deskunde™ nevet visel§ tarsasig feladata és érdeme volt.218

Az unitdriusok a szdzad elsd felében még gyermekeips-
ben jaré gimndziumi oktatisinak foldrajzi feladatairél és
anyagarél igen gyér adatok éllanak rendelkezésiinkre. Szé-
kelykeresztiri adatok szerint az oktatis Erdély és Magyar-
orszag hatarain alig tekintett tl az akkor még csupén als6bb
tagozattal biré gimniziumban.?!?

A gorog-katholikus romdnok allami tanterv szerint be-
rendezett balazsfalvi gimnaziuma azaltal vonta magara az
dltaldnos alakulds évtizedeiben a figyelmet, hogy Barnutiu
Simon 1834-ben sajat feleldsségére a latin tannyelv helyett a
romant alkalmazta,?2° bé tapot és lehetséget nyijtva ezaltal
a romdn nemzetiségi mozgalom kozépiskolai érvényesiilé-
sének.

Az autonémiadk osszeliiggésiinkbe vago, fennvizolt alla-
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potain végigtekintve, megéllapithatjuk, hogy ezek a maguk
természetiikben rejld mozgékonysiguknal fogva jobban ala-
kulhattak az Gj eszmék iranyaban, mint az allami tanterv
mozdulatlansiga éaltal megkotott katolikus iskoldk s éppen
ezért ezeknél szellemileg felkésziiltebb allapotban nézhettek
eléje a beallé valtozdsoknak, melyek eziital nem a tulajdon
joszdndék, hanem kiilsd kényszerités eredményei voltak.

V. fejezet.

Az Organisations Entrourf foldrajzoktatdsa katolikus
és dllami kozépiskoldinkban. (1850—1860.)

A szabadsagharc leverését kovetd id6k dllamhatalmilag
ij alapokra fektetett kozépiskolai foldrajzoktatasat az Orga-
nisations Entwurf??! néven altaldnosan ismert osztrdk tan-
tigyi kodex alapjdn szervezték.

E rendszer foldrajzoktatasa kozos nevezére hozta, szi-
lard elvi bazisra helyezte és osszhangzatos rendszerbe fog-
lalta mindazokat a didaktikai és szaktudoményi reformelve-
ket, melyeket a megeldz4 évtizedek neveldi- és szakkozvéle-
ménye felvetett, de egységes koznevelési rendszer hijan
rendszerezni és végrehajtani nem tudott.]Elvi hatdrozméanyai
véget vetettek a humanizmus és realizmus kiizdelmének a
kétféle kozépiskola-tipus, a gimnazium és realiskola felalli-
tasa, céljaik és hataskoriik pontos meghatarozasa révén. A
gimnaziumnak a formalis képzés humanisztikus feladata ju-
tott osztalyrésziil 222 a reédliskolanak a gyakorlati életre ne-
velés kotelessége, nem feledkezve meg azonban az altaldnos
képzés alapkivetelményeirdl sem,??® amiben a humanizmus
diadalat szemlélhetjiik. A realizmus kivetelményei ezzel
szemben inkabb mindkét kozépiskola alsé tagozatin érvé-
nyesiiltek.22* Ez az oka és értelme annak a mind a gimna-
zium, mind a redliskola foldrajzoktatasaban észlelhetd sajat-
sagnak, hogy ugyanaz az anyag, ugyabban a sorrendben két-
szer egymdsutan szerepel. De ebben keresendé annak az oka
is, hogy a két kozépiskola foldrajzoktiatisa egyméssal szem-
ben lényegtelen kiilonbségeket mutat csupéan fel.

Az egész gimndziumi anyag szervezése szamaira alapel-
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viil szolgalvin az altaldnos képzés elve, nem lep meg ben-
niinket, hogy az oktatdsnak tobbé nem egy bizonyos targyat
akar e rendszer a kozéppontjiba éllitani, hanem a tantirgyak
belss osszefiiggéseiben rejlé végso tanulségot(melyhez eljutni
egyet jelent a miivel3dési eszményiil szolgdlé mivelt és ne-
mes jellem megvalésulasaval?2¥ A koncentraciénak a tan-
tervi encyclopaedismus nehézségeit is lekiizdd, igy felfogott
gondolatdval s a korszeri szaktudomdnyos felfogis hatdsaval
tiigg 0ssze egyrészrdl az, hogy a foldrajz és torténelem kozos
oktatasban keriilt el6, masrészrdl az, hogy ennek az oktatas-
nak célja nem a foldrajz, hanem a torténelem volt, a foldrajz
pedig csak kiinduldst jelentett. Kozvetlen célja_enuglfogva
nem lehetett mas, mint a torténelmi_esemény-szinterének le-
frasa.??® Ebb6tuz is kovetkezik, hogy a leiras elsgsorban nem
a népi és politikai, hanem a természeti viszonyok jellemzésére
{orekedett, amint azt a geogrdfia nagy 1jjdteremtdje, Karl
Ritter is megkovetelte.?2” Igy értelmezendd az algimnaziumi
foldrajzi-torténelmi oktatds célja, mely nem més, mint a
foldfelszinen attekinté ismerete természeti és politikai fel-
osztas szerint.228 A torténelmi oktatds uralkodé érdeke ki-
vinta meg, hogy a leiras csak attekint6, azaz minél nagyobb
vonali, tehdt minél rovidebb 1d6 alatt elvégezhetd legyen.
Ondllé foldrajz tényleg csak az I. osztilyban szerepelt heti
3 oraban. Az anyag itt a foldfelszin leirdsa természeti alkata
szerint (nach ihrer natiirlichen Beschaffenheit). Ezzel ko-
tends egybe, mint mdsodrendil feladat, a népek és allamok
szerinti felosztds. Alkalmilag életrajzokat kellett kozbe-
sz6ni.22? Utobbi kovetelés miar a II. osztalyban rendszeresen
megkezdddé és a foldrajz rovasara erdsen tilsilyra jutd tor-
ténelmi oktatds el6készitését akarta szolgalni. A II. osztily
anyaga ugyanis heti 3 éraban az 6-kor torténete 476-ig Kr. u.
A foldrajzi feladat itt csupdn abban &ll, hogy minden egyes
nép torténetének targyalasa elé az illetd nép orszdganak fold-
rajzta kellett bevezet6iil adni, az I. o.-ban tanult 4ltalanos at-
tekintésre tamaszkodva.

A foldrajz ilyen irdnyban valé mivelése lehetové teszi
az instrukciékban megjelolt cél elérését, az ember foldhoz
valé viszonydnak tisztazasat, mely torténelmi példak nélkiil
nem volna sikerrel elvégezhet.23!

Ha az utasitasok itt megéllottak volna s ebben szogezték
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volna le az alsdgimnaziumi foldrajzoktatassal szemben allds-
pontjukat, gy ez alapgondolat koriil kikristalyosodhatott
volna a gimnazium alsé fokanak specilis, a névendék szel-
lemi fok&nak megfelels foldrajzi-torténelmi oktatdsa, melyben
a torténelem van a foldrajzért s nem megforditva. A felsg-
foku oktatds céljanak éppen ellenkezd értelemben valé meg-
szabéasa pedig nemcsak magat a didaktikai fokozati kiilonb-
séget fejezte volna ki, hanem ezen tilmendleg, de vele nem
ellentétben érvényesitette volna a kédex léirehozasanal ér-
vényesiilt vezérgondolatot, mely szerint az ismétlésnél csak
az anyag azonos, a tartalomnak lényeg szerint masnak kell
lennie.?32 A szervezlk elGtt azonban a klasszikus felfogas
szaméara értékesebb torténelmi oklatds érdekének féltése el-
homalyositotta e nagyon helyes, rendszert termé gondolatot.
Siettek ugyanis hozzafiizni a fennti megallapitisokhoz azt,
hogy a torténelmi oktatis megértése viszont nem nélkiiloz-
heti az egyes orszigok specidlisabb leirdsat, amit az I. osz-
talybeli attekintés nytjtani igysem tudott.?3® A teljes fold-
rajzi ismerethez kétségteleniil sziikséges specidlis leirasnak
odaallitasa a torténelem szolgdlatdba nemcsak a torténelmi
elem itt még alkalmatlan tilsilyra emelésére adott az amugy
is ilyen irdnyban elfogult tandrok szdméara — minden ellen-
kezG latszat, s6t tiltakozas?34 ellenére — batoritast, hanem
okava lett annak a helytelen felfogasnak, mely speciélis fold-
rajzi leiré oktatdst nem tudott elképzelni a torténelem szol-
galata nélkiil. Nyilt szinvallas volt a torténelem érdeke mel-
lett az az elGiras is, mely szerint az oktatdsi sorrend kérdését
minden esetben a torténelmi események egymdsutidnja don-
totle el. Tgy azutdn teljesen kiilonbozé geografiai jellegil,
egymastdl tavolesd teriiletek keriilhettek egymasutdn tar-
gyaldsra. Gyecnge elégtételt és vigaszt jelent ezek utin a
foldrajzoktatdsra nézve az a biztatds, hogy ilyen értelmii tar-
gyalas mellett, a régi és Gj nevek egybevetésébdl szarmazd
munkatébblettel szemben, bé karpétlast nytjt a fold termé-
szeti képének allandésigérél valé megbizonyosodés.23s

A 1L o. torténelem-foldrajzi oktatdsa, heti 3 éraban, az
elsG félévben kozépkori, a masodikban tdjkori torténelemmel
foglalkozott a miniszter 1850-i mddosité rendelete szerint,2%¢
ellentétben az Entwurffal, mely ugyanide a masodik félévre
osztrak torténelmet rendelt.237
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A IV. o. heti 3 éras torténelem-foldrajzaban az elsé fél-
év tjkori torténelmét a masodik félév népies honismerete
kovette. Nagyon természetes, hogy a haza fogalma alatt
eziuttal a Magyarorszagot magaban felolvaszto, egységes
‘Ausztriat kellett érteni./ A moddositas itt lannyi az eredeti
entwurffi kioveteléssel szemben, hogy az eredeti kivdnalom-
ban is szerepld osszefoglalo és kiegészitd ismétlés®®® sikeré-
nek biztositdsa céljabol ez oszidlyban heti 1 é6ra volt elve-
heté a természettudomdnyok éraszamabél.?* A nyereség itt
csak latszélagos, mert ez osztily 3 6ras természettana a csil-
lagaszati és fizikai foldrajz legnevezetesebb tételeit is magé-
ban foglalta,2* az esetleges oraszam csokkentés pedig az
anyagnak aligha éppen ezt a részét kimélte. A fennti alkal-
mon kiviil hasonlé korii ismerciek szerzésére kiilonben esak
a III. osztilyban volt még alkalom, ahol is a 3 éras fizika
keretében meteorologiai vonatkozdsok is sorra keriiltek.

A felsé gimnéazium leiré foldrajzi oktatdsa az I., II. és
III. osztdlyban nem &llt egyébbdl, mint a vilagtorténelmi
targyalassal kapcsolatban sorra keriil6 népek orszagainak ro-
vid: térgyalésébél,“l/ami — az alapelvekkel ellentétben —
nem jelent az als6 Toku oktatdssal szemben fennallé kove-
telményhez viszonyitva semmi kiilonbséget, amint azt az
egykorii birdlat is helytelenitéleg megéllapitotta.?# Onallé
foldrajzi studium csak a IV. o. 3 6ras torténelem-foldrajzi
oktatdsanak II. félévében keriilt sorra a miniszteri médositas
szerint, mely ez idére az Entwurfban el nem kiilonitett osz-
trak birodalmi statisztikat (Statistik des Osterreichischen
Staates)?** onallé fgsztrak dllamismeret™-tel cserélte fel s
benne nemcsak a statisztikai. hanem a teljes foldrajzi leiras
targyalasat is megkovetelte?4* Ugyanezen osztalyban azon-
ban az elsé félévben sem maradt a foldrajz minden gondo-
z4s nélkiil, amennyiben a 3 érds természettudomanyi okta-
tas keretében mint fizikai foldrajz szerepelt geognézidval,
kézettannal és morfolégidval karélive. Ugyane targyon beliil
a masodik félévben a névények és 4llatok foldrajzi elterje-
dése is targyalas ald keriilt az élettan kiegészitésére.>*> De
nem lehet a foldrajz természettudomanyos orientacidja szi-
méra haszontalannak mindsiteni a I11. o. fizikdjat sem, mely
mathematikai foldrajzi és meteorolégiai fejezetekkel is ren-
delkezett.24®
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Ezeknek az elézményeknek felelt meg a tanulmanyok
befejezésekor az érettségi vizsgalat azon kovetelménye, mely
a torténelmi tajékozottsaggal kapesolatban a math. és fizikai
foldrajzi, valamint politikai foldrajzi ismeretek kivizsgala-
sat is elirta oly mértékben, amint azt a torténelmi ismeretek
biztonsaga megkoveteli.2s7

Ezekbdl a szétess, kiozéppontot nélkiilozd kovetelésekbdl
tiinik elé az egykorti kritika nagy igaza, mely szerint a
foldrajz — kiilonosen a felsé fokon — geognosztikéara, zoo-
légiara, botanikdra, szamtanra, fizikdra,, csillagaszatra, tor-
ténelemre és allamismeretre esik szét, ahelyett, hogy valdra
valtana a kiilonben sokat idézett Ritter alapgondolatit, mely
a foldrajzot ,egyetemes tudomdny‘“-ként (Universalwissen-
schaft) fogta fel.24®

A reédliskola alsé tagozatan a foldrajzoktatas célja meg-
egyezett a gimndziuméval, azzal a kiilonbséggel, hogy itt az
orszagok ipari és kereskedelmi viszonyainak targyaldsa kiilon
kiemelt kovetelmény. Az osztrdk dllam megfelel§ viszonyai-
nak ismereiére természetesen itt is kiilon hangsily esett.?*
Ennek az erésen kiemelt szempontnak szolgdlatiaban — egyet-
len eltéréséiil a gimnaziumi tantervtdl — a IV. o. (gyakorlati
osztaly) egész éven at heti kiilon 2 6rdban tanulta a népies
honismeretet, azaz Ausztria foldrajzat a sziikebb értelem-
ben vett haza {(koronaorszag) viszonyainak s természetesen
az ipari és kereskedelmi statisztikanak kiemelésével. A kiilon
2 6ras oklatds azonban nem jelentette a foldrajz id6beli fo-
kozottabb térfoglalasdt a gimndziumbeli &llapothoz képest,
mert ugyanezen két 6raban kellett a fontos allamok ipari vi-
szonyainak a hazai viszonyokkal valé egybevetését is elvé-
gezni, amire pedig, — mint lattuk, — a gimnaziumi tanterv
az esetleges sziikséghez képest kiilon egy orat engedélye-
zett250

A féredliskola torténelmi-foldrajzi oktatdsa annyiban
tért el a gimnaziumétdl, hogy itt a IV. o. masodik félévének
anyaga — a gimndziumi eredeti koveteléssel megegyezdleg
— Ausztria statisztikdja volt, melynek kapcsan az alkot-
many, kereskedelem és ipar ismertetése volt a fontos, vala-
mint ezen viszonyoknak a tobbi nagy allamok viszonyaival
val6 egybeveiése.??

A foldrajz lermészettudoméinyi vonatkozésait altalaban



64

a gimnaziuméval megegyezé mértékben és mddon 4poltak.
Kiilonbség e tekintetben csak az, hogy a férealiskoldban a
fizikai foldrajz, meteorolégia és asztronéomia targyalasa nem
a IV, hanem a III. évre jutott s az 5 6rds természettan kere-
tén beliil a masodik félévet toliotte ki.2s2

Az els6 Ratio merkantilista-etatista elveinek 1) erdre ka-
pott utéhangjai érezhet6k ki e tantervbdl. Ez a vonas kii-
lonbozteti meg valamelyes mértékben a gimnaziumi foldrajzi
tantervtdl, melynek foldrajzoktatisdn a tobb alaki képzd-
erGvel biré altruisztikusabb szellem vonul végig.

Az Entwurf gondoskodni kivdnt az olyan alacsonyabb-
fokt realiskoldk tanulmdnyi rendjének pontos eldirdsarél is,
melyek nem tudtak még négy osztalyiva se kiépiilni. E ki-
sebb igényi iskolak koziil sz6l a 3 és a 2 osztélyu alrealisko-
1akrél is. Az elébbi az 1. osztalyban heti 2 Graban adott alta-
lénos attekintést a fold topikai (helyrajzi) viszonyairdl s e
mellett a nem eurdpai orszagok torténelmi és néprajzi meg-
jegyzésekkel kisért politikai foldrajzarél. A II. o. torténelem-
foldrajza ugyancsak heti 2 6raban folytatta ugyanezt, de
csak az elsG félévben. A ITI. o. 3 6rajan beliil a méasodik fél-
évben keriilt sorra Ausztria spcidlis foldrajza, ugyantgy,
mint az alredliskola IV. osztalyaban.?*® Ugy a hirom, mint a
két osztilyd redliskolakban a természettan II. osztdlybeli
oktatdsdval kapcesolatban keriiltek el math. és fizikai fold-
rajzi vonatkozasok.2%4

Az ismertetett tantervektdl valé mindennemi. de az ok-
tatas céljaval és tartalmaval ellentétben nem 4allé eltavolo-
dds csak a ,Landes Schulrat”® engedélyével volt véghez-
vihetd.?®

A tanitds nyelve az iskola vidékét lak6 nemzetiség nyelve
volt. Ahol a lakossdg vegyes nemzetiségii volt, ott két tan-
nyelvet is lehetett alkalmazni osztdlyok vagy tantargyak
szerint.?%¢

A gimndzium oktatasihoz irott instrukeiék, kiilon real-
iskolai utasitasok hijin, egyetemes kozépiskolai érvényliek-
nek veenddk. Beldliik azokat ismertetjiik az alabbiakban,
melyekrdl a tantervi és elvi ismertetés kapesin — mint gya-
korlati és részletkérdésekrdl — nem emlékeztiink meg.

A novendék onallé tevékenységének igénybevétele nem
hidnyozhatik egy olyan nevelési rendszerbdl, mely még a
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reiliskolai oktaidssal kapesolatban sem mondott le a néven-
dék altalanos miivelésérdl s a tudast a velesziiletett hajla-
mokon atsziirve készséggé (Konnen)?? igyekezett fokozni.
llyen elvi beallitottsig alapjan fejezte ki az utasitds elége-
detlenségét az olyan foldrajzoktatdssal szemben, mely meg-
elégszik a térkép puszta szemlélésével. A taniténak ra kell
szokiatnia a novendéket a térkép értelmes olvasasira, melyre
tdamaszkodva 6 maga fogja a tdrgyaland6 foldrész felszinét
s annak targyait helyzet, nagysag, alak stb. szerint leirni.
Majd ezen is tilmendleg hazi feladatokat is kell adni a no-
vendékeknek s ezeket az iskolaban uiana rajzoltatni. Gyakor-
las ¢éljabél nagyon hasznos, ha a tanité maga is felrajzol
idénként a tablara egyes, a térképbdl kiragadott részeket.2s®

Ennyi mindaz, amit a szakszerii és didaktikai elvi fej-
tegetéseken til gyakorlati utasitdsként kapunk a novendék
ontevékenységét oly nagyrabecsiil instrukeiokbdl. Nyoma
sincs itt azoknak a konkrét rdmutatdsoknak, melyeket pl.
Kanya elgszavabdl olvastunk a térkép és valdsag viszonya-
nak megértetésére vonatkozolag. Ennek a feladatnak a meg-
olddsat eztttal a Wenzig-féle geografidra (,,Geographie®)
biztak, mint ahogyan az anyagmegvilasztias zsinérmértékéiil
is Burger: ,,Allgemeiner Umriss der Erdbeschreibung der la-
teinischen Schule® c., 1849-ben, Erlangenben megjelent mun-
kajat fogadtik el,?®® minden kozelebbi utbaigazitds nélkiil.
Az oktatds formajarél csak nagy daltalanossigban kapunk
annyit, hogy a puszta nevek és keretek sivarsagat a tanité
az egyes orszagok természeti jelenségeinek, lakosai jellegze-
tességeinek és a torténet sordn fellépd nevezetes személyi-
ségeknek bemutatasaval toltse ki. A tdji egyediség meglata-
sanak és meglattatni akardsinak ez a kiforratlan és naiv
forméja a tovabbiakra nézve ismét idegen munkékra vald
hivatkozassal él. Ezattal Roen: ,Grundziige der Erd-, Volker-
und Slaatskunde“-jét (Berlin, 1847.) vagy ennek ,Anfangs-
grinde der Erd-, Vilker- und Staatenkunde® c. kivonatat
(Berlin, 1847.) ajanlja Raumer: ,,Lehrbuch der allgemeinen
Geographie™ (3. Aufl. Leipzig, 1848) és Daniel: ,Lehrbuch
der Geographie® (Halle, 2. Aufl. 1847.) c. munkai mellett
utbaigazitasul.2%

Az ilyen szervezeti gyengeségeket rejtegetd rendszer ma-
gyarorszagi bevezetése a Geringer-f. 1849, augusztusi rendel-
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kezéssel:8! tortént meg, de csak az 1851. dec. 10.-i rendelet
utan valt egyetemlegesen kotelez6vé.2%2 A taniigyi kormany
— beérkezett figyelmeztetések és szakvélemények birtoka-
ban — azonban tovdbbra is tiirelmes magatartast tanusi-
tott.283 Atmeneti intézkedések hijan maguknak a tantestii-
leteknek allott jogukban a bevezetés kezdd mértékérsl és
moédozatairél donteni. A mddositédsok kovetkeztében a fold-
rajz és torténelem Osszes Graszamabol vesztett, — Pozsonye
ban pl. 3 6rat.2®

A kikért és beérkezett birdlatok koziil a pesti piaris-
také a legérdekesebb, legbdtrabb szavi. 1850. aug. 15.-én be-
nytijtott terjedelmes jelentésiikben a magyarorszagi viszo-
nyokhoz tilsdgosan idegen rendszer kiméletes és fokozatos
bevezetését ajanlottak. Kivantdk tovabba a magyar tannyelv
alkalmazasat, a tankonyvek szabadabb hasznalatat. Nem
hallgatjak el a magyar nemzeti élet elevenébe vagé legfébb
sérelmet sem: annak megemlitését, hogy ,.,az Entwurban te-
kintet nincs Magyarorszagra és annak belsé viszonyaira,
azért hianyzik beldle oly tanulmanyok besorozasa, melyek
nélkiil itt tanodidkat képzelni sem lehet.“ A helyesebb it
megmutatisa céljabdl tantervet is mellékeltek, melyben — a
foldrajzra vonatkozdlag a fenti kifogasokhoz képest — az I. o.
altalanos foldrajzi bevezetése utdn a II. o. anyagaul , Ma-
gyarorszag és a hozzatartozé tartomanyok rovid foldiratat™
jelolték meg, élesen megkiilonboztetve ezaltal azt a IIL
osztalyra ajanlott osztrdk birodalmi foldrajztél.2¢®

De érkeztek be olyan kifogasok is, melyek nem a nem-
zeti, hanem a nagy didaktikai sérelmek lattan jutottak el
egészen azonos eredményre/ Az 1. o. foldrajzanyaginak
megbirhatatlanul nagy terjedelme miatt mar 1851-ben szét
emelt egy osztrik gimnéaziumi igazgats. Fokifogasa az, hogy
az anyag ilyen torléddsa mellett nem marad id6 az isméi-
lésre, aminek kovetkeztében a 1II. osztdlyra mindent elfelej-
tenek a foldrajzbdl. Négy éves tapasztalata alapjan kivanta,
hogy a foldrajz onallé oktatasat terjesszék ki az alsé két osz-
talyra. Ezen kereten beliil az 1. o. anyagdnak érintetleniil kell
maradnia, mig a Il.o.-nak az egyes eurépai és tengerentuli
orszigok specialis és Eur6pabdl kiindulé tdrgyaldsaval kel-
lene foglalkoznia. A 11I. o. ékori torténelmét bevezeté okori
foldrajzot a modern elnevezésekre vald utalas segitségével a
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mai foldrajzi helyzetkép ismétlésére kellene felhasznélni, de
ugyanezt kellene tenni a IV. o.-ban is.2%®

A minden patriotizmustél tart6zkodé és a maga eszméi-
hez gorcsosen ragaszkodé korményzat azonban rahallgatas
helyett az elzdarkézés, majd pedig az agresszivitas utjat va-
lasztotta. Az egyik 1831-ben kelt rendelet megallapitja, hogy
addig senki nem beszélhet az Gj rendszer ki nem elégité vol-
tardl, mig a zavartalan oktatds osszes alapfeltételei biztositva
nincsenek.2*” A kovetkezd intézkedések mind arra vallanak,
hogy a korményzat nagy eréllyel latott hozza ezeknek az
alapfeltételeknek a megteremtéséhez.

Az 1852/3. tanévre elrendelték tehdat a rendszer mara-
déktalan bevezetését, arrdl is gondoskodva, hogy a tanterv
bevezetését kiséré hiiza-vona kovetkeztében a haladottabbak
szamdra elveszett anyag nagy vondsokban foglaltassék ossze
az illetd osztdly rendes anyaganak bevezetéséiil >

Ha sorrenben nem is, de jelentdségben anndl inkabb els
helyen all az oktatds sikerének eldfeltételeit megteremteni
akar6é intézkedések kozott a tandrképzés iigyének a szak-
rendszer alapjan all6 megolddsa. Az 1853 jan. 1-i 29812 sz.
rendelet, mint az 1849-i csdszari kibocsajtvany szellemében
késziilt ideiglenes torvény rendelkezései koziil benniinket az
érdekel elsdsorban, melyben gondoskodas jortént torténelem-
foldrajz szakcsoportositasi foldrajztandroknak nemcsak
szakemberek altal valé levizsgaztatasarél, hanem képzésérdl
is azaltal, hogy a sz és irdsbeli vizsgdlat elofeltételéiil szabtak
ki a kotelez6 szakbeli dolgozatok készitését, a szakszerti irdny-
ban végzeti harom évi egyetemi tanulmanyt és az egy évi tani-
tasi gyakorlatot. Nevezetes, hogy a szakcsoportositasok kom-
binalasi lehetdségei nem terjedhettek ki a torténelem-fold-
rajzi szaktargycsoportra, mely targyak ,,az azokban adandé
oktatds természete szerint egymistél el nem valasztathat-
nak.” A 6. §. rdvilagit ez intézkedési tudoméanyelméleti hat-
terére is, amelleit, hogy iranyitast ad a jeloltek el8készii-
leteire nézve: ,,A vizsgalandé altal jovendSben adandd ok-
tatds sikerére nézve kiilonosen fontos az, hogy foldiraszati
tanulményainak alapjdul oly munkédkat vett légyen, melyek
altal Ritter fiirkészetei s a foldleirdsnak altala kivivott ma-
gasb tudomanyos jelentsége az egész foldiraszat korén el-
terjesztettek s kozvagyonna tétettek.*20



68

Nem tekinive azt, hogy az gynevezett ,dtmendleges ha-
tarozményok“2™ mar maguk is enyhitettek a szokatlan szi-
gori kovetelményeken, a rendelet reilis értékének megitélé-
séhez tudnunk kell azt, hogy a szerzetes rendek tanarai meg-
ismételt egyhazi és allami felszolitas ellenére se szivesen
mentek el vizsgazni a bécsi, pragai, krakkéi €s lembergi bi-
zottsagok  ¢lé2i' Az dltaldnos szakbeli tdjékozatlansig
igy tehat csak azokban a nem magyar nyelvii, tobbnyire
allami alapitdsi iskolakban sziint meg, ahol Ausztriabél ho-
zott, tudos tanarok tanitottak. llyen helyen viszont az volt
a hiba, hogy az idegen tanergk, akik tébbnyire nemcsak ide-
gen viszonyokkal, hanem ellenszenvvel is éllottak szemben,
sem a hangot, sem a médszert nem tudtik megtalalni s igy
minden tiirelmiik és ratermettségiik mellett sem tudtak ered-
ményes munkit végezni.2? Mindjobban kibontakozé jelenség
volt az is, hogy a magukat szaktuddsoknak képzeld, tobb-
nyire fiatal tandrok — az egyetemi eladas mintajara — az
eldadé moédszert kovették, amibdl azidn szervesen nétt ki a
tisztan csak emlékezeti készséget kutaté leckefelmondatas
modernebb formdja, az el6zd 6rdn tanult anyag feleltetd
szamonkérése.27?

Feltétlen haladds tapasztalhaté — a kormény kétségtelen
érdemébdl — a tankonyvek terén is. 1854-ben a minisztérium
kiadta az ausztriai gimnaziumok szdméra engedélyezett tan-
és segédkonyvek jegyzékét. Az algimndzium szdmara J. Bel-
linger: ,.Leitfaden der Geographie* c. algimnaziumi és alreal-
iskolai hasznélatra irott konyvét (Wien, 1853.), az Osterreichi-
sche Vaterlandskunde” c¢. munkat (Wien, 1834.), Piitz:

»Grundniss der Geographie und Geschichte* (Coblenz, 1851.)
c. munkajat, valamint Zap: ,Lehrbuch der Geographie®
(Prag, 1854.) c. konyvét irtdk el5. A fGgimnazium szamdra
Prasch: ,,Handbuch der Statistik des osterreichischen Staa-
tes“ (2. Aufl. Braunschweig, 1853.), Schmitt: ,Statistik des
osterreichischen Kaiserstaates™ c¢. munkdjanak Hain altal at-
dolgozott kiadasdt (Wien, 1854.) irtik el anélkiil, hogy ezzel
a hasznilhat6 tankonyvek sorat végleg lezartak volna. Enge-
dékenységet latszik gyakorolni e rendelkezés azdltal, hogy
egyéb jovahagyott tankonyvek haszndlatat sem zarta ki2™

E tankinyvek természeiiiknél fogva a majdunem azonos
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Yoldrajzi tanrendszerii al- és forealiskoldk hasznalatara is
alkalinasak voltak.

Hasznélatuk elrendelése egyet jelentett az addig hasz-
nalt magyar nyelvii tankonyvek kiszoritdsaval s szorosan
Osszefiiggott a német tannyelv dlialdnos bevezetésével. A mar
megismert magyar nyelvii munkiak kozott Schmidl: ,,Ausz-
triai honisme” cimen magyar nyelven megjelent munkéja,
Grynaeus Alajos és Zimmermann Jakab tankonyvsorozata-
nak foldrajzi tankonyvei2™® Fényes Elek: ,,Foldrajzi vezér-
fonal“-a (Bellinger utén), Schirkhuber Méricz: , Természet-
tani foldrajz“-a emlitend6.

E tankonyvek koziil azok, melyek az egyetemes leird
loldrajz céljait szolgaltdk, 6ridsi nehézségekkel kiizdottek a
miatt, hogy 6ridsi anyagot keilett oly terjedelemben és mo-
dorban osszefoglalniok, hogy az az I. o. heti 3 6rdjan legaiabb
megkozelitéleg elvégezhets legyen. Ezt a feladatot azonban
csuk Gsszefoglalé médon lehetett megoldani. Az osszefoglala-
sokhoz azonban nélkiilozhetetlen a fogalmak tisztazasa és
rendezése. Ezért keriilt minden leird foldrajzi tankonyv élére
fizikai foldrajzi rész, mely ezt a fogalomalkoté és rendsze-
rez8 munkat is elvégezte. Feladata azonban nem meriilt kj
ennyiben. A meghatérozott és rendezett jelenségeknek a fold
felszinén vald eléforduldsit is adta ugyanis az egyes vilag-
részek felszini, vizrajzi, és éghajlati viszonyainak ©6sszefog-
lalé attekintése formdjaban.2’® Az ilyenfajta tankonyvek
leglényegesebb és legterjedelmesebb része iehat, — mint
azt Terner Adolf megdallapitotta,2’ — ,harom egymasba fii-
zott gydribsl” 4llt, melyek mindegyike mas-mas szempont-
bél tiintette fel az egész foldteke felszinének képét s a tanu-
léval mintegy harom izben jaratta koriil a fold kerekségét.
Az a koriilmény, hogy igy a tanulé egyszerre csak egyféle
szempontbol ismerte meg a fold természetes viszonvait, a
vildgrészek egymaskozotti osszehasonlitisara nyitott bd és
viszonylag konnyii lehetdséget. Hatranydra volt ennek a
targyaldsmédnak ugyanez az alaptulajdonsaga abbél a szem-
pontbdl, hogy a természetes nagy egységeket nem egésziik-
ben tekintette, hanem harom, egymastol formailag is kiilon-
valasztott darabban. A tanul6 tudataban igy helyi &s termé-
szetes osszefiiggések helyett még nagyon is idéelsiti fogalmi
és globalis osszefiiggések keletkeztek. Az igy megismert ter-
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mészeti viszonyokat természetes Osszefiiggéseikbe a masik,
immar harmadik rész lett volna hivatva visszahelyezni, de
ez a fejezet tilsagosan is kihangsilyozott politikai foldrajzi
jellege miatt nem felelhetett meg ennek a hivatasdnak. A
foldrajzi egyediségeknek a maguk életegység mivoltiban valé
megismerésérdl eleve le kellett mondania ennek a rovid idé
alatt mindent elvégezni akard, de a novendék képességeivel
éppen ezért szdmot nem vetd didaktikai eljarasnak. A most
megoldatlanul maradt feladat megolddsa a kés6bbi évfolya-
mokban a torténelem tilsilya miatt maradt el.

A bajokat csak fokozta az a koriilmény, hogy pl. a Bel-
linger-féle foldrajzkonyvvel éppen olyan tankiényv keriilt a
tanuléifjisig kezébe, mely még a részletfeladatokkal sem
tudott megbirkézni. Helytelen meghatarozasok, logikatlan
kovetkeztetések vannak benne, melyek koziil elég legyen itt
annak a kettének a felemlitése, mely szerint a viz csepp-
folyés, iztelen test, a tenger vize pedig olyan siklap, mely
allandé mozgasban van.2"® A szakemberek az ilyen és ha-
sonlé konyvek létrejottét és az iskolakban valéo megtiirését,
s6t hivatalos eldirdsdt annak a kozonynek tudtik be, mely
a foldrajzoktatds érdekeivel szemben azdéta nyilvianult meg,
midta e targyat a torténelemmel kozos oktatasban adtdk el3.27

Az al- és fégimndzium, valamint a realiskola legfelsé osz-
talyai szdmara elGirt osztrak honismereti tankonyvek legna-
gyobb hibdja az volt, hogy szerz6i az Entwurf és a miniszteri
rendelkezés csupdn névszerinti megjelolésébsl (az alsé fok
szamdra ,populire Vaterlandskunde®, a felsé fok szdaméara
»Kunde des osterreichischen Staates volt a tanterv kifeje-
zése) nem lattdk maguk el6tt azt a didaktikai kiilonbséget,
mely az alsé fokon vald tdrgyaldst a felsg fokd oktatdstél
megkiilonboztette. Igy aztin egészen visszds helyzet allott
el6. Mig ugyanis az ,,Osterreichische Vaterlandskunde®, mint
az als6fokid IV. o. tankonyve inkabb esak attekintést adott,
feliételezve a tanulokrdl a részletismeretek tudasat, addig a
fels6foka V. o. szamdra irt Schmitt-féle ,,Statistik des oOs-
terreichischen Kaiserstaates” c. mit a helyrajzi adatokkal ter-
hel til az allami-politikai szempontok kelld figyelembe vé-
telének és az itélGképességet edzd osszehasonlitasoknak ro-
vasara. Prasch: ,,Handbuch“-jinak felét teszi ki a helyrajzi
elemek targyalasa, bar masodik részében a tényeknek az 4l-
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lamélet szempontjabol valé értékelését sikeresebben végzi el,
mint Schmitt. (PL. a hatarvonalaknak az allaméletre kihato6
jelentdségét ismerteti inkdbb, mint magéat a dologi adottsa-
got.)2#¢ A hiba ismét nem vezethetd vissza mésra, mint az Eni-
wurf egyoldalian szakszerii s minden didaktikai fokozatos-
sag folott eltekintd, merev elgondolasaira.

De gondoskodni kivan a korményzat a tanitashoz nél-
kiilozhetetlen térképek alkalmazéasarél is. Az 1831.-1 rende-
let,! a kikiild6tt szakbizoltsdg véleményének meghallgatasa
utan, a kezd§ oktatds szamdra Gross Stutigartban megjelent
»Geographischer Schulatlas“-at ajanlotia, mint olyat, mely
elsdsorban a hegy- és vizrajzi viszonyokat abrazolja. A
V. o. fizikai foldrajzdhoz Berghaus atlaszat (Gotha, 1830.}
tartotta alkalmazhaténak. Egyidejiileg megrendelést adtak
a cs. katonai térképészeti intézetnek, mely mar addigra is
eléallitotta Eurépa fali térképét. Megrendelést adtak: 1. pla-
niglobusra, 2. Eurépa négylapos 1:4000000 nagysdiga fali tér-
képére, 3. Kozép-Europa térképére, 1:333000 nagysdgban. A
hegyrajzot barna szinnel, a sikvidéket fehérrel, a vizrajzot
kék szinnel kivantik megrajzoltaini. A helységeket nevek
nélkiili korokkel kellett abrazolni, hogy a sok irds elolvasdsa
ne terhelje az emlékezetet és ne rontsa az dtiekintést.

A {6bbféle munka ajdnldsat az a kortarsak elGtt is fel-
ismert tény indokolja, hogy nem volt olyan atlasz, mely min-
den fokon és minden célra egyarant megfelelt volna.282 A
térképek és atlaszok tulnyomd tobbsége csupan a politikai
viszonyokat abrdzolta. (Pl. Sydow: Schulatlas®-a, mely 1849-
ben, Gothaban jelent meg, valamint ,,Schul-Wandkarte*-je).

Baj volt az is, hogy a német eredetii térképek elhanya-
goltak a Monarchia dbrazolisat. Ennek a hidnynak pétlasat
célozta a fenti dllami térképrendelés és egynéhany magan-
véllalkozas, mint amilyen volt pl. Holle: ,,Schulwandkarte
des Gsterreichischen Kaiserstaates™ c. mappaja, mely 1852-
ben (Wolfenbiittel) jelent meg s csak mint politikai atnézeti
térkép volt hasznilhaté, valamint Hauser ,.Schulatlas der
osterrcichischen Monarchie ¢. Regensburgban, 1850-ben meg-
jelent fali térképe, melyen mar jobb a hegyrajz, mint az el-
z0n s Magyarorszagnak is van rajta kiilén kis térképe. Errél
a sziikségletrdl azonban csak jéval késébb tortént mélté gon-
doskodds azaltal, hogy 1857-ben megjelent Holle: ,.Schul-
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wandkarte von Ungarn, Galizien, Siebenbiirgen, Dalmatien,
Kroatien“ ¢. mappdja kiilonben nagyon gyenge felszin-
4brdzoldssal, valamint a Bettelheim Testvérek kiadasa-
ban Aradon ugyancsak 1837-ben megjelent s a Forster-féle
bécsi miintézetben Théot A. J. dltal tervezett hasonld targy
iskolai térkép. Ezekhez a leginkébb elterjedt, illetve leg-
fontosabb térképekhez jarult még egy elsérendli szemléliets
eszkoz, Vogel: ,,Geographische Charakterbilder” c. tdjkép-
sorozata.

Ha mindezek a nemes inditéka s kétségtelen fejlédést
el6idézs intézkedések és torekvések a maguk 1ttors jellegé-
nél fogva hibakat hordoztak is magukban és éppen ezért nem
tudtak teljesen megfelelni a magasigényl varakozasoknak,
igy valdsagos szerencsétlenség szamba ment a német nyelv-
nek 1854. dec. 16-an tannyelviil valé eldirdsa.?®® Mivel e ren-
delkezés — ellentétben az Entwurfban foglalt tanuyelvi libe-
ralizmussal — a lombard-velencei tartomany kivételével
valamennyi kozépiskoldban a németet allapitotta meg tan-
nyelviil, az els6 osztdlytol kezdve mind tobb és tobb tan-
targy némeinyelvii oktatasira kellett berendezkedni. A kor-
mény intencija ezzel kapcsolatban az volt, hogy legelsd-
sorban az eléadé tiargyakat, azaz a természetrajzot, torté-
nelmet és foldrajzot, de minden koriilmények kozott az Osz-
trik Birodalom politikai foldrajzit kell német nyelven tani-
tani.?®* Felesleges bizonyitani, hogy ezek az intézkedések mi-
lyen lesujté eredménnyel jartak adott koriilmények kozott,
németiil tobbnyire nem tudé tanarok és tanulék mellett bi-
rodalomszerte, de kiilonosen Magyarorszagon, ahol — a szer-
bek kivételével®®s — még a nemzetiségek is ellene voltak e
leplezetlen, masodik nagy németesitésnek.236

A kozoktatas ellen elkovetett ilyen merénylet utan elvi
jelentdségiikben is sokat vesztenek azok a torekvések, melyek
az Entwurf egy teljes kozépiskolai kurzuson keresztiili alkal-
mazasanak tanulsdgaival felszerelve, a miniszter 18537. oki.
10.-i tantervmodositdsi tervezetében?®? testesiiltek meg, de
gyakorlati megvaldsitdsukra nem volt tobbé méd. A 11. osz-
talytdl kezdédd foldrajzi ismétlés hézagmentes és pontos ke-
resztiilvitelét célozta ez a rendelkezés, annak 6nalls, tervsze-
rii megszervezése altal, kiilonos silyt helyezve a torténelmi
okiatas érdekét legbensGbben érintGé helyrajzi és politikai
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elemekre s azoknak a torténelmi-foldrajzi adatokkal valé
egybekapesoldsdra. A terv szerint alsé fokon a torténelmet
megelézné a foldrajzi isméilés, mely a Il. osztilyban Azsia
és Afrika, a III. osztdlyban Eurépa és Amerika, a 1V. osz-
tily elsG felében Eurépa foldleirasival foglalkoznék, a ma-
sodik félévben adand6 osztrak &llamismeretnek mintegy be-
vezetéséiil. Fels6 fokon ez az ismétlés ujolag végbemenne
viltozatlan sorrendben, de azzal a lényegesnek hitt és az ad-
dig hidnyz6 didaktikai fokozat kifejezésére alkalmasnak tar-
tott kiilonbséggel, hogy itt a foldrajz — mintegy megmuta-
tandé a torténelmi fejlddésnek a fold felszinén ldthaté ered-
ményeit — a torténelmi targyalds utan foglalna helyet. A
varhaté nyereségnél sokkal nagyobb kart okozott volna azon-
ban a foldrajzoktatisra nézve a természettudomanyi tar-
gvaknak az alsé osztalyokbdl valo tervbe vett kihagyasa.

E reformmegmozdulisnak a jelentésége — gyakorlati ér-
ték hijdn — inkabb abban van, hogy a vele kapcsolatban
szabadjira engedett tanari szakkozvélemény jellemzd adato-
kat szolgdltat tandrsdgunk akkori methodikai és didaktikai
felfogasdra nézve.

Egy jaszberényi tanar csupan politikai alapon kivanna
targyalni a foldrajzot, miutdn megallapitotta, hogy a hegy-
vizrajzi ismeretekbSl nem haramlik  haszon™ a gya-
korlati életre.?®® Egy péesi tandr pedig arrdl szélott, hogy a
toriénelem foldrajz nélkiil valami ,kozép-lény“ a mese és
tény kozott; ismereteket kozol, melyeknek helyét nem tudjuk
a fold szinén. Egészen természetes ilyen felfogds mellett,
hogy a foldrajz feladatat a cim és névtar szercpben latta &s
helyeselte az alsé fokon addig tanitott természettudomanyok
kikiiszobolését is.2* A mas alapelvekb6! kiinduld, de lénye-
gében azonos eredményre juté eme kezdetleges felfogasokkal
szemben hangot kapott azonban a valamivel tisztultabb, bér
winden bizonnyal sziikebb kirben elterjedt nézet is a kovet-
kez$ nagy altaldnossagn szavakban: ,,..mi a foldleirast soha
sem tekintetiiik egyediil a torténelem segédtudomanydnak, sot
emellett kiilonos és 6néllé tannak, mely snmagdnak célja és
mindig hidnyosnak tartottuk a tanrendszerben, hogy mig a
tanulé a régi Persepolis, vagy Ninive helyirati fekvését a
geographiai hossziisiig és szélesség  fokai szerint pontosan
meghaidrozia, addig hazdja, a birodalom és Eurépa térképén
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alig tudta a {6bh virosokat kijelolni. #® Bér e sorok {réja nem
fejti ki, hogy miben is all hat voltaképpen a foldrajz 6nallé
volta, mert annak feladatat — az el6z4 véleményekkel lényeg
szerint megegyezéleg — torténelemnek szolgald helyrajzi is-
meretkozlésben latja, magat a kimondott szét is eredmény-
nek kell venniink adott helyzethen és a tobbi vélemények-
hez viszonyiiva.

Az Entwurf altal kijelolt sziik hatarii mozgasi lehetdsé-
gek egyik kovetkezményének dllapithatjuk meg a helyes ok-
fejtést nélkiilozé gyors és feliiletes dltalanositast, mely ju-
talmazott palyamiiben®! mint kovetendd eszmény jelent
meg. Az egyik ilyen munka szerint a féldrajz tanulmanyo-
zdsa dltal nyert ,drdga életszabalyok” kozott keresgélve
tapasztalhatjuk, ,miszerint a hegyi lakésok szabadsédg és ha-
zaszeretetben élnek, mig a szélesen kiterjedt lapédlyok lakéi,
a helyzet hatalmdnak hédolva, tobbnyire onkény alatt ten-
26dnek.” Az osszehasonlito-értékeld modszer kétségtelen ér-
tékeinek és eredményeinek bizonyara sokat artottak az ilyen
és ehhez hasonlé itéletek.

Nagy miult tévedései és a jové fejlddés fattyGhajtisainak
csirai éledeznek abban a megdallapitasban, mely szerint a fold-
rajzi részletes targyalds élénkitésére a tanitonak a foldrajzi
osszefiiggésbe bele nem ill§ dolgokrdl kell fecsegnie, pl. a Ni-
lus leirdasaval kapesolatban a vizilérol, a Libanon leirdasanal a
cédrusfardl vagy az Atlanti-Ocedn tirgyalasanal Kolumbus
torténetérdl.2o?

Mindezek a vélemények jellemzd ercjiikon tal azt bizo-
nyitjak, hogy az Entwurf dltaldnossigait a korabeli neveldk
képességiik s nagyon kiilonboz3 szakbeli el6képzettségiik
szerint mas- és mdasképpen értelmezték, mas és mas eldnyo-
ket, lehetoségeket és hidnyokat fedeziek fel benne, de taldan
szinte kivétel nélkiil alatta maradiak elvi magaslatainak. A
nivellalodasra, az elvek kiformdlodasara és tokéletesbedésére
mindenekfelett idé kellett volna, ugyanigy, mint ahogyan ma-
ganak az Entwurfnak és a sikerért szolgdld intézkedéseknek
is elsGsorban iddre lett volna sziikségiik ahhoz, hogy job-
bakka valjanak és megfeleld eredményeket tudjanak hozni.
A politikai rendszer felszamolasival egyiittjird kozokta-
tasiigyi rendszervaltozds éppen a fejlddést folyamat megin-
dulasakor koszontott be.
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Vi. fejezet.

Az autoném kézépiskolik féldrajzoktatisa
az Entrourf koraban. (1850—1860.)

A protestans hazai iskoldk autonémiajat Haynau 1850.
februar 10.-én__kiadott rendelete megsziintette**® s éppen
ezért csuk a rend kedvéért, valamint a gyakorlatban mégis
megmutatkozé ellenallas okabsl foglalkozunk osszefiiggé-
siikbe vag6 viszonyaikkal. Ett6] kezdve a nyilvanossagi jog
elofeltétele az Entwurf kovetése volt.

A reformatusoknal azok az iskoldk ragaszkodtak legin-
kabb nyilvanossagi jogukhoz, melyek eredetileg is néptele-
nek voltak, de maganiskoldva alakuldsuk esetén teljesen el-
néptelenedtek volna. Nem véletlen tehat, hogy a nyilvanos-
sagi jogot jelentd allami tanterv és a szakrendszer éppen a
kisebh iskoldkban honosodott meg leghamarabb és legtelje-
sebb mértékben, -—— még négy osztalyu algimndzumma vald
lehanyatlas aran is. (Maramarossziget, Hoédmezdévasarhely,
Szatmarnémeti, stb.)

A sikeres ellendlldst gatlo széthilizds karat a nagy isko-
lak lattak, melyek a maguk erkolesi és anyagi erejének tu-
datiban tobbé vagy kevésbbé tovabbra is a maguk utjat
akartak jarni. Debrecen 1853-ban nehezen elnyert nyilvanos-
sagi joga veszélyezietése ardn is kitartott a magyar nyelv
mellett, éppen az osztrdk &allamismeret német oktatdsaval
kapesolatban bizonyosodvan meg minden hasonld vallalko-
zas hidbavalésagardl; 1858-ban pedig 0j tanterv létrehozdsa-
val szakitottak végképpen az Entwurffall E rendezés alap-
elvei kiszé tartozott a foldrajznak a négy alsé osztalyban a
torténelemtdl fiiggetlenitett oktatdsa. Az igy nyert elény ér-
téke az osztilyrendszer visszahozataldval romlott le. Mivel
ez (] rendszer csak a kivetkez3 évtizedben vilt teljes valo-
saggd, vele majd csak a hatvanas évek viszonyainak targya-
lasdndl fogunk részletesebben megismerkedni. Egyelore csak
azi emlitjiik meg, hogy a kikiildstt reformbizotisag megbot-
rankozdssal veite tudomasul a magyar torténelemnek é&s fild-
rajznak az dllami tanterv édltal valé kovetkezetes mellgzé-
sét, valamint egyes, a magyar érzésviligot mélyen sértg tan-
konyv hasznalatat, mint amilyen a tobbek kézstt Prasch is-
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mert miive, mely Magyarorszigon két nomad fajt ismer, a
csikést és a ciganyt, de amilyen Bellinger foldrajza is. A
nevezett konyveket, valamint Schmitt konyvét ezért magyar
szerzOktSl irott vagy ¥itdolgozott mivekkel valtottak fel,
mint amilyen volt Kiss Lajos: ,,Fildrajz-a (1838—61.), Kutt-
ner ,,Foldrajz“-a (1858—61.) és Fényes Elek ,Foldrajzi ve-
zérfonal“-a (1859—61.). Az iskola — mintegy a végsé gydze-
lem biztos tudatidban — nem sokat torddott a nyilvanossagi
jogot korlatozo ujabb rendelkezéssel

Sarospatak kollégiuménak tanari kara annak az elvnek
alapjan, hogy az iskola addigi fejlddésének eredményéhez
képest az Entwurf-szerinti reorganizacié ,inkabb formalis
mint materialis®, minden nagyobb ellenallas nélkiil hajlandé
lett volna az Entwurf rendszerének atvételére. Az ennek el-
lenére mindvégig és mind élesebben tanusitott ellendllasra
egyebek mellett a részleges osztilyrendszerhez valé ragasz-
kodéds, valamint Magyarorszag torténelmi-foldrajzi viszo-
nyainak onallé targyaldsar6l valé lemondani nem akaras
szolgéltatott inditékot.2?3

A Dunamellék az Entwurffal szemben nagyobb ellen-
allast nem fejtett ki.2*¢

A dunantili egyh. ker. papai féiskoldja szamara Bocsor
Isivan professzor készitetie el Entwurfhoz alkalmazott tan-
rendszerét, melyben a torténelem-foldrajz csak az alsé négy
osztalyban szerepelt, mig a fels§ osztilyokban ecsak torié-
neiem volt. Egyéb tanrendszeri eltérés meg nem allapithatd
a foldrajzoktatasra nézve. Az alsé fokon szaktanitissal ve-
gyes osztalyrendszer divott. A nyilvanossagi jog megtaga-
dasanak oka a német tannyelv teljes mellGzése és a nem enge-
délyezett tankonyvek haszndlata volt. Foldrajzi_tankouyviil
a Ventzig-f. munka ,Foldrajzi alapvonalak® néven megje-
lent magyar forditasai alkalmaztak.207

Az erdélyi ref. gimnaziumok teljesen az Entwurf alap-
jéra helyezkedtek, bar kiizdelem itt is volt a német tannyelv
miati.2?®

A hazai ag. h. ev. kozépiskoldk, — mint az el6zmények-
bil nyilvanvalé, — szamukra nem teljesen idegen rendszert
kaptak az Entwurfban. Ez természetesen korantsem jelen-
teit maradéktalan helyeslést és fenntartds nélkiili elfogadast.
Az autondmia szellemét dtmenteni akaré Breznyik Jdnos-
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féle terv*® is csak lényegtelen pontokban tér el az Entwurf
kivinalinaitél, de még igy sem lehetett megvaldsitani. Az
Entwurfhoz legel8szir alkalmazkodé felsélovsi iskola igaz-
gatdja Schubert, szenvielen didaktikai okfejtéssel hirdette
a hazai foldrajznak az oktatds kezdetére valé helyezése sziik-
ségességét, mert e nélkiil olyan a foldrajzoktatds, mint ,.a
hiz ajté nélkiil“.*° Nagyra értéklendd a rozsny6i gimna-
zium ellendlldsa, mely a magyar tannyelvhez val6 ragaszko-
déds miatt 1857-ig nem kapott nyilvénossigi jogot.2*! Magyar-
nyclvii tankonyveik kozott szerepelt Batizfalvi Istvan: ,.A
foldrajz elemei” c., az evangélikusoknal 4ltaldnosan hasznal
knyve 1s.302

A Kirdlyhagén-tili evangélikusoknak annyira vériikhdl
val6 volt az Entwurfi szervezet, hogy — mint latni fogjuk —
éviizedekig tovabb alkalmaztak s hatésa al6l mindvégig nem
tudtak szabadulni.

Az Iniwurf alapjan létesiilt brassoi gor. kel. gimnazium
ellenallasa teljesen nemzetiségi jellegi volt s romén tan-
nyelviik elismeréséért vivott sikeres kiizdelmiikben nyilatko-
zott meg. Egészen rendkiviili s jelentGségében messze kihaté
fontossagi volt az az eredmény, melyet e tekintetben Saguna
piispok befolyasa ért el. Az iskola az 6 kozbenjarasara akkor
is romanul ianitotta, teljes jogai érvényben hagyasa mellett,
még a torténelmet és foldrajzot is, amikor mér ez példatlan
volt Magyarorszdgszerte.3® A magyarsaggal szemben ellen-
séges érziiletdl allamhatalommal a foldrajzoktatast érintd koz-
jogi és alkotmanyjogi kérdésekben egyetértettek, amire Pas-
cutiu Dénes belényesi tanéar ,,Emisferia globului teresiru® c.
munkdjanak elfogadasa is ramutat.30*

Az awondémidknak nem kedvezd évtized minden biine
melleit is egy feltétlen eredménnyel dicsekedheteti: teljesen
tobbé sz¢i nem rombolhaté egységet teremtett a hazai ko-
zépiskolai oktatdsban s ezen beliil a foldrajzoktatasban is.

Vil. fejezet.

A tanteroi kisérletezés évtizedeinek foldrajzoktatéisa
katolikus és allami kézépiskoldinkban. (1860--1879.)

A német tannyelvi rendeletnek 1859, jul. 20.-4n tsriént
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felfiiggesziése®® utan lazulni kezdett az Entwurf rendszere.
Végleges felszimolasa utan /1861-ben a H. T. biicokratai meg-
bizést kaptak a kozépiskolak atszervezésére.**® A randri Loz-
vélemnény bevonasaval késziilt ij szervezet""’yszxiérd miive-
18déspolitikai célkitiizésekkel nem bird megalkotéi egyelére
csak a gimnézium atszervezésére gondoltak, de eredetileg itt
is csak cgészen ideiglenes, csupan csak az 186{/h2. tanévre
érvényes mcgoldasra. A részlegesre csokkentett szakrendszer
miatt az alsé harom osztalyban 2—2 6raban téri nyerd és a
kozkivanalom hatasa alatt ondallova lett foldrajzokiaias
aligha keriithetett szakember kezébe. ,,A foldraiz tanitasa-
nal az e nemi ismeretekbeni fokozatos haladas tuzetett ki
célul“ — mondja a tervezet 5-ik pontja. Ennek az elvnek
alkalmazasat és a felszabadult nemzeti 6ntudat hatasat mu-
tatja Magyarorszag foldrajzénak az 1. o.-ba vald felvétele.
De a fokozalos haladds szempontjabdl kiinduiva rendezték
a tovabbiakat is. Igy keriilt a 1. o.-ba az Osztrdk Birodalom
tobbi részének és Eurdpdnak leirasa, a IIL. o.-ba pedig a
tobbi vilagrész ,foldirata”. Megsziint a politikai foldrajz,
valamint a math. és fizikai foldrajz oktatisdnak lehet&sége
és a magasabb fokon valé ismétlés minden komoly alkalma.
Ut6bbit tekintve nem tekinthet6 megolddsnak az az eldirds,
mely szerint ,,a hazai torténet élénk eldaddsaban hellyel-
kozzel a foldleirdssal és allamismével felvilagasiiva kell ta-
nitani.”

A kozépiskolik tannyelve 14 £6- és 19 algimnizumban a
magyar, i2-ben vegyes volt, de ilyen helyen is magyar volt
a torténelem és foldrajz tannyelve.3%

A sokuyelviiségbdl eredé nehézségek lekiizdéséhez elso-
sorban szakszerlileg és didaktikailag képzett tanerdkre leit
volna sziikség. A szakszer(i tanarképzés eldnyeitdl eleve el-
esett az alsé osztalyokban szereplé foldrajzoktatis, de ha-
nyatlas volt didaktikai tekintetben is, mert a német tandrok
elbocsatasa miatt elSallott tandrhidny kovetkeziében bele
kellett torédni abba, hogy szerzetes iskolaknal az also oszti-
lvokban csupéan érettségi vizsgaval rendelkez6 s minden to-
vabbi képzést nélkiilozé tanerdk tanitsanak, annak ellenére,
hogy{1862-13] kezdve allandé tanarvizsgalé bizottsdg miiko-
ditt a pesti egyetem mellett.3® Az igy elGallott nehézsége-
ket csak fokoztik a nagy terjedelmii és mind szakszerdi, mind
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didaktikai tekintetben siliny tankonyvek, melyek koziil
Wijabban a kiovetkez8k nyertek allami jévahagyast:*1® Vison-
tay Jénos: ,,Egyetemes foldirat (H. T. altal 1862-ben 63675.
sz. a. eng.), Visontay ].: ,Az oszirdk birodalom foldirata™
II. kiad. (H. T. 1863. 76801. sz. a. eng.), Visontay ].: ,,A ma-
gyar allam foldirata® IIL kiad. (H. T. 1863. 6801. sz. a. eng.).
Utébbi munka a kevéssel késébbi biralat szerint is®!! tipusa
volt azoknak a konyveknek, melyekben ,,nem latni a faktol
az erd6t”. Tovabbi tankonyv-engedélyezések: Vincze Paulin:
»Egyetemes foldirat” (H. 1. 1863. 1408. sz. a. eng.) és Fiissy
Tamaés: ,Egyetemes foldirat® 11. kiad. (H. T. 1863. 72338. sz.
a. eng.).

Az engedélyezett iskolai térképek és atlaszok: O. Steff-
leur és A. Steinhauser: ,,Schichten-Karten der oesterreichi-
schen Kronlander* (H. T. 1865. 45821. sz. a. ajanlva), Thét A.
J. F.: ,Magyarorszdg, Szerb vajdasidg és Temesi bansig, Er-
dély, Horvat-, Tét-orszag és a hatardr-vidék nagy térképe
iskolak szamara“ (VKM. 1867. 45821. sz. a. ajanlva). Ajan-
lottdk tovabbéa a bécsi iskolai konyvkiadéhivatal kiadasaban
megjelent ,,Geographisches Atlasz-t (H. T. 1863. 16162. sz.
a. eng.). Eltiltottdk ezzel szemben a Sveden Constantin ki-
adasaban, Bukarestben megjelent ,,Noulu Atlasu” c. munkét
(H. T. 1864. 57183. sz. a.), mely elsd, hivatalosan is észlelt bizo-
nyitéka volt a romannyelvii iskolik taniigyi liberalizmu-
sunkkal szemben tanusitott visszaéléseinek.

Az évrél-évre mindjobban kiiitk6z6 hidnyossagok 1864-
t51 kezdve a gyokeres, szilard elvi alapokon dllé6 reform gondo-
latat allandéan napirenden tartottik. llyen rendszer hidnyé-
ban egyesek az Entwurthoz vald visszatésére is gondoltak.313
A humanizmus és realizmus szembenalldsa megijulé erdvel
vetette fel egyrészrél a formélis képzés s az azt elsGsorban
szolgalé klasszikus tanulmanyok fokozottabb felkaroldsdnak
gondolatat,3* méisrészrél a gyakorlati, munkéas és hasznos
életre valé nevelés szolgalataba 4llithatd ismeretek — neveze-
tesen a redlidk — nagyobb jelentéségre emelésének paran-
csolé sziikségét.'® A kiizdelem jelentéségét abban latjuk,
hogy a szemben &ll6 felek mintegy hallgatélagosan meg-
egyeztek abban, miszerint semmiféle oktatisnak a célja nem
1ehet, az 1smeret’ek’ puszta l'i'dzlése. Akar a humaniorak, akar
a redlidk oktatdsardl van is sz6, a cél az emberi képességek
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kifejlesztése. A szembendllé elveknek szintézisét fejezi ki a
budapesti tanaregylet hivatalos felszolitasra késziilt tantervi
munkaélata®!® is, mely a humanista értelemben vett miivelés
kovetelményének egy 0j, mintegy kozvetits iskolafaj, a redl-
gimnazium rendszerén beliil akart megfelelni. Maganak a
foldrajznak tdrgyszemlélete is az j miivelddéspolitikai al-
laspontot tiikrozi vissza. A foldrajzot ugy tekintették ugyan-
is, mint azt a tudomdnyt, mely az emberi képességeknek,
az emberi tevékenységnek a folddel, mint a cselekvés szin-
terével szemben fenndllé viszonyat vizsgilja. A két vilagra
tamaszkodé foldrajzi targy, mely keitdsségét a fizikai, illetve
politikai foldrajzban mutatja, mind a természettudomanynak,
mind a torténelemnek sziikséges tarstudomanya. A tirgy je-
lent6ségének magas értékelését nem fedte az a statiszta-sze-
rep, amit az alsé négy osztdlyban neki szdnt 2—2 6ra jelen-
tett volna. A terv szerint az oktatds szinte két korre valik
szét. Az elsé kor az 1. és Il. o. anyagdbdl &ll s Magyarorszag
foldrajzat s a fizikai és matematikai foldrajz elemeit fog-
lalja magéaban az 1., az 6ceanok és szarazfoldek részletes fold-
rajzat a II. o.-ban. A mdasodik kor a math: és fizikai fold-
rajzbél indul ki (11I. 0.) és ennek tanulsigait felhasznilva a
leir6 foldrajz bévebb osszefoglalasaban folytatédik. (IV. o.)

Ebbdl a szellemi héttérbdl emelkedik ki az Eotvos-féle
1868.-i tanterv (14468—1868. sz.).*!7 mely nem vetette el a
miltaknak lényegiikben értékes hagyomdanyait, de nem zar-
kézott el az j kovetelésektsl sem.

E tanterv szerint a négy osztalyd kis gimnazium az alsé
héarom osztilyban heti 2—2 érdban foglalkozott fildrajzzal,
egészen olyan sorrendben és terjedelemben, amint azt az
1861.-i tanterv is megkivdnta, csupdn annyi hozzdadéssal,
hogy az I. o. math. és fizikai foldrajza mellett, jobban mond-
va azon beliil, kiilon kovetelménynek szamit az, ami e targy-
kor akkori felfogasa mellett természetes velejaré, t. i. a ten-
gerek és az ot foldrész altalanos és Gsszehasonlité leirdsa.
Mindez négy hénapnyi id6t kapott Magyarorszag foldrajza-
nak targyalasa eltt. A II. o.-ban Ausztria foldrajzanak tar-
gyalasiara, Eurdpa orszagainak leirdsa el6tt harom hénapot
rendelt a tanterv, minden bizonnyal a szélséségek elkeriilése
végett. A I1l. o. foldrajzanyaga a tobbi négy foldrész leirasa
volt. A klasszikus miiveltség alapjaira helyezett s két osz-
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talyt magabanfoglalé kozépsé kurzus, az 4. n. nagygimna-
zium a foldrajzi oktatast természettudoményos alapokra fek-
tette, ami altal belsS osszefiiggést, mélyebb értelmet adott a
topografiai alapon mar megszerzett ismereteknek — egészen
a lanaregyesiilet gondolatat valésitvan ezaltal meg. Az V.
osztaly altalanos mennyiség- és természettani foldrajzot tar-
gyalt heti 2 éraban, mely alkalommal a névendék a vilag-
egyetem, csillagok és naprendszer fogalmaval, a fold alak-
javal, a naphoz és holdhoz vald viszonyaval és a naptarral
illetve a szdrazfold, viz és levegé jelenségeivel s azok Ossze-
fiiggéseivel, valamint a termények foldrajzaval ismerkedett
meg. A VI. osztdlyban ugyancsak 2 6raban foglalkoztak — az
osszes eddig szerzett ismeretek felhasznélasaval — ,kiilonos™
természeti foldrajzzal, azaz Osszehasonlitd, kiilongsen a ter-
mészeti adottsagokat tekintd leiré foldrajzzal, melynek osz-
szehasonlitédsai a hazai fold behatébb és tudatosabb ismeretét
céloztdk a hazai viszonyok kozéppontba allitdsaval. A csak
elvben létezett legfelsd tagozatra foldrajzoktatast nem is ter-
veztek.

E tanterv mar az 1867/8. tanévben életbe lépett az 1. és
az V. osztdlyban,®® tehat az 1868/9. tanévben mar teljesen
érvényben kellett lennie, tekintve azt, hogy csak a VI.
osztdly anyaga jelentett a régi allapothoz képest tovabbi
Gjitast.

Egy olyan rendszert valdsitottak tehdt meg e tanterv ke-
resztiilvitelével, mely médot nytijtott arra, hogy a tanulé az
érettebb fejjel tanult fizikai foldrajz tanulsagait a kiovetkezo
évben, a gimnaziumi kozépkurzust ziré osztalyban, a leiro
foldrajz targyalasanal felhasznalja.[/Igy médot nydjtott arra,
hogy a fels fokon végzett ismétlés ne csak egyszerii emléke-
zetbeidézés legyen, hanem olyan tirgyalds, mely a mar ed-
dig szerzett ismereteket kibdviti, kimélyiti és nagy osszefiig-
géseikben mutatja be. E cél kétségteleniil annak a magasabb-
rendd mivelddéspolitikai elgondoldsnak a szolgdlataban ll,
melyrél a fentebbiekben megemlékeztiink. A nemzeti onis-
meretre nevelés iigyét szolgalta az, hogy az osszehasonlitasok
a hazai viszonyok éllandé figyelembevételével, azoknak jobl,
megismerése végett torténtek. Az els§ osztaly oktatdsira vo-
natkozé kovetelmény azonban tsbbféle szempontbél kifoga-
solhaté. Az ott rendelkezésre ll6 id6 és anyag mellett ugyan-
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is a hazai viszonyok alapvetd ismertetése sikerrel nem volt el-
végezhetd s az egész osztaly anyaga Oridsi tilterhelést
jelentett. Az ©sszehasonlité mddszer itteni alkalmazasa.
— amint azt a tanterv megkivanja, — csak feliiletességre és
tovabbi didaktikai nehézségekre vezeteit, de semmi esetre
sem konnyitésre volt alkalmas, amint azt a kozelmaltak tanul-
sagai a legszebben bizonyitotidk. Annal tobb sikerrel lehe-
tett alkalmazni e médszert a VI. o.-ban, mely koriilmény
eleve felmenti e rendszert — legaldabb foldrajzoktatasi vonat-
kozasiban — az aldl a vad aldl,**® hogy ismétlésével nagy
iddpazarlast okozott.

Az egyetemmel kapcsolatos tandrképzé intézetnek 1870-
ben tortént felallitasaval akartak véget vetni annak az alla-
potnak, hogy még az Gj tandri éllasokra is olyanok jelentkez-
zenek, akik — a miniszter megdllapitdsa szerint — ,,még arra
sem lettek volna képesek, hogy az illetd tudomanyt tanul-
jak.“a20

Az 4j tantervhez késziilt engedélyezett tankonyvek a
kovetkezdk:32! Berecz Antal és Lutter Janos: ,Mennyiség és
természettani foldrajz alapvonalai® (VKM. 1869. 21207. sz. a.
eng.), mely az V. o., Berecz Antal: ,,A kiilonleges természet-
tani foldrajz alapvonalai® (VKM. 1870. 709f. sz. a. eng.),
mely a VI. o. hasznélatira volt alkalmas. Annak ellenére,
hogy az utébbinak ©sszehasonlité kérdéseit kozel egykori
biralat olyanoknak minésiti, hogy azoknak megoldasara kész
osszehasonlitéo geogrifus volna csak képes,** el kell ismer-
niink, hogy a mondott tankonyvek mar sok joakaratrdl és
tobb érzékrdl tantskodnak, mint el6z6ik. Ugyanezt kell mon-
danunk a hivatalos engedélylistin nem szerepld Salamin—
Linkes-féle ,,Mennyiségtani foldrajz* (Pest, 1870.) c¢. munka-
rél is, mely azonban j6 anyagmegvalasztisa mellett is tdlsa-
gosan lerjedelmes volt az V. osztaly hasznalatdra.

Uj térképek: Schotte Ernd: ,,A Magyar-Osztrak Biroda-
lom térképe” (VKM. 1871. 5021. sz. a. eng.) és Berghaus—
Gonczy: ,,A magyar korona orszigainak fali abrosza® (VKM.
1868. 9742. sz. a. eng.).**® Toviabb érvényesiil tehdt az a ten-
dencia, mely a térképellatas terén a hatvanas évek kezdetétdl
fogva nyilvanult meg s az \j tanterveknek megfelelSleg el-
s6sorban a hazai, valamint a birodalmi foldrajz oktatdsinak
igényeit igyekezett kielégiteni. Ugyanezekben az években
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propagaltak Kloeden berlini tandr .,Repetitions-Karte*-maéd-
szerét, mely 1ényegében az 8si Gacedicke-f. médszerrel azonos.
A német tanar elvei szerint késziilt eme ismétlési térképek
nyomtatasban adtdk azt, amit a tanulé a régi modszer sze-
rint onmaga rajzolt meg: az orszigok és vidékek korvona-
lait s a helységabrazolé korocskéket. A lényeg most semmi
egyéb, mint a tandr magyardzatanak és a kézi atlasz adatai-
nak figyelemre késztetd lerogzitése, mely eljaras az emléke-
zet munkajat is alkalmas megkonnyiteni??* Még ez a kez-
detleges moédszer is orommel iidvozlend azokban az iddk-
ben, midén még mindig el6fordult, hogy a foldrajzot csupan
konyvbgl, térkép és mindennemii szemléltetés nélkiil tani-
tottak.32°

A hetvenes évek kezdete ismét uj fejezet megnyitasat je-
lentette a magyar kozépiskolai oktatas s ezen beliil a fold-
rajzoktatas torténetében. Ez az évtized a leghevesebb for-
rongas idészaka, mely nagy tudoményos és didaktikai fel-
késziiltséggel vagott neki a feltornyosulé problémaknak. Ez
a sokszor végletekbe sodrd lendiilet eredményezte kezdetben
a gimndzium humanisziikus szellemének reakcidjat, mely
fejlédés helyett Gjabb hanyatldst eredményezett a foldrajz-
oktatasban. De ugyanez a nekilendiilés hozta meg a redlis-
kolai foldrajzoktatas teljes diadaldt, majd a gimnaziumi
foldrajznak Gjabb, a kozvetlen eiézinényekhez képest mégis
csak fejlodést jelentd atalakuldsat.

Az évtized a gimnazium és realiskola ujjaszervezése je-
gyében indult meg. Mig az akkor hét osztalyidra tervezett
redliskola minden osztdlyara vett fel foldrajzot a miniszteri
Javaslat **¢ — bar kis éraszimban — addig a nagy minisz-
teri partfogdjat vesztett gimndziumi foldrajzoktatasnak be
kellett érnie egy olyan valéra is valtott tantervvel, mely az
addig elért eredményeket megsemmisitve, a tulajdonképpeni
foldrajzot ismét az alsé hdrom osztalyra szoritotta le.

Az 1871. szept. 18-an 20.855. VKM. sz. a. kelt rendeletben
foglalt gimnaziumi tanterv®*” hatérozott visszaesést jelentett
a foldrajzoktatds szamara. Eszerint a foldrajz mindhdrom
alsé osztalyban heti 2—2 éréban szerepelt. Az I. o. anyaga:
a mértani és természettani foldrajz vagy, amint kifejezték.
»az altalanos foldrajzi fogalmak® targyaldsat foglalta.l elsd-
sorban magaban. Ezt kovette a tengereknek s az 6t foldrész-
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nek altalanos és Osszehasonlitd leirdsa, végiil az dltaldnos
»népisme* rovid és jellemzd vondsokban. Mindez négy hénap
alatt volt elvégzends. Az év hétralévd részében Magyaror-
szdg foldrajzaval foglalkoztak. A IL. o. Ausztria bévebb le-
frasat tanulta harom hénapon keresztiil, majd Eurépa tobbi
részének foldrajzat. A I11. o. a tobbi négy vildgrész foldraj-
zaval foglalkozott. Az ismét két tagozativa vélt gimnazium
felsé tagozatanak utolsé, de most mar VIII. osztalynak ne-
vezett évfolyamén heti 2 6rdban a mennyiségtani foldrajz
elemeivel foglalkoztak. A tobbi osztaly foldrajzoktatdsa a
torténelmi korszakok bevégzése utdn tett foldrajzi attekin-
tésben meriilt ki.

Az osszehasonlité modszer alsé fokon valé alkalmazdsa-
nak helytelen kovetelése most is becsiszott a tanterv altal
felallitott alapkovetelmények kozé. Nem csodalkozhatunk
ezen, ha azt kell megallapitanunk, hogy még mindig akadt
tanar, aki — az Entwurf koranak kivalé tanaraira hivatkoz-
va — még mindig bizott a révid id6 alatt sokat elvégezni
képes csodamoédszerben.?® Midén azt is megallapitjuk, hogy
e rendszer a felsd osztalyokbdl szamiizte a foldrajzot, nem
tévesztett meg benniinket az a koriilmény, hogy a VIIL. o.-
ban a math. foldrajzot kiilon tanitottak. Nem pedig azért,
mert ez a nem sok geografikumot tartalmazé targy, mint
olyan, sokkal nekivalobb helyet kapott volna a magasabb
mathezis eredményeire timaszkodo fizika vagy éppen a ma-
thematika korében, amint azt az egykora kritika is megdl-
lapitotta.3?* Ezen kiilonvalasztas altal a tantargyak sza-
ma is feleslegesen szaporodott.

Az ilyen formakban mutatkozé 4j tantervi enciklopé-
dizmus ellen megindult kiizdelem, mely a tantirgyak kon-
centraciéjat célozta s a pedagdgiai-didaktikai szempontokat
erosen elGtérbe allitotta, egyaltalan nem kozombos a fold-
rajzi oktatas szempontjibol. Azért nem, mert a tanterv ilyen-
iranyu elégtelenségének tudatiban késziilt ij gimndziumi
tantervjavaslat’® a foldrajzot 0j kapcsolatban, a természet-
rajzzal valé kapesolatiban mutatja be, tehat beleolvasztotta
a természeti tudomanyok kozosségébe, ahol a jové fejlédés
lehetdségei voltak. A tanterv a 9 osztilydra bdvitendd gim-
ndzium minden osztilyaban 5—5 6raban ir elé foldrajzot
és természetrajzot. Az ,.elokészitg" osztilyban math. és fi-
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zikai foldrajzi alapismereteket, az I. o.-ban {old- és termé-
szetrajz c. alatt a harom ovildgi Lontinens leirasat, a I1. o.-
ban a Kozéptenger kornyéke flérajanak és faundjanak is-
meretét, a IIl. o.-ban az egész Eurépa és Kisazsia kdzetta-
nat, a [V. o-ban ismét az 6vilagt kontinensek foldrajzat, az
V. o.-ban az ujvilagi kontinensekét, a VI. o.-ban ismét a
math. és fizikai foldrajzot vette fel az oktatds anyagaul. En-
nek a tantervnek tehdt nyilvanvaléan nincsenek még kifor-
rott elvei, még nem rendszer./Kleinmann (Karmdan) Moér sze-
mélyében azonban megmutatkozott mar az az ember, aki
ezeknek a rendezetlen gondolatmozaikoknak rendszert volt
hivatva adni. O volt az elsé magyar pedagégus, aki az okta-
t6i gyakorlatban akarta kifejezésre juttatni a természeti és
torténeti tudomanyoknak egyediil a foldrajzban kifejezhets
kapesolatat, mint elsérendii didaktikai értéket.331 Ezért hir-
dette, hogy a foldrajznak wmint a foldiink természeti viszo-
nyait tirgyalé tudomdnynak kozépiskolai oklatasaban ossze-
kell gyfijteni és fel kell hasznalni mindazokat a természet-
tudomanyos ismereteket, melyek a kozépiskolai kurzus fo-
Jyaméan kiilonboz6 targyak kapesan, tehat kiilonb6zo ossze-
fiiggésekben fordulnak el6.232 Ennek az elvnek érvényesitése
latszik meg a fenti tantervjavaslat azon rendelkezésén, mely
szerint az oktatis {ermészeitani foldrajzbol indul ki és
ugyanoda tér vissza. Ez az elv szoritja hattérbe a haza fold-
rajzoktatisinak ligyét, annak ellenére, hogy a terv Herbartra
tamaszkod6 birdlata hangoztatja, miszerint az oktatds kiin-
dul6 és végs3 pontjanak a honleirdsnak kell lennie.?3

E terv megvalésulasat kiforratlansiga és a tanaregyesii-
let megindulé ellenmozgalma hiusitotta meg, illetve formélta
at. Kz az ellenallas mind tudoméanyos, mind didaktikai szem-
ponibél kifogdsolta a természettudominyokkal valé talhaj-
tott koncentraciét. Megéallapitotta egyrészrdl azt, hogy a til-
sagos konceniracié (adott esetben a természettudomanyokkal
kizos oktatds) kiforgatja a targvakat bensd, szerves Ossze-
fiiggéseikbGl s a helyi és iddbeli osszekottetéseket teszi ural-
kodova, masrészrél pedig azt, hogy koncentraciérél kiilsnben
is csak ott lehet sz, ahol mar van anyagismeret, tehat sem-
mi esetre sem az L. 0.-t6l kezdve. A foldrajz nagy tekintély-
emelkedésére jellemzg, hogy a tandrok ,.ellenzéki® tantery-
javaslata nem més, mint a {6nnéllé allapotok elfogadasa az
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I., TL. és TIl. osztalyra vonatkozolag, de kicgészitve egy 1j,
a IV, VIL és VIII. osztaly szdmdra szolé foldrajzi tan-
tervvel, melynek anyaga: Eurdpa és a tiobbi viligrészek
(VL. 0.), Magyarorszag politikai foldrajza (VII. o.), végiil pe-
dig a math. és fizikai foldrajz (VIII. 0.).33* A heti 6rdk szdma
minden osztdlyban 2 ériaban dllapittatott meg, ami kiilonben,
a természettudomanyoktdl valé tehermentesités mellett még
az elveszitett két osztilyra esd id6 leszamitdsdval sem jelen-
tett volna a foldrajzra nézve hattérbe szoruldst.

Az Entwurf szellemében 1860 utan is tovabbfoly6 real-
iskolai oktatds megujuldsat jelenté 1875.-i tanterv (VKM.
12343—1875. sz.)33% ebben a methodikai és didaktikai kiizdel-
mektél talfatott taniigyi légkorben jott létre s mint szeren-
csés kompromisszum, a kozépiskolai foldrajzoktatas szamara
péaratlan lehetdségeket nyjtott. "Kz’u‘,'hogy ez a megoldds,
melyet eredetileg a gimnaziumban is még akartak valdsitani,
a realiak talsalyatsl fél6 gimndziumi tanarsagnak az el6zd
javaslathol is kiérezhet§ aggodalma miatt végeredményben
csak a realiskolanak szolt.

A foldrajzoktatas célja eszerint: a fold természeti és al-
lami viszonyainak alapos ismerete, kiilonos tekintettel ha-
zankra. A foldrajzérdk szima minden osztalyban heti 2 6ra
volt. Az [. o. eldszor Magyarorszag és a Foldkozi-tengert
kornyezd teriilet természeti és dllami viszonyaival foglalko-
zott. A természettudomanyokkal valé kapcsolat felvételére
utal az a rendelkezés, mely szerint a leginkabb el6forduld
kézeteknek és a fold felszinét valtoztaté fizikai tiinemé-
nyeknek szemléltets ismertetését be kellett kapesolni a fold-
rajzi tirgyaldsba. A torténelemmel valé kapesolat figyelem-
bevételére vall maginak az anyagnak kijelolése, mely volta-
képpen az okori torténelem szinterét sleli fel. A 1. o.-ban el§-
szor Eurdpa tobbi részének dttekiniését végezték el, majd a
meteorolégia s klimatoldgia legelemibb fejezeteit targvaltak
globalis értelemben és hazink viszonvaira vald tekintettel
egyarant. A IIl. o. anyaganak egyik részét Azsia és Afrika
I. o.-ban nem targyalt részei, masik részét a mathematikai
foldrajz képezte. Ttt keriilt targyaldsra a fold alakjanak és
nagysagianak, mozgisainak, éghajlati zéndinak targyaldsa
mellett a fold feliiletének természeti felosztasa, .a foldségek
és a tengerek jellemzése™ is. A két utébbi kiovetelés azt je-



87

lenti, hogy a [foldrajz egyes résztudominyainak hatdskorét
ugyancsak atlépték az anyagmegjelolésnél. A IV. o. Amerika
és Ausztrdlia természeti és etnografiai leirdsat adta, fote-
kintetiel a felfedezések és gyarmatositdsok torténetére.

Mig az alsé osztalyok targyalasdnal az oro-hidrogrd-
fiai és klimatologiai viszonyok képezték a targyalds ge-
rincét s a fold természetes felosztasat vették alapul, addig
a felsé osztalyokban, ha nem is szakitottak a foldrajz termé-
szeti tényezdinek vizsgilatival, magukat a természeti ob-
jektumokat az 4llam hatirai kizé szoritott mivoltukban
szemlélték. Az allami szemponiok, azaz a politikai foldrajz
érdekeinek kihangsilyozasa nem 4allott ellentétben a redl-
iskola gyakorlati céljaival, adott esetben azonban, — mivel
a terv eredetileg a gimndzium szédmdra is késziilt, — a termé-
szettudomanyos orientdciok mértéktelen érvényesitését ellen-
z6knek hatdsara enged kovetkeztetni.

Az V. o.-ban Eurépa dllamainak politikai foldrajzaval
foglalkozlak, kivéve az Osztrik-Magyar Monarchia viszo-
nyait. A VI. o. az Osztrak-Magyar Monarchia viszonyait
targyalta. A VIL o. foldrajzoktatasa a természeti elemekkel
kiegésziilt leiré foldrajz ismétlését jelenti: Gsszehasonliio
foldrajz, ,,a fold természetes viszonyainak rendszeres targya-
lasaval®, fétekintettel hazdnkra. A VIIIL o. {6ldrajza ugyan-
ebben a korben mozogva, erésebben kidomboritotta a politi-
kai foldrajzi elemeket, kiilonos figyelmet forditva az eurépai
és amerikai dllamok viszonyainak targyalasira, mindig a
hazai viszonyokkal valé egybevetés kiséretében.

E tanterv geografus szakemberek munkdjanak nyomat
viseli magin s eredménye e tekintetben annak az iidvis val-
tozasnak, mely a tantervkészitd Kozokt. Tandcs munkajanak
szellemében beallott a tudomanyos szakemberek bevonéasa32®
utan. De megdllapithaté a fejlédés éppen ezért didaktikai
tekintetben is. Hiven tiikrozi vissza e mi alkotéinak azon
elvét, mely azt célozta, ,.hogy a tanfolyamok egymasutanjai-
ban oly folytonossig létesiiljon, mely az egyszer szerzett is-
meretet nem hagyja tobbé vesztegelni, hanem azt alapul te-
kintve, a tovdbbi haladdsban alkalomszeriien fel tudja hasz-
nalni®. De benne van az a didaktikailag is nagyértékii, szak-
emberek hatdsira vallé tendencia is, mely arra iranyult,
+hogy a tanszakok mindegyike a maga modja szerint fejléd-
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hessék”. Ezért ,.a tanulmanyok tirgyi és tartalmi oldalat is"
figyelembe vették. Nyilvanvaléan ez az elv 6vta meg egyeldre
a foldrajzot a természetrajzzal valé egybeolvaszidstol. A kii-
lénallé természetrajzi és fizikai elemek igy is segithettek he-
lyes koncentracié esetén a foldrajzoktatdsnak, anndl is in-
k4bb, mivel ,.,a rokon targyak kolesonos egymdsra vonatkoz-
tatasa” nem keriilhette ki a szervezdk figyelmét.?s” A fold-
rajz szamara nélkiilozhetetlen természettudomanyi elemeket
tartalmazé fizikai foldrajzrél pedig Ggvis a foldrajz kereté-
ben tortént gondoskodas.

A foldrajz nagy térhoditisa a pedagdgus szakemberek
figyelmét fokozott mértékben odaforditotta a foldrajz didak-
tikai kérdései felé. A megindulé véleményezések a hidnyolt
modszeres utasitdsokat igyekeztek tobb-kevesebb sikerrel
poiolni. Nevezetes és nem megleps jelenség, hogy az érteke-
zések talnyomodan a foldrajz természettudomdnyos orienta-
cidjanak hatdsat tiikrozik vissza. Erre vall az a kozos vona-
suk, hogy le akartak szamolni a foldrajznak még mindig
uralkodé ama tanmdédjival, mely megelégszik ©Osszefiiggé-
seikben be nem mutatott adatok elGsoroldsaval és felmonda-
tasaval. Hangsilyoztak, hogy a foldrajzi oktatasban a té-
nyck nem dllhatnak meg egymas melleit elszigeielten, ha-
nem csak osszefiiggéseikben megvilagitva. Az idevonatkozo
fejtegetések azonban nagy éltalinossighan mozognak csupdn
s annak a spekulativ Ritter-féle geografus iskolanak huma-
nisztikus irdnyu hatdsat mutatjik, mely szerzeit jogait csak
ezen idékben tudta nalunk izazdin érvényesiteni, tehat akkor,
midén mar kezdtiink taljutni azon a felfogdson, melynek
ériclmében a fildrajz nem mds, mint helynévgyiijtemény
és helymeghatdrozis a torténelem eseményei szamara. Requi-
nyi Géza a leir6 foldrajz éltal ismertetett egyes jelenségekkel
kapcsolatban az azokat elidéz3 természeti erdk ismertetését
is fontosnak tartand,®s amivel ugyan semmi kozelebbi és
megfoghaté Gtmutatast nem adoit, de ramutatott arra, hogy
a kor szakemberei a foldrajzoktatds egységére iigyelve az
abstrahdlo médszerli természettani foldrajznak inkdbb csak
alkalmazasat kivantak a foldrajzi leirds keretében, mint kii-
tondllé, 6ncéli oktatasat. Sokkal mélyebbre hatolt a kérdés-
komplexumba Morgenstern H., aki — a Ritter-féle tudo-
minyelmélet hatisa alatt — a foldrajzi osszefiiggések bemu-
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tatasat egy bizonyos természetes foldrajzi egység hatarain
beliil kivanta az oktatdssal elvégeztetni olyanképpen, hogy az
Osszefiiggést elsdsorban az a hatas adja meg, melyet a termé-
szeti tényezdk gyakorolnak a foldrajzi egység legfontosabb-
nak tartotit tényezGjének, az embernek életére.®®
Amennyire idegen volt e felfogis a céhbeli természettu-
domanyos gondolkodastél, annyira megfelelt a kor didaktikai
torekvésének, a koncentraciénak, melynek szolgdlataban hir-
dették, hogy a fold felszinét is fel kell venni abba a szellemi
kozosségbe, melynek kozpontja az ember erkolesi, torténeti
feladata, amely feladat koré éppen a féldrajz athidalo sze-
repe révén a természettudomédnyoknak is oda kell esoporto-
sulniok.## A [oldrajz tudomédnykozi, osszekotd szerepének
nemcsak materidlis, hanem methodikai értelemben valé fel-
fogdsa azon kompromisszum eredménye, melyet a természet-
tudomanyos gondolkodds hatdsira a hagyomdnyos histori-
zal6 felfogéds kizarélagossigdnak megsziinése, illetve mindkét
tudomédnyos médszer cgyiittes alkalmazdsdnak megkisérlése
jelentett a foldrajzban. Eppen a kezdetlegességben rejlg ki-
forratlansdg eredménye volt a tovabbi ingadozds, melynck
kéros hatdsa alél a tudomdanyos foldrajz vetiileteként felfog-
haté kozépiskolai foldrajzoktatas sem tudta magat kivonni.
Az individualizald, értékeld s emberre vonatkoztaté mod-
szertani elemek tilsilyaval szemben az egyensilyt az a tény
allitotta helyre valamelyes mértékben, hogy az oktatas tar-
gyaként mégis csak természeti adottsagok szerepeltek elsd-
sorban. Ebbdl a ténybdl mar sziikségképpen kovetkezett a
természeti vilig targyainak és jelenségeinek eddiginél kiado-
sabb ismeretére iranyulé torekvés ugyis, mint tantervi, de
ugyis, mint tanarokkal szemben feldllitott elv. Ennek bi-
zonysaga az 1875. dec. 6-an 29616. sz. a. kiadott miniszteri
rendelet**! is,” melynek minden elhibdzottsiga mellett is je-
lentékeny(szimpt(’)ma-érté'ke van éppen a most mondottakra
nézve. Ebben tortént ugyanis intézkedés arrél, hogy alsé fo-
kon torténelem-toldrajz szakos, a felsé fokon természetrajz
szakos tandr tanitsa a fﬁldrajzot.\Elrendelték egyszersmind
azt is,Jhogy a foldrajztandrok igyekezzenek pbtolni termé-
szettudomanyi ismereteik hidnvossdgait, aminek ellengrzé-
sére a fOigazgatokat cgydittal kiilon figyelmeztették. Egye-
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temi osztondijak osztdsandl elsGsorban a természetrajz-fold-
rajz szakos tanarjelolteknek igértek tamogatast.

A torténelem-foldrajz szakesoportositdsii tanaroknak
minden okuk meg lehetett egy ilyen rendelkezés utan a mél-
tatlankoddsra. Az 1j, immar hivatalossa vilt foldrajzi felfo-
gds szerencséilen hangnemben éreztetie veliik, hogy nem va-
16k egyébre, mint foldrajzi egyes tények és jelenségek fel-
soroldsara, megnevezésére és puszta egymasmellettiségiiket
tekiniG, kiils6leges leirdsdra. Ezért zarattak ki a felsG osz-

talyokbol — ezittal a redliskola felsé osztalyaibol, — ahol
pedig az ott sorra keriilg foldrajzi anyag zomének természe-
te szerint — lévén ott a politikai foldrajzi elem az uralkods,

— ténylegesnél jobb felkésziiltségiik esctén éppen rajuk lett
volna sziikség.

A kisérlet hataran mozogtak, de a benniik rejlé szandé-
kot tekintve értékesek a tobbi ilyen irdinyu elvi megnyilva-
nulasok is. Akadt vélemény, mely a kirdndulasokat a fold-
rajzi alapismeretek szemlélietése céljabol is kiaknazandénak
tartotta.3#* Morgenstern tovabb f{izi ezt a gondolatot s a mar
elttiink ismeretes modon kivanta Osszekottetésbe hozni az
ilyen alkalommal szerzett szemléleti tuddst egyszerii vonalak-
kal val6 rajzoltatéssal s eziltal a térképjelek és a térkép fo-
galmédnak és jelentGségének magyardzatival. Véleménye sze-
rint az ilyen médon jol megértett és megismert térképril
maga a tanulé olvashatja le a foldfelszin egyes részeinek
oro-hidrogrdfiai és politikai foldrajzi viszonyaira jellemzd
adatokat, felsé fokon pedig mindezcken feliil osszefiiggések-
re raviligité kovetkezteiéseket is maga képes a térkép szem-
lélete segitségével levonni.?*3

Az oktatas 4ltalanos szinvonalemelkedését, egytittal te-
hat a foldrajzoktatds jobbulasat is célz6 intézkedések kozott
kell megemliteniink a gyakorlé iskoldnak 1871-ben tortént
felallitasat,** mert ez alkalmat adott az Gj foldrajzi felfo-
gas didaktikdjanak elsajatitdsira is, amellett, hogy mintdval
is szolgalhatott a tobbi iskolanak.

A foldrajzoktatas szdmaéra kiilon jelentésége volt az (j
kozépiskolai rendtartasnak is (1876.), mely mddszeres tandcs-
kozmény tartasat tette kotelezévé.®5 E mdbdszeres tanécs-
kozmény feladata volt a koncentracié gondolatinak gyakor-
lati keresztiilvitele. A foldrajz szamdara a természetrajzi és
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mathematikai kapesolatok kifejezése lett volna a feladat.

A ‘tantervek, irtekezések és rendelkezések magas cél-
kitlizéseivel szemben a figazgatéi nyilatkozatok a minden-
napi oktatds sokak szdmdra még mindig problémit jelentd
elemi kérdéseit ohajtottak tisztazni, de elarultdk egyszer-
smind azt is, hogy maguk sem ndttek fel még azon részlet-
kérdésekhez sem s annal kevésbbé tudtak behatolni a targy
belsi életébe. ,,A foldrajznal a tanar csak kezdetben vegye
segitségiil a térképet s amint valami nyugvépontra ér, gya-
koroltassa be az Gj anyagot térképek segitsége nélkiil.”“ A
tananyagnak térképek segitsége nélkiili begyakorldsa tor-
ténhetik a tablin megkozelitd alakban és otthoni megrajzo-
las altal; csak igy fog meggy6z3dni a tandr arrdl, hogy a
tanuld a tanultaknak biztos tudédsaval bir-e. A targyban leg-
nagyobb segitségére lehet a rajztanar, aki a szabadkézi raj-
zoldsndl egyutlal a hegyek, vizek, folydk rajzoldsira tanit-
hatja a tanulokat. Latnivals, hogy mennyire tivol vannak
ezek a gyermekcip6ben jar6 gondolatok azoktdl az elvi
magaslatoktél, melyeket az emlitett értekezések kozelitettek
meg. ..A foldrajz és torténelemnél a tilsdgos részletezéstdl
dvakodni kell,” olvassuk a tovabbi megjegyzések kozt a régi-
keleti figyelmeztetést a minden tirgy oktatdsa szamara
egyarant érvényes didaktikai alapelvek mellett, mint amilye-
nek az osszefoglalds sziikségességének, a kiozelebbirsl tavo-.
labhira, ismertt6]l ismeretienhez valé haladasnak, a ravezetés-
nek, a novendék szinvonaldhoz valod ,.leereszkedés“-nek elvei,
jobban mondva kozhelyei. A nemzetiségi viszonyainkbdl folyé
taniigyi nehézségek lekiizdését azaltal tartjak elérhet6nek, ha
a magyarnyelvii feleletek szimét a tanirok minimumra csok-
kentik.31¢

A foldrajzi tankonyvekben is megmutatkozott a szabad
kritika és a hivatalos megbizésok jétékony hatisa. A hiva-
talos engedélyezési listdn szerepel Ribary Ferenc ,.Egyete-
mes {6ldrajz“-a (VKM. 1872. 20889. sz. a. eng.), mely a gim-
nazium alsé osztélyai szamara késziilt, de olyan nagy anya-
got tartalmazott, hogy haszndlata feltétleniil tdlterhelést
okozott. Az oro-hidrogrifiai eclemeket kétségteleniil clény-
ben részesitette a politikainkkal szemben. Jobb volt enndl
dr. Hunfalvy Janos .Foldrajz*-a (I.—II. kit.), mely az alsé
gimndzium és redliskola  dltaldnos hasznalatira késziilt.
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(VKM. 1874. 26687. sz. a. eng.) Ugyancsak széleskorit haszud-
latra tartott igényt Laky Déniel ,,Eurépa foldrajza® c. mun-
kdja, .mely oly kiozéptanodiknak ajinltatik, melyeknek tan-
tervébe beleillik®. (VKM. 1875. 17013. sz. a. eng.) Az egykorii
biralat**7 a legjobb foldrajzi tankonyvnek Hunfalvynak az
engedélylistan nem szerepld ,,Kis foldleiras“-at tariotta (Pest,
1869.), mely az ismétl alsdredl és polgari iskoldk szamara
késziilt. A gimnaziumi math. foldrajz tirgyaldsdhoz most is
az ismert Berecz—Lutter-, illetve Berecz-féle konyveket
hasznaltdk, valamint a Salamin—Linkes-f. ismert miivet, de
szerepelt itt-ott Szabd Igndc teljesen tudoménytalan és di-
daktikailag képtelen munkéja:**® A csillagaszati és természet-
tani foldrajz* is, melyet nagyon elitélt az egykori kritika is,
rdolvasva a legnagyobb tirgyi tévedések és didaktikai hibik
egész sorat. (pl. ,.Tavesovon at az alléesillugok fényld nepok-
nak tdnnek fel”; ,,A holdban a nappalok egy hoig, vagyis
koriilbeliil 354 6rdig tartanak.” stb.)

Mig a gimndzium el volt latva j6 vagy rossz tankony-
vekkel, addig a realiskolak specialis tantervéhez — minden
bizonnyal anyagi okokbdl — hianyoztak a megfeleld tan-
konyvek. Az emlitett, mindeniitt alkalmazhat6 s éppen ezért
sehol sem teljesen megfelelé konyvek mellett hossza idén ke-

resztiill volt a realiskolai foldrajzoktatdsnak segitségére
Requinyi Géza: , Furépa foldrajza az osztrak-magyar monar-
chia kivételével” (Bp., 1877.) c. konyve, melyet a szerzd ,.a
kozéptanodak V. osztalya szdmdra® irt, de a redliskolai ok-
tatasban elterjedtebb hasznalatnak orvendett anndl is inkdbb,
mert az allami kozépiskoldk koziil csak a redliskoldban volt
az V. osztalyban foldrajz. Hibaja e konyvnek, hogy benne
éppen a természeti leirds teng til a redliskolai tanterv ide-
vonatkozé hatdrozott rendelkezésével sziges ellentéthen. Hi-
bdja még frazisos, nem szabatos nyelvezete is. Zafféry Ka-
roly: ,,Magyarorszag és a Foldkozi-lenger mellett elteriild or-
szdgok rajzoltato foldrajza® c. miive tipikusan tilterheld, bé-
beszédii konyv, mely azonban targydnal fogva a redlis-
kolai I. o. szamdra is régota nélkiilozott volt; akkor je-
lent meg, midén mdr a gimnazium megfeleld osztilyaban is
azonos volt a foldrajzi kovetelmény s igy ennek is hasznara
valhatott. (VKM. 1879. 17630. sz. a. eng.)

Az iskolai térképillomény nem szaporodott megfeleld

.
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magyar munkakkal. Magyarorszag dombormiivii falitérképe
— torzité, tokéletlen munka — a weimari miintézetben ké-
sziilt. (VKM. 1875. 11788. sz. a. ajanlva.). Mellette Kiepert
faliabroszait ajanlottdk (VKM. 1874. 34880. sz. a.).**® Csinos,
szemléltetd, helyesen szelektalt anyagii munkédnak ismerték
el a maga koraban®! Kozenn: ,Eurépa fali abrosza™ cimi,
Terner Adolf forditisiban, 1870-ben megjelent munkajat. A
kizoktatdsi kormény azonban eredeti magyar munka létre-
Jottét is szorgalmazta. Igy jott létre a még nem egészen ma-
gyar Berghaus—Gonczy-féle munka: ,A fold 6t része fali-
abrosza®“, 1874-ben. E munkat a taniigyi kritika nagy ro-
konszenvvel iidvozolte.?52 Ennél tobbet varni a magyar karto-
grafiatol egyeldre tényleg nem lehetett.

Vill. fejezet.

A tantervi kisérletezés évtizedeinek foldrajzoktatasa
autonom koézépiskolainkban. (1860—1883.)

Az autonémidt visszadllité patens hatdsa felekezeti és
nemzeti kiilonadllassal biré iskoldinkban rogton érezhetd volt.
De ugyanigy 0j erdre kapott az egység utani vagy is a jo
- példa és a maltak osszes tandlsdgainak hatdsa alatt. Az 1860.
szept. 20-an megnyitott prot. egyetemes tanari értekezletnek
nem sikeriilt ugyan megvalésitania a kitiizott célt, az osszes
protestans iskoldkra érvényes tanrendszer megalkotdsat,*>3
de az egyes targyak — igy a foldrajz — oktatasat illetGen is
olyan elveket penditettek meg, melyek — nagy nyilvanossig
jelenlétében hangozvan el — a tovabbi fejleményekre nézve
nem maradhattak hatdstalanok.

Megallapitottak, hogy a foldrajzi oktatds egyik részét,
a természeti leirdst, eléje kell bocsdtani a torténelmi oktatds-
nak, mert annak igazi megériésére szolgal. Ugyanakkor azon-
ban feltétleniil meg kell 6rizni a targy onallé voltait még a
tovabbi oktatas folyamaén is, mikor pedig mdr a torténelem-
mel parhuzamban mint politikai, statisztikai és etnografiai
{oldrajz szerepel. A hazai torténelemmel parhuzamban hazai
foldrajzot is kell tanitani. A gy#lés altal ilyen szellemben
osszeallitott tanterv ellen kiilonvéleményt jelentett be az a
csoport, mely Kerkdpoly Karoly személye kiré csoportosult.
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A tiltakozas oka az volt, hogy szerintiilk a tanterv hattérbe
szoritja a foldrajz természeti tényezdinek tirgyaldsit és til-
ségosan kihangsilyozza az emberi ,onkény” altal teremtett
allapotokat.*> Ennek a politikai kézhangulatiél is taplalt, de
voltaképpen a természettudomanyos targyszemlélet hatasa
alatt alakult nézetnek a szerepe éppen olyan fontos, mint a
tantervi javaslatba foglalt 4llaspont. Szembenadllasuk ugyanis
megmutatja, hogy az autonémiak is belekapcsolédtak a kor-
szerii eszmearamlatokba s megvilagitja a valésigban kiala-
kulé eredmények szellemi hétterét.

A sikertelen egységkisérlet utan kisebb korben, egymds
kozott kisérelie meg a kozos megoldast Debrecen és Sarospa-
tak iskoldinak tanari kara az erdébényei tandcskozasokban,
de ismét sikerteleniil*® Az ezek utdn egymastdl is teljesen
fiiggetleniil megallapitott s mindkét iskolaban az 1861/2.
tanévitdl érvényes tanterveikben®*® azonban minden egyedi-
ségiik mellett is megallapithatok a kozos vonasok a foldrajz-
oktatas szervezése tekintetében.

Egyezé mindkét tervben az, hogy a foldrajzoktatast a
math. és fizikai foldrajz elemeinek térgyalasival kezdték
(I. 0.), ami egytittal — a hagyomanyos médon — &ltalanos
attekintését is jelentette a fold természeti viszonyainak. A
IL. és I11. o.-ban, mindkét helyen az egész fold politikai (,,pol-
gari*) foldrajzat tanultdk. A sdrospataki tanterv e ponton
nem eltérd, csak részletesebb, mint a debreceni, midén a 11.
o. anyagaul Eurdpa politikai foldrajzat, a 111. o. anyagaul
pedig a tobbi vilagrészét jeloli meg. A két tanterv foldrajzi
részének e fokig megallapithaté azonossiga kétségteleniil az
erdGberényi alapelvekre vezethetd vissza, melyek szerint az
eredetileg 2 évfolyamra beosztott math. és fizikai foldrajz-
nak meg kell eléznie a politikai foldrajzot, melynek alap-
jaul szolgal,3®” mint ahogyan azt a sdrospataki tantervhez
flizott magyardzat is kifejti, ,,onéall6" tudomanynak mindsit-
ve az elGbbit, a ,torténelemmel legbennsébb kapesolatban
allo* targynak tartva az utdbbit. Nem lehet itt nem észre-
venni a pesti gyilés Entwurf hatdsa alatt all6 tantervjavas-
latdnak hatisat. Mig a sarospataki tanterv hii marad a to-
vabbiakban is az itt lefektetett alapelvekhez és minden osz-
talyban kivinja a megfelelé foldrajz, helyesebben a topo-
grafia tanitasdt, addig a debreceni — a régi hagyomdinyok-
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nak megfeleléen — csak az Okori torténelemmel kapesolatos
okori foldrajzrél emlékezik meg kiilon (IV o). Abban is ko-
vetkezetesebben tartott ki a sarospataki rendszer a pesti alap-
elvek mellett, hogy a nemzeti térténelem szolgalatira a VII. o.-
ban (ami Debrecenben méar féiskolai fok volt) Magyarorszag
részletes foldrajzat tanittatta, ami altal nemcsak a magasabb
didaktikai kivinalmaknak tett eleget, de megfelelt a fold-
rajzzal, mint nemzeti targgyal szemben tamaszthaté igé-
nyeknek is, biztositva azt, hogy e fokon e fontos targy tani-
tasa a legszélesebbkorii osszehasonlitdsi lehetdségekkel, fold-
rajzi, természettudomdnyi és torténeti ismeretek birtokaban
torténhetett meg. Ertékelésiink biztonsdgat érinté nagy kar,
hogy a heti foldrajzérdk szamérdl sem egyik, sem masik is-
koldra nézve nincs adatunk.

I£ tantervek a tiszdninneni-, illetve tili gimndziumokban
birtak érvénnyel, bar nem egészen valtozatlan forméban.
Miskole gimnaziuma pl., mely a tiszdninneni tervet kovette,
csak az [. o.-ban tanitott onallé foldrajzot heti 4 6rdban, a
tovabbiak sordn a leiré rész részletesebb targyaldsit — az |
Entwurf erdsebb hatdsdnak megfelelden — a heti 3—3 6rds
torténelemoktatissal kapesolta ossze.®®® Ugyanezt latjuk a
debreceni tantervet kovetd szatmari gimnazium tantervé-
bdl is.3%°

E tantervek a hatvanas évek végéig érvényben voltak.
Revizidjuk csak a kovetkezd évtizedben kovikezett be. A
valtozdsoknak a foldrajzoktatast illetd végsé eredményei ez is-
kolak 1878/79.-i tanrendjébdl tlinnek el, megmutatva azt is,
hogy milyen felkésziiltséggel fogadta e két nagy reformatus
iskola a kozépiskolai torvényt. A nagymértékii valtozasok
mellett is megdllapithatd, hogy a médositasok a kozos eldz-
ményekbdl kozos elemeket is meritettek, de ezeknek hatésa-
nal joval nagyobb volt az idékozben létesiilt dllami tantervek
hatdsa. A két iskola foldrajzoktalasdnak egymastsl valé na-
gyobb eltivoloddsat éppen az a kiriilmény mozditotta el,
hogy a sdrospataki tanterv, mely {jabb forméjaban ha-
marabb jott létre, mint a debreceni, a foldrajz szamara ked-
vezGtlenebb allast jelentd 1871.-1 gimnaziumi, allami tanterv
nagyon is szembet{ind hatdsa alatt alakult ki.

A debreceni tanterv,®® mely az egyhdzkeriilet jovaha-
gydsa alapjin az 1874/75. tanévtdl kezdve volt érvényben,’e
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az emlitett, 1875.-i allami, redliskolai tantervvel szordl-széra
megegyezik, s mint ilyen, biztositotta a foldrajznak a gim-
nazium nyole osztalydban, heti 2—2 6raban valo tanitasat,
amire mashol nincs példa gimndziumi foldrajzoktatasunk
torténetében.

Az 1875.-i redliskolai tantervtdl eliité kiilonbséget csak
a foldrajzzal kapcsolatos természeti ismereteknek alsé fokon
valé megszervezésében latunk.

Az 1873-tol kezdvc ismét nyolc osztilyd gimndzium I.

’osytuj?anak anyaga Magyarorsziag hegy-vizrajzi leirasa

és a Foldkozi-tenger kornyéke volt. A 1. o. anyaga a) Euré-
pa eléz6 osztalyban nem targyalt részének leirdsa volt, b)
térképrajzolasbol allott. A III. o. anyaga Azsia és Afrika
[oldrajza volt. Ugyanez oszialyban, az ugyancsak 2 6ras ter-
mészettannal kapcsolatban a vizrdl, levegérdl, a napnak a
foldre gyakorolt hatdsarél 1ég- és tengerdramlatokrol, lég-
kori tiineményrol és lecsapddasokrol, meteorologiai megfigye-
sekrol, a hd és viz korutjardl stb. is tanultak, tehat mind-
arrél, ami a mai értelemben vett fizikai foldrajz anyagat
jelenti. A 1V. o.-ban Polinézia és Amerika foldrajzat és a
felfedezések torténetét tanultik, a természetianbol pedig kii-
lon kiemelték a nehézségi erdnek a foldre gyakorolt hatasat.
Az V. o. Eurépa természeti és politikai foldrajzat adta az
Osztrak-Magyar Monarchia kivételével, a VI. o. az Osztrak-
Magyar Monarchiat targyalta ugyanebbdl a szempontbdl. A
VII. és VIIL o. osszehasonlitd, egyetemes politikai foldraj-
zot adott. A kozépiskolai torvény tantervének foldrajzokta-
tasa itt nem fejlédést, hanem hanyatlast okozott.

A sérospataki gimndzium ezidébeli foldrajzoktatasa
jobban megdrizte a milt hagyomdnyait, mint a debreceni,
amiben kiilonben a mintdul vélasztott 1781.-i tanterv sem aka-
ddlyozta kiilonosebben. Az 1878/79.-i dllapot®®? szerint a
nyole osztalyi gimnaziumi kurzust megel6z6 el6készits osz-
taly anyaganak egyik része volt az, ami az 1862.-i terv szerint
az I. gindzium anyaga volt: heti 4 érdban a mennyiség- és ter-
mészettani  foldrajz alapvetése. Emellett az o6t vilagrésat
tanultdk nagy vondsokban, végiil pedig Magyarorszag fold-
rajzat. Az I. o.-ban a foldrajzot és torténelmet kozos két 6ra-

~ ban tanultak, mely alkalommal az ékor életrajzai mellett

a mennyiség- és természettani foldrajz folytatasa keriilt
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sorra. A Il. o.-ban heti 3 6rdban Eurépa politikai foldrajzat
ismerték meg, kiilonos tekintettel Magyarorszdgra. A IIl. n.
3 6ras kozos torténelem-foldrajz oktatdsinak foldrajzi részre
es6 anyaga — Magyarorszig torténete mellett — Azsia, Af-
‘rika, Amerika és Ausztrilia politikai foldrajza volt. Ezzel
véget is ért a voltaképpeni foldrajzi oktatas. A VIIL. o.-ban
heti 1 éraban csak mennyiségtani foldrajzot tanultak.

Az 1879—83.-i allami tanterv atvételére itt minden ok
megvolt a foldrajzi oktatds érdekébdl is.

A dunéantili egyhazkeriilet papai f&iskolajan az 1860-
ban bizottsdgilag megéllapitott tanterv34® volt érvényes a hat-
vanas években. Eszerint a hat osztalyd gimndzium I. oszté-’
lydban a foldrajz heti 3 6rdban math. és fizikai foldrajzi
elemeket, a 11. o.-ban ugyanilyen 6raszam mellett egyetemes
foldrajzi leirast adott, ami azt jelentette, — mlkent masutt is,
— hogy az 1. o-ban az alapfogalmak mellett az Entwurf
rendszerébdl ismeretes természeti leirdst kaptik a novendé-
kek a fold egész felszinérgl, mig a II. évben ugyanezt a politi-
kai-emberi viszonyok ismeretével kapcsoltik ossze. Ezek utian
a foldrajz méar csak a VI. oszidlyban szerepelt ismét, de otl
sem onalléan, hanem a torténelemmel egyiitt, 3 6raban, mint
a hazai torténelemmel kapcsolatos hazai foldrajz. Ugyanezt
a tantervet kovette a masik dundntili ref. gimndzium, a csur-
g6i is.204

A pesti tanargyilés felfogdasanak hatdsa tehét itt is ép-
pen tgy megnyilvinult, mint Debrecenben vagy Sarospata-
kon.

A kévetkezd évtized forrongdsanak eredményeit mutaté
1879/80.-i tanrend?®® szerint a még mindig hat osztalyd gim-
nazium [. osztdlydban véliozatlanul a math: és fizikai fold-
rajzzal foglalkoztak, a hagyoméanyos mdédon, amire az is ra-
mutat, hogy elgirtdk a vilagrészek rajzban valé megrogzi-
tését is. A 1. osztaly torténelemmel kozos heti 4 éras foldraj-
zan az elsé félévhen az ékori keleti népek és Gorogorszag
torténete elgtt Afrika politikai foldrajzat targyaltdk. A I11.
0. ugyancsak a torténelemmel (6- és kozépkor torténetével)
parhuzamos és heti 3 6raban tarsitott foldrajza Eurépa 4lla-
mainak politikai foldrajzat olelte fel. A IV. o. 4 6ras torté-
nelem-foldrajzianak foldrajzra esd anyaga az elsG félévben,
az tjkor targyaldsival parhuzamban, Eszak- és Kozép-
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Amerika, a II. félévben Dél-Amerika és Ausztralia politikai
foldrajza volt. Az V. o.-ban heti 3 6raban Magyarorszag tor-
ténelmével és foldrajzaval foglalkoztak. A VL. o. heti 4 6ras
torténelem-foldrajzan — a foldrajzi és torténelmi tanulma-
nyok nagyon régimédi befejezéséiil — ékori vildgtorténelem-
mel és foldrajzzal foglalkoztak. Itt is gyokeres megijulasra
volt sziikség.

A dunamelléki egyhdzkeriilet gimnaziumainak foldrajz-
oktatdsat az 1863/64.-i és 1870/71.-i rendezés a korban megfele-
16 allami tantervek hatéasa alatt szervezték meg.?%® Az 1879/80.
évi tanrenden®®” az latszik, hogy ez a masodik rendezés, mely
a hetvenes évekre volt érvényes, az Eotvis-féle rendszer fold-
rajzoktatasanak kevéssé médositott atvételét jelentette. E-
szerint az . o.-ban heti 2 éraban végezték el Eurépa déli fél-
szigeleinek és Ausztridnak természeti és politikai leirdsat.
A IIL o. foldrajza heti 2 éraban Eurépa addig nem targyalt
orszigainak adta meg természeti és politikai leirasat. A IV.
o. foldrajza, ismét heti 2 érdban a tobbi vildgrész hasonld
maodon vald leirasaval foglalkozott. Az V. o.-ban — megint heti
2 6raban — math. és fizikai foldrajz zdrta be a foldrajzi
oktatast.

Az erdélyi reformatusok gimnaziumi foldrajzoktatasat
Géaspar Janos ,,Szervezeti javaslat®-a3® szabdlyozta, melyet
az 1861. julius 30-dn tartott egyhazfotandesi gyilés fogadott
el s tett kotelezdvé Erdély osszes ref. gimndziuma szdmara.**?

A foldrajzhoz irott bevezetés kifejti, hogy e targyat a
szervez6k nem voltak hajlandék sem a torténelem szolgala-
taba rendelni, sem pedig szdaraz statisztikai adathalmaznak
mindsiteni, de 6ndll6 tudomédnynak tekintették. Mint ilyet,
elészor az oro-hidrografiai  viszonyokra kiterjeszkeddleg
kivantak targyalni s esak azutan politikai (.polgari*) fold-
rajzi szempontbol is.

A sikeres haladas szempontjabél nagy siilyt helyeznek
a térképolvasdsnak mindjart az oktatds kezdetén valé elsa-
jatitasira és a szemlélt ,configuratiok” lerajzolasara. To-
vabbi utasitist azonban nem kapunk a bevezetésbél, csupin
egy ajanlast a Justhus—Perthes kiadasban megjelent Berg-
haus—Génczy-f. térképekre, valamint a Vogel és Sydow-f.
hilézatos nématérképekre €s a hozzajuk mellékelt utasita-
sokra. A tdirgyalandé ,természetes vidék* tényezéi kouziil
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egvescknek, mint az éghajlati viszonyoknak, terményeknek,
néprajzi viszonyoknak stb. ,kedélyes” elbeszélését fontosnak
tartjak, mert csak ilyen élénk el6adas altal lehet elérni a
célt, az illetd tajék vagy orszag ,,physionogmiajanak® eszme-
tarsitas altal valé egybedllitasat, aminek elGsegitésére ki-
kitiind eszkoznek mindsitik Vogel ,,Naturbilder” sorozatat.

Az 1. o. foldrajzanyaga, heti 3 6raban eldadva, az ot!
foldrész természeti és néprajzi ismerete volt, a ,follebb va-
zolt modorban®, a Sydow-f. fali térkép allandé olvasasaval
és mind iskolai, mind otthoni térképrajzolissal egybekotve.
Tanitéi vezérkonyviil a Brassai-féle kéziratot kellett hasz-
nalni. A 11. o. heti 4 foldrajzérajinak anyagdul az el6z6 osz-
talyban tanultak tablazatos ismétlése utan az egyetemes
politikai foldrajz nagy vonalakban val6 tirgyalasat vette fel
a tanterv. Vezérkonyviil Kanya: ,Népszerii foldrajzi okta-
tas“-at ajanlottak, a tanuldknak pedig ,.ismétlésiil®, tehat
osszefoglal6 attekintés szerzése végett Batizfalvi: ,,A foldrajz
elemei” c. konyvét rendelték.

Ezek utan a VI. osztalyig nem volt foldrajz. Itt keriilt
sor heti 2 6rdban a ,,mértani* (mathematikai) foldrajz és nép-
szeril csillagdszat targyaldsira ,,az elemi tanodakban ajin-
lott fold- és égtekék segélyével®. Tanari vezérkonyviil Dies-
terweg: ,,Populire Himmelskunde” c. munkdjat ajanlottik.

A fizikai foldrajz ondllé oktatisarél nem gondoskodott
e tanterv. Csupan a 1V. o. 4 6rds természettananak voltak
ilyen vonatkozésai a ,népszerii meteorolégia® bekapcsolasa
révén. E studium mint 6nallé targy csak a harom éves bol-
csészeti tanfolyam II. és 1II. évfolyaman szerepelt a geolé-
gidval és geognoéziaval kapcesolatban.

E tanterv, mely a foldrajzoktatdst végeredményben a
két alsé osztalyba szoritotta le, aligha volt alkalmas arra,
hogy meg tudjon felelni utasitasai magas elvi célkitiizései-
nek. A rendszernek megfelelé tankonyvek hidnya, a képzet-
len tandrok két éves valtakozasa, parosulva a szakrendszer
eltorlésére irdnyulé s a hatvanas évek derckdn mindjobban
erdsids torekvésekkel,3? voltak azok a koriilmények. melyek
a foldrajzoktatas iigyét is kedvezdtleniil befolyasoltak. A
tanterv  1877-ben végbement reformjinak®! eredménver
az 1879/80. tanévi nagyenyedi tantervben szemlélhetgk %2 E-
szerint a valtozas csak annyi, hogy a Il 0. 3 éras torténelem-
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oktatasa alkalmabél Azsia, Afrika és Eurdpa éllamainak
okori foldrajzarél is megemlékeztek. Uj tankonyv volt Léte
Lajos: ,Mathematikai és fizikai foldrajz“-a (1872/3—1883/4-ig
hasznélatban),3"® amely éppilgy tartalmazott osszefoglalo at-

tekintést a targyalt jelenségek foldrajzi elterjedtségérdl,
mint a tobbi hasonlé targyi munkak.

A reformatus gimnaziumok foldrajzi tankonyvei és tér-
képei azonosak voltak egyébként az allamiakéval. A szérva-
nyos eltérések kozé kell sorolnunk a fentebbiekben megje-
lolteken kiviil Schwicker: ,,Foldrajz“-it és Hauke—Kornyei:
»Egyetemes foldrajz“-at, mely két tankonyvet Debrecenben
alkalmaztdk. Elébbit csak az 1875/6. tanévben, ut6bbit
1877-t51 1882-ig,3% tehat abban az idében, mikor a foldrajz-
oktatds ott virdgkorat élte.

Az ag. hitv. evangélikusok kozvetlen a Bach-korszak
utin a budapesti gimndzium nagyon is entwurfi szellemi tan-
rendszeréhez igazodtak3™ Eszerint az 1. o. foldrajzanyaga
a kozos heti 3 6ras torténelem-foldrajz keretében az ,,0sztrak
birodalom* — benne Magyarorszag — foldrajza volt a meg-
feleld torténelem mellett, Batizfalvi ismert konyve szerint, A
I1. o. ugyancsak heti 3 6ras torténelem-foldrajz 6ra keretében
foglalkozott Magyarorszag torténete mellett a tobbi négy fold-
rész leirasival. A IV. o. heti 3 érdjin a kozépkor mellett a
mértani (math.), természettani és ‘politikai foldrajzzal fog-
lalkoztak. Ezzel a foldrajzoktatds befejezést is nyert.

Az egyetemes gyiilés altal 1861-ben megallapitott tan-
terv®?® szerint a valtozasok a kovetkezdk: Az 1. o. 3 drajat
egyediil a foldrajz foglalta el s foglalkozott a foldrajzi alap-
fogalmakkal és a fold altaldnos topogréfiai ismertetésével,
tehat ismét azzal az anyaggal, melyet az Entwurf irt eld erre
az osztdlyra. A 1L és Il o. el6z3 tanterv-szerinti foldrajz-
anyagat a Il. 0. 3 ords kozds torténelem-foldrajzanak fold-
rajzi anyagava vontdk ossze ,rendszeresebb egyetemes fold-
rajz* név alatt, mely targy Eurépara volt fétekintettel. A
111. o.-ban ennek megfeleléen csak torténelem volt. A IV. o.-
ban. heti 4 6raban, Magyarorszig torténelme eléit az Osztrak
Birodalom s benne Magyarorszag részletes foldrajzaval fog-
lalkoztak, ami az Entwurf Magyarorszig szimdra nemzetelle-
nes ideologidjanak atvételét jelenti. Foldrajzrdl ezek utdn
csak a VII. o.-ban esett sz6 a 4 éras djkori torténclemmel
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kapcsolatos eurépai statisztika forméjaban. Teljesen. meg-
sziint a math. és fizikai foldrajz oktatasa. A 1V. o. 3 ords
természettana volt hivatva a legsziikségesebb idevagé isme-
reteket is kozolni.

javitott valamit a foldrajz sivar helyzetén azdltal, hogy a III.
o.-ba — a kiilonben tilnagy torténelmi anyag mellé, — az
addig tanult foldrajzi ismeretek ismétlését vette fel, s hogy a
VIIL o.-ba a magyar torténelem mellé a Monarchia statisztika-
janak ismétlését kapesolta. A természettudoméanyok kozé so-
rolt fizikai foldrajz pedig a vegytannal egyiitt kapott heti 3
orat a IIl. osztalyban. Ez utébbi targy féfeladata itt is a fold
»tomegeinek®, hegyeinek, szigeteinek, ,,réndinak™ osszehason-
lit6 leirdsa, tehat ugyanaz, amit ugyanezen osztaly torténel-
mével kapcsolatos foldrajznak kellett szolgalnia. Ez azt je-
lentette, hogy a foldrajzi altalanos ismétlés két tantargyon
beliil folyt egyszerre.

Foldrajzi utasitisaik3’® azokat az elvi altalinossagokat
és uibaigazitasokat tartalmazzak, (szemléltetés, térképhasz-
nalat, Kloeden médszere, Vogel jellemképei, stb.), melyeket
a kor kiilonb6zé rendszereibél oly jol ismeriink. Nevezetes
benniik az, hogy az alsé fokon, jobban mondva az I. o.-ban
nem tartjik helyesnek a foldrajz és torténelem kozos okta-
tasat, amely tapasztalat szerint mind a foldrajzi, mind a torté-
nelmi oktatas sikerét kdrosan befolyasolja. A tantervi egy-
masutin megszabéasanal kovetett didaktikai sorrend kovet-
kezetes érvényesitését jelenti az a kivanalom mely szerint a
térkép szemléletén alapulé oktatds soran elészor a széban-
forgé didaktikai egység egészét kell ismertetni s csak azutdn
a részeket, melyekbol — helyes megismerésiik utin — ismét
az egészet kell osszeilleszteni.

A koriilményekhez képest megfeleld gondoskodas tortént
a modszer fejlodésének legelsd alapfeltételérsl, a tanarkép-
zésrdl is. 1866-t6l kezdve hdrom részbhdl (altaldnos-, szak- és
gyakorlati részbdl) dll6 vizsgalatnak vetették ald a theolégiai
cloképzettségii, két vagy hdrom egyetemi évet abszolvalt je-
lolteket, akiknek szimara kiilon torténelem és foldrajzi szak-
csoportot is allapitottak meg3™ Az oktatasban itt is az allami
(katolikus) iskoldknal hasznédlatos tankonyveket alkalmaz-
tak. Greguss Gyuldnak, a budapesti gimnazium tanarénak
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1863-ban megjelent ,, Természettani foldrajz"-a volt az egyet-
len kivétel.38°

A tanterv korszeriitlensége és idegen szelleme azonban
minden jelentékenyebb fejlédésnek kerékkitdje volt s a
nemzeti iigyet sem szolgalta kellsképpen. A kozépiskolai tor-
vény tantervének érvényesitése evangélikus gimndziumaink-
ndl mind dikaktikai, mind nemzeti tekintetben igen indo-
kolt volt.

A Kiralyhdgén-tuli evangélikusok. az 1861/2.-i segesvari
tanari értekezlet hatirozatahoz képest, az algimndziumra néz-
ve tovabbra is az Entwurf rendszerét hagytik érvényben
azzal a véltoztatassal, hogy a IV. o-ban a vilagtorténelem
targyalasa utan ,Erdélyi honismeret“-ét vetiék fel a kozds
torténelem-foldrajzoktatas foldrajzi anyagdul 58t

A fégimnaziumban azonban kibdvitették a foldrajz
anyagat. Az V. o.-ban kiilon foglalkoztak az dkor torténelme
mellett Azsia és Eurépa foldrajzdval. A VI.  osztilyos ko-
zép- és tjkorral kapcsolatban Eurépa, benue féleg Német-
orszag foldrajzaval és Afrikaval foglalkoztak. A VIIL. o. kii-
16n heti t foldrajzorajan Erdély és Ausztria foldrajzat vették
fel, a magyar dllameszme leplezetlen semmibevételének egyik
sokatmondé bizonyitékat szolgdltatva eziltal. E pétlasok te-
hat nagyjaban azoknak a modositasoknak, illetSleg bavité-
seknek felelnek meg, melyeket az 1857.-i tantervmdédositisi
javaslat vetett felszinre. Alkalmazasuk tehat nem eredeti-
ségre, hanem az osztrak rendszerhez valé tovabbi alkalmaz-
kodasra vall.

Tankonyveik az Entwurf korabol szarmazé német mun-
kak voltak.®2 Csak a korminy erélyes fellépésére kezdték cl
tanitani Magyarorsziag foldrajzat és torténelmét az 1875/0.
tanévtol kezdve, a IV. o. médsodik felében a 3 éras torténelem-
foldrajz keretében. Michaelis: ,,Geographie und Geschichte*
c. munkéja alapjén. kiilonos tekintettel Erdély megfelel vi-
szonyaira.’83

Realiskoldikban az 1. o.-ban, heti 3 éraban Erdély honis-
meretét tanitottak, majd a csillagdszati és egyetemes politikai
foldrajz targyaldsdra tértek at Bellinger konyve alapjin. A
IL o. foldrajzanyaga heti 1 6rdaban az egyetemes természeti
és politikai foldrajz folytatasan kiviil a Balkén, Itilia és
Kozép-Eurdépa fildrajza volt Haucke ismert kinyve szerint.
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A IV, o.-ban, ugyancsak heti 1 éraban, elobbi tankonyv alap-
jan Dél-Eurépa, Azsia és Afrika leirdsa keriilt sorra. mig
az V. o.-ban, ugyanilyen keretek kozott és modon Kozép- és
Eszak-Eurépa. A VI. o. foldrajza heti 2 oraban az Osztrak-
Magyar Monarchia statisztikajat foglalta magaban.®8

Tandrképzésiik, mely kiilfoldi, ausztriai és németorszagi
egyetemeken val6 lelkészi eldtanulményok kozben szerzett
szakbeli elGkészitéshol dllott, a torténelmi és foldrajzi targy-
kort kiilon szakesoportnak ismerte el. A képesitd vizsgilat
hazai, autoném bizottsdg elGtt tortént.8% Ez a tanarképzés és
vizsgalas volt a biztositéka annak, hogy a szdsz tandrok — el-
s6sorban talin éppen a torténelem-foldrajz szakosok — a pan-
german szellemet mikodési koriikkben mindvégig képesek vol-
tak fenntartani, s6t erdsiteni. Az ilyenfajta tevékenységiik
szamara fedezéket nyihjté autonémidhoz valé példatlan ra-
gaszkodds a hazai szellemi dramlatoktdl val6 elzarkoézast je-
lentette, aminek kéros eredménye mindjobban megmutatko-
zott a korszeri allapotoktél valé mindnagyobb mértéki el-
maradds formajiban.

Az unitiriusoknak az Entwurf utan kialakult gimnaziu-
mi foldrajzokiatdasat a kolozsvari gimnazium szervezésével
Kapesolatos 1863/4.-i tantervjavaslat®®® iparkodott Gj alapok-
ra fektetni. Eszerint a kilenc osztdlyira tervezett gimnazium
elsd két osztalyaban nem szerepelt volna foldrajz. A foldrajz-
oktatas a I11. o.-ban kezdddott volna meg Magyarorszag fold-
rajzanak oktatasdval és fokozatosan toviabbhaladva, a 1V, és
V. osztilyokban leirta volna az egész foldet, mindeniitt heti
3—3 6rat véve igénybe. A VIL. o. foldrajzanyaga heti 4 6raban
egyetemes politikai (,,polgari”) foldrajz, a VIIL osztalyé 2
6rdaban mathematikai foldrajz leit volna. E tanterv azonban
— gy latszik — csak mint a valésagos alakulds végcélja
szerepelt, de nem mint valésag. A székelykeresztiiri iskola
példiul, amely nyole osztalyos szervezettel mitkodott, az elsé
négy osztilyban tanitott foldrajzot, mégpedig az 1. és II. o.-
ban a Brassai—Kovdcs-f. kéziratos tankonyv 1. és T1. fiizeté-
nck hasznédlatabol megallapithatélag egyetemes természeti, a
11 o.-ban Batizfalvi kényve alapjén politikai foldrajzi for-
mdjiban®®"  E  rendezetlen és  korszeriitlen dllapotok
a hetvenes évek végéig megviltoztak., amint az az 1879/
£0.-i kolozsviri tantervbol®® megiallupithaté. A torténelem



104

oktatasa el6tt az elsé harom osztalyban 2— 2 éraban targyalt
teljes foldképet adé foldrajzi leiras utan a VIIL o.-ban 2
6raban math. és fizikai foldrajzot targyaltak, mégpedig az
elsé télévben az osszefoglalasra is alkalmas fizikai, a 1I. o.-
ban a mennyiségtani részt. Itt az 1871.-i llami tanterv hatésa
fedezhetd fel.

A gor. kel. romanok a Bach-korszak utdn némi moédosi-
téssal tovabbra is az Entwurf alapjan tanitottak kozépisko-
liikban. A fékiilonbség a mondott rendszerrel szemben ab-
ban van, hogy a lL. 0.-t6l kezdve a 1V. o.-ig bezarélag, heti
1—1 o6raban gondoskodtak a részletes foldrajzi leirasrél a
torténelem heti 3 6rdja keretében. Az I. o. 3 6ras egyetemes
természeti és politikai foldrajzi attekintése utin ugyanis a
Il. o-ban a kozéptenger vidékének orszdgai, a Ill. o.-ban
Olaszorszig, Helvécia, Belgium, Hollandia. Nagy-Britannia és
Arabia(!) foldrajza, a 1V. o.-ban pedig altalanos természet-
tani és politikai foldrajzi ismétlés volt a nevezett 1—1 dra
kereiében. A VIIL o. 4 6ras torténelem-foldrajzi oktatdsinak
alapos tiilterhelését jelentette az a koriilmény, hogy a hazai
torténelmen kiviil ezalaklommal még a math. és fizikai,
valamint a politikai foldrajz dttekintésének ismétlését is cl
kellett végezni, bar ez anyag semmi kozelebbi osszefiiggés-
ben nem volt a torténelmi fétanulminnyal.®s®

Az osztrak tanarvizsgélati szabalyzat alapjdn. tobbnyire
kiilfoldi egyeiemeken elokésziilt tandraik,® — akik koziil
a foldrajztanarok e szaktargyukat a torténelemmel csoporto-
sitottak, — szakszerit szempontbdl altalaban korszerii szin-
vonalon allottak, de annal tobb kifogas volt elleniik emelhetd
nemzethiiség szempontjabdl. Jeloltjeiknek autoném alapon
valé vizsgalatit ezért kellett megsziintetni s ket allami bi-
zottsag elé idézni.*®' Nemzet- és allamellenes tevékenységiik
kifejtésére a torténelem és foldrajz oktatdsiban kiilonss al-
kalom nyilhatott annél is inkabb, mivel megfeleld magyar-
orszagi és magyarszellemd, de romdnnyelvi t&ll]kall):\'t.‘k
hijan alkalmuk nyilott sajat tandraik altal szerkesztett jegy-
zetek vagy éppen romdnini eredetii tankonyvek hasznila-
tara. A 11, 1IL, 1V. é VIII. osztalyok foldrajzit példaul
jegyzetbdl tanitotiak.*? A torténclmi és foldrajzi oktatas ki-
valé nemzetnevels értékének romén nemzetiségi szempont-
bol valo kiakndzni akardsa nyilatkozik meg a gor. kat. ro-
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man iskolék azon kovetelésén is. mely a magyar tannyelv-
nek 1875-ben valé éltalanosan kotelezdvé tétele utan is igényt
tartott a roméan tannyelv hasznilatdra,?®® Az dllamhatalom
beavatkozdsdra tigy itt, mint a szész iskolaknal égetd sziik-
ség volt nemzeti és tanulmanyi szempontbdl egyarant.

IX. fejezet.

Az elsé kézépiskolai téroény kordanak foldrajzoktatasa
allami kozépiskoliinkban. (1829—1900.)

A hetvenes évek vége meghozta a varvavart gimnaziumi
ij tanrendszert. Nyugalmi allapot azonban egyelore még el-
sésorban belpolitikai okok miatt nem jott létre. A rendszer
ncmesak hogy nem tudott az Osszes magyarorszagi gimna-
ziumok szamara kotelezé6 normava lenni rogton 1879.-i meg-
jelenése utan, de rajta kisebb valtoztatasok is torténtek. A
kiilsé és belsé kialakulatlansag és bizonytalansig eredmé-
nyezte eme viltozasok azonban mér nem voltak jelentéke-
nvek; az alapelvek és szinek 1879-t6] a forrongdsi stddium
befejezését jelentd 1887. évig bezardlag nem valtoztak
tobbé. Az ilyen alapon 1779-t5l a szdzadforduléig egységes-
nek vehetd kozépiskolai-taniigyi korszak gimnaziumi fold-
rajzoktatasinak vizsgalata ezért tgy latszik legcélraveze-
tobbnek, ha a mindig dllandé alapot szemléljiik elsGsorban
s a rajta véghement véltozdsokat, melyek az 1879.-i alla-
pottal3** szemben az 1883.-i%®% és 1887.-1*% maodositasokban
mutatkoztak, mint egyetlen rendszer alakulé elmozdulédsai-
nak egy-egy fazisat szemléljiik.

Az eredeti 1779.-i tanterv szerint Magyarorszag és a
Foldkozi-tenger mellékének természeti leirasit tették meg
heti 3 6rdban az L. osztily foldrajzi anyagaul. Az 1883.-i
moédositds szerint a hazai foldrajz érdekében heti 4 Ora-
ban allapitottdk meg e foldrajz éraszamat. Az igy eldalloit
javulas eredményeit az 1887.-i maidositdas semmisitette meg
azaltal, hogy ez osztdly anyagdul valtozatlan éraszam mel-
lett Magyarorszag és Eurdpa természeti foldrajzat jelolte
meg. A tanterv kiilon megkoveteli — mindhdarom formaja-
bhan — a feltiinébb fold- és kézetnemek, jellemzé novények
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és allatok szemléltetd leirasat, illetve a foldrajzi ismeret-
kérbe valé bekapcesolasat is.

A harmadik rendezés mellékletéiil kiadott részletes tan-
menet3®7 szerint az anyag beosztasi a kovetkezd volt: A) L
Nagy- és Kis-Alfold. II. A Duna és Drava koze. ITI. A Drava
és Szdva koze és a Tengerpart. IV. A magyar felfoldek. 1.
Eszaknyugati Felfold. 2. Eszakkeleti Felfold. 3. Délkeleti
Felfold.

Minden egyes taj targyaldsanal sorra kellett keriilnie a
felszin dltaldnos leirdsa mellett a kisebb, természetes tajegy-
ségek kiilon leirdasdnak, az eléfordulé talajfajtak, termények,
vagy béanyatermékek, foglalkozasi dgak felsorolasinak is.
Jellemzd e tanrendszerben foglalt foldrajzi felfogasra, hogy
a lermészetes novényzet leirdsat csak a felfoldeknél koveteli
meg, ahol az egyiittal az ember szimira hasznos terményt
(erdd, legeld, stb.) is jelent.

A tajak kiilon-kiilon valé megismerése utan a haza vi-
szonyairél nyerendd altalinos és teljes kép egybeallitasa lett
volna a tovabbi feladat. Az anyagfelosztas V. pontjaként sze-
replé altalanos leirds azonban voltaképpen politikai fold-
rajzi dttekintés volt, amennyiben 1. a hatdrok és kiterjedés,
2. Magvarorszig népe (nyelv, vallis és foglalkozas szerint,
roviden): 3. Horvai-Szlavonorszag és a Tengerpart népe meg-
ismerésébol dllt.

B) Eurépa tobbi részének leirdsa volt a tovabbi feladat.
It a kivetkezo rend és szempontok szerint kellett vezetni a
targyvalas fonalat: 1. Eurépa dltaldnos leirdsa. 1. Korrajz. 2.
A tirzs hegvrendszere. 3. A torzs alfoldjei. 4. A torzs viz-
rendszere. 5. A tagok ugyanolyan moédon, szempontokbol és
sorrend szerint. 6. Europa éghajlatinak kiilonbségei. 7. Euro-
pa nemzetei. 8. Eurépa politikai felosztasa. 1I. Eurdpa egyes
orszagainak leirdsa. Ttt a sorrend: Ausztria, Svdje, Német-
orsziag, Hollandia, Belgium, Nagy-Britannia, Dénia. Svéd- és
Norvégorszag, Oroszorszig. Minden egyes orszag leirdsanal
megbeszélendd: a) fekvése. hatarai, b) népei, ¢) jellemzd fog-
lalkozdsi agai vidékek szerint, kiilonds tekinteitel az illetd
foglalkozasi ag nagy kozpontjaira, d) az orszagot alkoto tar-
tomdnyok, vagy allamok, €) fobb varosok. (Ausztrianal bé-
vebben.)

Nagvon szembetiing itt a sikeres torckvés a rend felé.
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A foldrész dltalénos ismertetése utin, — tehat a hazai fold
megismerésének lépéseivel ellenkezd sorrendben — keriilt
sor a részek megismerésére, ami helyes appercepcié-lehetd-
séget teremteit s a nagyobb vonali targyalds alapfeltétele
volt. A szinte geometrikus elrendezés tovabbi konnyitést cél-
zott s részleteiben a természetes egyiivétartozas alapjan léte-
siilt. (Alpok, Pyraeneusok, Kozéphegység, Ural. a Duna al-
foldjei, a Po vidéke, a german és szarmata siksig, az egysé-
gek.) Az éghajlati viszonyok kiilon targyalasianak kovetelése
teljesebbé teszi ezt a tirgyaldst, mint Magyarorszagét.

A IL. osztaly szamara kijelolt foldrajzanyag eredetileg,
az 1879.-i rendelkezés szerint Eurépa I. o.-ban nem targyalt
részeit és Azsiat foglalta magdban heti 3 érdiban. 1883-ban
Afrika, Amerika és Ausztralia leirdsat is ide hoztik elore
a I11. 0.-bél, de az 6rak szamat egytttal 4-re emelték. Végiil
1887-ben Eurdpa foldrajzénak az I. o. anyagdhoz valé csa-
tolasa altal valtozatlan éraszam mellett Azsia, Afrika, Ame-
rika és Auszirdlia lett ez osztily anyagiva. Minden egyes
kontinens targyalasanal a rend a kivetkezd volt a részletes
tanmenet szerint: I. Korrajz, 1. Domborzati viszonyok. III.
Vizrendszer 1V. Eghajlat. V. Novény- és allatvilag. VI. Né-
pek fajuk és foglalkozasuk szerint jellemezve. VII. Az egyes
orszagok a gyarmatok és virosok megemlitésével.

A IIl. o. anyaga az eredeti 1779.-i allapot szerint két
részbdl dllott. Az egyik rész a mathematikai és fizikai fold-
rajz elemeit, a masik Afrika, Amerika és Ausztrdlia termé-
szeti leirasat foglalta magdban. A rendelkezésre allé idg heti
4 éra volt. 1883-ban a leiré foldrajzi anyagrészt a 1l. osztaly
anyagdihoz csatoltak és itt csak a math. és fizikai foldrajz
maradt, heti 2 6raban. Ezt az allapotot az 1887.-i rendezés is
helybenhagyta. A részletes tanmenet szerint itt eldszor a leg-
mindennapibb, a tanulé kozvetlen tapasztalatai kiorébe esé
jelenségekkel kell foglalkozni. A magyarizatot a kivetkezd
tuneményckre kellett tehat eldszor kiterjeszteni: a) A hal-
mazillapot kiilonbségei, b) a nehézség, c¢) a folyds testek
nyomasa, d) kozlekedési csivek, (forrdsok eredete), €) a lég-
aramlds, f) a hd hatdsa. g) a légkori levegd homérséklete,
h) a légaramlds, i) légkiri csapadékok. j) a fény jelenségei,
k) mdgneses és elektromos tiinemények.

Az anyag masik csoportja foglalta magiban a  tanulé
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kozvetleniil szerezhets ismeretkorébdl tavolabb fekvg isme-
retcket. Itt targyalondék: a fold alakja, dbrdzoldsa, annak
fontosabb vetiiletei, az egyes foldrészek és tengerek rovid jel-
lemzése, (voltaképpen a tanult leiré ismeretek felidézd 6sz-
szefoglalasa!) tengermozgisok, a fold mozgasai, (a nappalok
valtakoz6é hossza), évszakok, a foldévek, a klima kiilonbsé-
gei, esé- és szélovek, a Hold keringése a Fold kériil, a Fold a
naprendszerben.

A {fukozatos elérehaladas elvénél fogva keriiltek a tar-
gyaldas végére a csillagaszati foldrajz jelenségei s zartik a
természeli alapokon allé gimnaziumi foldrajz oktatasat.

A tovabbi foldrajzoktatds a politikai foldrajz korébdl
meritette anyagat s természeténél fogva tantervileg is mind-
jobben kifejezett kozvetlen kapcesolatban allott a torténelem-
mel. Az Oszirdk-Magyar Monarchia politikai foldrajza ke-
riilt e targykorbdl sorra az alsébb osztilyd tanulméanyok so-
ran, mégpedig a Il o.-ban, Magyarorszag heti 4 6raban tac-
gvalt {oriéunelmének befejezéséiil, ami elvi és sorrendi tekin-
tetben az 1879.-i rendnek felelt meg, mely szerint e targyat
akkor még a IV. o.-ban tanitottak, kiilon heti 2 éraban. A
részleles 1anmenet szerint ezalkalommal a magyar allam fe-
rilletét és részeit, népességét, kormanyzatat, a tarsorszagok
viszonvat az anyaorszaghoz, Fiime leirdsat Magyarorszag-
nak Ausztriaval valé kapcesolatat kellett ismertetni, tchat
csupa olyan dolgokat, melyek voltaképpen kizardlag csuk a
raagyar homismeret szolgilataiban allottak. llyen szempontbol
csak orvenderes, hogy e targyat utolag a magyar torténelem-
mel kapesoltak ossze. A baj ott van, hogy idébeli lehetdséget
nem nyujtottak kellé mértéki targyalasira és nem adtak al-
kalmat arra, hogy a késobbi tanulmanyok folyaman egy sa-
jatosabb és tcljesebb foldrajzi kép keretében ismerje meg a
tanuld hazdja viszonyait. Felsd fokon ugyanis, a VII. o.-ban
nem a hazai féldrajzot targyaltdk, hanem Eurépa és Ame-
rika f6bb allamainak politikai foldrajzi viszonyait, mégpe-
dig 1879-t5] 1£83-ig a viligtorténelem befejezd részével kap-
esolatban, 1953-tol 1887-ig kiilon heti 2 6raban, majd 1837-1351
Kezdve ismét a torténelemmel egyiitt. E tantargy céljn mar
nem is foldrajzi célt: a mivelt népek jelen dllami és tarsadal-
mi dllapotainak ismertetése, kapesolatban a tirténelem ilyen
iranyban hato eseményeivel. A targyalas kapesan sorra kel
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lett keriilnie. --.. mint azt a részletes tanmenet elGirja, — az
illetd orszég icriiletére (tekintettel annak torténeti alakula-
sara). a foldnek természeti jellemzésére, az Ostermelés, ipar
és kereskedelem allapotira, a népesség faji, nyelvi és vallasi
viszonyaira, miveltségi allapotira, kormanyzatara, kozigaz-
gatasara és fobb varosaira vonatkozé legfontosabb tudniva-
loknak. A targyalds sorrendjére nézve a ,foldrajzi fekvés™
volt az irdanyadd, azonban ezen renden beliil is olyan utat
kellett kovetni, melyen jirva ,.némikép a torténeti tényck
osszefiiggése is nyilvanulhat.” Ilyennek tekintetett a kovet-
kezé sorrend: I. Nyugat-Eurépa: Nagybritannia és Irorszag,
a Skandinav kiralysagok, Franciaorszdg. II. Dél-Eurépa:
Portugalia, Spanyolorszdg, Olaszorszdg. 111. Kozép-Eurépa:
Svije, Németorszag, Ausztria és Magyarorszag. IV. Kelet-
Eurépa: a Balkan-félsziget orszigai, Oroszorszag. V. Az
eurépai allamok birtokai és gyarmatai a tobbi vilagrészek-
ben. Vi. Amerika szabad allamai, kiilonosen az Eszakameri-
kai Egyesiilt-Allamok.

Itt emlitjiik meg, hogy a VKM. 1893.-i 61847. sz. rendelete
értelmében e targykorbdl dolgozatokat is kellett iratni. A ka-
locsai fgimnédzium ilyen targyd dolgozatai kozil a példa
kedvéért a kivetkezéket emlitjiik meg: 1. Eurdpa politikai
térképének torténeti magyarazata. 2. Europa népeinek pszi-
cholégidja. 3. Nemzetgazdasagi rendszerek kiilonbhoz3 népek-
nél. 4. Nyugateurépa politikai és kultiralis jelentdsége. 5.
A Balkan-félsziget politikai jelentGsége. 6. A népfajok kul-
turdlis jellege stb. De volt ilyen targyi dolgozat is: Eurépa
talajviszonyai, Eurépa orografidja, stb.3¢

Az 1880. évi 16179. sz. a. megjelent ,Mddszeres utasita-
sok“ 8si és silyos hianyt poétoltak. Altaldnos résziikben a
foldrajzrol szolva kifejtik, hogy e targy ,az Osszes természeii
tanulmanyok elgkészitéséiil szolgalhat*3® megfeleld oktatéi
eljarés mellett. Az idevonatkozé tovabbi tdtmutatdsok elvi
alapjait nagyon jol vilagitja meg a mi létrehozéjinak, Kar-
man Mornak 1894/5.-i  theoreticuma.*® Idevonatkozd részé-
ben kifejti, hogy a foldrajz természetismeret. mégpedig leirg
természetismeret s az oktatidsinak ennélfogva a természei-
tudominyi oktatds foldrajzi foKit kell jelentenie, melynek,
mint a magasabbrendil (generalizalé és okfejtd) természetiu-
domadnyi oktatds elozményének, a fobb természeti jelenségek
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és targyak egymasmellettiségiikben valo leirdsat kell adnia
elsdsorban. Ez az allaspont, mely a foldrajznak éppen Kar-
man &ltal didaktikai értékében is felismert koncentralis je-
lentéségébdl csak az egyik vonatkozést emeli ki (t. i. a ter-
mészetit), hatarozta meg azt, hogy a foldrajz e rendszerben
elsésorban természeti s csak masodsorban és mellékesen po-
litikai. Ma mar tisztdn 4ll elgttiink, hogy ebben a Waldapfel
Janos altal is kifejtett tudomanyelméleti-didaktikai elgondo-
lasban*! a foldrajz gimnéziumi sorsanak alakuldsa szem-
pontjabél nem ott van a féhiba, hogy a fenti didaktikai fo-
kozatokat szinte merev hatdrozottsiaggal kiilonitette el egy-
mastol, hanem ott, hogy — a mil alkotéjanak el6zo és ismer-
tetett meglatasaival, valamint a tovAbbi utasitasokban is
bennefoglalt véleményével ellentétben — a foldrajzot csak
és kizarélag mint természettudoméanyt tekintették s azt, mint
ilyet, sziikségképpen alacsonyabb rendii szerepre karhoztatta
és a gimnaziumi oktatds megallapitott legelsd didaktikai fo-
kozatara szoritotta le.

Az ,Utasité észrevételek a foldrajz tanitasahoz*+?* c.
utasitasbeli rész a foldrajz didaktikai szerepét ezzel szem-
ben abban a feladatban jeloli meg, hogy az a tirgy a termé-
szeti és emberi er6k miikodésének kozos szinterét irja le, il-
letve ismerteti. Kutatja azt, hogy mennyiben fiigg az embe-
riség miivelddése, a népek tirsadalmi és dllami dllapota a
lakohely természetes viszonyaitél. A hiba most ott csiszik
be, hogy a kérdés lényegének, a kapcsolanak megoldasat két
kiilonboz6, egymastél formailag is elkiilonitett feladatban
kisérelték meg. Kiilon feladatot képez ugyanis a természeti
viszonyok leirdsa, mely az alsé hdarom osztaly foldrajzanya-
gabol all s ,egyszersmind a természettudominyok alapveté-
sét végzi* s kiilon feladat az emberi viszonyok ismertetése, a
politikai foldrajz, mely ,inkdbb a térténeti tanulmanyoknak
szolgal megvildgitasul.” E bizonytalansag végsé oka minden
bizonnyal a foldrajz methodikai kiforratlansagéban volna
fellelheta.

Az oktatas sikeres megkezdésének elGfeltétele, az utasi-
tasok szerint, a tanuld elemi fokon szerzett ismereteinek ki-
puhatoldsa, tisztizdsa és kiegészitése. Erre a célra az iskola
kirnyezetének egy részletes foldképén. de még inkibb egy
kirdnduldson alapulé tapasztalatait tartja a legmegfelelsbb
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eszkoznek. Utobbi alkalommal mar a természeti jelenségek
megfigyelésére is fel kell hivni a tanulé figyelmét. A tovabbi
haladas ecldfeltétele a helyes térképismeret, melynek elérésé-
re ugyan nem kapunk ttbaigazitist, Ha ugyanis a novendé-
kek a ,foldképek symbolikus jeleinek értelmét kiilonosen
kornyéke, majd a haza térképén megtanulta, a kiilonb6zé
orszagok oro-hydrographiai viszonyainak altalanos képét a
tanar vezetése alatt maguk fogjak megalkothatni az illeto
foldkép pontos szemléletéb6l." — olvassuk alabb. (64. old.).
A tanar ezt az onallé tevékenységgel nyert ismeretet mintegy
csak kiegésziti felhasznilva kozben a szemléltetés minden
eszkozét, tajképet, tablarajzot, stb.

A vizszintes tagolas (fekvés) targyaldsanél, mely az ok-
tatds kezdetét jelenti, keriilni kell a dél- és szélességi korok
szerint valé meghatirozast, mely ,.a novendékekre nézve
csakis az emlékezet dolga lehet”, de annal fontosabb az or-
szagok kolesonos helyzetének, ,,vilagdlldsanak” meghatéro-
zasa, valamint a hatdrvonal természeti mivoltanak, az orszag
kiterjedéséhez (,alakjahoz) valé viszonydnak, megkozelit-
hetdségének stb. meghatarozasa, tehat mindaz, ami a polgari
élet szdmara jelentdséggel bir.

A domborzati viszonyok leirdsa is elsésorban az emberi
életre gyakorolt hatds szempontjabol jon tekintetbe. Elszige-
telt hegvségek emlitése felesleges, mert még eléfordulasuknal
is ,ritkdbban gyakorolnak valami befolyast a kornyékre.*
Ezért felesleges az egves hegycsiicsok emlitése is. Annal fon-
tosabb, hogy a tanuldk a hegyrajzzal kapcsolatban fellépd
alapformaciok (hegy, hegység, hegysor, volgy, gerinc, nye-
reg, higd, stb.) pontos ismerete mellett ..a domborzati viszo-
nyoknak jelentfségérél vegyenek iudomast, tudjik meg, mi-
<ént fiiggnek toliik az égalji viszonyok médosuldsai, a nd
venyelf és dllatok elterjedése, az emberek életmédja és fog-
lalkozésa“. A hegység kiils alakjinak megértése végett kell
a felépité kozetekkel megismerkedni, szemléltetés altal. Az
emberéletre gyakorolt hatas all tehat ismét az érdeklodés k-
zéppontjaban.

A hidrografiai viszonyok targyalasanédl az illet§ folyo-
viz, t0, tenger gazdasagi élettel kapcesolatos jelentdségének
bemutatasa az oktatds célja. Ebben az osszefiiggésben tar-
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gyalandé még a tengerdramldsok az égalji viszonyokra
gyakorolt hatasa is.

A helyrajzi elemek szelektilasinak fdészempontja a
kiozgazdasigi vagy milvelddési szempontbél megillapithaté
fontosség és a természeti viszonyokkal fennallé osszefiiggés
felismerhet3ségének mértéke. A felsoroldsi sorrend kérdésé-
nél a helységek kolcsonos helyzete a fészempont.

Teljesen azonos médszer, a természeti tényezdkkel valé
kapcsolatkeresés érvényesiiljon a vidékek lakossiga foglal-
kozasanak és életmodjanak targyaldasanal is. 1tt azonban kii-
lon salyt kell helyezni a nemzetek és fajok ,kiilonosen jel-
lemz6 testi és lelki sajatsagaira® is, 6vakodva azonban a ked-
vezétlen erkolesi itélet alkalmazédsatol (nemzetiségek!). A
népességi és gazdasdgi viszonyok tdrgyaldsinal vezérelv le-
gyen a minél kevesebb statisztikai adat és minél tobb ossze-
hasonlitas alkalmazisa, mert csak az utébbi mdodon vilhatik
a tudas tanulsiagga. Mindezekbdl vilagos az utasitdsokban
foglalt didaktikai meggy6z6dés, mely szerint, ha oksagi 6sz-
szefiiggések és azok mértékének megallapitasitol didaktikai
okbél tavol is kell magat tartania az oktatasnak, a minden-
napi élet tényeibdl kikovetkeziethetd osszefiiggések bemuta-
tasarol még sem lehet lemondani a kitlizott magasabb célok
szolgalatiban.

Erdekes az utasitasok szerzéjének az ismétlésrél nyilva-
nitott felfogdsa is. Ennek mindenekeldtt felidézést kell je-
lentenie, amire mutat az a kovetelés, ,,hogy a novendékek
kovetve a tanar tablarajzat, melyhez az egyes adatokat ma-
guk szolgaltatjak emlékezetbdl, a foldkép vizlatat fiizetiikbe
rajzoljak®. Csak az ilyen felidézés utdn alkalmazhatja a ta-
nar az osszehasonlitdst, figyelineztetve a tanulékat mar is-
meretes vidékek, orszagok vagy foldrészek megfelel viszo-
nyainak hasonlésdgaira vagy eliité voltara, kérdései altal
osztonozve oket a hasonlatok vagy ellentétek okainak felke-
resésére. E célra irdsbeli dolgozatok is szolgdlhatnak.

Az utasitisok biztos didaktikai vonalvezetése tiorést szen-
ved aziltal, hogy kovetelményiil szabja az egyes vidékek
leirdsa utdn kiilon 1 6raban a targyalt vidék névényeinek
és allatainak ismertetését az e fokon kiilonallolag még nem
létez6 természetrajzi oktatas potlasira. A foldrajzi oktatas
belsd egyensilyinak ezek utan elkeriilhetetlennek latszo
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megbillenését, sét felboruldsat csupdan egy naiv figyelmezte-
tés akarja megakadalyozni. A természetrajzi tirgyak szem-
lélteté targyalasanal mindig tekintettel kell e figyelmezte-
tés szerint lenni arra, hogy a foldrajzi szempont hattérbe ne
szoruljon. Ezért pl. az éllatok koziil inkédbb a haziallatok és
azok targyalandéok, melyek hasznossaguknal fogva fontosak
az emberre, vagy jellemzdk a tajra. Ez ttmutatds azonban
mér inkabb csak felhivja a figyelmet az elkovetett hibara,
mint korrigalja azt. A hibat ezittal a pedagégus kovette el,
aki a szaktudominy belsé gyengeségeit a maga merev el-
gondoldsai szdmdra aknédzta ki s elfogultsigdban nem sza-
molt eléggé a szaktudoméany bar zildlt, de mégis csak egé-
szen sajatos belsd életével.

Ez utasitidsokat 1881-ben tették kozzé és 1883-ban, va-
lamint 1886-ban mddositottak,**® de egészen lényegteleniil. Az
4j tanterv 1879.-i alapformdjinak bevezetését az 1879.-i
17639. sz. intézkedéssel eszkozolték, melynek értelmében az
I. o. foldrajzi tananyaga mar az j tantervhez igazodott, a
IIL. o. éraszama 3-ra emelkedett, de elmaradt a VIII. osz-
tily mennyiségtani foldrajza.*** Ett6l kezdve 1887-ig, — mint
lattuk, — heti 12 6raban szerepelt a foldrajz, mert 1883-ban
két orat vesztett ugyan a IV. o. politikai foldrajzéanak eltor-
lésével, de ugyanezt visszanyerte a VIl.-ben. Tényleges ha-
nyatlas csak 1887-ben édllott be, amikor a VII. o.-ban szerzett
két orat elvesztette, mialtal a foldrajz heti draszdma tizre
csokkent. Annal érthetetlenebb a korményzat altal kifejtett
ilyen irdnyd torekvés, mivel a szaktandarok kivalobbjai 1879-
t6] meg-megijuldlag hirdették a foldrajzi tananyag tanterv
é}tal elGidézett tilzsifoltsagat. Ezen alapgondolatbél kiindu-
|01ﬂ_g mdis-mds oldalrél vilagitottak meg a kérdést, a bajok
'()kalt ¢s kiilonbozé dtakon keresték a megoldas lehet8ségét.
Az egylk’ véleményezd még az 1779.-i rendszerrel kapesolat-
ban megillapitotta, hogy az L. o. anyaga, mely akkor még
csak Magyarorszdg & a Fildkozi-tenger melléke leirasat
olelte fel, a legnagyobb tilterhelést jelenti, mert ez osztély-
ban a fenti oriasi anyagon kiviil el kell végezni az alapfo-
galmak és a térképrajzolas elemeinek ismertetését is. llyen

koriilmények kozott lehetetlen a célt elérni: a tanult vidék-
ril, ,osszefiiggd és hasznavehetd™ képet kapni. A megoldast
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a cikkiré abban litja, hogy az l. o. anyagat Magyarorszig
foldrajzara kellene korldtozni.t°3

Az érak szaménak az L. és 1l. o.-ban eggyel valé fel-
emelése volt ezirdnyban az éltalunk mar ismert eredmény,
mely azonban nem éllott ardnyban azzal a veszteséggel, amit
a IIL. és 1V. o. két-két foldrajzorajinak megsziintetése jelen-
tett s ami tovabbi tilterhelés forrasiva valt. Ezért kellett
ugyanis a Il o.-ban az 1883.-i rendezés kovetkeztében mér-
tékteleniil felgyiilemlett anyagbdl Eurdpa foldrajzat az 1. o.
anvagihoz csatolni az 1887.-i rendezéskor, ami altal utébbi
osztalyban a pillanatnyi enyhiilést még nagyobb megterhelés
viltotta fel a mindjobban hattérbe szorulé hazai foldrajz
tovabbi karara.

A tanari korok a tdlterhelés kérdéskomplexumaval kap-
csolatban felvetették a kérdést: tanithaté-e a foldrajz és ter-
mészetrajz egyiittesen? E kérdésre a fiimei,**® a pozsonyi
kort? igenld valaszt adott, a tobbi kor, a brasséi,*® csur-
£6i,%° kecskeméti*! és trsztenai'* részlegesen vagy teljes
egészében tagad6 feleletet. A brassoi kor valaszéban felme-
riil a kétség arra nézve, hogy az alsé osztilyokba leszoritott
foldrajzoktatds a ténybeli osszefiiggések bemutatdsdara egy-
altalin alkalmas-e. A pozsonyi kor a tankényvek aranytalan-
sagat okolja a természetrajzi anyag tiltengéséért, valamint
azt a gyakorlatot, hogy a foldrajzot minden osztilyban mas
tanar tanitja, de legritkabb esetben szaktanar. A kérdés
fennti formaban valé megfogalmazasa szerintok az utasitd-
sok szellemének félreértését jelenti. Hogy ebben a félreér-
tésben elsGsorban maguk az utasitasok a hibasak, arra Var-
£a Otté mutatott ra, aki osszegezve a tanarkorok véleményeit,
a hibdk végsé forrdsat abban véli follelni, hogy ezen utasita-
sok hatarozatlansaguk révén ellenkezésbe jutottak 6nmaguk-
kal. Igy médot nyiijtottak arra. hogy a tankonyvirék ,,foldrajz
cimén valodi természetrajzot irtak.” A nem szakos tanar nem
tud behatolni a targy szellemébe. a természetrajzszakos pe-
dig vissaél az adott helyzettel a maga szaktirgya javéra.
A foldrajzot tanité szakemberck ardnya a nem szakosokhoz
kiilonben csak 10%0-0s.41?

Helyes kozéputat és a bajok végsd okira valé iigyes ré-
tapintdst jelent az a felfogas, mely nemcsak a foldrajzi le-
iras természetrajzzal valo kapesolatinak talhajtasit kifoga-
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solja, hanem a politikai foldrajznak a torténelem oktatasa-
ba valé mind erésebb beleolvasztasat is. Mindkét Rljaras
csak arra szolgal ugyanis, hogy még inkabb kimélyitse a sza-
kadékot a két, egymastil vigyis nagyon elkiilonitett studium
kozé, holott ezek csak egyiitt tudnak megoldani a foldrajz-
oktatdas alapfeladatat, a foldfelszin természeti adottsagai és
az emberiség miivelGdése kozti kapcsolat bemutatasat.'? K
kérdés megoldasa lehetdségének kutatdsa mind hatdrozottab-
ban mutatott egy olyan felfogds kialakulasa felé, mely a
gimnaziumi foldrajz felsé osztilyokba valé bevitelét, illetve
visszavitelét a benne rejld sajitos értelmi és erkolesi képzo-
elemek kiaknazasat célz6 tevékenység eldfeltételének tartja.4'

A foldrajzoktatas ezen targyi kettdsségébsl kifolyolag
tamadt a kérdés: mi legyen a felsé fokon adandé foldrajzi
oktatas lényege, azaz a foldrajz mely képzéelemei a legfon-
tosabbak? Természettudomdanyos, vagy torténettudomdinyos
értékek-e legsajatosabb értékei? A természettudomanyos fel-
fogds hivei azért szerették volna a foldrajzot a felsé oszta-
lyokba bevinni, mert itt vélték felhasznilhatni a foldrajzi
osszefiiggések érdekében a tanulé kiozben szerzett természet-
tudomdanyi ismereteit.!'> A torténeti folytonossagot jelentd
és pedagogiailag értékesebb masik felfogds szerint a felsd-
osztilyos foldrajz mélté megtestesiilését a politikai foldrajz
jelentené, mely a torténelmi oktatds utdn annak eredményeit
hasznilnd fel a végsd cél: az emberiség jelenének, a fejls-
dés mai eredményeinek megértetésére.*'® Ezen utibbi felfo-
gas tilsilyra jutdsat helyzeti energidja mellett még az a ké-
riilmény is segitette, hogy szerves és bensdséges sszefiiggés-
ben illott azzal a mozgalommal, mely az eddiginél nemzetibb
szellemii kozépoktatast tiizte ki céljaul s mely Wlassics mi-
niszter 1895-ben bekovetkezett hivatalba lépésével a legille-
tékesebb helyrsl kapott beigért, hathatés tamogatéast.'” Az
Orszigos Kozépiskolai Tanaregylet valasztmanyénak és korei-
nek a foldrajzoktatasra vonatkozé vsszegezett kiveteléseit's
ennek a humanisztikusabb felfogasnak végss diadalat jelen-
tik. E kovetelések az I. o. anyagiaul Magyarorszag foldraj-
zat jelolték ki, megkovetelve e targy felsébb osztalyokban
valé ismétlé eldaddsat, annak hangsulyozésival, hogy ott az
oktatést torténeti alapokra kell fektetni. A politikai foldrajz
pedig tirgya legyen az érettséginek.
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E mozgalmaknak mindinkabb jellegzetescbb vonasava
vilt az a tulajdonsiaguk, hogy a kozépiskolai oktatds problé-
majat egységben szemlélték s a megolddst is nem kiilon a
gimnazium, illetve a redliskola, hanem az egységes kozép-
iskola gondolatin beldl keresték. Ezt fejezte ki a Kozokt.
‘Tandcs kozépiskolai reformot tirgyald iiléssorozatin a ki-
fejtett vélemények legtobbje!’® és a Tandregyletnek a kozép-
iskola egységes kialakitdsdra iranyulé mozgalma.** Ezeknck
a torekvéseknek hatdsa latszik mar a redliskola 1884.-i tan-
tervének foldrajzi vonatkozisain is, de még inkabb a tovabbi
fejleményeken.

Az 1884. évi 15.446. sz. VKM. rendeletben kiadott reélis-
kolai tanterv+?! szerint annyi a gimniziumi tanterv 1887.-i
viltozataval szemben a megallapithaté kiilonbség a foldrajz
oktatasat illetden, hogy a 1IL. o.-ban itt egyaltalin nem sze-
repel a foldrajz, a IV. o.-ban pedig az Oszirik-Magyar Mo-
narchia politikai foldrajza és Eurépa f6bb dllamainak ismer-
tetése jelentette a foldrajz anyagat heti 3 oraban. Ugyancsak
3.—3 éraban szerepelt Magyarorszag és Eurdpa foldrajza az
L; a tobbi vilagrészeké a ll. osztilyban. A math. és fizikai
foldrajz a IIl. o. harom oras fizika oktatdsanak keretében
kapott helyet, mint a II. félév anyaga. Az 1887.-i gimni-
ziumi tanterv 10 foldrajzérajaval szemben tehit itt 10 és fél
6ra allt szemben, ami nem felelt meg annak a kiilénbségnek,
melyet ez iskola szellemének a foldrajzoktatds javéra érvé-
nyesitenie kellett volna. de 5 és félora veszteséget és jelentd-
ségben ki nem fejezhetd hanyatlast jelent az 1875.-i tanterv
dltal teremtett s egész addig érvényes allapotokkal szemben.
Az alsé két osztaly anyaghalmaza pedig a gimnaziuménal ki-
sebh oOraszam. de azonos targykor mellett a gimnaziumit is
foliilmilé tilterhelést jelentett.

Az 1886-ban mellékelt utasitdsokat**? 3 gimnaziumi uta-
sitasoktol bizonyos targyszemléleti differencidk kiilinbozte-
tik meg. ,Amennyiben a tanuldk értelmi fejlettsége megen-
redi, az orszagok természeti jelenségeinek s a népek életének
kolesonos hatasa is felemlitendd,” — olvassuk. E sorokbél
bizonysagot kapunk arra nézve, hogy itt mir az a methodikai

felfogas éreztette hatdsit, mely az emberi tényezéknek a ter-
mészeti eréktol fiiggetlenebh szerepét hirdette s ennélfogva a
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foldrajzi osszefiiggéscket bonyolodottabbaknak latja, mint az
eddigi, didaktikailag is érvényes felfogas.

Ez utasitasok didaktikai értékét az adja meg, hogy job-
ban szamolnak a lehetdségekkel, — melyek a redliskolaban
persze még kisebbek voltak, — és a gyakorlati oktatds min-
dennapi sziikségleteivel, mint a gimnaziumiak. Ebben a te-
kintetben néhol tilzisba is esnek. A kozvetlen szemlélet
sziikségét hangoztatva kivinjdk példaul azt, hogy a tanar
alfoldi novendékek kozott a hegy fogalmat kinyitott és élé-
vel asztalra helyezett konyv segitségével magyardzza meg.
A tovabbiakban a rajzolds és térképmagyarizat szerencsés
osszekapesoldsdval taldlkozunk. Az alapfogalmak szemléltetod
oktatasa utdn ,a tanir megmutatja. miképpen dbrazolhatok
oldal- és alaprajzban és keresztmetszetben az egyes foldrajzi
targyak. Megmondja és megmutatja, hogy kis lapon sok tar-
gyat csak tigy abrazolhatunk, ha nagyon megkisebbitjiik,
s6t tobbnyire csak bizonyos jelekkel tiintetjiik fel.“ A fold-
képek elovételekor mellozni kell a vetiiletek magyarézatat,
de ,.a szokott jeleket, a hegység drnyaldsat s a skalat meg le-
het és meg kell magyardzni, valamint a vonalak jelentését is.”

A tanitdas mindig térkép segitségével torténjék. A tér-
képrajzolast azonban csak médjaval kell alkalmazni és ki-
zdrdlag csak azért, hogy az atlaszrdl és térképrdil leolvasott
kép jobban bevésddjék a tanulé emlékezetébe. A térképraj-
zolas ilyen értelmi gyakorlasinak és az alland6 térképolva-
sasnak eredményeképpen a tanulé minden vidéket \igy irjon
le, ,mintha az atlaszrél olvasnad.” Mégis 6vakodni kell a tér-
kép egész lapjainak otthoni lerajzolasatél s legjobb, ha a
tanulok a tandr utan az iskoldban rajzolnak. A rajzoliaté és
szemléltetd oktatds nagyobbmértékil alkalmazasit jelenti az
a tovabbi eldirds, mely a hegységek és felfoldek keresztmet-
szetben vald dbrazolasat is megkivdnja a tdjképi leirasok fel-
olvasisin és tajképek bemutatdsan kiviil. A 1V. o.-ban maér
a katonai térkép kiértékelésére is sor keriilhet.

Az oktatdsegységekrgl szolva, megadjik az utasitasok
annak lehetGségét, hogy a tanir ne természeti, hanem poli-
tikai egységeket valasszon ki a tirgyalas alapjaul. Utébbi
esetben mindig nagyobb egészekbdl induljon ki, tehat Ma-
gyarorszdg leirdsit ne az egyes megyék tdrgyalasaval kezdje.

A gimniziumi utasitdsokban foglalinal fejlettebb fold-
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rajzi szemlélet nyilatkozik meg abban, hogy az éghajlat is-
mertetése itt mir az oktatas kiilon fejezeteként szerepel. még-
pedig tudomdnyosan is a legelfogadhatobb formdban, a hé-
mérsékleti, csapadéki és széljardsi elemek pontos elkiiloni-
tésével. Helyes az a kovetelés is, melynek értelmében csak
legritkabb esetben volt szabad konkrét szamokat haszndlni.
Sokkal célravezetibb, ha a tandr a kiilonbozé éghajlatok ha-
tasait irja le, vagy Osszehasonlit ismert klimdjii vidékeket
ismeretlenekkel, hogy eziltal is szemléletesebbé viljék a kii-
lonboz6 éghajlati adottsagokbdl eredd kiilonbozé hatas.

Az egyes osztalyok tananyaganak részletezésénél'?® a IV.
o. politikai fildrajzdval kapesolatban megkivinjik az utasi-
tiasok Magyarorsziag és Eurépa természeti viszonyainak bg-
vebb ismertetését. E rendelkezés nyilvinvaléan az I. o. anyag-
tilterhelésébdl szarmazo tudasbeli hidnyossdgok potlasira
iranyult. Magyarorszig megfeleld viszonyai itt is a targyalds
kozéppontjat és zsinérmértékét jelentették. A VIL. o. politi-
kai foldrajzdnak alkotmanyjogi és kiozgazdasagi kérdésekkel
is kellett foglalkoznia.

Az e tanterv életbeléptetését eszkozld dtmeneti intézke-
dések?* az 1884/3. tanévre az also osztilyokban egyeldre val-
tozatlanul meghagytdk az addigi rendszert. A felsd oszta-
lyokban ellenben — a VI. o. kivételével — mindeniitt elto-
rolték a foldrajzorakat. A VI. o. heti két foldrajzorajan az
Osztrak-Magyar Monarchia féldrajzanak rovidebbre vonasa-
val el kellett végezni az osszehasonlité foldrajznak addig a
VII. o.-ban szerepls fejezetei kiziil a legfontosabbakat is.

Az 1879. éta irt kozépiskolai foldrajzkényvek méir az
1j rendszer sziilottei és nagyobbira a gimnazium szimdra
szolnak. Sorrendben az elsd helyet foglalja el koztiik Sgholz
Albert .,Fiil_d)l:nj_z“-a (I. kot. eng. VKM. 1880. 24.667. sz. n)
volt. X Korilotte lezajlott heves vitit. — melyben nem ki-
sebb nagysagok vettek részt, mint l[unfal\\, Marczali és
Karmén, utébbiak tdmadolag, az elobbi \edulcg — Karmén
Mér zirta le azzal a megdllapitassal, hogy e konyv szaraz
kompildcid, osszefiiggéstelen udntlmlnuw, mely ugyszolvan
minden egyes foldrajzi targyat kiilon ir le, kiszakitva azt
minden okszerdt kapesolatabol?* A maésik széles kirben el-
terjedt konyv, dr. Brozik Kdroly ¢és  Paszlavszky Jozsef:
+Foldrajz a gimndziumok szamdra” (eng. VKM. 1881, 11275,
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sz. a.) c. miive, szerzi természetrajz-szakos elfogultsdganak
minden nyomat magédn viseli s mar terjedelménél fogva is
tilterhelést jelentett. Még a legjobbnak ismerte el az egy-
korii vélemény*® a sok igen rossz konyv kozott Laky Da-
\ niel Foldrajz"-at (I—1I. két. eng. VKM. 26693/1883.75z. a.).

Kz 1887-ben bekovetkezett valtozasnak megfeleldleg alakult
at a Brézik—Paszlavszky-f. konyv 1, kitete: ,.Eurépa™ cim
alatt” Ugyanezen viltozis tekintetbe vételével késziilt Hun-
falvy Jénos ,Egyetemes foldrajz“-a, mely két kiilonboz6 is-
‘meretkort, ,Eurdpa foldrajzd“-t és ,,Azsia, Afrika és Ausz-
tralia foldrajza“-t foglalta magaban (eng. VKM. 21792/1887.).
E kinyvek a természeti és emberi-torténeti elemeket mar he-
lyesebb egyensilyban és ardnyban targyaljdk. Ugyunvry

- Varga Otté kinyyei is, melyeknek cimei: ,Magyarorszig és
Eurépa tobbi részei”, illetve ,Azsia, Afrika, Amerika és

Ausztralia, valamint a tanultak osszefoglalasa® —egy kotet-
ben, mely ezt a cimet viseli: ,Foldrajz a gimnaziumok haszna-
latara®”, Bp. 1890. Korosi Albin: ,Foldrajz a gimnaziumok 1.
s 11, osztalya szamdra™ c., hasonté-targykorii, 1897-ben meg-
\‘%-:t-"-

Jelent konyve egésziti ki az alsé osztilyok szaméra irott le-
iré foldrajzi tankonyvsorozatot, mely mar azéaltal is kiilonb
minden hidnyossagai mellett is el3z3inél, hogy iréi — sza-
molva a gyermek lelkiiletével — bévebben adtak képeket is a
szoveg kozé.

Mindvégig meglatszott a régi adatfelsorolé médszer ha-
tésai—ehé?i"en Fléris munkajin, ,,Az Osztrak-Magyar Monar-
chia politikai féldrajza® c. miivén (a gimnazium és reéliskola
szamara), mely 1895-ben mér a hatodik kiadast érte el (eng.
VKM. 25407/1895. sz. a.). Sajatos céli politikai foldrajzi tan-
konyv volt. Hozza hasonlé volt Scholz Albert munkéja is: ,,Az
Osztrik-Magyar Monarchia politikai foldrajza™ (1879.). A
gimnaziumok VII. osztilyanak 1883-tol 1887-ig kiilon szerepld
politikai foldrajzihoz Varga Otté ,.Politikai foldrajz“-a volt
ulkalmazhaté (eng. VKM. 12103/1885.).

Sokdig tarstalanul szerepelt az engedélyezett Gj foldraj-
kinyvek kozott Heller Agost ,,Physikai foldrajz*-a (Bp. 1880.
eng. VKM. 10968/1881. sz. a.). Csak 1897-ben tdrsult mellé 4j
munl\u Bozoky Endre: ,Physika és phisikai foldrajz*-a, mely
a foldrajzi osszefiiggéseket hditérbe szoritva mindenekelsit
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a fizikai oktatds érdekeit szolgalta, amint azt az egykori
kritika is megéllapitotta rola.*??

A realiskolai tankonyvek kozott Jablonszky Janos:
»Eurépa allamainak leirdsa és politikai foldrajza®™ c. konyvét
(eng. VKM. 1880. 2466. sz. a.) ugyanezen szerz§ ,.Azsia. Afrika
és a mathematikai foldrajz vazlata® és ,,Amerika, Ausztralia
leirdsa és a folfedezések torténete™ c. konyvei kovették 1883-
ban. Tilségos részletességiik volt nagyobb hibajuk, mely még
a foldrészek elé bocsatott altalinos részekre vonatkozolag is
megallapithats. Dr. Cherven Floris és  Schneider Janos
~Egyetemes foldirati tankonyv®” c., 1898-ban mar V. kiadasat
megért, 1884-ben megjelent munkdja, valamint dr. Brézik
Kéroly 1886-ban megjelent ,Foldrajz“-a a redliskolak L. és
II. 0. szdméra és Simonyi Jend a redliskola II. o. szamara irt
és 1898-ban megjelent ,.Foldrajz“-a zirja le a redliskolai le-
ir6 foldrajzi tankonyvek sorat.

Itt emlitjiik meg, hogy a nemzetiségi vidéken fekvo is-
kolik idegen ajki novendékei érdekében indult mozgalom,
mely az addigi maximalis tantervek helyett minimalis tan-
tervek létrehozatalat siirgette,*?® vetette felszinre a nemzeti-
ségi vidékek tanuléinak szamdra irand6, egyszeribb nyelve-
zetii és kisebb terjedelmil tankonyvek gondolatdt is,*?® mely
azonban — sajnos — csak gondolat maradt.

A foldrajzi szemlélteté eszkozok hazai fejlodésének
szinte legnagyobb eredményét jelentette Magyarorszag 1ij
foldrajzi térképének megjelenése 1891-ben, a Holzer—Grae-
ter—Kogutowicz-féle vallalkozdsban, Kogutowicz Mané szer-
kesztésében, Loczy Lajos ellenérzése mellett. E munka, mint
az elsé igazdn magyar modern alkotas, a hazai iskolak kéve-
telményei szerint kizarélag magyar helynevekkel késziilt.
Plaszticitasa foliilmalt minden addigi kisérletet, bar elsésor-
ban a politikar viszonyok dbrazoldsiara késziilt. Magyaror-
szag hegy- és vizrajzanak specidlis dbrdzoldsdrol ugyanez a
vallalkozds még ugyanabban az évben gondoskodott kiilon
hegy- és vizrajzi térkép szerkesztésével. Sorrendben jelent
meg ezutan Afrika, Palestina, majd 1896-ban Eurdpa atné-
zeti falitérképe. Ugyanckkor jelent meg ugyancsak Kogu-
towicz szerkesztésében és  dr. Brozik kozremikidésével a
»Kozépiskolai foldrajzi atlasz, mely mind az anyag kivilo-
gatiasat, mind az ibrazolds pontossagit és szemlélhetdségét
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tekintve, messze feliilmilta eldédjeit és kortarsait. A tipikus
felszini alakulatokat bemutaté lap nagy didaktikai értékil.
Mellette a Schneider—Gonczy—Hunfalvy-f. kiadasban, 1881-
ben megjelent ,Képes atlasz* és Kozma Gyula, 1890-ben meg-
jelent ,Rendszeres foldrajzi atlasz“-a volt hasznilatos. A
helyrajz és alapfogalmak oktatasihoz az éllamnyomda és
Posner megyei térképeit ajénlotta a VKM. még 1886-ban.*°
Pokorny ‘T'édor: ,Magyarorszag hegy- és vizrajzi térképe”
és Gaebler—Cherven: ,,A magyar korona orszagainak iskolai
fali térképe* (1900.) c. munkdk jelentdsége a sikeriiltebb Ko-
gutowicz-féle térképpel szemben egészen hattérbe szorult.
Holzel: ,,Geographische Charakter-Bilder fiir Schule und
Haus™ c. képsorozata. mely 1883-ban mdr 12 olajnyomati ké-
pet tartalmazott, egésziti ki e kor kozépiskolajanak foldrajzi
szemlélteté anyagat.

X. fejezet.

A kézépiskolai téroény kordnak féldrajzoktatisa
autonom kézépiskoliainkban, (1883—1900.).

Az 1883.-i XXX. t. c. 47. §-a értelmében azok a felekezeti
iskolik, melyek éallamsegélyben részesiilnek, minden tekin-
tetben az allami tantervhez kotelesek alkalmazkodni.*3
Ezutan tehat kiilon vizsgdlatunk targydit csak azoknak az is-
kolaknak foldrajzoktatasi viszonyai képezhetik, melyek ilyen
segélyben egyelére nem részesiiltek s onallasukat tovabbra
is fenntarthatidk.

Az ilyen reformdtus gimndziumok szémdra az 1881.-i
debreceni zsinat. majd az 1884.-i egyetemes konvent alaki-
totta ki a tantervezetet, mégpedig természetesen az éllami
tantervvel csaknem megegyezé formaban. A foldrajzoktatas
terén a kiilonbség az 1883.-i allami tantervvel szemben csak
annyi volt, hogy itt az L. osztilyban Magyarorszig foldrajza
mellett nem a Fildkozi-tenger melléke, hanem Ausztria sze-
repelt heti 3 éraban a foldrajzoktatds anyagaként, s hogy a
tovabbi leiré foldrajzi anyagrész két osztaly kozott oszlott
meg. lgy jutoti a masodik osztaly hiarom érdjanak anyagiul
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Eurdpa, Azsia és Afrika leirdsa, a harmadik osztdly ugyan-
csak hdrom ordja anyagdaul pedig Amerika és Ausztrilia,
valamint a felfedezések torténete. Ez anyagfelosztdas tehat
csaknem egyezik az 1879.-i dllami tantervben foglalt kivetel-
ményekkel. A foldrajznak szént heti 9 éra keretében tehdt
nem kapott helyet kiilon a math. és fizikai foldrajz, melynek
potlasira a IIl. osztily leiré anyaginak végeztével altala-
nos osszefoglalast kellett végezni, gondolva arra is, hogy a
tanulénak ,[oldgombiinkrsl az égitestekhez valé viszonyai-
ban is szintén biztos ismeretei legyenek."432 A hasznalt tan-
konyvek is azonosak voltak az dllami iskoldkban haszndl-
takkal.#33

A Kiralyhdgon-inneni dg. h. evangélikusok kozépiskolai
torvényt kovetd gimniaziumi foldrajzoktatisit az  1884.-i
egyet. gyilés altal megdllapitott tanterv szabdlyozta. A
foldrajzoktatds anyaga eszerint ugyanaz volt, mint az 1879.-i
allami tanterv szerint, azzal az eltéréssel, hogy a harmadik
osztaly anyagira nem 4, hanem csak 3 érat szantak, a IV.
osztalyban ezzel szemben 2 éra helyett 3 éraban tanitottik
az Osztrik-Magyar Monarchia politikai foldrajza helyett an-
nak ,rendszeres” fildrajzat.'®* A tanitis célkitiizései, elvi
alapjai természetesen az dllami rendszerben foglalt céllul,
illetve elvekkel egyeztek meg, amit az ,utasitdsok“-ra valo
hivatkozas is kifejez.3 Az egykori értesitdkbe valé bepil-
lantas az allami iskolakban hasznailt foldrajzkonyvek altala-
nos alkalmazésirél gy6z meg benniinket.

Az erdélyi ag. h. evangélikusok egyideji gimndziumi és
reiliskolai foldrajzoktatasat az 1883.-i rendezés, illetve annak
1891.-i lényegtelen modositdsa hatarozta meg. Eszerint a gim-
naziumi I. osztialy anyaga heti 3 éraban — még mindig az
Entwurfra visszaemlékeztetdleg — rovid egyetemes fildrajz
volt. A 11, osztaly hérom éras térténelem-foldrajzanak anya-
ga okori foldrajz és torténet volt. A Tll. osztily kozos 4
érdban targyalta a kizép- és Gjkor geogréfiai és torténeti at-
tekintését. A 1V. osztily 4 orajan hazai torténelmet, vala-
mint Eurdpa. kiilonosen az Osztrik-Magyar Monarchia be-
haté politikai foldrajzi ismertetését végezték. Az V. és VI
osztily 3—3 dridjan ismét 6-, illetve kozép- és Gjkori torténe-
lemr(:il és foldrajzrél volt szé, mig a VIL osztdly 3 ordjin
az 1j- és leghjabb kor targyalasa utan politikai foldrajzzal
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foglalkoztak, ezen az egyetlen ponton, egyezve meg az dllami
tantervvel, de itt is nyilvinvaléan csak azért, mert ez a ko-
vetelés az allaluk valtozatlan hiiséggel 6rzott entwurfi rend-
szer szellemével teljes Gsszhangban volt. A IlL. osztilyban
a 3 oras fizikdn keriiltek szoba a math. és fizikai foldrajz
legfontosabb fejezetei.t3®

A redliskola tantervének foldrajzoktatdsat illetd vonat-
kozdsai az allami tantervben foglalt kovetelményeket szin-
tén ieljesen figyelmen kiviil hagytak. A kiilonbség a gimna-
ziumi foldrajzoktatassal szemben annyi volt, hogy az I. osz-
talyban az azonos anyagot nem 3, hanem 4 ériaban vé-
gezték cl. Ezzel szemben a IV. osztdlybol hidnyzott a Mo-
narchia politikai foldrajza, ami helyett a 111, o.-ban politikai
foldrajzi osszefoglaldssal kelleti a foldrajznak beérnie. Az
Osztrak-Magyar Monarchia alsé tagozatrdl elhagyott politi-
kai foldrajzat a VIL o. 3 éras torténelmi oktatasanak befeje-
zése utan vették at, a VIIL o.-ban pedig a kozos torténelmi-
foldrajzi oktatdsra szdnt 5 6rabol 3 jutott Magyarorszag tor-
ténetére, 2 az egyetemes osszehasonlité foldrajz ismétlésére.
A math. és fizikai foldrajz oktatdsardl a T osztalyd 3 éras
fizika keretén beliil tortént valamelyes gondoskodas.*3?

A tannyelv mindkét fajta iskoliban tovibbra is a német
maradt. A foldrajzi és torténelmi oktatds idegen, s6t a ma-
gyar dllameszmével szemben ellenséges szellemét gondosan
dpoltak tovdabb. Erre mutat az a koriilmény is, hogy még
mindig nem voltak hajlandék az Entwurf kora jellegzetes
tankonyveinek hasznélatirél lemondani. Kapp: ,.Leitfaden
beim ersten Schulunterricht in der Geschichte und Geogra-
phie* c. munkiaja VIIL. kiaddsinak és Piitz: ,,Grundniss der
Geographie und Geschichte” munkaja 1877.-i kiadasanak
haszndlatat 1892-ben tiltotta el a VKM., a benniik foglalt koz-
Jogi és torténeti tévedések miatt.438

Az unitdriusok 1883-t6l az allami tantervekhez alkalmaz-
kodtak.1s®

Ugyancsak mind nagyobb és nagyobb veszélyt rejtege-
tett magiaban a magyar dllam érdekeire nézve roméannyelvii
kizépiskoldink foldrajzoktatist. Bér a gorogkeleti iskoldk
maradéktalanul eleget tettek a mindenkori éllami tanterv
kivetelményeinek, a roman. magyar és német nyelv oktatasa
szervezésének kivételével,#® a tanirok és a tankonyvek szel-
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leme sajatosan roman, magyarellenes volt. A .hazai” fold-
rajz nem szoritkozott kizarélag Magyarorszag teriiletének is-
mertetésére, hanem tirgyalta mindazokat a teriileteket, ahol
romdnok laktak. a Fekete-tengertol a Tiszaig.44! Laky fold-
rajzanak Moldovan és Fogarasin tanarok altal készitett ro-
méan forditasa (Laky—Fogarasanu—Moldovanu: Geographia
pentra scoloare medii Tomului I. Brassova, 1886.). Erdéllyel
kiilon foglalkozott, megvonvin a hatart Magyarorszag felé.
Viarmegyék és helységek elnevezésénél nem a hivatalos ma-
gyar elnevezéseket haszndlja, hanem a legtobb esetben a ro-
man neveket. Allam- és alkotmdnyellenes adatai és kozjogi
tévedései miatt tiltottak be hasznilatat 1890-ben.**? Ugyan-
erre a sorsra jutott Teodoru Ceontra: ,,Compendium de Geo-
graphia Universala® c. konyve is 1893-ban.#3 Nagy baj volt
azonban az, — amint azt Jancsé Benedek, a roman kérdés
legavatottabb ismerdje megallapitotta,** — hogy a kitiltott
konyvek helyett nem gondoskodtak allami tamogatassal ro-
mannyelvii, de magyarszellemii, a romén konyvekben fog-
lalt allitasokkal biztos tudas birtokéaban sikraszallé tankony-
vekrol. Igy torténhetett meg, hogy egy-egy kitiltott konyv
helyét egy ugyanolyan vagy még rosszabb foglalta el.

Az egészen 1ij keletit gorog keleti szerb gimnaziumi ok-
tatas a hetvenes évektdl kezdve az dllami tantervhez igazo-
- dott, amint azt az jvidéki gimnazium ez idékbél valé tan-
terve*t® és a tovabbi fejlemények** bizonyitjak. Oktatisuk
szinvonalat azonban semmi esetre sem befolydsolhatta kedve-
rden az a koriilmény, hogy tanar naluk birmely miveltebh
ember lehetett.##¢ Allamellenes tevékenység dolgaban hata-
rozottan elmaradtak az ontudatosabb romdanok iskolai mé-
gott, amit az is mutat, hogy tankonyveik koziil ez idGkben
egyet sem tiltottak be. Fildrajzi tankényv gyanint Hun-
falvy: ,Egyetemes foldrajz“-danak Joanovies forditasiban
megjelent szerb nyelvil kiadasat hasznaltak.t4?

XI. fejezet.

A kézépiskolai foldrajzoktatis 1900-tol napjainkig.
Az 1899.-i tantervek** kozelebb hoztdk egymashoz a két

kozépiskola-tipus foldrajzoktatasit, de ugyvanakkor figyel-
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men kiviil maradtak mindazok az eddigi torekvések, melyek
az 1879. 6ta szerzett tapasztalatok és a foldrajztudomény
fijabb mddszeres fejlddésének birtokaban, azoknak megfele-
16leg igvekeztek keresztiilvinni a kozépiskolai foldrajz re-
formjat. Az eredmény — cnnek megfeleloleg — nem fejladés,
hanem a kozépiskolai féldrajz tovabbi hanyatlisa volt.

A gimndziumi foldrajzoktatis célja az 1ij tantervben
valtozatlan: a fold természeti viszonyainak s ezek alapjin
u nevezetesebb orszigok és népek allami. gazdasagi és mii-
veltségi jelen allapoténak ismerete, fétekintettel hazankra.

Az L. o. heti 3 foldrajzordjanak anyagéat a foldgombon
és a térképen valé tdjékozodas, a foldrajzi alapismeretek és
Magyarorszig foldrajza tette ki. Utobbinak kapcsan Ma-
gyarorszag hegységeil, siksdgait, vizeit, éghajlatat, termé-
nyeit, fGbb helységeit, a lakossig foglalkozasit és életmdédjat
kellett a tanuloknak megismerni térképvizlatok készitése
mellett. A tanterv tankonyvet is irt el Scholz—Schiirger:
#Foldrajz“-a (elsd kotet) és Jablonszky—Schwicker: ,.Fold-
rajz"* c. munkdjinak megnevezése altal.

A 1L o. heti 3 foldrajzérajanak anyaga volt: Eurépa
(Ausztria részletesebben) — Magyarorszagbol kiindulva és
erre vonatkoztatva. — Azsia és Afrika dltaldnos ismertetése
a nevezetesebb orszdgok és eurdpai gyarmatok kiemelésével.
Térképvazlatok készitése. Tankonyviil fenti munkdk masodik
koteteit irtdk el6.

A 1. o. heti 2 foldrajzérajanak anyaga egyrészt Ame-
rika és Ausztralia leirasat, masrészt a math. és fizikai fold-
rajz alapismereteit foglalta magaban. Utébbi targy keretében
a {old szilird kérgének, vizeinek és légkorének elemi jelen-
ségeit kellett ismertetni a fizikai foldrajz anyagibol, a fold
alakjira, az égboltozat mindennapi és a nap latszélagos évi
mozgasira, a fold mozgasaira, az évszakokra, a Hold mozgi-
saira és a foldnek naprendszerbeli helyzetére vonatkozo leg-
fontosabb tudnivalékat a math. foldrajzbol. Kisérleteket és
miiszercket alkalomszerint ott kellett bemutatni, ahol azok
a tdrgyalt jelenségek magyardzasira szolgaltak. Engedélyezett
tankonyvek voltak a leiré foldrajzhoz a nevezett miivek
HI. kitetei, a math. és fizikai foldrajzhoz pedig a kovetke-
z6k: Scholz—Rath: ,,A math.- és fizikai f6ldrajz elemei®
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(eng. VKM. 66931/1894.) és Makai Istvan: ..A fizika és fizi-
kai foldrajz*. (Eng. VKM. 4879/1891.)

A 1V. o. heti 3 6rds torténelmének kapesan, a magyar
torténelem masodik része targyalisanak befejezése utan Ma-
gyarerszag politikai foldrajzat kellett targyalni Marki San-
dor: ,,Az Osztrak-Magyar Monarchia politikai foldrajza® c.
munkéaja alapjan. (Eng. VKM, 31922/1892.) A VII. o. 3 éras
torténelmének keretében meghagytdk Eurépa és Amerika
nevezetesebb dllamainak az osztily torténelmi anyaginak be-
fejezése utdn targyalandé ismertetését. A VIIL. o. 3 6ras ma-
gyar torténelmének befejezése utan Magyarorszag jelen alla-
potanak ismertetése volt a politikai foldrajzi feladat.

E tanterv foldrajzi részének egyetlen érdeme és elonye
az elGzbvel szemben tehat az, hogy az oktatdst az alapfogal-
mak ismertetése utan a haza foldjének leirasabdl inditja ki
s annak ismétlé targyalasaval fejezteti be, kozben is megka-
vetelve az 1ij ismereteknek a hazai viszonyokra valé éallandé
ravonatkoztatasat. Egyszersmind ez az egyetlen kovetelés
a foldrajzoktatassal szemben tamasztott sok kovetelés koziil,
melynek az 1 tanterv eleget tett.

A tanterv életbeléptetése az I—III. osztalyokra nézve az
1900/1. tanévben, az I—I1V. osztdlyokra nézve az 1901/2. tan-
évben, mind a nyolc osztilyra nézve az 1902/3. tanévben tor-
tént meg.t®® A tantervi eléirds végrehajtdsa a foldrajz ora-
szamanak tovabbi 2 éraval valé lecsokkentését jelentette. A
foldrajzoktatast ért veszteség azonban az utasitisok szelle-
mén is éreztette hatasat.

Az 1903. évi 43318. sz. VKM. rendelettel megjelent uta-
sitdsok a helyi tantervek keretében megengedett viltoztatasi
lehetdségek elvi alapjan dllva ,.egy-egy mintat akarnak nyiij-
tani a tudoményszakok anyaganak iskolai médszeres csopor-
tositdsara és nem tartanak arra igényt, hogy a kiilonbozs
intézetek helyi viszonyainak, a tanartestiiletek kiilon felfo-
gasanak hatart szabjanak.*4%

A foldrajzoktatiasra vonatkozé rész a valtozatlan tan-
tervi célnak megfeleldleg leginkdbb az 1884.-i realisholui
utasitisok megfeleld részére emlékeztet. A hasonlésig alapja
egyfeldl 'tudomanyszemléleti, elvi egyezés: a természet és
efnber Yiszony{mnk a kolesonhatésos jellegben valé megla-
tasa, masrészrol oktatéi véleményazonossig: belatasa annak,
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hogy ennck a bonyolult kapcsolatnak a bemutatasa megha-
ladja az alsé osztalyos nivendék értelmi szinvonalat, tehat
melldzends. Ehelyett maganak a foldnek megismerését tekin-
tették ezuttal is focélnak.#52 Ami ezen az érzékelhetdbb vagy
legalabb is érzékeltethetdbb ismeretkoron tulterjedt: az emli-
tett kapcsolai bemutatédsa, az éppen a kezdd fokon nem éllhat
cgyébbdl, mint annak szamontartasabol, hogy ,,mely természeti
koriilmények szolgalnak javunkra, vagy kdrunkra.™® Nem
vall kivetkezetességre. hogy ezen igen szerény kivetelés utin
a megismerendd természeti vagy politikai egység tényezdi-
nek Gsszhatasarol beszélnek ez utasitdsok,'®* s ennek szolgd-
latdba akarjak &llitani az osszes tovabbi kivdnalmakat.
Pedig annal kevésbbé van okunk feltételezni, hogy ezittal
egy magasabb didaktikai fokozatnak megfelel6 célkitiizés le-

begett volna az utasitisok alkotoi eldtt. mivel, — mint lat-
tuk. — a foldrajz felsofoku oktatdsdt a tanterv teljesen el-

mellzte. Még kevésbbé veheté komolyan az az intézkedés,
mely a torténelmi korok és nagyhatalmak targyalasanak
helyszinrajzi bevezetésétél a foldrajzi ismeretek ébrentartd-
sat, s6t gyarapitisat varja és koveteli. Helyes, de jobb koriil-
ményckhez mért kovetelés az, mely a fokozatos eldrehaladas
kozben. a honismeret érdekében a hazai viszonyokkal valé
allandé egybevetést tizte ki a tandrnak mintegy legfébb fel-
adatdul.*

Az ingadozo elvi alapokon az eszkozok megvalogatdsa
sem lehetett szerencsés. Az oktatds részletesebb irdnyitasa
teljesen olyan szellemben tortént, mint azt az 1884.-i utasi-
tasok végeziék. Az alapfogalmaknak szemléletre és dombor-
miivi térképre timaszkodé ismertetésével kivanjik egybe-
l:'&itni a térképismeretet. A kiilonbség csak annyi, hogy ez-
1’|tta’l a globus bemutatasat is megkivantik éppen a térképi
i’ll)l‘uz’()l’és jobb megértetése céljabol.#%¢ Ujszeri, helyes meg-
ullfx.pntus. az, hogy a térkép csak megérteti, de nem szemlélteti
ﬂ’k’ldmlz‘ tajat. Ezért hangsilyozzak a természeti megfigye-
1ések ’f(mtossaigét €s a képek haszndlatdnak értékét, melyet
csak Ggy tud a tandr kellgképpen kiankndzni, ha képekbdl a
tanmenetnek megfeleld sorozatokat allit egybet¥” Nem (j
kijvetel’és az sem, m,ely az orszagok targyalisindl az egész-
bl a részek felé valé haladast irja eld. Kivételt esak

1 reszex fele Magyar-
orszig foldrajzénak a tirgyalisa képezhet, mely o

et ellenkezd
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sorrendben is lehet végeznit®® A térképrajzolast most is az
emlékezet gyakorlasara irtak eld s azt a tandr tablarajzat
kovetd rajzolas formajaban kivantidk meg. A rajzbeli ex-
temporalék készitését viszont az ellendrzés szempontjabél
ajanlottak.#*® A vizszintes és fiiggdleges tagoltsig, a vizrajz,
éghajlat. stb.* targyaldsat illetéleg ugyanazokkal az eléira-
sokkal és elvekkel taldlkozunk, mint az 1884.-i utasitasokban.

Megallapithatjuk tehat azt, hogy amint a tanterv nem
szolgalt az dltala nyujtott lehetdségekkel a fildrajzoktatas ja-
vdra, ugy az utasitdsok sem mutattak rd Gj szempontokra és
eljarasokra, elvi szempontjaikat tekintve pedig egyenesen
visszafejlodést jelentettek. A tanterv dltal felkarolt honis-
mertetés sem tudhatta hivatdsat teljesiteni adott koriilmé-
nyek kozott, a gimnazium legalsobb osztilydra leszoritva.
A legnagyobb hibéja az utasitisoknak egykoru birdlata sze-
rint'®! az, hogy nem hangsilyozza kellgképpen a tantervnek
ezt a hidnyossdgit s a kovetkezé osztalyokra nézve nem ad
kézzelfoghaté programmot arranézve, miként lehetne az osz-
szes targyak oktatisinak bizonyos vonatkozasai altal a hon-
ismeret iligyét szolgalni.

A redliskola ugyancsak 1899-ben 32818. sz. a. megjelent
tanterve foldrajzra vonatkozo részében csak annyiban tér el
a gimnaziumi tanterv megfeleld részétdl, hogy a Il. o. anyaga
itt csak Europa €s Azsia leirasa, mig Afrika leirasa a III.
osztaly anyagdihoz csatlakozott, kiszoritva onnan a math. és
fizikai foldrajz elemeit. Ez utébbi tirgy — a foldrajz nem
csekély sérelmére — a 1V. 0. 2 6rés fizikajaval volt kapesola-
tus. A vonatkozo utasitasok is megegyeznek a gimnaziumiak-
kal.102

Az 4j tantervek teljes érvényesiilésérél gyéz meg ben-
niinket az autoném kozépiskolak értesitdinek bepillantdsa is.
Nagyobb eltérést ismét csak a szaszok kozépiskolai mutat-
tak, melyekben még mindig erdsen kisértett az Entwurf em-
léke. A gimnédzium I. o.-ban a foldrajzi alapismereteket, va-
lamint Magyarorszig és Eurdpa leirdsat végezték el, heti 2
ordaban. Tankonyv Schiel: ,.Lehrbuch der Geographie™ ¢. mun-
kdja volt. A L. és I11. o.-ban egy-egy oriban emlékeztek meg
A t&iblfi foldrészekrdl, a IV, o.-ban pedig ugyancsak egy éra-
ban Eurépa foldrajzirél, kiilonos tekintettel Magyarorszig-
ra. A felsé fokon, az V. és VI. osztalyban a fildrajz torté-
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nelmi bevezetés szerepét jatszotta. Usszefoglaldsként szere-
pelt a VIL. o.-ban, Magyarorszdg, valamint a szomszéd al-
lamoknak a hazai torténelem kapesan targyalt foldrajzi le-
irasa volt a VIII. o.-ban.#%3 Az illami tantervhez valé koze-
ledés tehat a régi formakhoz valé minden ragaszkodas mellett
is érezhetd. Ugyanezek a vondsok jellemzik a szaszok redlis-
koldinak foldrajzoktatasat is.

Nagyon természetes, hogy az elégedetlenség a foldrajz-
oktatas kozépiskolai allapotaval szemben ezekutan még na-
gyobb méreteket oltott. Az clégedetlenségbél fakadé kovete-
lések, melyek az 1926.-i dtszervezésig meg-megijuldlag hang-
zottak el, tartalmukat tekintve nem ujak tobbé eldttiink.
Egyetemes jellegiiket biztositja az a kozos vonasuk, hogy
nem egyik vagy masik kozépiskola foldrajzoktatisaval szem-
ben szegeztek le reformdllaspontot, hanem altalaban a kozép-
iskolai foldrajzokiatas kérdéseit vizsgaltak &s siirgették egye-
temleges, atfogé megoldasukat. Masik jellemzd és kozos vo-
ndsuk az, hogy a foldrajznak a felsd osztilyokba valo bevi-
telét kovetelték.t®* Kiilonbségek az érvelésekben és a meg-
valésitdés mddozataira vonatkozé tervezgetésckben voltak
csupan. Ezeknck az elvi kiilonbségeknek hatterét a szaktu-
doméany vége felé kozeledd s talan éppen ezért leghevesebb
modszertani forrongasa adja meg. A tudoméany belss életé-
vel valé kapesolatot ezittal e mozgalmak azon tovabbi kozos
vondsa jelenti, hogy nem akartik tobbé a foldrajz kozép-
iskolai sorsat a tudoményos allasponttdl fiiggetleniil megha-
tarozni. Az ilyenirdnyd érdeklédés legszebb bizonyitéka az
a tény, hogy a foldrajztanarok a tudomanyos képzettségiik-
ben mutatkozé hidnyok pétldsira miniszterileg megszerve-
zett szaktanfolyamokon vettek részt mar 1905-ben, mely al-
kalommal az akkori tudomanyos élet nagysagai voltak az els-
adok. E tanfolyam a fizikai foldrajz legiijabb kutatasaival
és kutatdsi médszereivel akarta a tandrsigot megismertetni‘®s
s mint ilyen, azt az elvet fejezte ki, mely szerint a foldrajz
és oktatasinak fejlédését csak a természettudomdnyokkal
valé kozvetlenebb kapcsolat felvétele idézheti fel. Ezen ,,is-
kola® targyszemléletének legjellegzetesebh vonasait a kovet-
kezékben foglaljuk ossze:

A foldrajzi vizsgalodas korébe csak az a tirgy vagy je-
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lenség tartozik. mely a félddel magéaval, mégpedig annak
jelen allapotiaval fiigg ossze, de rogton kilépiink a foldrajz
korébol, amint a dolgokat vagy tiineményeket a foldtl vagy
a jelentél elvonatkoztatjuk. E felfogasban a fold és ember
kolesonhatasos viszonya az emberi tényezd alarendeltségében
mutatkoziki®® s vizsgilata éppen ezért nem kozépponti, ha-
nem csupan egyik feladat, mely azaltal nyer megoldast, hogy
a szerves vilagot a természeti vilig negyedik szférajaként
fogjak fel.*” A foldrajz kozépiskolai hattérbeszorulasanak
okat éppen abban kell keresni, hogy nem lattak meg a tudo-
manynak fentebbiekben korvonalazott feladatat s azt a tor-
ténelem segédtudoméinyidva rendelték. A kozépiskolai fold-
rajzoktatas végsé célja sem lehet ennélfogva a foldrajzi le-
irds, mely csak a tények megéllapitasat és egymasmellé al-
litdsat van hivatva elvégezni, hanem a fizikai foldrajz,*®
mely a jelenségeket rendszerezi és osszefiiggéseiket torvény
és torvényszeriiség formajaban, tehdt a legérvényesebb, az
egész foldfelszinre altaldnosithaté formaban allapitja meg.
E rendszerben adva vannak a kozépiskolai anyagfelosztas
szempontjai is. A négy szféra puszta leirdsa onként kinal-
kozik a kozépiskola also, az oknyomozd, tehat fizikai fold-
rajzra tamaszkodo targyalds pedig a felsé osztilyok anya-
gaul. Az egyik ilyen tervezet a felsé osztalyokban is rendsze-
res targyaldsra ajanlott foldrajz osszefoglalo ismétléséit a
VIIL. osztaly fizikajaval kapcsolatban végeztetné,** eziltal
ohajtvan kifejezésre juttatni a fizikai foldrajzi targyalas
végcél-szerepét.

E mozgalom &tiité erejét csak fokoztak azok a mas fegy-
verzetli s mas szinezetii, de alig mas célu torekvések, melyek
a told és ember kélesonhatasos viszonyinak kozéppontba
allitasat tartottiak tovabbra is a foldrajz alapfeladatanak. E
felfogassal Gsi soron egyiitt jart, mint lattuk, a foldfelszin
helyi, tehit egyedi kiilonbségeinek belatasa. De vgy latszik,
hogy éppen erre az allaspontra kellett eljutniok azoknak is,
akik a természettudoményok alapjairdl indultak el, de nem
lévén semmiféle egyoldalisig rabjai, belattdk. hogy a végso
~él mégis csak a taji egyediségen beliili kolesonhatdsok vizs-
gilata lehet.'™ A fold és cmber egymashoz valé viszonydban
follelhetd rengeteg viltozatossag belitasa és az ennck kuta-
disdra alkalmas individualizalo, értékeld modszer uralomra-
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jutésa, melyet csak sietietett a vilaghabord sokféle idevonat-
kozé tanulsaga is,*™ nem lehetett hatastalan a foldrajz kozép-
iskolai ujjaszervezésére iranyulé mozgalomra nézve sem. A
Magyar Foldrajzi Tarsasag tantervjavaslatat™ (1916) mar a
természettudoméanyos foldrajzi felfogasnak a torténettudoma-
nyos modszeril leiré foldrajzi allasponital vald osszeegyezte-
tésére vall s a jovo fejlodés irdnyara mutat ra. Eszerint a

nak és politikai felosztasanak oktatasa a feladat, a felsd kur-
zusban (VI—VIILo.) pedig a jelenségek magyarazata és kol-
csonhatdsaiknak bemutatisa. (V1. o.: idegen vildgrészek, VIL.
o.: Eurépa, VIII. o.: Magyarorszég.). A javaslat szintétikus
jelentéségét éppen az adja meg, hogy a két leird kurzus
kozé egy altalanos foldrajzi kurzust is iktat a 1V. o. math.
és fizikai foldrajza, valamint az V. o. emberfoldrajza révén,
de nem nmagaért, — mint azt a folytatas is mutatja, — ha-
nem azzal a céllal, hogy a felsé osztalyok oknyomozé leira-
sat a természeti tényez3k egyméskozotti és emberrel szem-
beni viszonyanak rendszeres vizsgalata altal alapozza meg.
Egyetlen pillantds az 1926.-i rendezésen keresztiilment real-
gimnazium is reédliskola foldrajzoktatasara arrol gyéz meg
benniinket, hogy az itt lefektetett alapelvek a legijabb ko-
zépiskolai rendszerekben maradéktalanul érvényesiiltek.
Nekiink, akik visszatekinté szemmel a mai allapotokban ép-
pen a miiltak vajiddsdinak eredményét akarjuk latni, nem
lehet feladatunk e pontos a részletes taglalas. Jelenben valo
széttekintésiink ezért be fogja érni a kovetkezd, benniinket
fenti allitasunkban igazolé tények ideiktatasaval.

A realgimnazium és redliskola alsé harom osztilya az
1926.-1 rendezés szerint heti 3, 3, illetve 2 6rdban az bgész
foldnek a hazai fold ismeretébdl kiindulé leirasat adja. A
IV. o. anyaga fizikai foldrajz, heti 1 érdban. A reilgimna-
ziumi VI, illetve a redliskolai V1. o.-ban altalanos emberfold-
rajzot végeznek heti 1 6raban, a gimnaziumi VII. és a redl-
iskolai VIIL. o.-ban pedig a hazdnk vilaghelyzetét targyals
leiré kurzus heti 2 éréra terjed ki. E fellendiilésbdl csak a
gimnazium foldrajza marad ki, melynek a leiré foldrajzi also
kurzus s a IV. o. 1 6ras fizikai foldrajza utin meg kell elé-
gednie a VI o. egyetlen foldrajzérdjaval, melyen a klasz-
szikus vilag foldrajzi bemutatasival kapcsolatban az &skul-
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tirdk keletkezésének foldrajzi feltételeit kell vizsgdlni a
fold és ember viszonyinak szemléltetésére,'’® — kellG elo-
készités hijan persze eredményteleniil.

Az oktatds minden koriilményére és feltételére kiterjedd
gondoskodds is a kozelebbi és tavolabbi multak tanulsagai-
bél fakadt. A vilaghaborit megel6zé évek ,foldrajzi reform-
bizotisag“-a a kozépiskolai foldrajzoktatds osszes megoldat-
lan kérdéseinek egyetemes és osszhangzatos megoldasat ke-
reste. Ezért nemcsak a fentickben megismert elvi jelentdségix
kérdésekkel foglalkozott, hanem B) kérdéscsoportjiaban fi-
gyelmét kiterjesztette a térkép, dombormii, vizlat, a szemlél-
tetés egyéb modjai, a foldrajzi tan- és olvasokonyvek, a ki-
randulasok s végiil a foldrajzi tanaképzés és nyari tanfolya-
mok iigyére és kérdéseire is.*™ A megoldast nem ez az in-
kabb elvi és erkolesi jelentdségli mozgalom szolgéltatta, ha-
nem a minden viharon és ésszeomlason 4t is meg-megijulo,
életteljes valosag. A mai oktatasnak mar jobban képzett ta-
narok. a modern szaktudominy és didaktika kdvetelményei-
nek megfelelé tankonyvek, a miltak szamara elképzclhetet-
len tokéletességii szemléltets eszkozok (szines képek és fotog-
rafiak, nyomtatott és vetitett képek. dombormiivek, dombor-
miiva térképek, s6t maga a filmoktatés) dllanak rendelkezé-
sére és az 0j foldrajzi targyszemlélet didaktikai képzdele-
meit pedagogiai érzékkel érvényesité utasitdasok segitik mun-
kajat. Kozben az id6 1j tantervi, s6t kozoktatasi reform sziik-
ségét vetette fel. Jelszova lett a jelenlegi rendszerben nélkii-
lozott kozépiskolai egység. Ez a ma még csak elvben és szé-
ban él6 fogalom a foldrajzoktatds szamara jabb alakulast
rejteget magiban, melynek ma még korvonalait sem sejtjiik.
Nem kétséges azonban. hogy helyes megoldast csak olyan
rendszer adhat, mely a torténetileg igazolt értékeket az ij
elvekkel szerencsés tsszhangba tudja hozni. Ha dolgozatunk
ennck a folyamatnak béarmily szerény mértékben hasznira
Ichet, céljat elérte.
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172 V., 6. Szelényl Odon: Egy régl magyar paedagébgus. Magy. Paed.,
1915, 315—317. L.

11 Szelényi Odon: A magyar evangélikus nevelés tdrténete a refor-
maiei6tél napjainkig, 1illonds tekintetteln kdzéplskolakra. Bp., 1917. 119132,
és Kornis 1. m.: 353—357.

" Oravecz Mihaly: Ertesitd a rozanyéi all. segélyczeit ag. h. ev. ke-
riileti fégimnazinmarsl az 1595/6 tanévben, bemne: A rozsny6l ag. h. ev,
fégimndzium torténete. 40—43.

8 Carl. Albrich sen.: Geschichte des ev. Gymnasiums A. B. In Her-
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mannstadt. Programm des evangel. Gymnasiums A. B, und der damit ver-
bundenen Realschule fiir das Schuljahr. 1895/6. 68—T1.

126 Carl Albrich sen.: i, m. 101—102. és 105—107,

- 137 Carl Albrich: i. m, 120—1 és 194—5.

128 Carl Albrich: i. m, 133—4.

12 Richard Schuller: Geschichte des Schéssburger Gymnasiums.
112—-113.

130 Veritas: A magyarorszagi roménok egyhdazi, iskolal kézmivelédési,
kézgazdasagi intézményeinek és mozgalmainak ismertetése, Budapest, 1908,
189.

131 Ratio Educationis totiusque rei litteratine per regnum Hunga-
riae et provincias eidem adnexas. Budae, 1806, 38—92.

133 Rat. Ed. (1806.) 246—249.

133 Takdts S.: A fGviros alapitotta budapesti piarista kollégium tor-
tonete. Bp. 1895. 308—311.

i8¢ Kornis: i. m. II. 58. és Farkas Traian: A belényesl gor. kath.
fogimnazium térténete (1828—1895.) 31.

135 Mészaros Ferene: i. m. 22

13 Collégii Repentium, ad Magistera pro Gymnasiis, Munia item doc-
torum in philosophicis disciplinis praeparandorum adwmmbratio., Magy.
kane. 1829. 1674. Ismertetve Kornis: i. m.-janak 306—7, lapjain.

137 Eléttiink dr. A. H. Niemeyer ,.Grundsiitze der Erzichung und des
Unterrichts, Wien 1829.“ ¢, munka fekszik.

13 Niemeyer: i. m, 111-2,

139 Niemeyer: i. m. 112—114.

140 Schedel Ferene: A {6ld theoridaja Ampere szerint. Tudomanytar I.
kotet. (1834.) 182—198.

it Nagy Karoly: A természettudgmanyok koraibb tannasa sziiksé-
gességérs). Tudomanyos Gyiijtemény 1832, évf. 69.

142 Br. Wesselényi Miklos: Balitéletekrol. Bukarest, 1833, 121—124,

13V, g, Csaka: i m. E. A zsolnai gimnazium 1891/2, évi Ertesitd 22.

1 Kornis: i. m. II. 28-—29,

145 Sehdénwitzky Bertalan: A pozsonyi kir. kath. fg. tért. Pozsony, 1896,
526--8.

6 Méezdros Ferenc: i. m. 24—25. és Kornis: i. m. II. 4950,

147 Vlahovich Emil: A trencséni kir. kath. fégimn. tort. (1894/5-1 Erte-
sitébél.) 90,

18 Kornis: i. m. II. 478—479. és8 484.

1% Viahovich Emil: i. m. 9.

13 Magat a tényt 1. Kornis: i. m. 561—3.

31 Dr. Marki Sandor: A f5ldrajztanitis torténete Magyarorszigon.
Foldr. Kozl. 1891, 283—4,

152 ], Tavassy: Nevelési emléklapok 1848-i éviolyamabol: Az elsd
egyetemes kozos magyar tanitéi gyilés hatdrozatai utin“. Kornis: i. m.

II. 591—595.
13 Kornis: i. m, 1L 605—607.

i8¢ pr. Marki Sandor: A foldrajztanitas térténete Magyarorszégon.
Foldrajzi Kozlemények 1891, 284. :
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13 QOrsz. Kozéptanodal Tandregyesiilet Kozlonye 1879/80. évf. 166—168.

136 Baresa: {. m. 150. .

157 Baresa: i. m. 152—138., valamint ,,A gymnasinum térténete a debre-
ceni kolléginmban® ¢. munka (1894—95-1 Ertesits) 134—189.

158 Futé Mihaly: A héd-mezdvésérhelyi 4ll. segélyezett ev, ref. {5-
gimnazium torténete. Héd-mezdvasarhely, 1897. 81—85.

139 Futé Mihaly: i. m. 86—87.

10 A tiszantali h. h. egyhdazkeriilet f. 6. 4prilis 20. s az azt kivetd
napjain folyvtatva tartott gyiiléseiben jévahagyott iskolarend. Protestans
Egyhazi és Iskolai Lap 1842, évf. 138—142 &8 Szilagyi Istvan: i. m. 8a-
rosp. Fiiz. 1861. 240.

184 Utébbi néven emliti Siikosd: ,A debreceni tdiskola™ c., 1843.-1 je-
lentése. Prot. Egvh. és Isk. Lap 1843. évf, 285.

12 Mint a 165. sz. jegyzet.

183 Mint a 165. sz. jegyzet.

18 Futé Mihaly: {. m. 91—92.

183 Prot. Egyh. és Isk. Lap 1842, 384.

168 Cgécsi Imre: 1. m. 383 —384.

167 Cgéesi Imre: 1. m. 384.

183 Futé Mihaly: i. m. 90—95.

18 Az adatokat Ellend Jézsef: ,,A sarospataki f8iskola egy évszazad-
dal ezelStt* c¢., a Szizadok 1914-1 évf. 699—701. lapjain kozdlt cikkébdl
merftettem.

170 Qzjlagyl Istvan: i. m. Sarospataki Fiizetek 1861. 231—233.

171 Szilagyi Istvan: . m. Sarospataki Fiizetek 1861, 233—234.

17?7 Kornis: i. m. II. 64—66.

173 Tanftésl rendszer a Maramaros-szigeti ref. lyceumban. Az
1843 /4-ban megdllapitott tanitdsi rendszer." Prot. Egyh. és Isk. Lap 1843.
426427,

74 Héjas: 1. m. (csurgéi ref. gimn. 1894/5.-i Ert.) 64—67.

11 Kis Ern6: A dunéntéli ev. ref. egyh. ker. papai fdiskoldjénak tir-
ténete 173—178.

17 Kis Erng: {. m. 189—-194.

177 Héjas: i. m. (esurgot ref. gimn. 1894/5-i Ert) 70—81.

178 Kis Erné: 1. m. 214—215.

17% Héjas: i. m. 9298,

180 Kdzlemény a dunantili ref. egyh. ker. nevelési valasztménydnak
gymnasialis oktatdst tdrgyazdé nézeteirsl. Prot. Ezxyh. és Isk. Lap 1842
évl, 204.

181 Prot. Egyh. é8 Isk. Lap 1844, 98.

182 Héjas: I. m. 119—122

183 Klamarik Jéanos: A magyarorszagl kiozépiskolak njabb szerverete.
170—172.

184 Téglas Gabor: Az erdélyrészi ref. kollégiumok fejlddési tdrténcte.
Orszdgos Kézéptanodal Tandregylet Kozldnye. 1875 /6. 473,

185 Dr. Térdk Istvén: i. m. 384—344.

186 Gdnczt Lajos: A ssékelyndvarhelyl ev. rel. koll. multja & jo-

-~
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lene. (1894/5.-i Ertesit6) 122—125.

187 Teljes cime: Kozonséges, vagy universalis geographia a bécsi
kongressusban tortént valtozasok szerént, irta Cannabich I. G. F. Prof.
Forditotta Czdvek Istvén. Pesten. Trattner J. betiiivel és koltségén. 1817.

188 Gonezi Lajos: L. m. 126—127,

180 Gonczi Lajos: 1. m. 128—1835.

190 Gonczi Lajos: m. 137.

101 Goénezi Lajos: m. 170.

102 Goénezi Lajos: m. 141,

193 (Gonczi Lajos: m. 170.

184 Dr, Torék I: t. m. 374,

185 A Dunan inneni Helvetziai Vallastételt kiovets Fé Tiszt. Szuper-
intendencia kebelében levd gymnasiumok szamokra késziilt Tanftas Me-
thédusa alkalmaztatva a Debreceni ref. kollégiumban fennallé Tanités
Médjahoz. Adam—Jo6: A nagy-k6risi ev. ref, fégimn. tort. 152—164.

186 A Pesten felallitand6é prot. f6iskola tanitési rendét tervezd palya-
munkak stb. (Hetényi, Tatai, Karikn munkdi). Kecskemét. 1843. I—II.

197 Wargn Jinos: A tudomdny elbiskolak tanterve. Prot. Egyh. és Isk,

T e e g

Lap. 1847. 705, 735, 768. '
108 Warga Janos: Iskola létegesités (a Dunamelléki egy. ker. meg-
bizdsdbol készitett terv) Prot. Egyh. és Isk. Lap. 1847. 307. 1

199 QOravecz Mihaly: Ertesitd a rozsnyéi all. segélyezett 4g. h. ev.
fégymnasiumrél az 1895/6. tanévben. A rozsnyéi ag. h. ev. fégymnasium
torténete. 52—53.

200 Benka Gyula: A békési 4g. ev. egyh. megye tulajdonat képezd,
altala fenntartott szarvasi fg. évi Ert. 1894—95. évre. A szarvasi ag. h. ev.
fg. torténete (1802—1895.) 60.

201 Dr. Demké Kalman: A 18csei ag. ev. gimn. és jelenlegi m. kir,
all. téredlisk. tort. Lobcse, 1896. 57--59,

202 Martinyi Jézsef: A nyiregyhézai ag. h. ev. t6gimn. XXXI. Erte-
sitéje az 1894—95-ik &évre. — A fégimnazium tdrténete. 14—18,

203 QOravecz Mihaly: i. m. 64—69.

204 L. a zay—ugré6ezi, 1841-1 oktatoi gyiilés Schaedius-féle tervre tett
észrevételeit. Prot. Egyh. és Isk. Lap. 1842. 76.

205 Schaedius Lajos kir. tanacsos t{erve. Prot. Egyvh. és Isk. Lap
1842, 69—71.

206 A Magyarhoni ag. hitv. evangélikusok oskolal rendszere. Pest,
1842. (zay—ugréezi tanterv) 1. Klamarik Janos: A magyarorszagi kozép-
iskoldk ujabb szervezete. 172—174.

207 Kornis; i. m. IT. 73—76.

1208 A zay—ugréczi 1841-i oktat6éi gyiilés észrevételei a Schaedius-féle
tervre. Prot. Egyh. é8 Isk. Lap. 1842. 76.
209 Prot. egyh. és Isk. Lap. 1844. 184. (rov. névtelen kizl.)

210 Kornis: i, m. IL 73.
211 L. az &g. h. ev. tiezai ker. dllandé taniigyl valasztményianak besza-.
molé jelentését a zay—ugrécezi tanterv betartasénak mértékér6l. Prot.

Egyh. és Isk. Lap. 1847, 1186.
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212 Benka Gyula: {. m. 68.

213 Magda Pal: i. m. 39—40.

214 Carl Albrich sen.: i. m. 149—151. és Zeitschrift fiir die oester-
reichischen Gymnasien 1850. Statistischen Mitteilungen, 67—72.

215 Den ersten Rang auf Gymnasien behaupten diejenige Wissen-
schaften, die es mit der Darstellung der Gedanke zu tun haben.* Carl
Albrich: i. m. 151,

218 Az ,Anschauungswissenschaften soriban emlitett fStirgvak ko-
z6tt foglalt helyet a fioldrajz és vilagtorténelem is, a természetrajz, fizika
68 szimtan tArsasigaban. ,Aber die vorziiglichsten unter ihnen sind Ma-
thematik und Geschichte. Daher alles vorziiglich auf diese beiden bezogen
werden muss.* Carl Albrich: i. m. 151.

217 Dr. Richard Schiiller: Geschichte des Schiissburger Gymnasiums
167—168.

218 Zeitschrift fiir d. oestr. Gymn. 1850, 72.

218 Sandor Janos: A székelykeresztiri unitarius gimnizium torts-
nete, Székelykeresztar 1896. 89.

220 Veritas: i. m. 190.

221 Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen in
Oesterreich. Vom Ministerinm des Cultus und Unterrichts, Wien. Gedruckt
in der kaiserlich-koniglichen Staatsdruckerei. 1849.

222 |, Zweck der Gymnasien ist: 1. eine hdhere allgemeine Bildung
unter wesentlichen Beniitzung der alten klassischen Sprachen und ihrer
Litteratur zu gewiihren und 2. hierdurch zugleich fiir das Universitiits-
studium vorzubereiten“., Entw. Org. 14

223 ,Die Ober-Realschule ... vollendet das auf der Grundlage der
allg. Bildung zu gebende Mass der allg. humanen Bildung, und die spe-
zielle Vorbereitungsschule fiir die technischen Studien.” Entw, Org. 225,

224 Das Untergymnasium soll ein relativ abgeschlossenes Ganzes von
Bildung gewihren, welches die Schiiler sowohl zum Uebertritte in dio
héhere Stute der Realschulen uls auch zum Eintritte in manche Berute
des praktischen Leben befiéhiget.* Ent. Org. 3.

223 ,Die schwierigste paedagogische Forderung, welche man an dem
Unterricht stellen kann, aber auch stellen muss, ist ¢in solches Zusammen-
wirken aller Theile derselben bei jeder Mannigfaltigkeit des Lehrgegen-
stiinde, dass er die eine Frucht Reife bringt, welche das letzte Ziel aller
Jugendbildung ist, ein gebildeter edler Charakter. ... Der vorliegende
Lehrplan verschmiiht in dieser Beziehung jeden falschen Schein. sein
Schwerpunkt liegt nicht in der klassischen Litteratur, noch in dieser
zusammen mit der vaterldndischen J... sondern in der wechselseitigen
Beziehung aller Unterrichtsgegenstinde aufeinander. Dieser nach allen
Seiten nachzugehen und dabei die humanistische Elemente, welche auch
in der Naturwissenschaften in reicher Fiille vorhanden sind, iiberall mit
Sorgfalt zu beniitzen. scheint gegenwiirtig dle Aufgabe zu sein.* Entw.
Org. 7—8.

228 ,Dem geschichtlichen Unterrichte die Hauptpunkte der Geogra-
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phie vorauszuschicken ... ist ebenso sehr in dem Wesen der Sache als
dem natiirlichen Interesse der Lernenden begriindet.” Enwt. Org. 152.

227 _Dass e8 bei diesem Unterrichte die niichste Anfgabe ist, ein
Bild der Erde nach ihren natiirlichen Abgrenzungen und Umrisse zu ge-
ben . ... und dass erst hierauf die allgemeinste Schilderung nach Vél-
ker und Stocten aufgetregen werden diirfen: dies kann nach der Be-
handlung, welche die Geographie seit C. Ritter auch fiir dem S:hulunter-
richt erfuhren hat, als allgemein hekannt und anerkannt vorausg s:tzt
werden.* Entw. Org. 153,

228 Entw, Org. 30.

229 Entw., Org. 30.

230 Entw. Org. 30.

231 _PFiir die weiteren Unterricht ... ist es nothwendig, Geschic'ite
und Geographie in enge Beziehung zu einander zu bringen; denn in der
Geographie wird fiir ihre fernere Behandlung die Beziehung des Men-
schen zur Erde zu einem Hauptgesichtspunkte, welcher ohne niiheres
eingehen auf die Geschichte nicht verstindlich ist.* Entw. Org. 154.

232 , . ... im Uebrigen ist der Unterricht des Obergymnasiums nur
eine Wiederholung in Bezug auf den Nahmen des Lehrgegenstandes, der
Inhalt muss ein wesentlich neuer sein. Entw. Org. 4.

233 ... und die Geschichte anderseits erfordert zu ihren Verstind-
nisse ein specielleres Bild der einzelnen Liinder, als es durch jenen ersten
Umriss der Erdbeschreibung nicht gegeben werden kann.* Entw. Org. 154,

234 | Zweifelhaft kann es sein, wie man die Sache ausfiihren solle,
s0 dass keiner der beiden Gegenstinde beeintrichtigt werde.* Entw.
Org. 154.

235 Ennek a foldrajzi isszefiiggéseket teljesen figyelmen kiviil hagyé
felfogisnak megfeleld sorokat 1. Entw, Org. 155. Ugyanitt, ngyanezzel a kér-
déssel kapesolathan ezt olvassuk: ,, . ... so komt der etwas grissere da-
durch an das Gediichtniss gemachte Anspruch kaum in Betracht gegen
den viel wichtigeren Gewinn, dass die Identitit des Bildes vom Lande
beim Wechsel der Ercignisse auf ihm bewahrt bleibt.*

336 Zeitsehrift fiir die Oesterreichischen Gymnasien. 1850. 380,

237 Entw. Org. 31.

238 Entw. Org. 31.

339 Erlass des Ministers des Cultus und Unterrichtes. Zeitenschrift
fiir die oesterreichischen Gymnasien. 1850. 381.

240 Entw, Org. 36.

241 Entw. Org. 31.

242 Anton Steinhauser: Ideen tiber geographisches Studium im allge-
meinen und an Gymnasien insbesondere. Zeitschrift fiir die osterreichi-
schen Gymnasien. 1850. 485—499. &s 645—668. lapjain.

243 Entw. Org. 32.

344 Kunde des dsterreichischen Staates, d. h. genauere Kenntniss der
wesentlichsten erkundlichen wund statistischen Verhiiltnisse des gster-
reichischen Staates." Zeitschrift f. d. oestr. Gymn. 1850. 383.

2456 Entw. Org. 7.
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346 Entw. Org. 36.

247 Entw. Org. 78.

248 Anton Steinhauser: 1. m. Zetischrift fiir d. oestr. Gymn. 1850. 663.

249 Entw. Org. 229.

350 Entw. Org. 230.

251 Entw. Org. 246.

252 Entw. Org. 248.

253 Entw. Org. 238.

254 Entw, Org. 239. és 242

335 Entw. Org. 4.

256 Entw. Org. 19,

257 Entw. Org. 99.

258 Entw. Org. 153.

259 Entw. Org. 154

360 Entw. Org. 154.

261 Gyiijteménye a legfels6bb szézatoknak és manifesztumoknak. Buda,
1849. CXXXIV,

262 A Magyar-koronaorszagot illet§ orszagos toérvény és kormany lap
1I. évt. XXV

263 V, 8. Zeitschrift . d. oestr. Gymn. 1850. 139—140. 1. kozdlt ,,Er-
lass‘‘-szal.

2684 Dr. Schonwitzky: 1. m. 344.

265 Takécs Sandor dr.: i. m. 365—369.

268 Erlass des Ministers des Cultus und Unterrichtes. Zeitschrift f. d.
oestr. Gymnasien 1851, 882—885.

287 Erlass des Ministers des Cultus und Unterrichtes, betreffend den
Ubergangslehrplan fiir die Gymnasien in Ungarn, Croatien und der Woy-
wodenschaft fiir das Schuljahr 1853/8. Zeitschrift f. d. oestr. Gymn.
1852. 408—410.

268 Erlass des Ministers des Cultus und Unterrichtes. 1851, 71—72.

269  Ideiglenes torvény a gymnasiumi tanitéhivatalra jelbltek vizs-
galata irant.* Magyar koronaorazigot illetd tiorvény és kormény lap.
1853. 47—-50.

210 Magyarorsz.,, ill. orsz. térv. és korm. lap. 1833. 59—60.

271 V. §. Bé6diss Jusztin: Volt e tanirképsés Magyarorsségon ist
Orsz. Kozépisk. Tandregyl. Kozl. 1895/6. 375. & Sordss Pongrécz: A pan-
nonhalmi f8apatsag tért. VI. 61,

272 Riedl Szende: Irdnyeszmék. Pest. 1864, 11.

273 Porepatits Istvan: A budapesti V., ker. m. kir. &ll. t5gimn. fél-
szézados fenndllisdnak torténete. Bp., 1908, 34—33.

374 Erlass dee Ministers des Cultus und Unterrichtes 10. Jul. 1854,
Zeitschrift fiir die ocesterreichischen Gymnasien. 1854, 565-571.

378 L. MArki Sandor: A foldr. tanitds tért. Magyarorssigon. Foldr.
Kbzl 1891. 286247,

278 Ezen Altalaban jellemz6 vondsok megallapitdsa az Usszes neve-
zett tankdnyvek Attekintéeén alapsaik, de elsSsorban vette tekintetbe Bel-
linger fentl munkajit és Fr. Hauke: ~Egyotemes foldiratl tankdny* oimen
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magyarul is megjelent, e kimutatdsban nem szerepls, de altaldnosan el-
terjedt munkajat. '

277 L. az Orsz. Kozéptanodai Tanaregyl. Kozl. 1871. 380—386. kozblt
biralatit, a Bellinger—Fényes-f. ,Fioldrajzi vezérfonal“-ra vonatkozdlag.

278 J, Bellinger: i. m, 25--26. !

379 V. . Schmidl: Auch ein Wort iiber Lehrbiicher der Geographie.
Zeitschrift fiir die oesterreichischen Gymnasien. 1853. 276—283.

280 V., 5. Anton Steinhauser nevezett munkakra vonatkozd kényv-
biralatdval, Zeitschrift fiir die oesterreichischen Gymnasien. 1854. 482—492.

281 Erlass des Ministers des Cultus und Unterrichtes. Zeitschrift filr
die oestr, Gymn. 1851, 150—153. .

282 V, 3. Anton Steinhauser nevezett térképekre vonatkozé biralatai-
val, Zeitschrift fiir die oestr. Gymn. 1850, 268—271.

283 FErlass des Ministers des Cultus und Unterrichtes 16. Dec. 1834.
Zeitschrift fiir die oesterreichischen Gymnasien 1855, 160—161. s 166—168.

284 L, pl. ,A gimnazium torténete a debreceni kolléginmban.* (1894—95.-1
Ertes{td) 250—252. ¢. miben a varadi helytartésagi osztdly rendelkezését
vagy Farkas Traian: i. m.-ban, az 56-ik lapon kozolt 11.296. sz. leiratot,
valamint Veritas: i. m.-ban, a 238. lapon kizdlteket.

285 RBrtesitd a kegyes tanitérend vezetése alatt all6 nagybecskereki
kozs. tégymnasiumrél az 1894/5. tanévrbl. A gimnazium torténete. 17.

286 I, pl. Farkas Traian: i. m. 239—240. és Vlahovics Emil: i. m. 160.

287 Erlass des Ministers des Cultus und Unterrichtes 10, okt. 1857. Zeit-
schrift fiir die oestr. Gymn. 1857. 796—797. és Tanodai Lapok 1858. 13—14.
(magy.)

288 Kempelen Gydz8: Véleményezés a tantervmmédositas targyaban. Ta-
nodai Lapok. 1858. 124—125.

289 Molnar Jézsef pécsi fg. tanar: Véleményezés a tantervinédositasi
iigy f6létt. Tanodai Lapok. 1858. 74—75.

390 Ribary Ferenc: Humanismus, realismus és a gymnasiumi tan.
terv. Tanodai Lapok. 1858. 159—160.

291 Szombathy lgnae: A féldrajz tanmédjanak f6bb vonalai. Tanodal
Lapok. 1857, 25—34.

202 Preszner Janos: Nézetek a torténelmi targyak kezelésérsl, Tanodai
Lapok. 1857. 205—213.

293 Ellend Jézsef: A sarospataki fdiskola és az Entwurf, Magy. Ped.
1915, 555.

304 A debreceni viszonyokra nézve itt elmondottakat 1. ,A gimn.
tort. a debreceni kollégiumban* (1894—95-i Ertesits). 183—185, 246-262. és
267—268.

395 Ellend J6zsef: A sarospataki kollégium és az Entwurf. Magy.
Paed. 1915. 558—615.

286 Benk6 Imre: Egy félszazaddal ezeltt. Magy. Paed. 1905, 203--216.

297 Kis Erné: i. m. 63—65.

208 Téglds Gabor: Az erdélyrészi ref. kollégiumok fejlédési torténete,
Orsz. Kozéptanodai Tanaregyl. Kozl. 1875—76. 500,

209 Szelényi Odén: i. m. 140—141.
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300 I,. Zeitschrift fiir die oesterreichischen Gymnasicn. 1853. 90—91.

801 QOravecz Mihdly: i. m. 88—91,

802 Oravecz Mihaly: i. m. 96—-97.

803 Veritas: i. m. 237—238.

804 Farkas Traian: i. m. 46.

305 Tanodai Lapok. 1859. 464—465.

w8 Klamarik: A magyarorsz. kdzépisk. Gjabb szerv. 127,

307 Klamarik: A magyarorsz. kizépisk. ujabb szerv. 128—134. a H. T.
1861. oktSber 21-én 58.244. sz. a. kiadott rendolete. !

308 Utébbira nézve 1. Dr. Schinwitzky Bertalan: i. m, 366. és Vlaho-
vies Emil: i. m. 163. 1

309 Mészaros Ferenc: i. m, 38-39.

310 Klamarik: A magyarorszagi kozépiskoldk szervezete és eljarasa.
Bp. 1881, 525—531.

811 I, Morgenstern H. birdlatat, Magyar Taniigy 1875. 164.

812 Mint a 319. jegyz.

313 E gondolat propagiléja Riedl Szende: i. m.-ja is.

814 V. §. Brassai Samuel: A médszerrsl., I. rész. Pest, 1867.

815 V, §. Dr. Emericy Géza: Gymnasiumaink reformja. Pest, 1867.

318 A budapesti tanari egylet tantervi bizottsigdnak munkalata. 8zer-
kesztette Ponori Thewrewk Emil. Pest, 1867. A f5ldrajzoktatds szervezésé-
vel a IIL. fejezet foglalkozik.

317 Klamarik: A magyarorszigi kiozépiskoldk tjabb szervezete 141—149,

318 Farkas Tratan: i. m. 79.

819 Jlyen szempontbél kifogdsolja e tantervet Déezi J.: , E6tvés, mint
a magyar kizoktatdsiigy szervez8je" c.. a Magy. Paed. 1913. évf. meg].
értekezése, 555.

820 Déeczi: 1. m. Magy. Paed. 1913. 597—598. .

321 Klamarik: A magyarorszagi kbzépiskoldk sz rvazete és eljirasa.
528532,

322 Freud Bernat: A foldrajz oktatasdrél. Magyar Taniigy, 1873, 618-619,

323 Mint a 380. ez. jegyzet.

324 Bolgar Mihdly: A foldrajz k8zéptanodaink alsébb osztdlvaiban
tekintettel tanmédjara ée ismétlési térképeire. Orsz. Kozépt. Tanaregyl.
Kozl. 543549,

825 Morgenstern H.: A fodrajzi oktatds korébsl. Magyar Taniigy,
1875, 245,

326 Miniszteri javaslat a realiskoldk tanszervezetére 'nézve. Orsg.
Kozéptanodai Tandregyl. Kozl. 1873/4, 236—24. .

327 Klamarik: A magyarorszdgi kbtzépiskoldk Gjabb rzervezete, 153.

328 Sz6ke Endre: A fildrajz tanitisa gymnasiumainkban. Orsz. Ki-
2épt. Tanaregyl. Kozl 1878/4. 236—244.

329 Klamarik: A legeslegijabb gimnaziami tanterv. Magy. Tanfigy.
1872. 15.

330 Péterfy Sandor: Az ) tantervjavaslatok. Magy. Tantigy. 1875. 8—10,

331 V. 4. Dr. Klelnmann Mér; A tantervek elméletéhex. Magy. Tan-
iigy. 1873. 103.
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332 Dr. Kleinmann Mér: Az uj gimnaziumi tantervjavaslat. Magyar

Taniigy. 1874. 297.

333 Dr. Silberstein Adolf: Az iskolai oktatds reformjihoz. Magyar
Taniigy. 1872. 119—127. .

i 834 Az Orsz. Kozéptanodai Tandregyl. véilasztminyénak emlékirata
a VKM.-hez (Bp. 1875. mare. 10.) az uj kozépiskolai tanterv iigyében. Orez.
Kozéptanod. Tandregyl. Kozlonye 1874/5. 363—369.

835 Tantervjavaslat, készitette az Orsz. Kozokt. Tandes miszaki és
gymnasiumi osztilyainak egyiittes bizottsaga. Magyar Taniigy, 1875. 665—
666. és Klamarik: A magyarorsz. kozépisk. uijabb szervezete. 161

338 V, 5. ,,Havi Szemle*, Magyar Taniigy, 1876. 8§7—38.

337 Az idézetek Dr. Kleinmann Moér tanédesjegyzé: Az @j tanterv-
Javaslatok a kizokt. tandcs jegyzbkonyvébsl c., a Magyar Taniigy 1874. évl.
483—487, lapjain kozolt értekezésébsl valdk.

338 Requinyi Géza: Niéhany észrevétel a foldrajz tanftasardél. Orsz.
Kbzépisk. Tanaregyl. Kozl. 1877/8. 230—233.

339 Morgenstern H.: A fodrajzi oktatds koéréb6l. Magy. Taniigy, 1875.
873—377.

340 Dr, Kleinmann: A tantervek elméletéhez. Magy. Taniigy, 1874. 297,

841 Magyar Taniigy, 1876. 42—44.

342 Téglas Gabor: Az iskolai kirdnduldsok s a sziinidsi utasftdsok
kérdéséhez. Orsz. Kozépt. Tandregyl. Kozl 1877/8, 587588,

343 Morgenstern H.: A fildrajzi oktatas korébsl. Magyar Taniigy,
1875. 245—247. i

844 V, 8. Hazank kozoktatdsiigye 1872-ben. (min. beszdmol6). Magy.
Taniigy, 1875. 759—762.

346 Dr. Lutter Nandor: Moédszertani értekezletek. Orsz. Koézépt. Ta-
naregyl. Kozl. 1877/8, 6—8.

346 A {oigazgat6él utasitasokra nézve elmondottakat 1. Dortsak Gyula:
Gyakorlati szempontok a kdzépiskoldk mikodésének mogtigyelésénél. Magy.
Paed. 1896. 569—570. és 606—607. 1. |

347 Az engedélyezéseket 1. Klamarik: A magyarorszagi kozépiskoldk
sgervezete és eljarasa. 532.

348 Dr. Heinrich Gusztav: Uj foldirati tankényvek. Orsz. Kozépisk.
Tanédregyl. Kozl. 1870. 190 —197. !

340 Az 1873 /74-ben hasznélt tankinyvek jegyzéke. Orsz. Kiozépisk.
Tanaregyl. Kozl. 1874 /75. 244.

350 A térképajanlasokat 1. Klamarik: A magyarorsz. kizépisk. szerv.
68 elj. 352353, )

351 L. kényvey Jozsef kritikajat: Orsz. Kozépt. Tanaregyl. Kozl
1870. 327—328.

352 Magyar Taniigy, 1874. 890—891.

353 Az 1860. szept. 20-t61 tartott prot. egyet. tanari értekezlet. B&ros-
pataki Fiizetek, 1860. 950—954. 1

334 Szilagyi Isvan: 1. m. Sérospataki Fiizetek, 1860. 328—349

%3 A f6égimn. tort, a debreceni koll.-ban (1894 /5-1 Ertesits). 273 -977.

350 A debreceni szervezetre nézve 1. ,,A fégimn. tort. a debreceni koll.-
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ban*. (1894/5-1 Brt. 281—284. L), a sarospatukira nézve: Sérospataki Fiizo-
tek 1862. 302—303.

857 Mint a 364. sz. jegyzet. !

858 Dr. Kovies Gabor: i. m. 80—84.

359 Rartok Gabor igazgaté jelentése a Sdrospataki Fiizetok 1861,

636—645. 1. !
360 Dr, Klamarik Jianos: A magyarorszagi kdzépiskolak szervezete
és eljArisa. 165—169. )

381 A gimndzium tirt. a debreceni koll.-ban (1894/5-1 Ertesits) 304.

362 Dr, Klumarik Janos: A magyarorsz. kozépisk. szerv. és elj. 158—154,

363 Kis Ernd: i. m. 132.

364 Héjas: i. m. 132

363 Dr. Klamarik Janos: A magyarorsz. kizépisk. szerv. és elj. 147—154,

388 Addm—Joé: A nagykdrosi ev. ref. fogimn. tiort. 176—177.

8387 Dr., Klamarik Janos: A magyarorszagi kozépiskolak szervezete és
eljardsa, 154—158,

368 QGaspar Janos: Szervezeti javaslat az erdélyi ev. ref. tétanodak
rendozésére. Bizottsagi megdllapitis nyoman. Kolozsvir, 1861 33—60.,
66. 88 89—90.

300 Prot. Egyh. és Isk. Lap. 1864. 1216—1217. (rév. kozl)

870 Téglas Gabor: Az erddlyrészi ref. kollégiumok fejlédédsi torténeto.
Orsz. Kizépt, Tanaregyl. Kozl 1875/6. 502—505.

371 Téglas Gabor: Az erdélyrészi helv. hitv. kollégiumok 1877/8-1
tanari értekezlete, Orsz. Kozépt. Tandregyl. Kozl. 1877/8. 572574,

372 Dr. Klamarik Jdnos: A magyarorsz. k6zépisk. szerv. és elj. 169-173,

373 A Bethlen-kollégium torténete. Nagyvenyed. 1896. 221.

37¢ A gimn. toct. a debreceni koll.-ban, (1894-5-1 Ert.) 324.

375 Batizfalvi Istvdan: A budapesti 4g. h. ev, fégimnazium térténote.
Budapest, 34--36.

378 A gymnasiumoknak az ag. egyet. gyiilése altal niegallapitott szer.
vezote. Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap. 1861. 1201—1203.

377 Dr. Klamarik Jénos: A magyarorsz. kozépisk. gzerv. és elj. 139-144,

318 Dr. Klamarik Janos: A magyarorsz kozépisk. szerv. és elj. 203.

379 Dr. Klamarik Janos: A magyarorsz. kozépisk. szorv, és elj. 429-431.

380 Batizfalvi: i. m. 36.

381 Kozoktatasiigyi Szemle, 1890, 594—600.

382 Téglis Gabor: Az erdélyi szdsz lutheranus kbzépiskoldk tantervel
s a naluk 1873/4-ben hasznalt tanktnyvek lajstroma. Magyar Taniigy,
1875. 470. és Klamarik: A magyarorsz. kizépisk. szerv. és elj. 145—147.

383 Magy. Taniigy 1876. 224, (rév. kdzl.)

384 Téglas Gabor: Az erdélyrészi szdxz luth. kdzépiskoldk tantervet
8 a ndluk 1873/4-ben hasznalt tankényvek lajstroma, Magyar Tanigy,
1875. 474.

385 Klamarik Jdanos: A magyurorss. kozéplsk. szerv, és elj, 43233,

386 S4andor Janos: I m. 97--99.

387 SAndor Jénos: i. m. 99102,

88 Klamarik Janos: A magyaron:. kdzbpisk. szerv. ée olj. 174-177.
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389 Klamarik Janos: A magyarorsz. kozépisk. szerv. &8s elj. 181—I85.

300 Klamarik Janos: A magyarorsz. kozépisk. szerv. és el). 441—442.

331 Veritas: i. m. 239.

392 Teglas Gabor: Az erdélyrészi gor. kath. és gir. kel. kozépiskoldk
igye. Orsz. Kozépisk. Tanaregyl. Kozl. 1877/8. 235—238.

393 Farkas Traian: i. m, 113.

394 L. Dr. Dezs6 Béla: ,,A foldrajztanitis a kozépiskoldban® ec. eikké-
vel kapesolatban a Foldrajzi Kozleményck 1883. évi. 274—275. lapjain kozdit

l/adatoknt. '

398 I, az Orsz. Kizépisk. Tandregyl. Kozl. 134—137. lapjain kizdlt
26776/1883. sz. min. rendeletet és az Orsz. Kozépisk. Tanaregyl. Kdzl
1886/7. évl., 525—527, lapjain kozélt min. rendeletnek az 1833.-i tantervre
vonatkozé Gsszehasonlitéd részét.

306 L. az Orsz. Kozépisk. Tandregyl. Kozl. 1886/7. évf. 525—528. lapjain
kozilt 8619/1887. sz. min. rendcletet.

307 L. Dr. Klamarik Janos: A magyarorsz. kizépisk. Gjabb szervezete.
304—308. (természeti leiré foldr.) 294. (politikai fdéldr.) és 279. (math.- és
tiz. f5ldr.) t

938 A kalocsai fg. tort. a milléninmi évre (1766—1896.) 203—204.

399 Klamarik Janos: A magyarorsz. kozépisk. ujabb szervezete. 205-206,

400 KArméan Mér paedagégiai dolgozatai rendszeres Osszeadllitdsban.

v Waldapfel Jénos, Budapest, 1909. 345-348.

401 Wadapfel Janos: A gimndizinmi tanterv reviziéla. Magy. Paed.
1897. 304—305.

402 Magyar Taniigy 1880. 61—86. A moédosfasok utdni nagyon kis mér-
tékd valtozdsokat az Orsz. Kozépisk. Tanaregyl. Kozl. 1895 /6. évfolyamé-
nak 445. &s kdv. lapjain kozolt utasitisszbveg alapjan tekintetbe vettem.

403 Orsz. Kozépisk. Tandregyl. Kozl. 1886/7. 430.

404 Orsz. Kozépisk. Tandregyl. Kozl. 1879/80. 58.

403 Dr. Dezsd Béla: A foldrajztanitds a kozépiskoléban, Foldr. Kdzt-
1883. 274—281. :

408 Orsz. Kozépisk. Taniregyl. Kozl. 1885/6. 584.

407 Orsz. Kizépisk. Tanaregyl. Kizl. 1885/6. 630—631.

408 Orsz, Kozépisk. Tandregyl. Kozl 1885/6. 523524,

409 Orsz. Kizépisk. Tandregyl. Kozl. 1885/6. 673.

410 Orsz. Kozépisk. Tanaregyl. Kozl. 1885 /6. 674.

411 Orsz. Kozépisk. Tansregyl. Kozl. 1885 /6. 476—477. !

u 412 Varga Ott6: A fildrajz tan{tasarél a gimnéazium als6 osztdlyai-
ban. Orsz. Xozépisk. Tanaregyl. Kozl. 1886/7. 504—509.

413 Fest Aladar: A gimnazium foldrajztanitasirél. Orsz. Kozépisk.
Tanaregyl. Kozl, 1887 /8. 232—240. f

414 Szénté Simuel: A foldrajzi tanitds fontossiga. Magy. Paed. 1892,

{_~844—351. .

416 V, §. Paszlavszkynak uz egységes kozépiskolarsl vitazé, 1891, febr.
19-én tartott min. értekezleten kinyilvanitott véleményével. Orsz Kozép-
isk. Tandregyl. kozl. 1890/1. 556.

;;: Balogh Péter: Erkélest nevelés az iskolaban. Magy. Paed. 1897.
297—298.
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417 V. 8. Dr. Wlassics Gyula VKM.nek a Magy. DPaed. 1895, vt
81—88. old. koz8lt programbeszédével.

418 Orsz. Kozépisk. Tanaregyl. Kizl. 1897/8. 672.

419 Orsz. Kozépisk. Tanaregyl. Kozl. 1894/5. 550—552.

420 Orsz. Kozépisk. Tanéregyl. Kuzl. 1895/6. 552—555.

421 A realiskolai tanitas terve. A VKM. 1834, évi 15446, és 1836. évl
11891. sz. a. kelt rendeletével. 8—9.

423 A redliskolai tanftds terve. (1884—1886.) 64—71.

423 A realiskolai tanitas terve. (1884—1886.) T1—T74.

424 Orsz. Kozépisk. Tandregyl. Koz 1883/4. 200—204.

428 Magyar Taniigy. 1882. 75—83.

428 I, a pozsonyl kir véleményét. Orsz. Kozépisk. Tandregyl. Kozl
18853 /6. 673.

427 L. Dr. Wagner Alajos birdlatat. Magy. Paed. 1897, 252—254,

28 Bartos Fiilop: A maximalis és minimalis tantervekrél. Orsz. K-
vépisk. Tandregyl. Kbzl 1893 /4. 55—56.

429 Fludorovies Zsigmond: Tankényveink reformja. Orsz. K8zépisk.
Tanédregyl. Kozl 1894 /5. 573--375. !

430 Orsz. Kozépisk. Tanaregyl. Kozl. 1836/7. 115—116.

431 1883, XXX. t. c. 47. §. 1883-ik évi orszaggyiilési torvényelkkek.
Bp., 1883. 187.

433 Klamarik: A magyarorsz. kdzépisk. ujabb szervezete. 618—619.

433 A f8gymn. tort. a debreceni koll.-ban. (1894—95-i Ert.) 323—324.

43¢ Klamarik: A magyarorsz. kozépisk. Gjabb szervezste. 589-390.

438 Klamarik: A magyarorsz, kézépisk. @jabb szervezete. 5T4.

436 Klamarik: A magyarorsz. kozépisk. ujabb szervezete. 595. és dr.
Baross Gabor: Az erdélyi szasz kozépiskolak. Kozoktatasligyi Szemle. 607.

437 Klamarik: A magyarorsz. kizépisk. ujabb szerveszete. 639 —640.

438 Orsz. Kozépisk. Tanaregyl. Kozl. 1892/3. 123.

439 S4ndor Jénos: 1. m. 103.

440 Klamarik: A magyarorsz. kozépisk. djabb szervezete. 563.

441 Veress Ignac: Roman kozépiskolaink nevelési esakidzei. Magyar
Paed. 1897. 2495, !

443 Orsz. kbzépisk. Tanaregyl. Kbzl. 1890/91, 852,

443 Orsz. kdzéplisk. Tandregyl. Kbzl 1893 /4. 653.

4% Dr. Jancsé Benedek: A daké romanizmus és a magyar kultérpo-
litika. Bp.. 1893. 63—68,

48 Klamarlk: A magyarorsz kizépisk. szervezete és eljarasa. 177—181,

446 Klamarik: A magyarorsz. kbzépisk. ujabl szervezete. 560.

447 Klamarik: A magyarorsz. kdzépisk. szervezete &a eljirdsa. 441.

448 Orsz. Kdzépisk. Tandregyl. Kdzl. 1888/9. 236.

49 A kizépiskolal tanitas trrvel és a ravonatkozé utasitisok. Ki-
adattak a m. kir. VKM. 1899. évi 33818, &4 1903. évi 43318. sz, a. kelt ren-
deletével. Hiv. kiad. 3333,

430 Magy. Paed. 1900. 69. )

431 A glmn. tanitis terve. (1899—1903.) 13.
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452 A kizépisk. tanitas tervei (1899—1903.) 189—190.

453 A kozépisk. tanitas tervei (1899—1903.) 190. t

454 A kozépisk. tanitis tervei (1899—1903.) 194.

458 A kozépisk. tanitis tervei (1899—1903.) 190.

438 A kozépisk. tanitdas tervei (1899—1903.) 191.

487 A kozépisk. tanitas tervel (1899—1903.) 194. !

438 A kizépisk. tanitas tervei (1899—1903.) 194.

459 A kozépisk. tanitas tervei (1899—1903.) 194—195.

460 A kozépisk. tanitds tervei (1899—1903.) 195—197.

461 Bozéky Endre: ,,A gimnaziumi utasitasokrél* ¢. cikkébsl. Magy.
Paed. 1904. 521.

463 A reiliskolai tanitas terve s a rdvonatkozé utasitisok. (Kiadat-
tak a m. kir, VKM. 1899, évi 32818. &s 1912. évi 117142, sz a. kiadott rend.)
Bp. 1912. X—XI. és 108—121.

163 Programm des Bischof Teutsch-Gymnasiums is Segesvar. 1909/10.

104 Ez utobbi megallapitast 1. Dr. Littke: ,,A kozépiskolai fildrajz-

‘ oktatas reformalasa &s a geografus tanarképzés” e. cikkéhgl. Féldr. Kéal.
~ 1916. 533.

465 V., 6. az Orsz. Kiozépisk. Tanaregyl. Kozl. 1904/5. évf. 642—644.
lapjain Sebsk S.: ,,Két kozépiskolai tandrok szamara rendezett tanfo-
lyamrél.«

) 4668 ‘Cholnoky: A foldrajz fogalmarél. Orsz. Kozépisk. Tandregyl.
» L~ Kozl 1908/9. 75.
467 Az Orsz. Kozépisk. Tandregyl. kolozsvari korének 1907. dec. 9-i
telolvasé iilésérSl, Cholnoky eléadasabél. Orsz. Kozépisk. Tandregyl. Koul.
" 1907/8. 378.
468 Vargha Gybdrgy: Reformtirekvések hazédnkban és a kiilfolddn.
+ ~ Orsz. Tanaregyl. Kozl. 1908/9. 34.
469 Vargha Gyorgy: A foldrajzoktatdas éra- és targybeosztasi terve-
Y zete. Orsz. Kozépisk. Tandregyl. Kozl. 1908,/9. 660—666.
) 470 V., 4. Léczy Lajos: ,Elnoki megnyité a Magyar Foldrajzi Tarsa-
sag kecskeméti vandorgyiilésén®. (1907. okt. 11, 12, 13.) Féldr. Kozl. 1908.
81—84,
71 Dr. Horvath Karoly: A féldrajz a habort utdn. Foldr, Kozt 1916.
316—325.
‘ ' ‘* 2 472 .
e a1a §°Zl“hiskolal .flildrnjzoktatésnnk reformalasa. Fdldr. Koz2l. 1916, 1-7.
WL Loe'rr & kizépiskoldk sziméra. Bp. 1926. 1316, 4445, 55.
X iskolak fldraj :(::rx:t: modern fiéldrajz irdnya, célja és a magyar kozép-
sanak reformjn. Magy. Paed. 1911. 144-160, s 211.222.

————
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azok tovabhi fejlédése. A zsolnai fg. 1887/8., 1888/9. és 1889/10. évi Lr-
tes{t3jébal,

23. Csécsi Imre: Foldiink és néhany nevezetesebb asvéany rovid ter-
mészetrajza (stb.), Debreczen, 1842.

24. Dr. Domanovazky Sandor: Jézsef nador emlékiratai. Bp., 1925.

26, Ellend Jézsef: A sarospataki fsiskola egy évszazaddal ezel6tt. Szd-
zadok. 1914,

27. Dr. Emericy Géza: Gymnasiumaink reformja, Pest, 1867,

28. Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen in
Oesterreich. Vom Ministerium des Cultus und Unterrichts, Wien, 1849.

29, Erlass des Ministers des Cultus und Unterrichtes. Zeitschrift fiir
die oesterreichischen Gymnasien. 1830,

30 Ertesitd a kegyes tanitérend vezetése alatt allé nagybecskerekt
kozségi fogimnaziumrél az 1894 /95, évrél A gimnazium toérténete.

31. Farkas Traian: A belényesi gor. kath., fégimndzium tdrténote
(1828—1895.) Belényes, 1895.

82. Dr. Findczy Ernd: A magyarorszagi kozoktatas torténete Maérla
Terézia koraban. II. két. Bp., 1902,

33. Dr. Finaczy Erné: A magyarorszagi kiozépiskoldk miitja és Je-
lene. Bp., 1896. ¢

34. Futé Mihaly: A hod-mezdvasarhelyi all. segélyezett ev. ref. f4-
gimn. térténete. Hmvasarhely, 1897.

35. Gaspar Janos: Szervezeti javaslat az erdélyi ev, ref. fétanodik
rendezéeére. Bizottsigi megallapitds nyoman. Kolozsvar, 1881.

36. Gonezi Lajos: A székelyudvarhelyi ev. ref. kollégium maltja és
Jelene. A koll. 1894/95. évi Ertesitéje.

37. Harmas Kis Tiikér, melly a magyar kiralyi birodalomnak, azaz
Magyar orszédgnak és hozzt kapesolt egyébb részeinek I. Foldleirasat, II.
Mostani Polgari allapotjat, I11I. A magyar nemzetnek torténetét Tanulé
Itjak szdmara hiven ébrazolja, Magyarorszag és Erdély foldabroszaval.
XI. Toldalékkal. 1845-ik kiadas. Pesten.

38. Héjas Pal: A csurgéi evang. reform. fégymnasium tirténete. A
csurgdi fg. 1894/5.-i Ertesitéje.

38. Hlatky Jozsef: A kormoczbanyai masodik, vagyis kir. kath. gym-
nasium tdrténete. (1768—1852.). Bp., 1895,

i 39, Introductio in orbis antiqui et hedierni Geographiam (ete.) ...
/ opera ac studio Tomka Szdszky (ete.) ... MDCCXLVIII,

40. Introductio in orbis antiqui et hodierni Geographtam (etc) ...
opera ac studio Ioannis Severini. Ed. Altera. Posonii et Cassoviae. Lan-
derer. 1777.

41. Dr. Jancsé Benedek: A daké romanizmus és a magyar kultar-
politika. Bp. 1893,

fl/———-& Kanya Pal: Népszerd foldrajzi oktatds. Pest, 1847,

43. Kdrmén M6ér pedagégiai dolgozatal rendszeres osszcéllitsban, (Ki-
adta: Waldapfel Janos.) Bp., 1909. [

44. Kérmén, Moéritz: Ungarisches Bildungswesen. Bp., 1915.
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45. Kiss Erné: A dunantili egyhdzkeriilet papai féiskoliajanak torté-
nete. 1531—1895. Papa, 1896.
46. Dr. Klamarik Janos: A magyarorszagi kozépiskoliak szervezete és

eljdrasa. Bp,, 1881, 1

47. Dr. Klamarik Jénos: A magyarorszagi kozépiskolak ujabb szer-
vezete. Bp., 1843

48. Konez Joézsef: A kollégium muiltja. Horvith Joézsef: A marosva-
sirhelyi ev. ref, kollégium 1894/95.-1 Ertesitéje. '

49, Kornis Gyula: A magyar mivelddés eszményel, (17T:7—1848.). I—IT,

L Bp. 1927,

". Dr. Kovéacs Dezsé: A féldrajztanitias Magyarorszagon az utolsd

{
* » “hatvan évben. Féldrajzi Kozlemények. 1913. '

51. Dr. Kovaes Gabor: A miskolezi ev. ref, figimnazium torténete.
Miskolez. 1885,

52. Kozonséges, vagyis universalis geographia a béesi kongressuson
tortént valtozdsok szerént. Irta: Cannabich I. G. F. Prof. Ford: Czdvek
Istvadn. Pesten, 1847.

53. Magda Pal: Magyar orszignak és a hatir 6rzd katonasig vidéki-
nek legijabb statisztikai és geographiai leirdsa. Pest, 1819,

54. Dr. Malyusz Elemér: Sandor Lipét fdherceg nddor emlékiratai.

Bp. 1926.
55. Dr. Marki Sandor: A foldrajztanitas torténete Magyarorszdgon.

. of‘rammjzi Kozlemények. 1891, '

5. Dr. Marki Sandor: A magyar térképirds multjn és jelene. Fild-

rajzi Kozlemények. 1896. .
57. Martinyi Jézsef: A nyiregyhazai dag. h. ev. fégimnazium XXX

Ertesitéje az 1894/95-ik évr6l. A tégimnazium térténete,

58. Modositasi javaslat. 1857, okt. 10. Tanodai Lapok. 1858, .

59. Monumenta Protestantium Hungariae Ecclesiastica. Pars Prima,
Historia scholao seu collegii ref. Siarospatakiensis. Delineata a Iohanne
Szombathi (ete.) Typ et sumpt, Collegii, impressit Carolus Jiiger, 1860.

60. Dr. Niemeyer, A. H.: Grundsiitze der Erzichung und des Unter-
richts. Wien. 1829,

61. Oravecz Mihély: Ertesftd a rozsnydi all. regélyezett ag. h. ev. ke-
rilleti f6gymuusiumrél az 1895/96. tanévben. A rozsny6i ag. h, ev. fd-
gymnasium toérténete.

62. DPerepatits Istvan: A budapesti V. ker. magy. kir. All. fdgimné.
zium félszdzados fennallasinak tdrténete. (1858-1908.) Bp., 1908,

1 63. Programm des Bischof Teutsch-Gymuasinms in Segesvar, 1909/1910.

64. Ratio Educationis totiusque rei litterariae per reguum Hungarive
et provincins eidem adnexas, Budae, 1506,

63. Riedl Szende: Irdnyecszmék. Pest, 1864,

66. Rovid foldlefras a legijabb polgar! vAltozasok szerént. Tanuléd

Itjak szdmara frtan Kisn Pal Gy6r megyel pap é nevels, Bécsben, 1818,
67. Sandor Janom: A sadkelykeresatiarl unitirius gimnazium torténefe.
Székely keresztar, 1896,
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68. Schaedius Lajos kir, tandcsos iskolai terve. Prof. Egyh. & Isk.
Lap. 1842,

69. Schénwitzky Bertalan: A pozsonyi kir. kath. fégymnasium tor-
ténete. Pozsony, 1896.

70. Schuller, Richard: Geschichte des Schiisshurger Gymnasiums.

71. Soross Pongracz: A pannénhalmi fGapatsag torténete. VI. kat.
Bp. 1916.

72. Szelényl Odon: A magyar evangélikus nevelés torténete a refor-
maciotél napjainkig, kiillonds tekintettel a k§zépliskolakra. Bp., 1917,

73. Szilagyi Istvin: A gimnaziumi oktatasiigy torténete a magyaror-
szagi helvét hitvallasiiaknal, kiilonés tekintettel a h. h. tandroknak Pesten,
1860-ban tartott egyetemes értekezletére, Shrospataki Fiizetek. 1861

74. Takats Sandor dr.: A f6varos alapitotta budapesti piarista kollé-
ginm torténeto. Bp. 1895,

75. Tanitasi rendszer a Maramarosszigeti ref. lycemmban, Az 1843 /4-ben
megallapitott tanftési rendszer. Prot. Egyh. és Isk. Lap. 1843.

g 76. Tanterv a kbozépiskolik szamara. Bp., 1926

71. Téglas Gabor: Az erdélyrészi gir. kath. és gior. kel kdzépiskolak
iigye. Orsz. Kozéptanodai Tunaregyl. Kozl 1877/78.

78. Téglas Gabor: Az erdélyrészi ref. kollégiumok fejlodési torténete.
Orszagos Kozéptanodai Tanaregylet Kozldnye. 1875/76.

79. Téglas Gabor: Az erdélyi szasz lutherdnus kizépiskelak tantervei
8 a naluk 1873/4-ben hasznalt tankényvek lajstroma. Magyar Taniigy. 1875,

80. Thiry Etele: Iskolatérténeti adattdar. Papa, 1906

BL. Dr. Torik Istvan: A kolozsvari ev. ref. kollsgium tirténete. Ko-
lozsvar, 1905,

82, Utasité észrevételek n féldrajz tanitdsahoz. Magyar Taniigy. 1850,
U. e. médositva: Orszigos Kizépiskolal Tanaregyesiiletl Kozlény. 1885/6.

\-/"teme:i}l Vargha Gybrgy: Foldrajzoktatiasunk az utébbi harmine évben. A
i m. kir. 41l f6realiskola 1904/5.-1 Ertesitje.

84. Veritas: A magyarorszagli romanok egyhdzi, iskolai, kézmivels-

dési, kozgazdasagi intézményeinek és mozgalmainak ismertetése. Bp., 1908,

(]6498_5' Viahovics Emil: A trencséni kir. kath. figimnazium térténete
1895.). Ertesité az 1894/95.-1 tanévre.

86. Vorlesungen bei

Mercur von Ungarn. 1786,

87. o
Br. Wesselényi Mikiés: Balftéletekrdl. Bukarest. 1833.

dem reformierten Kollegium zuo Sirospatak.

A felyy
tokbon, » t:'ilz\:‘i?rllt folybirati eikkek és értekezések cimelt lasd a jegyze-

vegben. yvekét, térképekét &8 abroszokét pedig magdban a szd-
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E dolgozat szerzéje 1909. noo. 28-in, Makon sziiletett. Az
elemi iskoldt és a kizépiskolit Makdn végezte. Itt tett crett-
ségi vizsgilatol 1927-ben. Egyetemi tanulminyait Szegeden
végezte s ugyancsak itt szerzett kozépiskolai tandgri oklevelet
1932-ben. 1933-ban Bécsben volt tanulmdnyiiton, Az 1933/34.
iskolai éoben a nagykérési ref. Arany Jinos-gimnéaziumnak,
illetve a mellette mitkédé internitusnak volt éraadé-nevels
landra. Nevezelt intézettél azért vilt meg, mert helyét angol-
szakos tandrral kellett betilteni. Nagy hilival és tisztelettel
gondol volt professzerdra, dr. Imre Sindor tirra, aki elinditéja
volt. Jelen dolgozatinak megirdsiban dr. Virkonyi Hilde-
brand professzor ir seditette iranymutatidsaval és tandcsaival,
amiért halis készonettel tartozik.

Az ezen értekezéshen kife jezésre julo geogrifus szempon-
tok kiclakulisa azzal a sokoldahi tapasztalissal és okuldssal
fiigg dssze, melyet e dolgozat iréjinak dr. Kogutomwicz Kdroly
professzor 1irt6l volt alkalma szerezni az egyetemi Foldrajzi
Intézetben, egyetemi tanulmdnyai sorin végzett rendszeres

'n_u"kalkodzisa kézben s mclyre hilival és készonettel gondol
Disszag,
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Megértést ravaré sajtéhibak.

r 13. lap 26. sor: végezze, helyesen: végzi el.

17. lap 7. sor: megmutatjak, helyesen: megmutatja.

18. lap 29. sor: gimnaziumban, helyesen: gimnaziumba.

27. lap 5. sor: 1895-1, helyesen: 1795.-1.

33. lap 10, sor: elSreboesajtasa, helyesen: eldreboesatisan. (Ugyvanez a
sz6 a 67, lap 21. soraban mint ,kiboesdjtvany* ugyan-sak lelyteleniil
szerepel.)

35. lap 26. eor: jovAhagyisiban, helyesen: jovahagydsban,

50. lap 32. sor: latjuk, helyesen: lattuk.

60. lap 19. sor: foldfelszinen, helyesen: toldtelszin.

64. lap 35. sor: hijjan, Relyesen: hijan.

67. lap 33. sor: intézkedési, helyesen: intézkedések.

72. lap 4 sor: megjelent, helyesen: megrendelt.

74. lap 37. sor: sikerért, helyesen: sikerét. i

Kozlemények a szegedi Ferencz )ézsef-Tudoményegyetem
pedagogiai-lélektani Intézetébdl:

I. Dr, Varkonyi Hildebrand: Kozlemények. (Acta.) 1934.
1. Dr. Boda Istoan: Bevezets a lélektanba. Pp., 1934.
IHI. Reitzer Béla: A proletarnevelés kérdéséhez. Szeged, 1935,
IV. Tomori Viola: A parasztsiag szemléletének alapulasa. Sze-
ged, 1935,
V. Bodi Ferenc: A kozépiskolai fildrajzoktatis tirténete Ma-
gyarorszagon az elsé Ratio Educationis-tél napjain-
kig. Szeged, 1935,








