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Introduccion

El objetivo de este trabajo es brindar un andlisis detallado de la preposicién
castellana hacia desde una perspectiva cognitiva en tanto y a través del establecimiento
de sus equivalentes en finés. ‘En tanto sus equivalentes en finés’ expresa la
problematica que se encuentra en la raiz de este estudio, i.e., la inadecuacién observada
en las acepciones bilingiies finés-castellano en diversas obras lexicograficas de
referencia. Sin embargo, nuestro centro de preocupacion se ve rapidamente desplazado
hacia una evaluacidn critica de la definicién misma de la preposicion castellana, puesto
que las resultantes lexicograficas, tanto monolingiies como bilingiies, representan tan
s6lo el estadio superior de una problemdtica de cardcter ontolégico y, por derivacién

metodolégico, en el tratamiento analitico de las preposiciones (capitulo primero).

Coincidimos a este respecto con el profesor T. Riitho (1979: 28) en sefialar que:

La mayor parte de las descripciones del uso de las preposiciones consisten en listas de
acepciones mas o menos heterogéneas, como las que se encuentran en los diccionarios.
El problema central de este tipo de descripciones lo constituyen la definicién y la
organizacion de las acepciones. En cuanto a las preposiciones, es una tarea
excepcionalmente dificil, a causa de la gran cantidad de usos muy variados que pueden
tener estos elementos. En préicticamente todas las listas, el orden de las variantes de
sentido es fortuito y su seleccién arbitraria. [L]a aclaracion del sentido general, por otra
parte, s6lo puede basarse en un andlisis minucioso de los detalles, o sea, el uso de la
preposicion en la infinidad de contextos reales. La comparacién interlingiiistica
sistemdtica es imposible sin una divisién semdntica suficientemente clara, que permita
detectar las diferencias a todos los niveles y establecer una teoria coherente de la
evolucién y la diferenciacion.

Por tanto, el trabajo que aqui presentamos queda caracterizado como una tarea de

cardcter comparativo-analitico.

El capitulo segundo de esta tesis, y ya en acuerdo con los postulados generales

establecidos en el marco de la lingiiistica cognitiva (Evans & Green 2006; Geeraerts
2006a; Geeraerts & Cuyckens 2007), comprende la presentacion de la perspectiva
tedrica-metodoldgica adoptada en esta tesis para el andlisis y definicién monolingiie de
la preposicién hacia; referimos, ya en este particular, directamente a las propuestas
realizadas por G. Lakoff (Lakoff 1987; Lakoff & Johnson 1980), asi como a los
fundamentos establecidos por R. Langacker en su gramdtica cognitiva (Langacker
1987, 1991, 1999, 2008). En forma conjunta y complementaria, y dentro del mismo

paradigma, empleamos y discutimos criticamente los aportes metodolégicos llevados a



cabo por Tyler & Evans (2003) respecto al tratamiento de la polisemia en unidades
lingiifsticas locativas, donde los mencionados autores, y en respuesta a las exigencias
metodol6gicas planteadas por un conjunto de investigadores (Sandra 1998; Sandra &
Rice 1995; Tuggy 1998), han propuesto una serie de principios para la construccién de
redes polisémicas. Nos proponemos de esta forma ejercitar una lingiifstica integral,
optando por una perspectiva complementaria frente a las alternativas metodoldgicas
existentes, coincidiendo con Zelinsky-Wibbelt en observar que:

Deberemos optar por estudiar las condiciones y principios cognitivos que posibilitan

conceptualizar ciertas situaciones lingiiisticamente de una u otra forma. Es de esta

manera como podremos acceder a las propiedades lingiiisticas necesarias para un

exhaustivo analisis y sintesis monolingual que posibilite las presentaciones semanticas a

partir de las cuales dar cuenta del uso de las preposiciones. E incluso a partir de aqui ver

cudles son las propiedades constantes de la traduccién que constituyen el “tertium

comparationis” necesario para dibujar las expresiones de una lengua a otra. (apud

Cifuentes Honrubia 1996: 14).

De esta forma, en el tercer capitulo de esta tesis, se expone un andlisis monolingiie
de la preposicion hacia en observancia de nuestro marco tedrico-metodolégico,
teniendo por principal objetivo la construccién de una representacion semdntica de la
polisemia de la preposicion en la cual se articulen los casos de los sentidos prototipicos
para ésta especificados. Los datos recabados para nuestro andlisis proceden
primeramente del corpus textual ya presente en las obras de referencia expuestas en el
capitulo primero (vid. apénd. I-B); sin embargo, y en acuerdo con las exigencias
respecto a la utilizaciéon de datos empiricos obtenidos a partir de corpus textuales (Gries
& Stefanowitsch 2006: 1-6), nuestra argumentacidn se centra sobre el andlisis del total

de casos recogidos de cuatro novelas del siglo XX presentes en el CORDE (Corpus

diacrénico de Espaiol) (vid. apénd. I-A).

Se procede en el capitulo cuarto, y en acuerdo con los resultados de nuestro

andlisis, a examinar y establecer los equivalentes correspondientes en finés para la
preposicion castellana. Esta tarea ha sido realizada a través de la conformacién de un
formulario representativo de los casos prototipicos de los sentidos especificados para la
preposicidn, los cuales han sido traducidos por hablantes nativos fineses —profesionales
y estudiantes avanzados de la lengua castellana—, a quienes expresamos desde ya
nuestra gratitud por su colaboracion y dedicacidon desinteresada en la tarea. Recabada la

informacion, se explicitan y describen brevemente en este mismo capitulo los



equivalentes en finés para la preposicidon hacia presentes en las traducciones, para

realizar, a continuacién, una propuesta para la articulacién de una definicién bilingiie.

Se recogen en el dltimo y quinto capitulo de esta tesis algunas observaciones tanto

respecto a los postulados ontolégicos de la perspectiva tedrica-metodolégica adoptada
en esta tesis, asi como un conjunto de reflexiones que tienen por objeto avanzar en la
construccion de una metodologia general para el andlisis semdntico preposicional. Se
procurard, de esta forma, demostrar la adecuacién de la perspectiva adoptada tanto para
el examen como para el establecimiento y articulacién de la serie de equivalentes que

una particula, en nuestro caso una preposicidn, encuentra en una otra lengua.

Cabe por ultimo mencionar respecto a la organizacién del presente trabajo, que la
linealidad con la que estd presentado no es tal; i.e., la consecutividad de los capitulos es
la mejor organizacién lograda para una problemdtica que se nos ha planteado en forma
de espiral. Transitando una y otra vez por los capitulos que aqui se consignan, asi como
adentrandonos en las diversas problemdticas expuestas, hemos ido poco a poco cerrando
el cerco sobre un conjunto de problemas que esperan quedar, si no resueltos, al menos
planteados en su correcta dimension. Acordamos de esta forma con lo postulado por M.
Wandruszka (1971), quien sostiene que la importancia de la comparacién entre lenguas
(Sprachvergleich) reside en su valor heuristico. Afirma, asimismo, Lorenzo Criado
(1980: 51-52) que la experiencia nos parece haber demostrado que una gran parte de las
realidades que hacen a la correcta descripciéon de una lengua sélo se revelan al efectuar

un contraste con otra, puesto que quien compara ve mejor y de forma mas exacta.



1. Antecedentes

1.1 Preliminares

Desde su establecimiento como categoria auténoma, i.e., desde su inclusién en la
némina de categorias gramaticales, la preposicion posee una larga tradicion histérica de
estudios. Podemos encontrar en Gémez Asencio (1981, 1985) una importante referencia
para trazar el recorrido que esta clase de palabra ha seguido en la historia de la
lingiifstica. Es también en la obra de Sancho Cremades (1995) donde pueden observarse
las distintas corrientes gramaticales que emprendieron el andlisis de la categoria

preposicional desde la Edad Media hasta nuestros dias.

Refiriéndonos particularmente al sistema prepositivo castellano, Morera Pérez
(1988: 36-43) senala que, en el marco de la tradicién gramatical europea, son cinco las
perspectivas cldsicas desde las que se ha abordado la problematica: a) la perspectiva
etimoldgica, donde se estudia principalmente la evolucién fonética y semadntico-
histérica de las preposiciones (vid. Hanssen 1966; Menéndez Pidal 1999)1; b) la
perspectiva formal-morfolégica, donde la preposicion es atendida en tanto clase de
palabra sin flexién nominal e invariable; c) la perspectiva sintdctica, la cual centra su
atencion en consideraciones sintdctico-semdnticas generales (vid. Lépez 1970: 50-70;
Pavéon Lucero 1999, 2003); d) la perspectiva designativa y estilistica que, propia de
manuales de gramadtica normativos, procura recoger los sentidos concretos mds
relevantes para cada una de las preposiciones sin dar cuenta de la significacién bdsica
para el conjunto de casos encontrados (cf. Luque Durdn 1976a, 1976b) y e) la
perspectiva semdntica’, la cual tiene por objeto averiguar metodolégicamente a través
del establecimiento de relaciones de oposicion, cudl es el significado basico subyacente

a cada una de éstas.

Es importante destacar que ha sido la udltima del conjunto de perspectivas
sefaladas, la adoptada preferentemente y de forma extendida en el marco de la

lingiiistica hispdnica y latinoamericana que se desarrolla durante la segunda mitad del

' Conforman también esta categoria aquellos estudios donde se procura establecer las relaciones de las preposiciones
y el sistema casual latino asi como las conexiones entre éstas en el conjunto de lenguas romances (vid. Lapesa 1964;
Meyer Liibke 1974).

2 , . . . .
“ Este autor se refiere aqui exclusivamente a la perspectiva semantica estructuralista.



siglo XX°, especialmente aquella que se desarrolla en acuerdo con los postulados de la
semantica estructural de Pottier (1962, 1972), Coseriu (1973, 1977) y Trujillo (1971,
1976). Candalija Reina (2006: 55) observa que:

Conforme se comienza a considerar que el significado era, no sélo accesible a la
investigacién lingiiistica, sino también posible de ser formalizado seglin los principios
propios del Estructuralismo, el sistema de las preposiciones comenzard a ser entendido
como estructura o sistema basicamente de tipo semantico, como, por ejemplo, en los
estudios de Pottier (1962). Seran los trabajos de Pottier de 1962 y 1972 los que planteen
la preposicién como un elemento de relacién semdntica que tiene una representacion
tnica (significado tnico) que tiene una aplicacién espacial, temporal y nocional, sin que
exista una relacién de génesis entre ellas.

En esta linea, observa Coseriu (1995: 17), “las lenguas son esencialmente
estructuraciones semdnticas del mundo extra-lingiiistico” y, en consecuencia, “las
identidades y diferencias en la expresion no son mas que el medio de manifestacion de
las distinciones semanticas, de las identidades y diferencias en el plano del contenido”.

. . . . ., . . 4
En coincidencia con estos postulados, y en abierto rechazo a la hipétesis localista™ (cf.
Anderson 1971: §12.3, 1977: 116), el conjunto de estas perspectivas han tendido a
asignar a la preposicion un significado monosémico de cardcter abstracto perteneciente
al plano de la lengua (Coseriu 1973; Morera Pérez 1988: 28), quedando de esta manera
fuera de la discusién, aquellas posiciones que procuraban abogar por una polisemia
preposicional. De esta forma, el concierto general de voces autorizadas adopté una
separacion rigida entre los rasgos fundamentales del sentido y los rasgos accidentales o

. M . . e, , . . ., 5
contingentes, que no formarian parte de la definicién semdntica de la preposicion™.

Las preposiciones, desde este punto de vista, son entendidas como categorias

definibles en funcién de criterios formales, donde cada una de éstas es susceptible de ser

3 En este punto omitimos por el momento mencionar la escuela generativa, puesto que si bien a través de ésta se
introducen novedades en el andlisis de las preposiciones desde una perspectiva sintdctica, la gramdtica generativa, al
igual que el estructuralismo, se ocupa del significado de las preposiciones desde un punto de vista componencial, es
decir, asumiendo la conformacién del nicleo semdntico de estas particulas por una serie de rasgos pertinentes. Cf.
PAVON LUCERO (1999, 2003)

* Para una discusién mds amplia de la hipétesis localista (HL) y ejemplificacién detallada, vid. ANDERSON (1971,
1977, 1986) y LYONSs (1977: §15.7); en el marco de la Gramdtica Cognitiva vid. LANGACKER (1987, 2008); respecto a
la historia de la HL, vid. HIELMSLEV (1935/37).

5 EI conjunto de estos trabajos acuerdan asi con el denominado principio de inmanencia, segtin el cual la labor
descriptiva en lingiiistica debe realizarse sin recurrir a criterios extralingiifsticos y utilizando un método taxonémico.
De esta forma, se concibe a la lengua como un conjunto o estructura de cardcter abstracto, constituida de elementos
discernibles y determinables por las relaciones y oposiciones que entablan entre si. Asi es como observamos la
oposicién postulada componentes semdnticos o “lingiiisticos” del significado, tGnicos con derecho a figurar en la
definicién semdntica de un término, y los componentes extralingiiisticos o “enciclopédicos”, que no tienen cabida en
el sentido de una unidad 1éxica. Para una defensa del establecimiento de una diferencia neta entre el conocimiento
sobre las cosas y el conocimiento del significado, vid. COSERIU (1977:96).



representada a través de un conjunto de rasgos (bipolares) necesarios y suficientes. El
universo denotacional queda entonces dividido por estrictos limites discernibles
mediante una l6gica binaria: las entidades pertenecen o no pertenecen a una
determinada categoria, en este sentido no caben términos medios, y los rasgos que
actian como condiciones de pertenencia vienen a su vez caracterizados por su
bivalencia, donde cada término del par representa la negacidn del otro. Asimismo, de la
bipolaridad de los rasgos podemos deducir también otro presupuesto cldsico de
fundamental importancia para esta semdntica: si, en efecto, las entidades son definibles
como parte o no de determinada categoria, entonces todos los miembros de una
categoria tienen igual status, y, por lo tanto, no serd posible hablar de grados de
pertenencia a un conjunto, es decir, no puede haber ejemplares mas representativos de

una categoria que otros.

Sin embargo, este sistema de base aristotélica no logré plasmar sus postulados
tedricos de forma exitosa en la practica. Por una parte, no se pudo alcanzar con €xito la
organizacién metddica de las voces, puesto que la mecdnica de inclusiones légicas
propuesta se mostré inadecuada para articular y agrupar las diversas relaciones que se
producen entre las unidades 1éxicas, cuya naturaleza designa pocas veces realidades
univocas, no pudiendo mds que soslayarse la forma en que en éstas articulan el
contexto®; por otra parte, tampoco se logré fijar una metodologia eficaz que lleve a
demostrar la sistematicidad de las relaciones opositivas propuestas para los diferentes
conjuntos de preposiciones, teniendo esto por consecuencia que la mayoria de los
andlisis resultaban en un alto grado dependientes de la intuicién del lingiiista (vid.

§1.2.3.1-4).

No obstante, y a pesar de las numerosas criticas y problemas puntuales
observados’, ha sido esta linea analitica la que hasta hace pocos afios ha prevalecido en
la mayoria de los dmbitos académicos hispanicos y latinoamericanos, hecho que ha
conllevado una tensién respecto a la definicién semdntica de las preposiciones,

reflejdndose ésta tanto en los diversos tratados analiticos como en las gramadticas de

6 Al respecto sefiala FILLMORE (1977: 76): “Some linguists — Coseriu, for example — have gone to great pains to
ensure that they are limiting themselves to what is exclusively and purely linguistic, free of contamination from
knowledge about cultures belief systems, or facts about the world.”

7 Para més detalles vid. FILLMORE 1977, GECKELER 1976: 177-197 y GEERAERTS 2006b: §2.1-2)
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referencia y obras lexicogréficas, donde el tratamiento de la polisemia preposicional se
ha convertido en un punto de profundos desacuerdos. Respecto a esta cuestiéon, Sancho
Cremades (1995: 53) senala que:
El principal problema semantic que plantegen les preposicis és sens dubte la seua
polisemia. La major part de les preposicions presenten un significat molt diversificat,
que no és previsible a partir d’una regla o definicié tnica. Les diverses escoles
lingiiistiques han donat distintes solucions a aquest fet [...] Les posicons extremes estan
representades d’una banda per la gramatica tradicional, que accepta sense major
discussié aquesta polisémia, tot considerant que les preposicions sén mers correlats
formals d’un enfilall de significats relativament inconnexos i equidistants [...]; d’altra
banda, 1’estructuralisme jutja que tota unitat lingiiistica t¢ un significat nic en la
llengua, que després pot diversificar-se en la parla. En suma, s’ha desglossat el problema
de la polisémia en dos nivells, sense aclarir massa bé com passar de I’'un a 1’altre.
Este panorama ha tenido por resultado que, a pesar de los muchos y valiosos
estudios dedicados a las preposiciones, las dificultades en la correcta caracterizacién y

articulacién de la semadntica preposicional persistan de forma evidente.
1.2 La preposicion hacia en obras lexicograficas y estudios analiticos

Ya respecto a la preposicion que en este trabajo nos ocupa, observamos que €sta
ha sido tratada con sencillez en la mayoria de las definiciones lexicograficas, asi como

también en los diferentes estudios analiticos que hemos examinado.

En concordancia con lo expuesto en §1.1, es posible observar también que las
definiciones vigentes de la preposicion hacia son insuficientes por diversos motivos, al
punto que, como veremos, éstas se tornan inconducentes tanto por aquello que de la

preposicidn se predica como por lo que de €sta se omite en su caracterizacion.

Una buena forma, que consideramos apropiada en tanto arrojar luz sobre la
cuestidon, serd comenzar por examinar ordenadamente las definiciones y propuestas
analiticas (§1.2.1-4), para luego, una vez éstas expuestas, poder llevar a cabo una
revision critica abarcativa de las mismas y sefalar aquellos problemas que entendemos

recurrentes (§1.3).

1.2.1 Las obras lexicograficas

Entre las definiciones lexicogréficas existentes, presentamos a continuacién las

acepciones listadas en el diccionario de la Real Academia Espafiola (2001), el
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Diccionario de uso del espafiol (Moliner 2007), el Diccionario de dudas y dificultades
de la lengua espafiola (Seco 1986) y el Diccionario del espaiol actual (Seco et al.
1999). De forma complementaria, nos referiremos al Diccionario de construccién y
régimen de la lengua castellana de Rufino Cuervo (1993)%, el cual nos presentard un
excelente material para abordar con mayor precision la problemadtica que ha implicado

la definicién lexicogréfica de la preposicién’.
1.2.1.1 DRAE, DUE, DDLE y DEA

Las definiciones relevadas exponen que:

DRAE hacia. (Del ant. faze a, cara a): 1. prep. Denota direccién del movimiento con respecto al punto de su
término. U. t. en sent. fig. 2. prep. Alrededor de, cerca de. Ese pueblo estd hacia Tordesillas.

hacia. 1 prep. Expresa *direccién. Direcciéon de un movimiento: ‘Vamos hacia Madrid’. Direccién
en que se mira: ‘Estaba mirando hacia nosotros’. Direccién a que tiende la posicién de algo: ‘El
camino tuerce hacia la derecha. Estd vuelto hacia el otro lado. Estd inclinado hacia abajo’.

DUE *Tendencia de algo: “Vamos hacia la inflacién’. Cara a, contra, en camino [o curso] de, con destino
a; encia, enta, escontra, facia; en linea recta a, en vias de. 2 Acompaiia al complemento de persona de
los verbos «sentir, experimentar» y equivalentes: ‘Siento gran afecto hacia ese muchacho’. 3
Hablando de situacién en un lugar o de tiempo, equivale a «aproximadamente en» o
«aproximadamente a»: ‘Estd hacia el kilémetro 40. Vendr4 hacia las tres’.

hacia. Preposicién. Es siempre palabra dtona, como es normal en las preposiciones. Indica: 1. Con
verbos de movimiento, la direccién del mismo, sin especificar su término: Voy hacia mi tierra;

DDLE Caminan hacia su perdiciéon; Miran hacia el norte. 2. Con verbos de reposo, lugar vagamente
determinado: Hacia alld estd El Escorial; Hacia Aranjuez llueve. 3. Tiempo aproximado: «La
muwaschaha y el zéjel florecen entre los drabes andaluces desde hacia 890» (Menéndez Pidal,
Espaifia, 135).

hacia (con pronunc. dtona) prep. 1. Denota direccién o tendencia a una meta real o figurada. | Medio
Bibiana 14: Marcelo dobla la almohada hacia adelante, de modo que le permita sostener la cabeza
en alto. Matute Memoria 209: Vas hacia los quince afios. jParece increible, Matia, cdmo te

DEA presentas! * Vamos hacia una produccién de 15.000 toneladas anuales. 2. Denota aproximacion en
el lugar o en el tiempo. | GValcdrcel HLM: 26.10.70, 16: Se han tenido en cuenta los informes
internacionales que consideran asegurado el futuro del automdvil, pero con los cambios previstos
hacia mil novecientos setenta y cinco. Berlanga Gazndpira 12: Todo se arreglaria si hicieran un
camposanto nuevo mds grande y sin paredes, por hacia el Riscal.

Vemos asi, que el conjunto de estas definiciones nos proponen por un lado, y de
forma concertada, la idea de que la preposiciéon indica la idea de ‘direccién’ de un

movimiento. Respecto a este sentido enunciado, es en el DUE donde mds énfasis se

8 De ahora en adelante, referimos a este conjunto de obras mediante las siguientes siglas respectivamente: DRAE,
DUE, DDLE, DAE y DCRC.

? Para la presentacién y el andlisis del DCRC, consideraremos oportuno recurrir a la obra de PORTO DAPENA (1980),
ya que esta nos ofrece por un lado una valiosa explicacién detallada de la constitucién interna del diccionario, asf
como también nos ofrece también un panorama ilustrativo, que aqui habremos de citar, respecto a la problemadtica de
la definicidn lexicogréfica en general y los presupuestos candnicos en los que ésta ha descansado.
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pone en ello. El DRAE, por su parte y para mayor precision, aclara la relacién de la
preposicién y su término (régimen), mientras que el DDLE hace una diferenciacién en
el sentido de ésta en tanto su regente (verbos de movimiento y verbos de reposo). Las
dos ultimas obras mencionadas refieren, a su vez, la existencia de un sentido de
‘indeterminacidén’ contenido por la preposicién en términos mds o menos divergentes:
‘lugar vagamente determinado’ (DDLE), ‘aproximacién en el lugar o en el tiempo’

(DEA), ‘alrededor de’, o incluso ‘cerca de’ (DRAE).

1.2.1.2 El tratamiento de la preposicion hacia en el DCRC

Porto Dapena (1980: 143) caracteriza el DCRC, y en acuerdo con su nombre,
como un “diccionario selectivo y restringido, en el cual se habrdn de tratar sélo aquellas
palabras que ofrecen ciertas peculiaridades en su comportamiento sintactico”. Respecto
a la macroestructura del DCRC, este autor explica que la primera separacion de las
voces seleccionadas se realizard tomando como base de distincién el significado
categorial, determinando si el vocablo en cuestion puede pertenecer a diversas clases de
palabras o partes de la oracién (vid. op. cit.: 271). Ya respecto a la organizacién interna
de los articulos del DCRC, Porto Dapena expone que ésta es de tipo ‘“histérico-
genético, de suerte que, partiendo del sentido etimoldgico, las acepciones se distribuyen
en el articulo de acuerdo con su mayor o menor grado de parentesco con dicho sentido,
del que éstas no son mds que derivaciones inmediatas o mediatas, por determinacidn,

generalizacion u otros tipos de modificacién semdntica” (op. cit.: 127).

Los criterios expuestos por Porto Dapena no sélo ofician a guisa de descripcidon de
la l6gica subyacente al DCRC, sino que también tienen por objeto operar
prescriptivamente en tanto cémo se habrd de proceder en la labor lexicografica en
general. Estos criterios para una primera delimitacién de las acepciones son enumerados
en el siguiente orden: 1) Se procedera a “una delimitacién de los sentidos generales, i.e.,
comunes a todos los hablantes, frente a los particulares o especiales, o sea, referentes a
registro, areas geograficas, clases sociales, profesiones, etc.”; 2) Se distinguird entre “el
cardcter recto o figurado de los sentidos detectados” lo que implicard una distincién
entre “metdforas lexicalizadas y ocasionales, entre uso metaférico y contexto

metaférico, y por ultimo, entre metdforas vivas y muertas o desaparecidas”, aclarando a
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este respecto, que en el DCRC “el cardcter metaférico, sea léxico u ocasional, se indica
siempre: al principio de la acepcidn o subacepcion en el primer caso, y delante del texto
o cita en el segundo'’; 3) Finalmente, se expone un criterio fundamental para la
separacion de acepciones basado en la semejanza o disparidad semdntica: el lexicgrafo
deberd separar, en primer lugar, los textos donde “la palabra ofrezca sentidos
completamente distintos y, por el contrario, juntard aquellos que posean caricteres
semdnticos comunes”, debiendo €stos a su vez clasificarse “seglin el mayor o menos
grado de coincidencia semdntica, y asi sucesivamente hasta llegar a grupos en cuyos
textos el vocablo estudiado ofrezca sentidos idénticos”. De esta forma, surgirdn “grupos
y subgrupos de acepciones, las cuales podran constar de varias subacepciones, etc.”. Un
comentario final a este ultimo proceder sefiala que éste podra realizarse de un modo mas
0 menos minucioso, sefialando el autor que “de ahi la discrepancia entre los diccionarios

en cuanto al niimero de acepciones de un mismo articulo” (op. cit.: 272-76).

Descriptos estos tres aspectos metodolégicos, Porto Dapena continda detallando
que:
[1]a organizacién de todos los sentidos detectados en grupos o familias de acepciones y
la divisién de parentesco semdntico existente entre ellos podrd llevarse a cabo desde una
perspectiva histérica, genética, logica y empirica o de frecuencia, segin se siga
respectivamente un criterio cronoldgico (desde la acepcion histéricamente mds antigua
hasta la mas reciente, tomando como base la cronologia de los textos disponibles),
genético (esto es, el proceso semantico, no siempre coincidente con los datos histdricos),

16gico (basado en relaciones de adicidn, inclusién, exclusién, etc.) y de frecuencia de uso
(desde la acepcién mds corriente a la de menor empleo. (op. cit.: 276-277).

A este ultimo respecto, el autor conviene en aclarar que “por lo general, ningtin
diccionario sigue un criterio Unico en la ordenacién de acepciones” (ibid.). Se nos
sefala asi, por ejemplo, que el DRAE adopta una perspectiva histérico-empirica por
cuanto que registra en primer lugar las acepciones generales, propias de la lengua
comin y a continuacién las correspondientes a variedades regionales y especiales,

siguiendo, por otro lado, en las acepciones generales una ordenacién mds o menos

historica.

1% Respecto a la problemética relacionada con la metdfora ver PORTO DAPENA (1980: 272-275)
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Ya respecto al DCRC, observa este autor que “la ordenacién es también mixta de
tipo histérico-genético, si bien participa mds de este ultimo rasgo que del primero”

(ibid.).

Hechas las aclaraciones respectivas, se sefala, respecto a la organizacién interna

de los articulos de este diccionario, que:

Dado que el maestro Cuervo sostiene que toda palabra posee originariamente un sentido
tnico, del que las diversas acepciones no serian mas que ramas o derivaciones, el punto
de partida para la ordenacién de acepciones vendra dado por ese sentido originario, el
etimoldgico. Asi pues, se registrard como primera acepcion la que coincide o esté mas
préxima dicho sentido etimoldgico, y a partir de ella se irdn colocando las demds segin
el grado de parentesco semdntico, tratando de reconstruir el proceso evolutivo. [E]Jl
criterio bdsico adoptado es el genético y, cuando éste resulta insuficiente, se acude al
histdrico. (op. cit.: 277-278).

Asi, se postula que en el DCRC existe un sistema de jerarquizacién semdntica que
puede abarcar hasta cinco clases de apartados o clasificaciones distintas: unos muy
generales, indicados por nimeros romanos (I, 11, II1...), que a su vez se dividen en otros,
también generales, introducidos por letras latinas mayusculas (A, B, C...); éstos se
subdividen, por otro lado, en grupos de acepciones representados por nimeros arabigos
(1,2,3...), mientras las acepciones, dentro de cada uno de estos grupos, se introducen
mediante letras latinas minusculas (a,b,c...), y las subacepciones pertenecientes a cada

acepcion se indican con letras griegas sencillas, mientras que con las dobles letras

griegas se indicard un mayor nivel de especificidad (op. cit.: 251, 278).

Respecto a esta tarea, el autor enfatiza que, segun el articulo del que se trate,
puede resultar en extremo complicada. Por ello, se nos indica que para lograr distinguir

entre subacepciones y acepciones se deberd proceder del siguiente modo:

Consideraremos dos o mds sentidos como subacepciones: 1) cuando sus rasgos
semanticos comunes, o archisemema, constituyan un nuevo sentido detectado en los
textos, del cual, por tanto, aquéllos no serdn mas que matices o variantes mas concretas,
y 2) cuando todos esos sentidos no sean cronoldgicamente ordenables, es decir, que el
sentido general y los matices particulares no hayan surgido en momentos histdricos
distintos. En este caso el sentido general se tomard como acepcidn, y los otros como
subacepciones o concreciones de éste, las cuales se introducirdn, normalmente, mediante
letras griegas sencillas. Una vez agrupadas las acepciones en familias, para cuya
operacion se parte del grado de parentesco semdntico y genético existente entre ellas,
esto es la coincidencia en determinados rasgos semadnticos, cada una de esas familias
constituird un pdrrafo aparte en el articulo y se introducird mediante un ndmero ardbigo
en negrita y en el orden que le corresponda segin el criterio histérico-genético antes
descrito. (op. cit.: 279-280).
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Porto Dapena no deja de advertir que aun habiendo listado esta serie de principios
metodolégicos la estructuraciéon de las entradas lexicogréficas tienden, sin embargo a
ser bastante aleatorias, “ya que cada palabra ofrece posibilidades diferentes, razén por la
que, como ya queda dicho, resulta imposible, contra lo que ingenuamente pudiera

creerse, establecer esquemas fijos de estructuracién semdntica” (ibid.).

Hechas las aclaraciones del caso, tanto respecto a los principios que subyacen
a este diccionario y en lo tocante a la organizacién de sus articulos, encontramos la

. . . L, e, . .. ., .11
51gu1ente caracterizacion Jerarqulco-descrlptlva para la preposicion hacia :

1) Con verbos de accién o movimiento.
1.a) Seala la direccién y el término.
1.a.0) [Con término no animado]'?
l.a.0.00) Precedida de un complemento con de que sefiala el punto departida o
arranque.
1.a.a.pp) Con elipsis del término correspondiente a de.
1.a.p) Con término de persona.
1.a.p.c0) En ocasiones no sefiala la persona sino el lugar punto donde
se halla ésta.
1.b) Aplicada a lo inmaterial.
1.c) Cuando el regente no expresa accién o movimiento, la preposicién tiene el sentido de en cuanto a,
en relacion con.
1.c.a)Precedida de un complemento con de.
1.d) Cuando el término es un adverbio de lugar, indica solamente direccion en el sentido
expresado por el adverbio.
1.d.a) Forma la expresién hacia donde, para denotar a la parte de, al lugar de.

1.d.0.a0) En proposiciones interrogativas ja qué parte? ja qué lugar?

2) Con verbos que no indican accién ni movimiento.
2.a) Seiiala direccion.
2.a.0) En la combinacién de... hacia se elide, a veces, el primer término.
2.a.p) La expresion hacia qué parte, equivale a dénde o en qué
direccién.
2.b) Respecto al campo o lugar que sirve de término a la preposicion significa al o de
lado de.
2.b.a) En el siguiente ejemplo, cacia por hacia

2.c) Con verbos o expresiones de sentimiento acompaifia al complemento de persona y

" Los ejemplos correspondientes a cada una de las caracterizaciones se encuentran extrapolados y organizados de
forma correspondiente en el apéndice I-B de este trabajo.

2 . . . . .. s . ,
2 Las indicaciones entre corchetes suponen la existencia implicita de la categoria expresada.
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equivale a las combinaciones para con, respecto de.
2.d) Indica proximidad en el tiempo o en el espacio
2.d.a) En el tiempo.
2.d.p) En el espacio.

2.e) En el siguiente pasaje alrededor de, acerca de.

3) En abstracto, sefiala los objetos a que se dirigen las actividades de la vida siquica mental, espiritual o social.

Como a simple vista podemos observar, tanto la jerarquizacién como las
caracterizaciones logradas para la preposicion distan bastante de observar los principios
lexicogrificos expuestos . Por lo demds, nos reservamos una critica detallada de las
definiciones para el siguiente subapartado (§1.3). Por el momento, y en favor de la
extensa y detallada labor realizada por R. Cuervo y sus continuadores, cabe acordar con
R. Cerda (1996: 276) en que muchas de las criticas que normalmente se vierten contra la
tarea lexicogrdfica responden, en muchos casos, a carencias no imputables al
lexicégrafo. Asi, la ausencia de una teoria cognoscitiva general vdlida que dé cuenta de
como se relacionan los conceptos con las palabras, asi como la misma carencia de una
teorfa semantica acordada capaz de explicar como se conecta el significado 1éxico y el
oracional, tiene por resultado que el lexicégrafo procure hacer “lo que puede” con los
datos suministrados por la experiencia. En resumen, no se le puede exigir a la

lexicografia lo que desde otras disciplinas no se ha resuelto.

Veamos entonces cudles han sido los trabajos tedricos llevados a cabo en el marco

del andlisis semdntico de la preposicion.

1.2.3 Estudios analiticos del sistema preposicional espaiiol que tratan la

preposicion hacia

Avanzando ya sobre bibliografia mds especifica, es posible dar con tres estudios
consagrados a las preposiciones espafiolas, todos éstos realizados desde una perspectiva
estructuralista (como ya hemos notado en §1.1). En orden cronolégico, el primero de

éstos es el llevado a cabo por M. L. Lépez (1970), quien siguiendo los trabajos de

13 4 . . . .
Observamos que extrapoladas éstas de los ejemplos que las sustentan, se vuelven aiin mds evidente su
inconsistencia.
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Pottier (1962), establece por medios contrastivos la agrupacién de la multiplicidad de
sentidos de las preposiciones en tres campos de aplicacion: espacial, temporal y
nocional. En segundo lugar, encontramos el estudio de Trujillo (1971), andlisis éste de
cardcter sémico opositivo del contenido de las principales preposiciones espaiolas. En
tercer lugar, referimos a la obra de Marcial Morera Pérez (1988), quien explica el
significado de la forma semdntica de cada preposicion como una realidad tunica

relacionada sistemdaticamente con el resto de preposiciones.

Anadimos de forma complementaria a estos tres estudios, el trabajo realizado por
Cifuentes Honrubia (1996), el cual, segin nuestra opinién, puede ser considerado como
un hibrido entre posturas similares a las anteriormente mencionadas y perspectivas

enmarcadas ya dentro de la lingiifstica cognitiva.
1.2.3.1 M. L. Lépez: Problemas y métodos en el analisis de preposiciones

Comenzamos asi con el estudio de M. L. Loépez, quien sostiene “que las
preposiciones son elementos vacios, que sdlo se cargan de contenido dentro la frase” a
lo que agrega que “teniendo en cuenta que la preposicién es un elemento de relacién, su
significacién no es tan concreta como en otras palabras”, de aqui que ‘“tomen su
significacion en el discurso mediante la funcién” (Lépez 1970: 146). Dadas estas
definiciones preliminares de cardcter general, la metodologia que Lépez utiliza en pos
de aislar los diversos sentidos de las preposiciones espafiolas es, como hemos
mencionado, un correlato directo de la obra de B. Pottier (1962)14. La autora procura,
para el conjunto de las preposiciones, incluida nuestra preposicién, analizar los diversos
sentidos que é€stas contienen contrastdndolas en pares en tanto pertenezcan a un mismo
dominio semdntico o, respecto al regente, se diferencien en el matiz aportado por éste.
Respecto a hacia expone por definicién principal que:

HACTA indica el movimiento hacia un punto, que no es necesariamente el limite final del
movimiento. (Lépez 1970: 130)

' Morera Pérez critica la metodologia del presente estudio sosteniendo que la autora se propone la aplicacién de
esquemas geométricos adaptados de los estudios de Pottier sin haber mediado un examen critico respecto a éstos.
Morera Pérez funda su argumento en que la imagen propuesta para la preposicién hacia (fig. 1.1) contradice la misma
definicion por el estudio propuesta (vid. Morera Perez 1988: 41).
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A continuacién, se expone con el siguiente grifico la escena que, seglin esta
autora, es entendida como central y representa la posibilidad contenida en hacia de

multiples posibilidades de direccion:

3
i

Figura 1.1
HACIA

(Lépez 1970: 130)

Esta escena es, a su vez, contrastada con los graficos correspondientes de las
preposiciones a, hasta y para, al oficiar éstas en situaciones andlogas, de las cuales se

diferencian de la preposicién hacia de acuerdo a las siguientes representaciones

graficas:
A “—V—> PARA
O —vv---= @
(Lépez 1970: 167)
v v
0O—s® HASTA [ R—
Figura 1. 2 Figura 1. 3 Figura 1. 4

Siendo que en la preposicion a “se estd marcando el limite exacto de la direccidén”,
mientras que en hacia existen “varias posibilidades de direccién” (op.cit: 167). En la
oposicién con hasta, hacia marca “la direccién pero no el limite final del movimiento™.
Respecto al contraste establecido con para, la autora nos dice que ‘“indica direccién
hacia un solo limite, mientras que en hacia, en realidad, no hay movimiento hacia un
limite determinado”. Asi, dirigirse hacia el puente es “ir en una de las tres o mas
direcciones, anotadas en el esquema” (fig. 1.1), “y que engloban el puente” (op.cit.:

195-96).

Respecto al oficio de la preposicién con verbos que no sean de movimiento y

teniendo por complemento un sustantivo de lugar, M.L. Lépez establece el contraste:

Figura 1.5

iy

EN HACIA
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Aqui nos dice que en marca el lugar “en el interior del cual se efectua el proceso
verbal”, mientras que ‘“hacia marca el lugar en cuyos alrededores se efectia este
proceso”. De modo que en el contraste lo vimos en Cérdoba/lo vimos hacia Cérdoba, la

segunda construccion indica “una zona que engloba Cérdoba” (op.cit.: 195).

La dltima oposicidn establecida por Lépez, respecto a los usos espaciales de esta
preposicion, es la que establece entre hacia y su valor cero (la ausencia de ésta). Asi,
con verbos como mirar, hacia “marca la direccién de la mirada, mientras que la
ausencia de preposicion transforma al complemento en el objeto de la accién: mir6

hacia el oriente/miré al oriente” (op.cit.: 206).

Hasta aqui, hemos citado las oposiciones mds importantes que, seglin esta autora,

demarcarian los diferentes sentidos adoptados por la preposicion.

1.2.3.2 Trujillo: Notas para un estudio de las preposiciones espaiolas

En este trabajo se insiste ya en la composicidon s€mica de la particula; el autor se
propone, de esta forma, un andlisis semdntico de las preposiciones con el objetivo de
averiguar cudl es el significado bdsico que subyace a cada una de ellas, aunque, en sus
propias palabras, sin tener la pretension de lograr un andlisis exhaustivo (Trujillo 1971:

279).

Trujillo clasifica primeramente la preposicién hacia como perteneciente al grupo
de las preposiciones caracterizadas por el sema ‘movimiento’, junto con las
preposiciones a, contra, de, desde, hasta para y por, esto en oposicién binaria con el
grupo de aquellas que no presentarian este rasgo (op. cit.: 265-267). Posteriormente,
establece que hacia pertenece a un subsistema caracterizado por expresar ‘aproximaciéon
a un limite’, conjuntamente con a, contra, hasta y para, y en oposiciéon a otras dos
categorias: el grupo que expresa ‘alejamiento de un limite’ y aquellas que ‘sélo
significan movimiento’. Creando dos nuevos subconjuntos denominados por oposicién
‘direccion-orientacion’ e ‘indiferencia hacia la direccidn-orientacién’, hacia es ubicada
conjuntamente con para en el primero de éstos, y separdndose de ésta por ser
indiferente al ‘propésito definido de alcanzar el limite’, sefialindose respecto a sus usos

temporales que:



20

En cuanto a la oposicion para/hacia, al desaparecer la posibilidad del sema
‘movimiento’, sélo queda como relevante en estos contexto la oposicidén sémica
‘definido/indefinido’, cuya existencia aparece asi demostrada: estard para las seis
expresa un espacio definido de tiempo; estard hacia las seis, un lapso menos definido,
mads impreciso, es decir, mds amplio. (op. cit.: 268).
Se seflala a su vez respecto a este par, que €stas preposiciones forman una “pareja
del tipo abstracto/concreto [...] Hacia (>FACIEM AD) no conoce mds que su funcién

13 (op. cit.: 273). Por dltimo, y refiriéndose a la

semantica propia, aunque con variantes
oposicién hacia/contra, el autor expone que esta ultima “puede neutralizar con hacia
(orientado contra/hacia el viento), porque el rasgo ‘direccidén-orientacién’ presupone

otro, que le es exclusivo: ‘oposicién a un movimiento contrario’” (ibid.).

Podemos resumir lo hasta aqui expuesto por Trujillo respecto a la preposicion
hacia de la siguiente forma: caracterizada por el sema ‘movimiento’, expresando

‘aproximacién a un limite’ y marcada por el sema ‘direccién-orientacion’.

1.2.3.3 Morera Pérez: Estructura semantica del sistema preposicional del espaiiol

moderno y sus campos de usos

Morera Pérez se propone a través de su obra construir una visién sistemdtica y
concreta de todo el sistema preposicional del espafiol actual, donde para delimitar los
diferentes sentidos de cada preposicion procura atender al valor 1éxico concreto tanto
del regente como del régimen en tanto elementos necesarios de la construccidn.
Respecto a la semdntica de la preposicion, propone que “cada preposicion tiene una
forma semadntica tnica, que surge de sus relaciones opositivas con los demds miembros
del paradigma preposicional [...] lo que permite explicar todas las variaciones de
sentido que se producen en el contexto” (op. cit.:43)'®. Respecto al funcionamiento de
las preposiciones en conjuncién con otros elementos de la oracién, encontramos
interesante la idea de que existe en la seleccién de las preposiciones una suerte de

reccién semantica, puesto que “existen verbos, adjetivos, adverbios, etc., que tienen una

15 Bl autor no cita ejemplo ni situacién respecto a esta caracterizacion.

'® A este respecto, y en contra de quienes postulan una significacién polisémica para las preposiciones, Morera Pérez
se decide por asignar un significado monosémico, que pertenece al 4mbito de la lengua, con distintos sentidos o
realizaciones contextuales. La postura de Morera Pérez, al igual que las precedentes, es decididamente antilocalista,
pues dice que la naturaleza de la forma semdntica no es espacial, sino abstracta como todos sus valores, ya que “la
variante espacial de las preposiciones se encuentra en el mismo nivel que la temporal y la nocional” (Morera 1988:
86).
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significacidon tan especifica que exigen ser completados por medio de un sustantivo
introducido por una determinada preposicidn: i.e., la preposicién es un modo de
expansion semdntica del regente” (op. cit.: 65). De esta forma, todos los usos de la
preposicién son susceptibles de ser hallados y se explicarian, a su vez, desde su forma
de contenido definida en el plano de la lengua, y €sta habrd de estar definida por una
matriz de rasgos semanticos que determinarian las relaciones establecidas tanto con su
régimen como con su regente. En este punto, Morera Pérez despliega un complejo
sistema de oposiciones entre los hipotéticos semas que conformarian el significado

primario (y unico) de cada preposicion. Se establece asi que el significado de la

‘

preposicion hacia estaria constituido por el conjunto de semas: ‘+sentido’, ‘-
concomitante’, ‘+aféresis initiva’, ‘+determinacién’, ‘+initiva’. Sin adentrarnos por el
momento en una critica sobre los principios ni sobre los resultantes de esta metodologia,
recogemos de esta obra, por creerlos ilustrativos y ttiles a nuestros fines analiticos, los
diez casos pertenecientes a los campos de realizacidn de la preposicion hacia sefialados

por este autor (op. cit.: 220-225)":

Cuando la preposicién aparece regida por un vocablo que denota movimiento indiferente al limite inicial o al
final del mismo (ir, venir, caminar, etc.), y el régimen es un sustantivo espacial, entonces su significado
‘aféresis initiva’ adquiere el sentido de ‘orientacién espacial’, determinado por el contenido ‘movimiento
espacial’ del contexto, Ej. Caminaba yo hacia las verdes rocas.

Regida por el mismo tipo de verbos, si el régimen es un sustantivo abstracto del tipo: perdicién, inflacién,
B desastre, etc. [...] la significacién ‘aféresis initiva’ adquiere un mero sentido contextual de ‘tendencia’ Ej.
Vamos hacia la perdicion.

Cuando el regente es un verbo de movimiento que expresa el ‘inicio’ del mismo (salir, arrancar, partir, etc.), y
C el régimen es un sustantivo espacial [...], hacia expresa simplemente la ‘orientacién’ que toma el movimiento
en su inicio. Ej. La expedicidn partié hacia las costas atldnticas.

Con verbos de movimiento que signifiquen ‘cambio de direccién’, tales como tornar, volver, doblar, torcer,
inclinar, etc., y un régimen del universo espacial [...], hacia adquiere entonces el sentido de ‘orientacién que
toma la nueva direccion’, determinado por la significacién del regente. Ej. Podemos inclinarnos hacia la
derecha.

Si el verbo de movimiento regente contiene un sentido de ‘violencia’ (arrojar, lanzar, tirar, etc.), la preposicién
E hacia desarrolla, ademds del susodicho sentido de ‘orientacién’, un matiz de ‘violencia’ transferido de la
significacién del primer elemento de la relacién. Ej. Me lancé hacia el ladrén.

Regida por sustantivos que expresen ‘tendencia animica o afectiva’, como por ejemplo aborrecimiento,
admiracioén, afecto, odio, carifio, hostilidad etc. [...] la significacién ‘aférisis initiva’ de hacia adquiere un
sentido de ‘tendencia simpdtica’, si el regente es de signo positivo [...]. Es, por el contrario, compatible con la
preposicion contra en aquellos casos en el que el regente expresa una ‘tendencia negativa’.

La preposicion hacia puede parecer regida por verbos que expresen manifestaciones humanas del tipo hablar,
G reirse, escuchar, etc. [...] En todos estos usos, la particula expresa la ‘orientacién fisica’ que toma la
significacién verbal.

17 : ~ L
Los ejemplos que acompafian a estas caracterizaciones se encuentran extrapolados y ordenados de forma
correspondiente en el Apéndice I-B.
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Si el regente es un verbo de permanencia o de movimiento (estar, caminar, ver, etc.), y el régimen del universo
espacial que denota lugar mayor, como punto cardinal o topénimo [...] entonces la preposicién hacia, ademds
de un sentido de ‘orientacién espacial’, adquiere un matiz de ‘indeterminacién’, por el hecho de que la accién
expresada por el verbo regente pueda considerarse ubicada en uno cualquiera de los puntos de la linea de la
direccidn, que empieza en el lugar donde se sitiia el que habla y puede prolongarse incluso mds alld de la zona
sefialada por el régimen. Ej. Estd nublado hacia el Gran Caiién.

Si, en contextos permanentes, el régimen preposicional es un sintagma cuantitativo [...] hacia, adquiere un
I matiz de ‘indeterminacién’, neutralizado su sema ‘sentido’ por el contenido permanente del contexto. Ej. Tuvo

problemas con los frenos hacia el kilémetro sesenta.

También con un régimen temporal neutraliza hacia su sema ‘sentido’ y adquiere, por las razones ya expuestas,
un matiz de ‘indeterminacién’.

Finaliza Morera Pérez sefialando a modo de sintesis, que el presente andlisis pone
de manifiesto que los sentidos fundamentales de la preposicion son dos: “uno de
‘orientacién’, que se produce, sobre todo, cuando el contexto expresa ‘movimiento’, y
otro de ‘indeterminaciéon’, que resulta de la neutralizacion del sema ‘sentido’ en

contextos temporales y numerales, principalmente” (op. cit.: 225).

1.2.3.4 Cifuentes Honrubia

El tratamiento que este autor otorga a la preposicién hacia es bastante acotado y
marginal, hecho que encuentra su razén en que el objetivo de su estudio estd centrado en
contrastar los términos relacionantes espaciales mas usuales del eje vertical (Cifuentes
Honrubia 1996: 89). Si bien en este estudio se adoptan postulados provenientes de la
lingiiistica cognitiva —se declara este cardcter para el estudio—, el andlisis del valor
semantico de los relacionantes espaciales es llevado a cabo esencialmente a través de la
conmutacién opositiva, y asi se recurre, las mas de las veces, a argumentos provenientes

de los estudios contrastivos antemencionados.

Cifuentes Honrubia incluye primeramente la preposicion hacia dentro de la
categoria ‘términos directivos’, los cuales son definidos como aquellos que “articulan el
movimiento de la figura segiin la base”, siendo que éstos se oponen “por la manera de
dinamizar el movimiento” (op. cit.: 178). Asimismo, sefiala en lo referente a la
oposicion con los elementos de y desde, los cuales expresan el movimiento de
alejamiento de un limite, que “la llegada puede ser dinamizada mediante los locativos a,

hacia, hasta, para, en direccién a”, siendo que hacia, para y en direccidén a se oponen a
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las particulas a y hasta en tanto que no indican un limite exacto, sino que sélo sefalan

la direccidon de un movimiento:

[c]lomo arguye M. L. Lépez (1972), mientras para indica direccién hacia un solo limite,
en hacia no hay movimiento hacia un limite determinado, es decir, hacia tiene mds
posibilidades de direcciéon que para, por ello es mds arbitraria. Es evidente que en
multiples casos se neutralizan, e igual ocurre con «en direccién a», que, al ser un
relacionante con mayor contenido 1éxico, da una mayor relevancia a la direccién del
movimiento que los otros relacionantes que predican un movimiento dirigido. (op. cit.:
179).

Indica el autor también que “si el verbo estd orientado en la partida, suena extrafia
una preposicién que indique el limite final: *Salieron a los caladeros. *Salieron hasta
los caladeros. Salieron hacia/para/en direccién a los caladeros” (ibid.). Por udltimo se
postula que:

[...] “para” se opone a “hacia” por indicar junto a la orientacidn espacial, el propdsito de
alcanzar el limite final del mismo, es por ello que algunas veces ese propdsito se
entienda como intencionalidad (torcié para su casa). Esta misma idea puede verse
reforzada por el comentario de A. Lorenzo (1976:127) de que “para” indica una
permanencia mds o menos prolongada o definitiva en el punto limite del movimiento..
En direccién a» se opone a estos dos elementos porque supone una mayor mitigacion del
término de llegada en favor de la direccién misma y del propio trayecto, de ahi que los
contenidos modales, aunque secundarios, sean mads significativos que en los dos
anteriores. Un aspecto interesantisimo es que estos tres relacionantes se pueden construir
con verbos locales estativos. E caso de «hacia» podria parecer justificado por las

palabras sefialadas de una mayor indeterminacién que «para», pero podemos encontrar
ejemplos de todos los elementos. (ibid.).

1.2.4 La preposicion hacia en gramaticas y manuales para extranjeros

Presentamos en este subapartado y en primer término, el tratamiento que la
preposiciéon ha recibido en el Esbozo de una nueva gramdtica de la lengua espaiola
(RAE: 1973), en la Gramadtica descriptiva de la lengua espaiola (Bosque et al. 2000) y
en la Nueva gramdtica de la lengua espafiola (RAE: 2009)'®. En segundo lugar,
referimos a las propuestas hechas por Alarcos Llorac (1994) en su Gramatica de la
lengua espafiola y por Lépez Garcia (1998) en el marco de la denominada Gramdtica
liminar" (cf. Luque Durdn & Pamies Bertran 1997: 49-66; Sancho Cremades 1995: 49-

50). Anadimos, finalmente, al conjunto de estos trabajos la exposicién realizada en la

' De ahora en adelante y en forma correspondiente: Esbozo, GDLE y NGLE.

1 ) s ey ., 4, . . .

° Esta gramdtica se presenta como una gramdtica conciliacién, la cual procura, a través de diversas descripciones y
explicaciones de gramdticas y corrientes lingiifsticas, integrar un modelo de interpretacién particular y, préximo en
algunos aspectos, a las propuestas de la lingiifstica cognitiva.
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obra de Luque Durdn (1976a), la cual, y pese a su modesta finalidad escolar, constituye

. . . .. ~ 12
un valioso inventario de los usos preposicionales del espafiol®”.

1.2.4.1 El Esbozo, la GDLE y la NGLE

Citamos a continuacién la definicion que el Esbozo ofrece respecto a la
preposicidn:

HACITA. Sirve para indicar el lugar en que, sobre poco mas o menos, estd o sucede
alguna cosa, y para sefialar a donde un persona, cosa o accidn se dirige: Hacia alli estd el
Escorial; Hacia Aranjuez llueve; Mira hacia el Norte; Voy hacia mi tierra; Caminar
hacia su perdicion.

La GDLE, por su parte, establece que en lo referente a ‘direccién, movimiento,
lugar, orientacién’, la preposicién hacia expresa “las ideas indicadas en sentido material
o figurado, a menudo de manera aproximativa” (Bruyne 1999: 676). Los ejemplos que
se citam son:

a. Tomo en sus manos la barbilla de Maria y, atrayendo a la muchacha hacia si, le dio un
beso. [J. M. Gironella, Los cipreses creen en Dios, 61]

b. La muchacha siente hacia Pablo un agradecimiento profundo. [C. J. Cela, Garito de
hospicianos, 206]

c. Yo creo que vive hacia Antonio Martin, pero no sé mas. [C. J. Cela, San Camilo,
1936, 341]

d. Hubiera preferido tener una casa en Nantucket, hacia el océano. [M. Vazquez
Montalhan, Galindez]

(Tbid.)

En su dimensién temporal, se expone que la indicacién se hace de manera

aproximada:

a. La explosién se produjo hacia las dos de la madrugada. [Marsa 1986: § 7.2.16]
b. Hacia San Segundo cafan todos los afios por el pueblo los extremefios. [M. Delibes,
Las ratas, 77]

(Ibid.)

La NGLE (RAE 2009: 2268), de reciente aparicién, propone la siguiente

definicion:

20 Una otra razén por la que consideramos necesario incluir este trabajo es el haberlo encontrado citado
frecuentemente por otros autores que aqui tomamos como referencias, vid. CIFUENTES HONRUBIA (1996; 1998) y
LOPEZ GARCIA (1998).
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La preposicion hacia expresa direccion u orientacién con respecto a un punto, a menudo
en concurrencia con a, como en Se dirigen (a ~ hacia) el desierto; La casa estd
orientada (a ~ hacia) el norte; Se pasaba las horas muertas mirando (a ~ hacia) el
horizonte. Los complementos de régimen introducidos por hacia, descritos en los 36.91 y
ss., estdn relacionados con este valor, que se extiende a los complementos con esta
preposicion de algunos sustantivos que expresan reacciones favorables o desfavorables:

a. Nuestra ambivalente actitud hacia los Estados Unidos [...] (Martin Gaite, Usos).
b. Buenos Aires me parecia llena de violencia hacia los recién llegados (Mallea, Bahia).
c¢. Yo corria a casa repleto de amor hacia mi linda familia (Chavez, Batallador).

(Ibid.)

1.2.4.2 Alarcos Llorac y Angel Léopez Garcia

Alarcos Llorac (1994: 223) establece que las preposiciones a, contra, de, desde,
hacia, hasta, para y por se agrupan por un rasgo dinidmico comiin®' que permite
aplicarlas a referencias en las que interviene el movimiento fisico o figurado, de éstas se
escinde el grupo a, contra, hacia, hasta y para que implican, segin el autor,
« . s . o . .

acercamiento a la nocién designada por su término, donde hacia y para sugeririan

mera direccion hacia éste”.

A partir de estos rasgos que el autor establece como ‘“‘significativos y esenciales”,
se sefiala que, a su vez “caben innumerables efectos de sentido en los usos concretos,
que dependen de los significados que comporten tanto el término regente de la
preposiciéon como el regido por ella” (ibid.). Sin ulteriores explicaciones, se exponen los
siguientes ejemplos:

Hacia: 1. Los de la cuadrilla volvieron hacia atrds. 2. Hacia Carabanchel palidecian las
luces de los faroles. 3. Le dolia hacia el colodrillo 4. Mire usted hacia alli, hacia el disco.

En el capitulo que el autor dedica a las preposiciones, la preposicién hacia es
ubicada dentro de aquellas que conforman el grupo que Lépez Garcia determina como

‘con complemento-frontera’. Al respecto expone:

Las preposiciones que se orientan respecto a una frontera no modifican tan sélo a dicho
elemento perceptivo, pues el nicleo de la frase preposicional sigue siendo una frase
nominal, como en todos los demds casos. Lo que queremos significar con la idea de
complemento-frontera es que en dicha frase nominal se percibe ante todo la frontera que
la separa del mundo exterior v, consiguientemente, la posibilidad de traspasarla o no, asi
como sus caracteristicas especificas. Ello da lugar a tres formas de percepcidn,

21 No se especifica cudl.
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representadas respectivamente por las preposiciones contra, para y hacia.” (Lépez
Garcia 1998: 572).

El autor continda estableciendo que “las preposiciones que perciben el comple-
mento por la naturaleza de su frontera diferencian, de un lado, la existencia (contra,
para) o no (hacia) de penetracién, y de otro, el hecho de que la frontera oponga
resistencia a la misma (contra) o deje de hacerlo (para)”. Es asi como entonces

establece que

[1]a forma mds simple es hacia, preposicién con la que significamos una orientacién
vaga respecto de un limite o frontera que no se va a alcanzar: iban hacia Vigo, eso queda
hacia la derecha, nos veremos hacia mediados de mes, tengo cierta inclinacién hacia la
melancolia. (ibid.)

Presentamos el grafico que nos proporciona este autor para caracterizar la

anterior exposicion:

N i
® ® ™ Figura 1.6
[ ] a =
l 4
contra para  hacia

Posteriormente, y abogando por una perspectiva polisémica para el andlisis
prepositivo, este autor sefiala que la reduccidn de los valores preposicionales a las dreas
significativas relativas al lugar, tiempo y manera (nocién) conlleva un excesivo grado
de abstraccion, ya que ni todas las preposiciones expresan estos valores ni son éstos los
unicos que se pueden expresar. La hasta ahora incorrecta caracterizacién de las
preposiciones observada seria, segtin el autor,

[c]onsecuencia de la confusién del valor topolégico de cada preposicién con su valor
semantico, lo cual guarda relacién con el pretendido predominio del significado

prepositivo espacial sobre el temporal y el modal, considerados mds o menos
metaféricos. (op. cit.: 579).

De este modo se nos sefiala, y ya en el marco de un particular modelo

interpretativo que:

la preposicion es una categoria ubicada en el eje L (local) cuya subcategorizacién se
produce en segunda instancia dentro de cualquiera de los ejes o cuantores del espacio
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perceptivo. De lo primero le viene un valor topoldgico general, que sélo puede ser
considerado espacial en términos matemdticos muy abstractos, y de lo segundo, los
significados de espacio, tiempo, manera, etc., inventariados por los gramaticos.(op. cit.:
580)

Continda el autor sefalando que:

la preposicion, en cuanto que constituye una categoria relacional primaria, observa un
comportamiento similar al del verbo; pero, al estar orientada solamente hacia uno de sus
polos, también comparte ciertos aspectos de la forma de significar de las categorias
nominales. Por eso, cada unidad exhibe diversos valores relativos a los distintos ejes y
cuantores del espacio perceptivo, pero nunca al mismo tiempo, sino separadamente.

(ibid.)

De este modo, y de forma complementaria, Lépez Garcia ofrece los siguientes

valores secundarios para la preposicién, siendo que estos deben su realidad a la

o 22
contribucidén del contexto”:

hacia: L: espacial estdtico (vive hacia Vallecas) o dindmico (el avién se desvid hacia el
norte); T: temporal (se doctorard hacia 1994); I: objeto de un sentimiento en I1 (el odio
hacia sus semejantes) o 12 (tiende hacia la misantropia).

1.2.4.3 Luque Duran

Luque Durén, quien sefiala en la introduccién de su trabajo que su objetivo es

poner a disposicion de los estudiantes extranjeros un manual para perfeccionar su

conocimiento de las preposiciones (Luque Durdn 1976a: 5), establece nueve

caracterizaciones —sefialadas aqui en A-H— donde procura establecer los valores

generales de uso de la preposicién (op. cit.: 80-82)>. Los listamos a continuacién:

A

Se usa entre un verbo o sustantivo de movimiento y un sustantivo de lugar que expresa el punto que constituye
el fin del movimiento, sin necesidad de que éste sea directo. V+P+S /S+P+ S

Se usa entre un verbo o sustantivo de movimiento y un sustantivo de lugar expresando la direccién con la que
se inicia el movimiento sin necesidad de que el movimiento haya de alcanzar ese término. V+P+S /S +P +
S

Se usa entre un verbo que expresa giro, vuelta y en general cambio de orientacién sin desplazamiento de un lu-
gar, y un sustantivo que nos sefiala el punto de referencia para esa orientacién. V+P + S

Se usa ante sustantivos y adverbios que por s indican una direccién en el espacio. Posible alternancia con a. P
+ ADV/S

22

“Teniendo en cuenta la contribucién del contexto, se activan alternativamente los ejes L (Local) y T (Temporal), el

vector I (Identificacién) con sus diferentes posiciones o los cuantores P (Pluralidad) y D (Discriminacidn),
origindndose otros valores secundarios” (Lépez Garcia 1998: 581).

23 : ~ .
Los ejemplos que acompafian a estas caracterizaciones se encuentrar extrapolados y ordenados de forma
correspondiente en el Apéndice I-B.
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E | Se usa entre un verbo o sustantivo que significa tendencia, inclinacién o direccién y un sustantivo. Posible
alternanciaconaypor. V+P+S/S+P+£S

F | Se usa ante sustantivos expresando localizacién imprecisa en el espacio. Presenta alternancia con por, sobre. P
+S

G | Se usa ante sustantivos expresando localizacién imprecisa en el tiempo. Presenta alternancia con para y sobre.
P+S

H  Se usaentre una palabra expresando sentimientos y un sustantivo que nos expresa el objeto de tal sentimiento.
En alternancia con a, por ycon. SP + S

1.3 Critica a los diferentes sentidos enunciados en las obras referidas

Hemos procurado hasta aqui, y no sin considerable esfuerzo, presentar de la forma
mads precisa posible el conjunto del material que hemos recopilado sobre la preposiciéon
que nos ocupa. Lo que sigue entonces, son las criticas que hemos encontrado justas
formular, tanto en lo tocante a los sentidos especificados asi como en referencia a las

omisiones observadas respecto a usos frecuentes de la preposicién hacia.
1.3.1 Sentidos enunciados para la preposicion hacia en las obras lexicograficas

Agrupamos sintéticamente en tres (§1.3.1.1-4) los sentidos generales que se

especifican para la preposicion en las obras antemencionadas.
1.3.1.1) La preposicién sefiala ‘la direccién del movimiento’ en contextos dindmicos.

Comenzamos, de este modo, con la primera parte de la definicién general
propuesta por el DRAE, con la que coinciden el DUE, el DDLE, el DEA y también el

DCRC (en este ultimo se hace especial énfasis respecto a esta caracteristica).

Nuestra critica al respecto reside en la siguiente formulacion: si esto es asi, y de

. . 24 .
forma excluyente s6lo para los contextos mencionados,” puesto que no se nos cita en
ninguna de las obras uso ni caso que no adscriba a esta realidad, qué sucede entonces

con oraciones del tipo:

(1.1)  El pone la tapa hacia arriba.

24 . . .- e e, . » . P .
Como veremos en el siguiente subapartado (§1.3.2), esta definicién para contextos dindmicos serd reiterada de
forma insistente tanto en las obras analiticas como en las gramadticas.
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(1.2)  La moneda cayé hacia arriba.

Ninguna de las obras refiere a este tipo de casos salvo el DUE, donde se nos
propone una particular agrupacién bajo la definicién ‘direccidon a que tiende la posicién
de algo’ (esta idea de tendencia es también mencionada en el DEA), los ejemplos que el

DUE cita son:

(1.3)  Esta vuelto hacia el otro lado.
(1.4)  Esta inclinado hacia abajo.

Sin embargo, debemos preguntar: ;podemos realmente colegir que la entidad
involucrada en estos enunciados realmente ‘tiende’ hacia abajo? Una primera

observacion de (1.3) y (1.4) claramente nos indica que no.

Asimismo, y ya respecto a la definicion misma que estas obras explicitan, ;jes
realmente la direccién del movimiento lo que se nos estd indicando®®? Si bien en
muchos de los casos analizados acordamos en que esto asi pudiera ser, encontramos
también situaciones de frecuente aparicién donde esta realidad no parece quedar asi
expresada. Tomemos por ejemplo el siguiente caso:

A, B y C son compaiieros de piso y viven en el centro de la ciudad; sin embargo, A
trabaja en las afueras de la ciudad. Un dia normal de la semana resulta que B necesita

hablar urgentemente con A, y sabe que acaba de partir hacia el trabajo como todos los
dias a esa hora. Entonces pregunta a C, que acaba de entrar al piso, si vio a A:

C: —Si, salia hacia el centro cuando me lo crucé en las escaleras.
B: —Si, pero lo que necesito saber es hacia dénde se fue.
C: —La verdad no sé en qué direccién salid, sélo sé que iba hacia el centro.

Volveremos con insistencia sobre este tema. Por el momento, cabe agregar que en
el marco de estas caracterizaciones existe todavia una tercera problematica relacionada
con la definicién dada los contextos enunciados. El DDLE, al igual que como veremos
en algunas gramdticas y obras analiticas, seflala como rasgo caracteristico de la

preposiciéon el que ésta ‘no especifica el término del movimiento’; por lo que la

%5 Nos referiremos a estos casos en §3.1.2.1

% Tnsistimos a este respecto, puesto como veremos, serd esta realidad enunciada una constante en la descripcién
analitica de la preposicién.
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presencia de esta particula denotaria una cierta ‘indeterminacién’ respecto a éste. ;Y en

oraciones de este tipo?:

(2.1)  Vino hacia mi y me puso una mano sobre el hombro.
(2.2)  Lajauria se arroj6 hacia el ciervo y lo destrozé en un instante.

Baste intentar traducir (2.1) a un pufiado de lenguas para observar cémo esta

caracterizacion es facilmente puesta en entredicho:

(2.3) She came to me and laid her hand on my shoulder. (Inglés)
(2.4) Hén tuli luokseni ja laski kiden olkapiaélleni. (Finés)
(2.5) Sie kam zu mir heriiber und legte mir eine Hand auf meine Schulter. (Alemén)

1.3.1.2) Con verbos de reposo, la preposicién encuentra por equivalentes las siguientes
expresiones: alrededor de, cerca de; aproximadamente; lugar vagamente determina-

do...

Creemos que, como proyeccidon inadecuada del rasgo de indeterminacién
propuesto en las antemencionadas definiciones, se nos dice complementariamente en las
mismas que éste pareciera proyectarse sobre contextos espaciales y temporales,
particularmente en contextos estdticos denotados por verbos de reposo. A este respecto,
ninguna de las cinco obras citadas parecen ponerse del todo de acuerdo, siendo que los

equivalentes enunciados denotan realidades disimiles:

DRAE DUE DDLE

Alrededor, cerca de. Aproximadamente en/a. Lugar vagamente determinado .
DEA DCRC

Aproximacion en el lugar o en el tiempo. 2.b) Significa al o de lado de;

2.d) Indica proximidad en el tiempo y en el espacio.

Lo que en primer término podemos deducir es que, para estos contextos, o bien se
exponen por equivalentes construcciones que podriamos resumir en el vocablo
alrededor, o bien la preposicidon expresaria construcciones similares a cerca de. Si bien

en referencias temporales podemos aceptar como adecuada la definicién para la mayoria
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. . 2 . .
de los casos relevados (contaremos excepciones, sin embargo)”’, el ejemplo que nos cita

el DRAE para ilustrar esta realidad refiere primeramente a un contexto espacial:

3) Ese pueblo esta hacia Tordesillas.

Si bien atendemos a que aislado y constrefiido por la definicién postulada seria
posible una concordancia en tanto la definicién provista, también creemos encontrar un
contexto natural para esta expresion donde aquella se vuelve inconducente. Tomemos el
siguiente ejemplo como representativo:

A 'y B son correligionarios. Ambos saben que Tordesillas se encuentra 500 km. al Sur y

existe un camino que los lleva hacia alli. Dada esta informacién A, procurando encontrar
el pueblo X consulta a B por éste:

A:—;Dénde estd el pueblo X?
B:— Estd hacia Tordesillas.
Veamos ahora, cudl de las siguientes representaciones seria en principio la mas

adecuada en términos de los que A pueda llegar a comprender:

A1) B-A .o Pueblo.......ccceveiennnns Tordesillas.*
42)B-A.iieen, Tordesillas.......... Pueblo.

Creemos que es fdcil acordar en que, en primer instancia, no ubicariamos el
pueblo pasando Tordesillas (4.1), por lo que decir para un caso semejante que el pueblo
estd en algtin punto alrededor de Tordesillas (si tomamos alrededor como sinénimo de
hacia) representaria una representacion incorrecta de la situacién. Por otra parte, y
puesto que vemos el equivalente mencionado como no concordante, ;jes posible deducir
entonces que el pueblo estd cerca de Tordesillas? Siendo €sta la tinica otra posibilidad
que se nos lista, uno debiera deducir que sf; sin embargo, y para el mismo ejemplo,
creemos la siguiente representacién perfectamente posible (donde el pueblo estd mas

cerca de B y A que de Tordesillas:

4.3) B-A ............ Pueblo.....coveeviieeiieieeieee e, Tordesillas

*” Trataremos especialemente esta problemdtica en §3.1.2.5-6.
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Observamos asi que, por las razones expuestas, las caracterizaciones referidas por
las obras en cuestion para cada uno de los contextos especificados no coinciden

necesariamente con las realidades contrastadas.

1.3.1.3) La participacion de la preposicion en sentidos figurados

Las tnicas definiciones ofrecidas al respecto”® las encontramos en el DUE y en el
DCRC. En la primera de estas obras, se nos indica que la preposicién ‘acompaiia al
complemento de persona’ (sic) de los verbos sentir, experimentar y equivalentes.
Nuestro argumentacion critica al respecto sostiene que delimitar el complemento de este
tipo de verbos a un complemento de persona desconcierta en gran medida, puesto que
alguien puede perfectamente sentir “un gran amor hacia los animales” y a su vez
mostrar “una actitud de rechazo hacia las drogas”. De todos modos, el problema reside
aqui en que no se especifica claramente el sentido de la preposicién, de modo que
también creemos que, ya sea por su falta de enunciacién, como por la imprecision de las
definiciones, estos usos merecen un andlisis mds profundo. El DCRC, por su parte,
refiere a esta realidad en su definicién de forma superpuesta en un plano jerarquico (vid.
§1.2.1.2 [1.b] y [3]). Si bien a este respecto creemos mejor lograda la caracterizacién
expuesta en el punto tercero, donde se indica que la preposicién “en abstracto, sefiala los
objetos a que se dirigen las actividades de la vida siquica mental, espiritual o social”,
también la referimos asociada a un dinamismo ajeno al fundamento semdntico de la

preposicion.
1.3.1.4) Omisiones respecto a la preposicion

Ademads de los problemas sefialados debemos notar que las definiciones expuestas

adolecen de los siguientes problemas:

% Las definiciones de tanto la RAE como del DCRC no hacen mds referencia al respecto que de forma vaga, por
tanto consideramos imposible juzgarlas (aunque valga ya este hecho como critica); el DDLE ni siquiera se pronuncia
sobre el tema.

2 .
» La cursiva es nuestra.
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(a) Ninguna de las definiciones sefiala explicitamente claramente la participaciéon
de la preposicién en esquemas de orientacién® del regente de la preposicidn, i.e., de
casos que denoten la configuracién de un entidad respecto a otra. Responden a esta
omisién ejemplos del tipo:

5.1 Permanece hacia Juan.
5.2) Coloca el libro hacia la pared.

(b) Ninguna de las definiciones explicita esquemas de frecuente aparicion donde
la preposicién conforma expresiones dindmicas en las que se denota una realidad de
aproximacién de un ente respecto al término de la preposicidn, vid. (repetimos los
ejemplos 2.1-2):

(2.1)  Vino hacia mi y me puso una mano sobre el hombro.
(2.2)  Lajauria se arrojé hacia el ciervo y lo destrozé en un instante.

(c) Ninguna de las definiciones da cuenta de configuraciones espaciales como las

expresadas por ejemplos del tipo:

6.1) Tiene un ojo hacia afuera.
(6.2) Te qued6 un poco hacia el costado.

1.3.1.4) Notas sobre el DCRC

Hecha ya referencia a la problemadtica jerarquico-descriptiva observada en esta
obra, asi como a las inadecuaciones y omisiones ya citadas, es importante notar que
también, y a diferencia de las obras anteriormente mencionadas, tanto por su volumen y
minuciosidad descriptiva, el DCRC nos puede brindar algunos indicios positivos para
una correcta caracterizacion de la preposicion. Asi, vemos que, siguiendo la descripcion
de usos que para la preposiciones se nos propone, podemos comenzar a entender de
manera tanto mds extendida como abarcativa su légica semantica, en especial referimos
a las caracterizaciones ofrecidas en: (1.c), (1.d.a), (2.b) y (2.c) (vid. §1.2.1.2). Estos

puntos serdn tratados en detalle en el capitulo tercero.

% Lo que entendemos y remarcamos como un hecho de no poca importancia, puesto que como nos propondremos
demostrar, ésta es la realidad basica a la que la preposicion refiere (vid. §3.3).
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1.3.2 Criticas a las obras analiticas

Si en el apartado anterior hemos hecho la salvedad de no exigir, aunque si
criticando, exhaustividad en las definiciones; creemos que nuestro criterio debe ser, ya
en esta instancia, riguroso en el afdn de perfilarnos hacia una definicién precisa de la
preposicién. En este respecto, disentimos abierta y expresamente con lo sefialado por 1.
Bosque, quien procura separar la labor lexicografica de la semantica en tanto:

El semantista tratard de que en su andlisis componencial del 1éxico se represente la
informacién  semdntica mediante componentes supuestamente minimos y
jerdrquicamente ordenados, pero su objetivo primordial no es hacer entender el
significado de las palabras al que desea conocerlo sino estudiar y representar
formalmente un aspecto de la investigacién lingiiistica como es el 1éxico, presuponiendo
la existencia de una gramdtica complementaria. (Bosque 1982: 108).

Nuestra posicidn, por el contrario, se apoyard en la conviccidon de que el lingiiista
abocado a la semadntica si debe tener por objetivo primordial el hacer entender el
significado de las palabras, puesto que no vemos otra forma de probar los postulados
metalingiifsticos articulados respecto a una lexia sino a través de la explicacion
completa de la misma en la totalidad de sus usos, sincrénica y diacrénicamente. Es por
este motivo, y aqui nos referimos explicitamente a las obras analiticas tratadas en
§1.2.3, que nuestra principal critica se dirigird, en tanto un andlisis pormenorizado de

. .. . .. L. 31 .
las definiciones propuestas, sobre los principios ontolégicos’ que las sustentan, asi
como sobre las subsecuentes metodologias aplicadas. Respecto a éstas dltimas, nuestra
posiciéon se resume en la critica formulada por H. Busch (1997: 76) al proyecto
estructuralista de construir definiciones a través del establecimiento de relaciones
contrastivas y opositivas:

[...] ¢no habria que preguntarse si realmente existe la pretendida oposicién directa

(“Worter ... die durch einfache inhaltsunterscheidende Ziige in unmittelbarer Opposition

zueinanderstehen”)™ entre los lexemas? Respecto a las oposiciones que los

estructuralistas piensan haber encontrado ;no se trata mds bien de posiciones mediadas e

indirectas que son el resultado de la asociacién inductiva de signos con estructuras
conceptuales? ;No es sélo a través de éstas que estan en oposicion los lexemas?

Ya refiriéndonos a las definiciones presentadas en §1.2.3, consideramos, en

observancia de lo expuesto, la presentada por M. L. Lépez como la menos apropiada en

3! Referimos a este respecto al segundo capitulo de esta tesis.

32 Este autor refiere a COSERIU (1967, pag. 294)
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su caracterizacién de la preposicidon, puesto que entendemos inadecuada la imagen
proyectada (fig. 1.1)*. Rechazamos, de esta forma, que la preposicién exprese (por
contraste con a) “varias posibilidades de direccién”, cf. (7.1—2)34, asi como ( y por

contraste con para) que “no haya movimiento hacia un limite determinado”, cf. (7.3-4):

(7.1 Fueron hacia casa y luego a la piscina
(7.2) Fueron a casa y luego a la piscina.
(7.3) Fue para casa.

(7.4) Fue hacia casa.

Recabando argumentos en las criticas esbozadas respecto a las obras
lexicograficas, tampoco podemos acordar con que, para contextos estdticos, y sin que
medie ulterior explicacion, hacia marque el lugar en cuyos alrededores se efectiia un

proceso.

Ya respecto a la obra de Trujillo, el principal problema que observamos en su
estudio es el sefalar que la preposicion presenta como determinante un rasgo dindmico
(el sema ‘movimiento’). Sefialar una realidad semdntica concebida desde este aspecto
conllevard una serie de problemas en toda la derivacion planteada en términos de
. . . . 35 .. . L -
inclusiones logicas™. Asimismo, observamos respecto a este estudio (y la critica es
extensible a M. L. Lépez) una importante ausencia de ejemplos que sustenten las

caracterizaciones, siendo de dificil comprobacidn las generalizaciones postuladas.

Continuando con la obra de Morera Pérez, vemos que este autor, si bien ofrece
una ejemplificacion mas profusa a su descripcion semadntica, postula asimismo una serie
de sentidos (en una plano sémico) con los que nos es dificil acordar tanto en su
estructuracion como en muchas de las caracterizaciones propuestas. Disentimos, por
tanto, en que la preposicién adquiera®®: (B) un mero sentido contextual de ‘tendencia’,
(D) un matiz de ‘violencia’ o (F) un sentido de ‘tendencia simpdtica’; realidades éstas,
que, como observaremos en el capitulo tercero de esta tesis, no conforman casos

prototipicos de la semantica de la preposicion. Convenimos, por otra parte, en aceptar

3 . o . ‘
3 Referimos nuevamente a las criticas realizadas por Morera Pérez.

4 . P - P . . .
3 De hecho consideramos que ni siquiera es vélida la oposicién, puesto que no refieren a las mismas nociones, vid.
§3.1.2.

¥ vid. §2.3.3

36 Los letras maydsculas entre paréntesis refieren a las definiciones expuestas en §1.2.3.3.
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como valida la referencia, que por vez primera observamos explicitamente postulada
respecto a que la preposiciéon expresa ‘orientacidon espacial’(A, C y H), si bien nos
pronunciaremos a este respecto con otra légica articulatoria en tanto su disefo.
Asimismo, y con la misma salvedad, referimos como interesante el sefialar en que
hacia, en determinados contextos exprese una accién que puede considerarse ubicada en
uno cualquiera de los puntos de la linea de la direccion establecida (H); sin acordar, sin
embargo, en la generalizacién propuesta que sefiala que ésta empiece en el lugar donde
se sitda el que habla y pueda prolongarse incluso mas alld de la zona sefialada por el

régimen.

Ya respecto a la obra de Cifuentes Honrubia, y por el mismo motivo que
seflalamos como problemdtica la definicién esbozada por Trujillo, rechazamos la
caracterizacion general brindada donde se nos sefiala que la preposicién “articula el
movimiento de la figura seglin la base”; y es por este mismo motivo, que observamos
como problemdtica la posicion de establecer un contraste con los otros miembros del
(hipotético) grupo de miembros directivos “por la manera de dinamizar el movimiento”
(vid. §1.2.3.4). Hacia, argumentaremos en el capitulo segundo y tercero de esta tesis, no
dinamiza ningin movimiento. Continuando con este autor, debemos a su vez disentir en

que sea responsabilidad de la particula el indicar o no un limite exacto del movimiento.

1.3.3 Criticas a las definiciones establecidas en las gramaticas y manuales para

extranjeros

La principal critica que nos reservamos para el conjunto de estas obras, refiere al
cardcter altamente impreciso de las definiciones esbozadas. Observamos asi que se
argumenta en éstas de forma compleja respecto a realidades que no encuentran
finalmente mayor tratamiento ni definicién acorde a la problemdtica expuesta (en

particular nos referimos aqui al Esbozo y a la GDLE).

Respecto a los sentidos que se asocian a la preposicidn, baste para sustento de
nuestra critica referir lo expuesto respecto a las definiciones encontradas en las obras
lexicograficas y analiticas. Encontramos, por tanto, inadecuada la definicién establecida
por Alarcos Lorach, donde se postula que las preposiciones, a, contra, de, desde, hacia,

hasta, para y por se agrupan por un rasgo dindmico comin que permite aplicarlas a
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referencias en que interviene el movimiento fisico o figurado. Asi tampoco acordamos
(puesto lo general de la definicidn) en la ulterior subagrupacién propuesta, donde hacia

y para sugeririan mera ‘direccién al término’ (§1.2.4.1).

Refiriéndonos a la obra de Angel Garcia Lépez, y sin adentrarnos en las
particulares caracteristicas de su propuesta analitica, encontramos igualmente
inadecuada la definicién que nos sefiala que con la preposicién hacia “significamos una

orientacion vaga respecto de un limite o frontera que no se va a alcanzar” (§1.2.4.2).

Finalmente, las definiciones esgrimidas por Luque Durdn tienen evidentemente a
constituirse como simples notas de uso sintdctico; de esta forma son, las mds de las

veces, los ejemplos y no las definiciones, los que acaban explicando la caracterizacidn.

En suma, vemos en el conjunto de las definiciones presentadas adolecen de
similares problematicas. Como hemos adelantado, entendemos que la raiz de la cuestion
reside en un extendido y prevalente consenso respecto a ciertas consideraciones
fundamentales sobre el lenguaje que cifran el proceder analitico-descriptivo o bien en
términos tradicionales, o bien desde una perspectiva estructuralista. Es por tanto, que
creemos preciso el adentrarnos en una nueva perspectiva analitico-metodolégica, con el

fin lograr una correcta caracterizacion semdntica de la preposicion.
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2. El estudio de las preposiciones desde una perspectiva cognitiva

2.1 Preliminares
2.2 Un cambio de paradigma en el estudio del lenguaje

Seflala Cornelia Zelinsky-Wibbelt (1993: 3) que una de las principales razones
por las que la investigacion del lenguaje espacial se haya vuelto tan popular en las
ultimas décadas, y en particular el estudio de las preposiciones, puede hallarse en la

apariciéon de un nuevo clima filoséfico a principios de 1970.

Los experimentos llevados adelante por la psicéloga E. Rosch y sus colegas en el
area de la categorizacion humana®’ (Rosch, Mervis, et al. 1976; Rosch 1978) supusieron
un cambio radical en los paradigmas y creencias fundamentales respecto del lenguaje.
Se llegaba asi, por medio del trabajo experimental, a fundamentar una de las tesis
centrales expuestas por el segundo Wittgenstein: i.e., que la teorfa cldsica del
significado y de la categorizacién™ era inadecuada para predecir el rango denotacional
de las palabras (Wittgenstein 2002: §23, §66-§67). Rosh sostiene y desarrolla asi, que el
nicleo fundamental de los planteos en torno a la categorizacién debe descansar sobre el
concepto de prototipo (Rosch: 1973)*. Segtin esta autora, y en acuerdo con la teoria de
la teorfa de conjuntos difusos expuesta por L. Zadeh (1975)*, la constitucién de una
categoria cognitiva no responderia a un conjunto subyacente de condiciones necesarias
y suficientes. Por el contrario, la formacién de las categorias conceptuales deberia
explicarse teniendo en cuenta el hecho de que los seres humanos somos capaces de
diferenciar, dentro de una misma categoria conceptual, entre miembros que la

representan en distinto grado, reconociendo a su vez entre éstos ciertos elementos

3 Aunque desde mediados del siglo XX existen trabajos psicoldgicos en este campo, Rosch es pionera en la
definicién y aplicacién del concepto de prototipo y su introduccién en la lingiifstica. Véase a este respecto el capitulo
segundo de CUENCA & HILFERTY (1999); para mds referencias, vid. LAKOFF (1987:39-55).

38 Para una definicién de la teorfa cldsica del significado referimos a la sintesis expuesta por TAYLOR (1989: 54-55).

¥ Los fundamentos y nociones que adoptamos en esta tesis corresponden a una etapa del desarrollo de la teoria de
prototipos que KLEIBER (1995) denomina teoria ampliada (la cual incluye una primera etapa denominada por el
mismo autor como teoria estandar).

0 En referencia a las categorias como estructuras de atributos (rasgos) graduables y bordes difusos, vid. MCCAWLEY
(1981) y TAYLOR (1989: 54-55)
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especialmente ejemplares, o prototipicos, los cuales serdn, por tanto, centrales para la

definicién de la categoria.

Es esencialmente en relacion a este planteo, que un conjunto de lingiiistas veran
un modelo aplicable a los diferentes componentes y niveles lingiiisticos, y de manera
especial a los estudios sobre el significado (vid. Coleman & Kay 1981; Fillmore 1975;
Lakoff 1977). No obstante, no es si no hasta finales de 1980 cuando se presentan los
primeros trabajos lingiifsticos articulados que representardn una alternativa a la
lingiifstica canénica de base aristotélica. Nos referimos ya en particular a la monografia
de G. Lakoff (1987): Women, Fire, and Dangerous Things, y al primer volumen de la
obra Foundations of Cognitive Grammar de R. W. Langacker (1987). Frente a los
postulados objetivistas hasta entonces prevalentes en lingiiistica —i.e., la corriente
generativista en su conjunto y el intento estructuralista de desarrollar un método
autonomo de semdntica lingiifstica—, una nueva perspectiva autodenominada como
lingiifstica cognitiva®' tendrd como fundamento una concepcién experiencialista del
significado. Cabré & Lorente (2003: 19-20) exponen el siguiente resumen de los
lineamientos generales de esta perspectiva:

a) No preexiste objetivamente un mundo exterior al que los humanos puedan acceder
directa y objetivamente a través de sus mecanismos de percepcidn, sino que
percibimos este mundo a través de la cognicién mediatizada por el pensamiento y la

cultura. La mente humana no puede ser pues un reflejo de la naturaleza sino la
transformacion de esta naturaleza por la experiencia.

b) El pensamiento no se limita al manejo sistematico de simbolos abstractos aplicados
a los objetos del mundo que intenta reflejar sino que forma parte de una estructura
global de la conceptualizacién de la realidad en la que participan simultdneamente
todos los mecanismos perceptivos de los seres humanos.

¢) EIl pensamiento humano es holistico, y no se reduce por lo tanto a moédulos de
funcionamiento auténomo.

d) El pensamiento no es necesariamente 16gico, sino creativo ¢ imaginativo, y, en
consecuencia, su descripcion va mas alld de la reducida propuesta del
neopositivismo dominante en la ciencia.

De esta forma, la LC actuard como un modelo integrador y heterogéneo,
concibiéndose como el resultado de la confluencia de diferentes lineas de investigacién

que partirdn de postulados comunes sobre el lenguaje y el estudio de las lenguas, siendo

4 De ahora en adelante LC.
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quizds el principal de éstos la consideracion de que el lenguaje es parte fundamental de
la cognicién humana y por ello precisa del resto de las ciencias cognitivas en su labor

hermenéutica y social (Croft & Cruse 2004: 1-4).
2.2.2 La importancia del estudio de las preposiciones para la lingiiistica cognitiva

La razén por la cual las preposiciones son un tépico constante de estudio en el
marco de esta perspectiva, y en especial aquellas que operan en la configuraciones
locativas, tiene su razén en el hecho de que éstas, como expresiones del lenguaje
espacial, son altamente representativas respecto a la naturaleza del sentido lingiiistico en
general. Miller & Johnson-Laird (1976: 410) sefialan a este respecto que localizar e
identificar objetos en el espacio fisico que nos rodea, asi como expresar nuestra
experiencia en €1, es una de las caracteristicas bdsicas de la comunicacién humana. Es
por este motivo que el estudio del espacio a través de las preposiciones se ha convertido
en un drea de estudios central para la lingiiistica, en la medida en que este campo genera

tanto como recibe diferentes aportes respecto de la relacion entre lenguaje y percepcion.
2.2.3 Polisemia, prototipos y categorias radiales

Es en el marco de esta nueva perspectiva que a partir de 1980 se comienzan a
publicar una serie de estudios fundamentales sobre las preposiciones*?, siendo uno de
los postulados generales adoptados el considerar este tipo de particulas como lexias
fuertemente polisémicas, puesto que, ninguno de los rasgos que las caracterizan puede
ser considerado como necesario o suficiente, siendo que son varias de sus
combinaciones las que pueden representar el concepto global que las preposiciones
evocan y motivar asi el término espacial que les estd asociado (cf. Vandeloise 1986). Es

por este motivo que se propondra para las lexias en general, y para las preposiciones en

42 Sefialamos a continuacién, y por ser los mds relevantes entre éstos: BRUGMAN (1981; 1988), LAKOFF (1987),
BRUGMAN & LAKOFF (1988), HERSkoVITS (1986), TAYLOR (1988), VANDELOISE (1986), DIRVEN (1993) y
HOTTENROTH (1993). Debemos en este punto citar, a su vez, el trabajo de L. TALMY: How Language Structures Space
(1983), siendo que este estudio ha sido uno de los primeros, y mds importantes hasta la fecha, dedicados a la relacién
entre cognicidn, espacio y lenguaje. L. TALMY, en forma conjunta con otros investigadores (p.ej. Herskovits 1986,
Landau & Jackendoff 1993), ha centrado su atencién en las propiedades geométricas y topoldgicas de las expresiones
locativas, i.e., en cdmo las formas lingiiisticas codifican las relaciones geométricas de los objetos. Estudios de
llevados a cabo mds reciente han focalizado su atencién en aspectos dindmicos y funcionales en sus acercamientos a
la semdntica de las preposiciones (vid. Tyler & Evans 2003).
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particular, una caracterizacién a través de un conjunto de sentidos distintos pero
relacionados, coincidiéndose a su vez en sefialar —y esto en abierta oposicion a las
definiciones que hasta entonces prevenian la cuasi imposibilidad de lograr definiciones
acabadas— que, por primera vez confluyen un conjunto de ideas que permiten la
descripcién semadntica de unos datos que hasta entonces habian resultado de dificil

justificaciéon (Cuenca & Hilferty 1999: 143; Zelinsky-Wibbelt 1993: 2-3).

Asimismo, el problema de la polisemia ha despertado un acalorado debate en el
marco de la LC. En particular desde la publicacién de una serie de trabajos realizados
sobre la preposicién inglesa over (Brugman 1981; Brugman & Lakoff 1988; Lakoff
1987), los cuales han generado una multiplicidad de discusiones encendidas en
diferentes revistas especializadas y en conferencias internacionales sobre la naturaleza
de la representacién mental de la polisemia (vid. Croft 1998; Sandra 1998; Tuggy
1998):

A partir del trabajo de Claudia Brugman (1981) sobre la preposicién inglesa ‘sobre,
encima de’, podemos decir que, en el marco de la lingiiistica cognitiva, la descripcién de
la polisemia se ha convertido casi en una obsesién, lo que ha llevado a abordar la
distincidn clasica entre monosemia, polisemia y homonimia con nuevos ojos. Este
replanteamiento de las relaciones semdnticas ha dado como resultado una nueva
valoracién de la importancia de la polisemia como fenémeno de interés teérico [...] Con
el estudio de Brugman se hizo patente que, en la semdntica 1éxica, los efectos de
prototipicidad se daban en dos niveles: por un lado, en el nivel de los significados
individuales y, por otro, en el nivel del conjunto de los sentidos expresados por una
palabra. (Cuenca & Hilferty 1999: 125).

De esta forma, Lakoff (1987: 83 y ss.) propone que podemos distinguir la
polisemia de la homonimia por la relacién analizable que existe entre los significados,
estando éstos motivados esencialmente por relaciones metaféricas y metonimicas a
partir de un concepto central. Este autor sostiene que la riqueza conceptual inherente al
significado seria plausible de ser representada (emulada graficamente) a través de la
construccion de una red estructurada en torno a un sentido central o prototipico, donde
los otros sentidos menos centrales definirian su estatus por el grado de proximidad que
exhiben respecto a éste. Esta red lleva el nombre de categoria radial, y tendrd por
objeto el representar y unir las muchas cadenas de conocimientos que conforman las
unidades lingiiisticas (Langacker 1987: §10). Evans & Green sefialan respecto a esta
perspectiva analitica, que uno de los puntos fundamentales por la que ésta se separa de

otras posiciones de corte monosémico viene dado por el hecho de que:
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From this perspective, a radial category is not a device for generating distinct meanings
from the central or prototypical sense. Instead, it is a model of how distinct but related
meanings are stored in semantic memory. In this important respect, the cognitive account
of word meaning departs from the monosemy account, which holds that a single abstract
sense is stored which is ‘filled in’ by context on each occasionof use. (Evans & Green
2006: 332).

Es importante notar también que, como sefiala Rudzka-Ostyn (apud Cuenca &
Hilferty 1999: 132): “estos esquemas graficos analiticos son una metdfora y es
importante ser conscientes de su falta de literalidad, los diagramas que representen las
redes de conocimiento no deben interpretarse, pues, como mapas donde se ubican los
conceptos”. Evans & Green (2006: §10.3) sefalan que este tipo de acercamiento
analitico ha sido, en el marco de la LC y en directa referencia al trabajo modélico de
Brugman & Lakoff, denominado como the full-specification approach. Respecto a esta
propuesta, estos mismos autores notan que, si bien representa una perspectiva analitica
vdlida, existen importantes criticas que merecen particular atencién y deben por tanto
ser expuestas (op.cit: 339). Asi, el andlisis llevado a cabo por Lakoff (1987) ha sido
criticado esencialmente por exhibir una extensa proliferacion de distintos sentidos
asociados a la preposicion (Sandra 1998; Sandra & Rice 1995), hecho que estaria
motivado por la carencia de una metodologia clara y precisa que permitiese distinguir
entre éstos. En relacion a este problema, Sandra (1998: 368-375) habla de la existencia
de un problema recurrente en este tipo de andlisis al que denomina la falacia
polisémica: el hecho de que un item Iéxico participe en la construccién de diferentes
sentidos no implica que éstos sean necesariamente realizaciones plausibles de ser
determinadas como diferentes per se. Es asi como desarrollos mds recientes en el drea
del tratamiento de la polisemia para la construcciéon de categorias radiales han tenido
por objetivo desarrollar un conjunto de principios definidos que permitiesen su
realizacién con un mayor caracter objetivo y verificable (Evans & Green 2006: 342).
Entre éstos, se destaca la propuesta llevada adelante por Evans & Tyler (2003), quienes,
a través de la enunciacién de un conjunto de principios especificos, procurardan dar
solucién a esta problemdtica. La mencionada propuesta convendrd nuestro punto de

partida analitico para la preposicién hacia y serd por tanto expuesta en detalle en §2.5.

Referimos por el momento un breve resumen de los principales postulados
adoptados para el andlisis de las lexias en términos de categorias radiales (Evans &

Green 2006: 333):
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a) Words and their senses represent conceptual categories, which have much in
common with non-linguistic conceptual categories. It follows that linguistic
categories have prototype structure.

b) Word meanings are typically polysemous, being structured with respect to a central
prototype (or prototypes). Lexical categories therefore form radial categories which
can be modelled as a radiating lattice structure.

c) Radial categories, particularly meaning extensions from the prototype, are motivated
by general cognitive mechanisms including metaphor and image schema
transformation. The senses that constitute radial categories are stored rather than
generated.

2.3 La codificacion lingiiistica del espacio

C. Sinha (1995: 7) sefiala que las dos subdisciplinas de la LC, la semdntica
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cognitiva y la gramdtica cognitiva™~ se apoyan en una concepcién visual-espacial del
significado y la conceptualizacién, en donde nuestra realidad fisico-perceptual
representa tanto el origen como las condiciones de las estructuras codificadas
esquemadticamente por el lenguaje en sus diferentes niveles. Cifuentes Honrubia (1996:
24) afade que “la percepcion espacial, pues, es un fendémeno de estructura, y sélo se
puede comprender en el interior de un campo perceptivo que contribuye a motivarla

proponiendo al sujeto concreto determinado anclaje o perspectiva posible”.

Esta perspectiva de relacionar la estructura de nuestros conceptos, y
consecuentemente del lenguaje, con la experiencia fisica de nuestra realidad corpdrea es
conocida en el marco de la LC como corporeidad o corporizacién del lenguaje**
(Johnson 1987; Lakoff 1987; Lakoff & Johnson 1980, 1999). Esta perspectiva
encuentra, a su vez, fundamento filosé6fico en la tradicién fenomenoldgica que tiene por
principal referente la figura de Merleau-Ponty (1965; 2002)*. Respecto a la
fundamental relacién entre la experiencia y su proyeccién metaférica codificada y
articuladora del lenguaje, Langacker (2008: 36) escribe:

A primary means of enhancing and even constructing our mental world is metaphor,
where basic organizational features of one conceptual domain —usually more directly

grounded in bodily experience— are projected onto another [M]etaphor is one source of
blending, in which selected features of two conceptions are combined to form a third.

* En adelante SC y GC, respectivamente.
* En ingl. embodiment.

45 Cf. también VARELA, THOMPSON & RoscH (1993).
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[A]s hybrid mental constructions, blends are often quite fanciful but nonetheless are
genuine objects of conception and linguistic expression.

La LC, en tanto, propone andlisis en términos de estructuras radiales de la
significacidn, se ha servido ampliamente de estas nociones (Lakoff 1987: 83 y ss.). Asi,
los esquemas de imdgenes, conjuntamente con los modelos metaféricos y metonimicos
son requeridos como fundamentales para la representacion del significado de las

expresiones.

Asimismo, esta perspectiva analitica postula que las representaciones mentales
impuestas sobre la realidad percibida dan cuenta de experiencias recurrentes que son
entendidas en términos de esquemas de imagen® (en particular dentro de las
propuestas realizadas por Langacker), los cuales representan la abstraccién por medio
de la cual estructuramos nuestra experiencia; y, como hemos mencionado, la base de

estos esquemas o patrones es nuestro cuerpo y la interaccién de nuestro cuerpo con el

medio ambiente.

[Tn order for us to have meaningful, connected experiences that we cancomprehend and
reason about, there must be pattern and order to our actions, perceptions, and
conceptions. A schema is a recurrent pattern, shape, and regularity in, or of, these
ongoing ordering activities. These patterns emerge as meaningful structures for us
chiefly at the level of our bodily movements through space, our manipulation of objects,
and our perceptual interactions. (Johnson 1987: 29).

Senalan Cuenca & Hilferty (1999: 79) que hay que advertir que en el marco de la
GC este término se utiliza en un sentido especifico: las imdgenes no refieren
necesariamente a la percepcion, sino a la manera como concebimos una determinada
situacién, por lo que, respecto de estos, si bien evocada una determinada estructura se
operard estableciendo sobre ésta diferentes configuraciones®’. Langacker sostiene a este

respecto que:

[L]a significacion de una expresion no se caracteriza adecuadamente por la
identificacion o descripcion de la situacién en cuestion: las expresiones difieren en la
significacion dependiendo de las entidades que designan dentro de la situacion, pero la
designacion variable es s6lo un caso especial de la capacidad de los hablantes para
construir la misma situacién béasica de diferentes maneras, es decir, estructurada por
medio de imdgenes alternativas. El valor semantico o conceptual total de una situacién
conceptualizada es funcién no sélo de su contenido, sino también de c6mo estructuramos
este contenido con respecto a materias tales como atencién, seleccion, organizacién

* En ingl. image schema.

4T LANGACKER (1987, 2008) se refiere a este proceso a través del término construal.
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figura-base, punto de vista y nivel de esquematicidad. En vista de todos ellos, somos
capaces de hacer ajustes, y por ello transformar una conceptualizacién en otra que es
altamente equivalente en términos de contenido pero difiere en cémo este contenido es
construido. (apud Cifuentes Honrubia 1998: 111).

2.3.1 Elementos configuradores y caracteristicas de la espacialidad lingiiistica

Es posible delinear una lista de nociones y conceptos bdsicos, presentes en los
numerosos estudios, de los elementos configuradores de la espacialidad lingiiistica
(Zlatev 2007: 327). En primer lugar, se ha notado que las relaciones espaciales
codificadas por el conjunto de las preposiciones locativas tienden a ser variables y, por
tanto, poco precisas. Asi, seflala Cifuentes Honrubia (1989: 49):

La percepcién del espacio por el hombre y su articulacién lingiifstica distan
considerablemente de las llamadas configuraciones cientificas del espacio métrico de la
geometria euclidiana. El espacio perceptivo es originariamente topoldgico y sélo muy
posteriormente métrico.

Vemos de esta forma que, lingiiisticamente, operamos en la localizaciéon espacial
con un espacio proyectivo o relacional, mediante el cual recortamos la realidad
construyendo configuraciones donde, en un nivel primario, un determinado objeto48
denominado trajector (TR) ocupa un lugar que opera como punto de referencia en la
relaciéon establecida con otro objeto, figura o entidad de referencia, denominada
landmark (LM). Estas dos nociones*’, que poseen un claro origen gestéltico, son quizas
las mds fundamentales y recurrentes en los andlisis de configuraciones locativas del

lenguaje en el marco de la LC:

When a relationship is profiled, varying degrees of prominence are conferred on its
participants. The most prominent participant, called the trajector (tr), is the entity
construed as being located, evaluated, or described. Impressionistically, it can be
characterized as the primary focus within the profiled relationship. Often some other
participant is made prominent as a secondary focus. If so, this is called a landmark (Im).
(Langacker 2008: 70)

Otra nocién relevante para el tratamiento de las particulas locativas es aquella

denominada como regién. Se ha sugerido que las lenguas no relacionan un TR y un LM

4 . ., .
80, por derivacién, proceso reificado.

* CIFUENTES HONRUBIA (1996:26) sefiala que la terminologia respecto a estos dos conceptos es muy variada,
pudiéndose asi encontrar p.ej.: objet localisant/objet localisé, cible/site, located object/reference object, figure/
ground, y la lista contindia. Son sin embargo las nociones trajector y landmark (Langacker 1987; Lakoff 1987) las
que han logrado mayor difusidn; sin embargo, en castellano pareciera todavia no haberse unificado una terminologfa.
Es por este motivo que nos referiremos a estas entidades mendiante los términos en ingl. trajector y landmark.
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directamente sino a través de regiones (Landau & Jackendoff 1993; Svorou 1994;

Zlatev 2007). Cifuentes Honrubia (1996: 29) observa que:

[a]l hablar de relaciones espaciales no s6lo debemos considerar el lugar que ocupa
determinado objeto, sino también las relaciones que se establecen entre los lugares por
medio de una regién espacial que contiene el lugar de un objeto [...] El concepto de
regién constituye una nociéon fundamental que incorpora el conocimiento fisico y
cultural de las entidades, y a su vez determina la descripcion lingiiistica de las relaciones
espaciales [...] La nocién de regién es relevante dentro de una teoria de las relaciones
espaciales que asume que la gente comprende el espacio no mediante un conjunto de
coordenadas en referencia a unos objetos que reciben su localizacién
independientemente de otros objetos, sino mads bien mediante las relaciones existentes
entre los objeto en ese espacio.

Si bien el concepto de regién ya habia sido mencionado en diversas teorias que
buscaban clarificar las relaciones espaciales (vid. Langacker 1987: 198), fue S. Svorou
(1994: 13) quien desarrollé acabadamente esta nocién y le otorgd primacia conceptual.
Esencialmente, este término refiere a un drea adyacente al LM —o parte de éste— en
donde una descripcion locativa-espacial es vadlida. Asi, las regiones quedan definidas
como estructuras conceptuales determinadas por nuestro conocimiento de las
caracteristicas fisicas, perceptivas, interactivas y funcionales de las entidades

comprendidas en una relacién configuracional locativa.

Entre otras nociones a las que referiremos en el andlisis de nuestra particula,
encontramos ttil también aquella denominada como frontera™, emergente ésta de uno
de los esquemas bdsicos postulados en psicologia cognitiva y que nosotros trataremos
de forma proyectada’":

[tthe CONTAINMENT schema has three structural elements (interior, boundary,and
exterior) that primarily arise from two sources: (1) perceptual analysis of the
differentiation of figure from ground, that is, secing objects as bounded and having an
inside that is separate from the outside (Spelke 1988); (2) perceptual analysis of objects
going into and out containers. (Gibbs & Colston 1995).

Por nuestra parte, haremos referencia a esta nocién como resultante de la

separacién impuesta entre el LM y el TR, lo que de esta forma nos sefialard un objeto por

fuera de nuestro alcance que podra actuar tan s6lo como una entidad de referencia.

0 En ingl. boundary, vid. LAKOFF (1987: 419,431).

5! Sefiala CIFUENTES HONRUBIA (1997: 28) que, segtin Dervillez-Bstuji “o bien se reduce el espacio a un concepto
tinico, donde se trata de un medio cirundante o de un sistema abstracto de relaciones espaciales posibles, y el lugar se
define como una porcidn cualificada de este espacio; o bien se concibe el espacio como una multiplicidad de sistemas
intrincados, correspondiendo cada sistema a un lugar, siendo é] mismo descomponible en lugares mds diversificados:
sus partes constituyentes”.
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2.3.2 Dos notas respecto a las nociones trajector y landmark

Si bien la construccién de una escena espacial articulada a través de la preposicion
se encuentra generalmente descripta satisfactoriamente a través de los elementos
explicitados en la oracidn, existen, sin embargo, situaciones que requieren una atenciéon
mads detallada y que nos exigen un andlisis mds alld de los actantes demandados por

. 52 <
valencia del verbo™ que operan en la construccion.

Es asi como dos comentarios son importantes respecto a la caracterizacién de
escenas locativas donde nuestro andlisis nos referird la existencia de mds de un TR
activo en la configuracidn espacial, siendo que uno de estos no estard explicitamente
referido en las construcciones (vid. §3.1-2). Veamos de manera anticipatoria los

siguientes ejemplos:

(1.1) El mira hacia Juan.

(1.2) El coloca el sillén (mirando) hacia la ventana.
(1.3) Ella va hacia casa.

(1.4) Ella lleva la bicicleta hacia casa.

(1.5) El mira hacia su izquierda.

(1.6) La casa estd hacia tu izquierda.

Para la caracterizaciéon de escenas similares al par (1.1-2) referimos a la
propuesta hecha por Mandler (1992: 593). Este autor propone la division de
construcciones dindmicas en aquellas en donde el participante focal es el participe del
movimiento —denominadas como self-motion— y aquellas otras en donde una entidad es
dinamizada por un tercero —denominadas caused motion—. Se considera asi, para el
primero de estos casos, que la entidad participante serd concreta o metaféricamente
animada (1.1=fig.2.1), mientras que en el segundo de los casos la entidad requerird de

una tercera fuerza que la propulse (1.2=fig. 2.2):

52 De acuerdo con la terminologfa propuesta por TESNIERE (1994: 411), se refiere con el término valencia al nimero
de actantes suceptibles de regir un verbo determinado.
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Figura 2.1 Figura 2.2

Siguiendo, pues, esta caracterizacion, para escenas similares no consideraremos

mads que la existencia de un solo TR:

(1.1) E1™ mira hacia Juan*.

(1.2) El coloca el sillén™ hacia la ventana™,

Por otra parte, para escenas como las denotadas en (1.3-6) postularemos que la
preposicién selecciona un TR primario, con el cual establece la configuracién (vid.
‘sentido primario de la preposicion’ (§3.2) y un TR secundario del cual se denota
ubicacién (o participacion en tanto las predicacion establecida por el verbo) en la
configuraciéon establecida. Nuestra posicion se funda en que observamos que se
conforman situaciones en donde la entidad que normalmente antecede sintdcticamente a
la preposicion, p.ej. el objeto del verbo en (1.4) no cumple sino una funcién secundaria
en la configuracién, mientras que es el sujeto de la accién predicada por el verbo la

entidad que se encuentra realmente articulada por la preposicion:

(1.4) Ella™ lleva la bicicleta™ hacia casa™.

Asimismo, y ya respecto al funcionamiento de la preposicién con verbos
monovalentes que denotan ubicacién (1.6), observamos que una realidad similar se hace
presente de forma proyectada en tanto (1.5), aunque observaremos que para estos casos
el TR permanecerd generalmente implicito (vid. §3.1.2.4). Es necesario en este punto, y
antes de continuar, que citemos primeramente la perspectiva analitica tradicional que
para estos casos se postula, puesto que nuestra posicion diferird en este respecto:

One component of the viewing arrangement is a presupposed vantage point. In the
default arrangement, the vantage point is the actual location of the speakerand hearer.
The same objective situation can be observed and described from anynumber of different
vantage points, resulting in different construals which may have overt consequences.

Many expressions undeniably invoke a vantage point as part oftheir meaning (arguably,
all expressions do). (Langacker 2008: 75).
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Asi, una posibilidad de andlisis seria interpretar (1.6) segtn el grafico propuesto
en (fig. 2.3), donde la entidad de la cual se predica su ubicacioén actuaria como el TR de

la configuracion:
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Figura 2.3

Sin embargo, y como hemos mencionado, nuestra posicion difiere de esta
interpretacién. Creemos asi, que la ubicacidn de la entidad referida, dada la semantica
de la preposicidn hacia, se realiza a través de la invocacién de un TR primario que, si
bien en algunos casos podria ser equiparado con esta idea que presupone un ‘punto de
vista’ (vantage point), responderd mejor, en términos analiticos, a una configuracién en

términos del siguiente gréfico:

TR LM
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Figura 2.4

Donde un segundo TR (TR?) es ubicado dentro de un espacio delimitado: la
configuracidn espacial dada entre un TR primario y un LM con el que articula. Referimos
ya en este punto a nuestros andlisis en §3.1.2 para una argumentacién y fundamentacién

extendida respecto a esta problemadtica.

24 Las preposiciones como categoria gramatical, un acercamiento desde la

Gramatica Cognitiva
2.4.1 La gramatica cognitiva

. . ., 33 . .

Bajo la denominacién GC™, Langacker ha procurado delinear una serie de
principios que sirvan para estructurar una gramdtica fundada en los aspectos centrales
del funcionanamiento de nuestro sistema cognitivo. Langacker intenta, de esta forma,

poner de manifiesto las bases semdnticas de la gramatica (Langacker 1987, 1990a,

3 La GC, en sus comienzos, recibié la denominacién de Space Grammar (vid. Evans & Green 2006: 533-45;
Langacker 2008: prefacio).
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1991, 2008). En palabras del propio autor, la GC adopta una perspectiva que se inscribe
en la tradicion funcionalista en los estudios lingiiisticos, sin por ello dejar de compartir
con las perspectivas formalistas el compromiso de buscar explicitamente
caracterizaciones de la estructura del lenguaje (Langacker 2008: viii, 7-8). En este
aspecto, este autor coincide con lo postulado por Coseriu (1987: 11), quien sefala que:
Siendo el lenguaje esencialmente funcién y no pudiendo ser considerado como lenguaje
fuera e independientemente de su funcionalidad, una lingiiistica consciente de su indole
y de su cometido no puede ser de otro modo que funcional. Adoptar el punto de vista
funcional en la lingiiistica significa, pues, simplemente, querer decir las cosas como son.

En correlaciéon con los postulados que hemos observado preliminarmente en este
capitulo, este modelo considera que las estructuras gramaticales no constituyen un
sistema formal auténomo, muy por el contrario, éstas son entendidas como
inherentemente simbdlicas: representan el resultado de la asociacién de un polo
semantico y un polo fonolégico, posibilitando asi la estructuracién y simbolizaciéon
convencionalizada del contenido conceptual propio de una comunidad de hablantes
(Lagnacker 2008: §1.3). Es asi como en el marco de este paradigma se sostiene que el
léxico, la morfologia y la sintaxis forman un continuum de unidades simbdlicas, las
cuales seran divisibles en diferentes componentes s6lo por decisiones arbitrarias
(Geeraerts 2006a: 26). En el marco de esta perspectiva, es un postulado fundamental la
nocién de que la gramdtica posee esencialmente una dimensién semdntica (grammar is
meaningful), lo que equivale a decir que las unidades que cldsicamente la conforman,
desde los elemetos constitutivos del nombre hasta la propia sintaxis, poseen significado
por derecho propio:

In a rare instance of consensus, linguists agree that grammar is extremely complex and
hard to properly describe. Why should it be so difficult? The reason, I suggest,is
precisely the fact that grammar is meaningful. Rather than being autonomous, it resides
in schematized patterns of conceptual structuring and symbolization. For this reason we
need a conceptual semantics. We cannot describe grammar revealingly without a
principled and reasonably explicit characterization of the conceptual structures it
incorporates. (Langacker 2008: 27).

En este aspecto, el acercamiento de Langacker al lenguaje es esquemadtico (Lépez
Garcia 1990: 398ss); i.e, las abstracciones que conforman el polo semdntico de las

, . e 54 -
lexias se derivan de casos especificos en el uso de la lengua™. Asi, al extraer las

* Esta postura es conocida como The usage based thesis, vid. LANGACKER (1987, 1990, 2002, 2008)
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constantes especificas e inherentes a las diferentes realizaciones de un determinado
término o construccién podemos representar en un nivel mayor de abstraccién su
estructura conceptual (Langacker 2008: 17). La gramdtica queda asi comprendida como

un aspecto esencial a través del cual aprendemos y dimensionamos el mundo.

2.4.2 La definicion de la categoria preposicion

La delimitacién de las categorias gramaticales es muy controvertida, en particular
la delimitaciéon de aquella a la que pertenecen las preposiciones, puesto la
concomitancia que éstas mantienen con adverbios y prefijos (Bolinger 1971: 28).
Sancho Cremades (1995: 17) se expresa respecto a esta problemadtica en los siguientes

términos:

La categoria preposicional és una de les més complexes de les llengiies romaniques. Es
hereva, d’una banda, dels casos llatins, categoria que al seu torn ha suscitat una extensa
discussié al llarg de la historia de la lingiiistica; d’altra banda, és hereva de les
preposicions llatines, que ja en aquella llengua prefiguraven la problematica de les
preposicions romaniques, concretamente les qgiiestions de la polisemia i la motivacié dels
usos preposicionals.

Asimismo, Trujillo (1971: 235) escribe al respecto:

No es facil cosa decir qué son las preposiciones, ni aun determinar con exactitud cudntas
hay, o si se trata de una clase homogénea o de varias. Ni aun desde el punto de vista
“partes de la oracién” se ha resuelto adecuadamente el problema, ya que siempre cabe
hablar de clases de palabras, bien segiin sus funciones oracionales bien segin sus
propiedades especificas.

Cuenca & Hilferty (1999: 53-54) sefialan que:

La definiciéon de las categorias gramaticales constituye, sin duda alguna, uno de los
puntales bésicos de la sintaxis y, sin embargo, puede considerarse en gran medida una de
las cuestiones pendientes de la lingiiistica. Los modelos gramaticales mds importantes -la
gramatica tradicional, la estructural y la generativa- han abordado este tema desde
perspectivas diferentes, pero siempre manteniendo el punto de vista que impone el
modelo de condiciones necesarias y suficientes, y eso ha hecho que sus definiciones de
las categorias dejen no pocos elementos marginados, relegados al gran cajon desastre de
las excepciones.

Uno de los postulados centrales de la GC es que ésta no reconoce niveles
diferenciados de organizacién sintdctica (Langacker 1987, 2008; Taylor 2002: 164)

puesto que se sostiene que las partes cldsicas de la oracién carecen de precision, son

inconsistentes en su aplicacién y, por lo general, inadecuadas para una correcta
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descripcion de la gramdtica (Langacker 2008: 96). No obstante, y dada su frecuente
evocacidn, se propone que estas categorias tradicionales serian susceptibles de ser
definidas como esquemas conceptuales caracterizados semdnticamente™. Es por este
motivo que, como hemos mencionado, se propone para éstas una descripcién en
términos de la representaciéon del arquetipo semdntico que actia como prototipo
articulador en cada una de ellas (op.cit.: 94). Pero antes de adentrarnos en la cuestion, es
preciso detallar una serie de herramientas conceptuales que habrdn de servirnos para

comprender esta propuesta.

En GC, procesar el polo semantico de una unidad simbdlica implicara activar una
estructura de conocimiento: un dominio cognitivo. En palabras de Langacker (1987:
147), un dominio cognitivo es “un contexto para la caracterizaciéon de una unidad
semdntica”. Evocado este complejo como estructura subyacente, tanto el polo 1éxico
como el gramadtico servirdn para estructurar el contenido conceptual, asignando de esta
forma grados de prominencia y tipos especificos de relaciones (Cuenca & Hilferty
1999:70). De forma mds general, una expresion significard algo, tanto por el contenido
conceptual que evoque tanto como por la configuracién particular que en éste se

establezca®® (Langacker 2008:43).

En el marco de la terminologia establecida por Langacker (vid. 2008: cap. 3), el
término construal’’, referird a nuestra habilidad manifiesta de concebir y retratar una
situacién en formas alternativas. La lengua, al evocar proposicionalmente un contenido
conceptual, habrd necesariamente de imponer una particular interpretacion, una
organizacion lograda a través de la articulacién de sus elementos. Y esta organizacion es
realizada siempre en términos de asimetrias de distinto orden. La relacidn establecida
entre los elementos participantes, asi como el establecimiento de preeminencias

cognitivas, necesariamente impuestas por la codificacion lingiiistica, es denominada

55 “[1]as denominadas partes de la oracién presentan el mismo tipo de organizacién categorial semejante al de las

categorias naturales: sus miembros nos son iguales o equivalentes, sino que hay ejemplos mas claros (mds centrales o
prototipicos) que otros, la pertenencia a una categoria no se puede evaluar a partir de condiciones necesarias y
suficientes, sino a partir de conjuntos de rasgos de semejanza de familia, y es posible distinguir un nivel bdsico y
unos niveles superordinados y subordinados”. (Cuenca & Hilferty 1999: 54).

56 Es, por tanto, importante insistir en la naturaleza inherentemente enciclopédica de la seméntica, lo que nos lleva a
no disociar los aspectos estrictamente léxicos (denotativos) de los tradicionalmente atribuidos al contexto
(denotativos) (Cuenca & Hilferty 1999: 70).

57 Cuenca & Hilferty (1999: 70) traducen este término como interpretacién. Langacker (2000: 203-212) denomina
también esta configuracién especifica como conceptual arrangement.
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como profiling (2008: 43)°®. Serd, por tanto, el perfil de una expresién lo que ésta

designe en términos del contenido conceptual que evoque (Taylor 2002: 591, Langacker

2008: 98).

Volvamos ahora a las categorias gramaticales. Langacker sefiala que lo que
determinard la categoria gramatical de una expresién no es el contenido conceptual que
ésta evoca (p.ej. como suele decirse del sustantivo, ‘la sustancia’), sino la naturaleza de
la configuracién que ésta imponga sobre el contenido conceptual evocado.

The profile is the focus of attention within the content evoked. For example,whether bat
is categorised as a noun or as a verb depends on whether it profiles the wooden
implement or the action of using it (Langacker 2008: 98).

En el marco de la GC las palabras no designan cosas sino entidades (Langacker
(1987: 198, 2008: 98), término éste utilizado para abarcar todo aquello que podamos
concebir como hecho analizable en términos de estructura conceptual.

For defining basic categories, it is useful to have a term that is maximally generalin its
application. The word entity is adopted for this purpose. It thus applies to anything that
might be conceived of or referred to in describing conceptual structure: things, relations,
quantities, sensations, changes, locations, dimensions, and so on. It is specifically not
required that an entity be discrete, separately recognized, or cognitively salient.

Del conjunto de entidades posibles, un sustantivo representard aquella clase de
palabra que designa especificamente entes> (el resultado de procesos cognitivos de
agrupacion y reificacion, vid. Langacker 2008: 105) en oposicién a aquellas que tienen
por denominador comun el designar diferentes tipos de relaciones. Asi, en el nivel
superordinal, la CG hard una distincién de orden fundamental entre las predicaciones
nominales y las relacionales: “a nominal predication designates a thing, while a
relational predication designates either an atemporal relation or a process” (Langacker
1987: 183). En el grafico que presentamos a continuacion (fig. 2.5) las entidades estdn
definidas por rectangulos (fig. 2.5a), los entes por circulos (fig. 2.5b) y las relaciones
son normalmente presentadas por lineas o flechas conectando las entidades paticipantes

(figs. 2.5¢-d).

8 Recurrimos nuevamente a CUENCA & HILFERTY (1999) para una traduccidn castellana del término, los autores
proponen para este caso: profile: perfil; profiling: perfilar.

% Este término estd tomado de Cuenca y Hilferty y representa el orignal en inglés thing. Langacker 2008 (98): “[a]
noun is defined schematically as an expression that profi les a thing” (para una definicién completa vid. Lagancer
2008: §4.2.2.)



54

(a) (e) g (d)
|
1

Entity

I
]
O] 0
O Non-Processual Non-Processual L

Relationship Relationship Process

Thing (Simplex) (Complex)

Figura 2.5

(el grafico pertence a Langacker 2008: 99)

Hecha esta maxima distincién, la CG propone a su vez distinciones de mayor
especificidad para el conjunto de expresiones que designan relaciones. Aqui, la
distincién entre relaciones de orden procesual (process) y aquellas de orden no-
procesual (non-processual relation) es fundamental. Un verbo representard entonces
aquellas clases de palabras que perfilan un proceso (que se desarrolla en el tiempo,
representado por la flecha t en (fig. 2.5d), el conjunto de las categorias tradicionales que
incluye el adjetivo, adverbio, preposicién y participio, estd caracterizado por perfilar

una relacién de tipo no procesual (fig. 2.5¢).

Aproximandonos ya a la clase preposicion, dentro de esta ultima categoria de
orden no-procesual, una ulterior distincién es realizada basdndose en el nimero y
naturaleza de sus participantes focales. Asi, en el marco de una relacidn establecida, lo
normal es que uno de los elementos en cuestion se transforme en el foco principal (el
trajector segun la definicion dada en §2.2.2); encontrando adicionalmente su
contraparte en la entidad a que éste refiere (el landmark), realidad ésta que se encuentra
siempre presente atn en los casos en que no se explicite verbalmente. Esta relacion
establecida serd crucial para la GC en la distincién de los diferentes tipos de expresiones
relacionales configuradas por las clases de palabras de este grupo (aqui nos referiremos
tan s6lo a adjetivos, adverbios y presposiciones), distincién que serd particularmente
relevante a los efectos de esta tesis, puesto que como veremos, las representaciones que
la preposicion hacia encontrard en finés (como asi en otras lenguas también) ahonda
mds que frecuentemente en terrenos propios del adverbio. El grifico referido para la

ilustracién de esta realidad es el presentado a continuacién:
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(Langacker 2008: 116)

De acuerdo con Langacker, la diferencia de nivel mds basico entre estas categorias
viene dada por la existencia de uno o dos participantes con preeminencia cognitiva en la
relacién (participantes focales). Los adjetivos y los adverbios diferirdn en la naturaleza
del TR: los adjetivos seleccionan entes (things), mientras que los adverbios seleccidénan
relaciones (fig. 2.6 a-b), y se diferenciardn, a su véz, de las preposiciones por poseer tan
s6lo un participante focal. Ya especificamente en lo referente a las preposiciones, el TR
seleccionado podrd ser tanto un ente como una relaciéon (caracterizada ésta
esquemadticamente como una entidad que refiere tanto a entes como a relaciones),
mientras que seleccionard como TR un ente (fig. 2.6¢). Es a su vez propiedad distintiva
de las preposiciones el que éstas confieren prominencia focal al LM que seleccionan
(normalmente sefialado como el objeto preposicional que la particula selecciona: en
agosto, bajo la cama, con un destornillador). Una preposicién podrd tener, por tanto,
usos ‘adjetivales’ como ‘adverbiales’, en tanto el TR seleccionado sea un ente o una

relacidn.

Es precisamente debido a la existencia de este tipo de encabalgamiento de
funciones por lo que la GC procura dar cuenta del conjunto de adjetivos, adverbios y
preposiciones no como clases excluyentes sino como participantes de un subconjunto

caracterizado por expresar relaciones de orden no temporal.

Brindamos a continuacién el esquema realizado por Taylor (2002: 221) para la
representacion de la taxonomia de las principales categorias léxicas en el marco de la

CG:
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Cerramos este subapartado acordando con Cifuentes Honrubia (1998: 113) en
entender la preposicién como elemento relacionante, refiriéndonos siempre a relaciones
interoracionales, y siendo su significacién no tan concreta como en otras palabras:

[d]le ahi que necesite el contexto para concretarse en cada caso y que tome su
significacion en el discurso mediante la funcién. Luque Durdn (1976a: 15) llegard a decir
que la preposicién sélo significa en el contexto, pero un contexto en el que el valor

semantico de los términos relacionados establece limites a las posibilidades de
conmutacion.

2.5 Las preposiciones en contexto

Sefiala Ch. Fillmore que una teoria semdntica debe dar cuenta de la relacién entre
textos lingiiisticos, los contextos en que son usados y los procesos y productos de su
interpretacion:

Para ello esta teoria semdntica debe incluir: 1. El conjunto de formas lingiiisticas
posibles y atestiguadas. 2. Los contextos o situaciones en que tales formas son o pueden
ser emitidas. 3. Un conjunto intuitivo de tales formas en tales contextos. (apud Cifuentes
Honrubia 1998: 111).

A la luz de lo expuesto en los apartados precedentes, podemos ver que uno de los
problemas con el que el trabajo analitico llevado a cabo en el campo de las
preposiciones debe enfrentarse es el de aislar el contenido seméntico especifico de la
preposicion individual de los factores contextuales que motivan sus diversas

interpretaciones.

En respuesta a las posiciones que sostienen que la significacién locativa estd
expresada por miembros de una clase cerrada (vid. Svorou 1994; Talmy 2000a), Sinha

& Kuteva (1995: 168) argumentan que un andlisis adecuado requerird de un andlisis
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pormenorizado de cémo el significado se encuentra distribuido entre los elementos
participantes de la construccidon. A este respecto, Landau & Jackendorf (1993: 224) han
notado que, en comparacién al nimero de lexias existentes utilizadas para nombrar
diferentes tipos de objetos, pareciera que la lengua inglesa s6lo posee un acotado
nimero utilizado en la estructuracion de relaciones de orden espacial (aprox. entre 80 y
100). Este nimero limitado de elementos ha sido tomado como evidencia de que ningin

término puede por si mismo codificar determinada informacién locativa.

Senalan Taylor & Evans (2003) que son argumentos de este tipo los que sugieren
que es probable que sean errdneas las representaciones analiticas que caracterizan a las
preposiciones como portadoras de sentido en extremo detallado. Sinha & Kuteva (1995:
167) observan al respecto, que este tipo de aproximaciones analiticas derivan de asumir

que el sentido relacional (locativo) es portado por la particula, y sélo por ésta.

Dada esta situacion, P.M. Hottenroth sefiala que son tres las problemadticas usuales

que se presentan al analizar las preposiciones:

a) Las preposiciones ofrecen una considerable variabilidad de interpretaciones
dependientes del contexto, es decir, la preposicion individual puede expresar una amplia
variedad de relaciones, incluso restringiendo el andlisis a los usos espaciales de una
preposicion concreta; b) hay una estrecha interaccion entre la preposicién y su contexto
lingiiistico, especialmente entre la preposicién y sus argumentos, pues no se puede
concebir el significado de las preposiciones sin hacer referencia a sus argumentos; ¢) una
misma situacién puede conceptualizarse de diferentes maneras, 1o que supone que las
condiciones de uso de una preposicion no pueden extrapolarse de las propiedades
geométricas objetivas de las situaciones extralingiiisticas que la preposicién -espacial-
puede expresar. (apud Cifuentes Honrubia 1996: 13-14).

Tanto esta autora (Hottenroth 1993) como Tyler & Evans (2004) coinciden en

sefialar el siguiente ejemplo como revelador de esta problemadtica:

(2.1)  The eggs in the bowl. (fig. 2.7)
(2.2)  The crackin the bowl. (fig. 2.8)

Figura 2.7 Figura 2.8

Los graficos pertenecen a Hottenroth (1993:185)
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Se puede observar claramente que tanto en (2.1) como en (2.2) la interpretacion
de la relacién espacial conceptualizada se encuentra en gran medida determinada por el
contexto oracional en el que la preposicion se encuentra inserta, y mas especificamente

en este caso, por las realidades fisicas de las entidades designadas.

Notar explicitamente esta realidad, que a primeras luces nos parece tan evidente
y debiera resultar sin mds explicacion, responde al hecho de que la misma parece no
haber sido tenida en cuenta en los diferentes andlisis llevados a cabo en gran parte de los
estudios realizados el marco de la semadntica léxica general. Resultado de esta omision
ha sido el asumir series de distintos ‘sentidos locativos’ (o proyectados) asociados a las
preposiciones, sin reparar en el rol crucial que el contexto oracional y pragmadtico
desempefia en los ejemplos analizados®. Entre los andlisis presentados sobre nuestra
preposiciéon en la primera parte de esta tesis, referimos especialmente al estudio de

Morera Lopez como claro ejemplo de esta problematica (vid. §1.2.3.3).

Asimismo, y ya refiriéndonos a la informacién aportada por el verbo —que como
hemos visto juega un papel fundamental en la interpretacién de cada caso en particular—
esencial para la interpretacion semadntica de las preposiciones serd comprender
claramente el aspecto de la situacién evocada. Nos referiremos a esta cuestién en
acuerdo a las propuestas llevadas a cabo por Verkuyl (1999) respecto al andlisis del
aspecto predicacional:

Otra manera de analizar el nivel semdntico aspectual inherente es a través del aspecto
predicacional. El aspecto predicacional concierne crucialmente la informacién sobre la
relacion entre el verbo y sus argumentos. Ya no es sélo la informacién verbal la que nos
facilita informacién aspectual, sino la combinacién de la informacién dada por el verbo y
sus argumentos. El aspecto predicacional es responsable de definir la predicacién
atemporal como terminativa o durativa. La duracién y la terminacién son por tanto los

dos valores aspectuales que caracterizan el aspecto predicacional y son reconocidos en el
nivel de la eventualidad atemporal. (Gonzélez 2005: §6.2.1)

Creemos esta postura util en términos metodolégicos y coincidente, en tanto
presupuestos tedricos, con lo propuesto en el marco de la GC (Evans & Green 2006:
631-37; Langacker 2008: 147-60) en tanto que serd precisamente el aspecto el que
impondrd para algunos casos la correcta interpretaciéon del funcionamiento de la

preposicidn. Por nuestra parte, referiremos tan sélo de forma general al aspecto de los

8 Cf . The full-specification approach (Evans & Green 2006: 339).
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casos relevados para las escenas que habremos de entender prototipicas (sefalando su

duratividad o su caracter terminativo, vid. §3.1-2).

Ante lo hasta aqui expuesto, observamos como antendible la argumentaciéon que
senala que el no discernir claramente la participaciéon del contexto en la especificacion
de casos (y/o sentidos) distintos conllevard modelizaciones inadecuadas del contenido
semantico de una preposicion. Se ha sefialado incluso que la ausencia de principios
metodolégicos, y ya en referencia a los intentos llevados a cabo en el marco de la LC,
pone en riesgo el estatus mismo de la perspectiva analitica en el marco de la teoria
lingiifstica (Sandra 1998: 371). Ante esta problemdtica, acordamos con Hottenroth
(1993: 188) en propononernos como tarea fundamental resolver los siguientes
interrogantes:

1) What is the kind of information that is in one way other directly associated with the
lexical unit or which we have access to via the lexical unit?

2) Which are the principles processing these concepts with different contextual
information so that the various context-dependent interpretations come about?

Interrogantes que sélo podran ser resueltos en tanto relacionemos constantemente
las esquematizaciones realizadas con lo que la evidencia lingiiistica pueda mostrarnos al
respecto. De esta forma, podriamos ser capaces de expresar con un margen de
aproximacidn razonable cudl es la representaciéon semdntica de los sentidos asociados
que un hablante posee respecto de una preposicién, discriminando entonces qué
sentidos se encontrarian codificados por la preposicion y cuales otros serian resultantes

del aporte de los elementos concomitantes.

Es en este contexto que los lingiiistas A. Tyler & V. Evans (2003) han planteado
una serie de principios metodolégicos para la realizacién de esta tarea, propuesta ésta
que han denominado The Principled Polysemy approach. El conjunto de principios
delineados deberian entonces satisfacer dos objetivos (Evans & Green 2006: 342):

1) They should serve to determine what counts as a distinct sense and thus distinguish

between senses stored in semantic memory (polysemy) and context-dependent meanings
constructed ‘on-line’ (vagueness).

2) They should establish the prototypical or central sense associated with a particular
radial network.
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2.6 Principios metodolégicos para la estructuracion de categorias radiales

En acuerdo con las propuestas tedrico-analitcas expuestas en los subapartados
precedentes, Tyler & Evans (2003) plantean dos ejes para la construccién de redes
semdnticas. En primer término, y en abierto acuerdo con Lakoff (1987), estos autores
postulan la existencia de un sentido primario prototipico, en torno al cual se articula una
asociacion de sentidos en forma de una red polisémica (Tyler & Evans 2003: 45). Estos
autores exponen que para las particulas locativas este sentido prototipico estaria
representado por lo que ellos denominan una proto-escena:

A proto-scene is an idealized mental representation across the recurring spatial scenes

associated with a particular spatial particle;hence it is an abstraction across many similar

spatial scenes. It combines idealized elements of real-world experience (objects in the

guise of TRs and LMs) and a conceptual relation (a conceptualization of a particular

configuration between the objects). Proto-scenes are instantiated in memory due to their

frequency and utility in human interaction with the world. In our label proto-scene, the

term proto captures the idealized aspect of the conceptual/mental relation, while the use

of the term scene emphasizes spatio-physical and hence perceptual (e.g., visual)

awareness of a spatial scene. (ibid.).

En relacién a la determinacién de cudl es la representacion central que habrd de
contarse como prototipica, asi como también respecto a la determinacién de casos
derivados de ésta que cuenten como sentidos distintos, se propone como segundo eje
analitico, la aplicacién de una serie de principios metodolégicos. Se insiste, de esta
forma, en que se espera que a través de la aplicacién de los mismos, y si bien aceptando

que todo andlisis serd siempre hasta cierto punto subjetivo, se pueda minimizar el

margen de apreciacién personal en el andlisis.

2.6.1 Metodologia para determinar los diferentes sentidos de una preposicion

Dos son los criterios que en el marco de esta metodologia se sugieren para
determinar si un caso particular de las realizaciones contextuales de una preposicién

representa un sentido distinto (op. cit.: 2003: 42-44):

1. Para que un caso haya de contarse como distinto, deberd contener un significado
adicional; esto quiere decir que deberd cumplirse el siguiente prerrequisito: la
interpretacion de la preposicion habrd de contener o estar involucrada en una

significacién de cardcter “no estrictamente espacial’ y/o deberd suponer una
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diferente configuraciéon entre el TR y el LM respecto a la determinada en otros

sentidos.

2. Deben existir significados que no sean estrictamente dependientes de un mismo y
unico contexto; i.e., para que un caso sea considerado como independiente su valor
no deberd ser consecuencia directa de otro elemento concomitante sino de una

propia carga semantica extrapolable.

Respecto al segundo de estos principios, creemos pertinente exponer la siguiente
aclaraciéon hecha por los mismos autores:
[W]e acknowledge that there is some evidence that senses may arise due to frequency of
use (cf. Croft, 1998; Goldber 1995). To posit a distinct sense only when there is context-
independent evidence for such may be overly stringent. However, the advantage of such
stringency is that we have a clear linguistic’decision-principle’for determining when a
usage constitutes a distinct sense. It remains an empirical question, to be investigated via

psycholinguistic experimentation, whether this criterion is too restrictive. (Tyler &
Evans 2003: 76).

2.6.2 Metodologia para determinar el sentido primario de una preposicion

Puesto que ninguna evidencia por separado puede justificar la determinacién de
un sentido ‘ideal’ sobre otro, es dable suponer que utilizadas en conjunto, una serie de
evidencias pueden tender a determinar ‘por puntos de convergencia’, cudl, entre
diversos sentidos, puede ser el principal (Tyler & Evans 2003: 45-47). A este respecto,
Langacker (1987: 376) coincide en sefialar, que la convergencia de diferentes tipos de
evidencia lingiiistica puede ayudarnos a descubrir y verificar las estructuras de

categorias complejas.

La serie de criterios para la determinacion del sentido primario de una preposicion

.. . . . s e L. 1 L, . . . s Lt
se divide en evidencia lingiiistica y empirica®'. Asi, por evidencia lingiiistica se propone
aquella que podria ser revelada por los siguientes cinco criterios: 1. Significado avalado

de mayor antigiiedad 2. Predominancia en la red semadntica 3. Uso en formas

%! Este ltimo grupo no serd puesto en juego en este trabajo, primero por la limitada extensién del mismo, segundo,
porque como veremos, entedemos que serd suficiente, para el andlisis de nuestro caso, servirnos sélo del primer
grupo de evidencias. No descartamos, sin embargo, todo aporte que, desde la psicologia experimental, pueda
corroborar tanto como rectificar los resultados del andlisis que llevaremos a cabo en el capitulo tercero de la presente
tesis.
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compuestas 4. Relacidén con otras preposiciones o expresiones locativas 5. Predicciéon

gramatical.

2.6.2.1 Significado avalado de mayor antigiiedad

Este simple criterio postula tan sélo, como primera instancia, rastrear y explicitar
el sentido atestiguado de mayor antiguedad atribuido a la particula en cuestidn, puesto
que: “Given the very stable nature of the conceptualization of spatial relations within a
language, one likely candidate for the primary sense is the historically earliest sense”

(op.cit.:46).

2.6.2.2 Predominancia en la red semantica

Respecto a este criterio, que queda especificado a través de su misma enunciacion,
sefalan estos autores que:
Turning to the notion of predominance within a semantic network, we interpret

predominance to mean the unique spatial configuration that is involved in the majority of
the distinct senses found in the network. (op.cit.:48).

Por nuestra parte, para la aplicacidn de este principio referimos a las notas para la

elaboracién de la propuesta (§2.5.3)

2.6.1.3 Uso en formas compuestas

Con este criterio se busca determinar la participacion de la preposicién en formas
compuestas, donde, si bien se sefiala que esta participacion no puede directamente
determinar cudl de los sentidos debe tenerse por primario, el hecho de que un sentido se
ausente puede indicar su no predominancia. Los dos tipos de estructuras que deben ser
analizadas como formas compuestas son, en primer término, las lexias del tipo [prep
+sust], p.ej. palabras del tipo sobretodo o contramano; en segundo lugar, se procurara
observar la participacidon de la preposicidon en el marco de usos fijados. Morera Pérez

(1988:61) refiere sobre el concepto de fijaciéon que:
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[[Ja naturaleza sintdctica dependiente, el papel en la recciéon semdntica y la alta
frecuencia de uso de las preposiciones dan lugar a un nimero considerable de fijaciones
diacrénicas por efecto de los desplazamientos histdéricos de la lengua en sus diferentes
niveles.

2.6.1.4 Relacion con otras preposiciones

Tyler & Evans sefialan que dentro del total de ‘particulas espaciales’ ciertos
grupos aparecen conformando grupos composicionales (compositional sets) que dividen
el espacio de una forma determinada. Sefialan (op.cit: 49) como ejemplo para la lengua
inglesa el grupo: above, over, under y below, que dividen la dimensién del eje vertical
en cuatro subespacios relacionados:

This linguistically coded division of space and spatial relations is relativistic in nature,
depending largely on construal of the particular spatial scene being prompted of. To a

large extent, the label assigned to denote a particular TR-LM configuration is determined
by how it contrasts with other member of the composition set”. (op.cit.:49).

2.6.1.5 Prediccion gramatical

Ya respecto a a este ultimo criterio, se sefiala que la eleccidén de un sentido como
primario habrd de ser coincidente con una evaluacién predictiva de los sentidos
relacionados que en torno a éste articulen la red semantica:

If we recognize that what are now distinct senses were at one time derived from and
related to a pre-existing (i.e., an earlier) sense and became part of the semantic network

through routinization and entrenchment of meaning, we would predict that a number of
the senses should be directly derivable from the primary sense. (Ibid.).

Asi, este criterio nos indica que, existiendo una relacién entre los sentidos
especificados, la correcta identificacién de un sentido como central tendrd por correlato
la posibilidad de articular (reconociendo) todos aquellos otros sentidos que, o bien serdn
una derivacién directa de €ste, o bien un eslabén o punto terminal de una cadena de
asociaciones. Se reconoce de esta forma que la lengua es un sistema en constante
evolucion, el cual actualiza operativamente sus elementos en tanto nuevos y diferentes

contextos interactuan con las construcciones que los antecenden.
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2.6.3 Notas para elaboracion de la propuesta
2.6.3.1 Problemas relacionados a la propuesta analitica de Tyler & Evans

Una critica que debe realizarse al estudio de estos autores se centra en la ausencia
de evidencia empirica para la aplicaciéon de los criterios establecidos, hecho éste que
creemos puede poner en cuestion la correcta articulaciéon de los principios explicitados.
Como bien sefiala Cuyckens en una revision critica a la obra de Tyler & Evans (2007:
747):

A point of criticism concerns the lack of corpus-based analysis. As in the ° first-
generation’ cognitive linguistic studies, examples come from ‘numerous dictionaries,
grammars, and histories of English, as well as [the authors’] native speaker intuitions’. A
corpus-based and frequency data analysis could have thrown interesting light on primary
senses and on the effect of entrenchment and routinization in speakers’ use of spatial
particles.

Para no incurrir en una deficiencia del mismo orden, y en acuerdo con las
exigencias respecto a la utilizacién de datos empiricos obtenidos a partir de corpus
textuales (Gries & Stefanowitsch 2006: 1-6), se optard para nuestro andlisis de la
preposicién hacia por recurrir a ejemplos extraidos de un corpus conformado por cuatro
novelas del siglo XX presentes en el CORDE (vid. Apénd. I-A); de forma conjunta, se
utilizardn y reinterpretardn los ejemplos presentes en las obras de Morera Pérez (1988),
Luque Durdan (1976a) y Rufino Cuervo (1993), puesto que éstos, en su mayoria, se
encuentran adecuadamente documentados (vid. Apénd. I-B). Asimismo, y en aras de
recoger ulteriores datos para una correcta implementacién del criterio que nos permita
establecer la centralidad de uno de los sentidos establecidos para la preposicidn
(§2.5.2.2), afiadiremos al andlisis de la informacién obtenida en nuestras obras de
referencia, datos respecto al funcionamiento de la preposicion hacia recogidos a través

de la Base de datos sintdcticos del espafiol actual (BDS)62.

Por otra parte, y en relacion a lo antemencionado, propuesta de Tyler & Evans
omite presentar metodologia que nos guie en la correcta seleccién y organizacién del

material empirico en orden de posibilitar una articulacién fundada de la serie de

% Esta base de datos contiene el resultado del andlisis manual de aproximadamente 160.000 cldusulas que forman parte del Archivo
de Textos Hispdnicos de la Universidad de Santiago de Compostela y puede consultarse en: http://www.bds.usc.es/corpus.html. Para
referencias respecto a la 16gica y funcionamiento del BDS vid. Rojo (2001).
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sentidos que hayan de establecerse respecto de nuestra preposicion. ;Cudles son
entonces los criterios que deberemos utilizar para preseleccionar sistemdticamente las
construcciones que determinaremos como recuerrentes y caracteristicas de la

preposiciéon?

Para dar solucién a este problema nos hemos propuesto, a partir del material
recolectado, una primera agrupacién descriptivo-analitica de aquellos casos
(realizaciones) de la preposicién donde encontremos situaciones andlogas y que
denominaremos como el conjunto de escenas prototipicas en las que preposicién toma
parte. Apoyamos nuestro proceder en el estudio de Hottenroth (1993: 190), quien
sostiene la plausibilidad de esta preagrupaciéon analitica bajo el término use-types;
creemos asimismo encontrar referencia y fundamento para esta esta primera
delimitacién en la propuesta semdntico-analitica de Langacker (2008:240), quien
sostiene que toda lexia debe ser comprendida, en primer término, en el marco de su
funcionamiento contextual (structural frames):

Though standard, it is quite wrong to think of a lexeme as existing independently of its
frames. Linguists are guilty of this misconception when they speak of lexical items being
“inserted” into syntactic structures. What this overlooks is how lexical items are
acquired in the first place: by abstraction from usage events where they occur in
particular structural contexts. These contexts provide the initial basis for a lexeme’s
apprehension, and thus remain—in schematized form—as the learner becomes proficient
in using it conventionally. Essential to knowing a lexical item is knowing how it is used.
Rather than being obtained after a lexeme is acquired, this knowledge is an inherent
aspect of its acquisition. From this usage-based perspective, the issue to be addressed is
not how a lexical item comes to be used in certain frames, but to what extent it achieves
any independent status vis-a-vis these frames. The abstraction of linguistic units from
usage events goes hand in glove with the process of decontextualization. A unit is
abstracted through the progressive reinforcement of commonalities that recur across a
series of events. Excluded from the unit, through lack of reinforcement, are the myriad
details that differ from one event to the next. To some extent, therefore, the emergence

of a unit results in its detachment from the original supporting contexts. How far this
decontextualization is carried depends on how varied the contexts are.

Asi, uno vez agrupados los casos (prototipicos) en escenas, procederemos a
determinar, a través de la aplicacién de los criterios postulados (vid. §2.5.1) y con una
mayor profundidad analitica, cudles de aquellas pueden ser consideradas como sentidos
diferentes para la preposicion. Asimismo se procederd, a continuacidn, a establecer
aquel sentido que se postularemos como primario y a partir del cual quedara establecida

la escena prototipica articuladora del conjunto de los sentidos restantes. De esta forma
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podremos representar esquemadticamente los resultados de nuestro andlisis a través de la

construccion de una red semdntica para la preposicion.

2.6.3.2 Superposicion de funciones (clusters de funciones)

Antes de proceder a inventariar y analizar el corpus relacionado con nuestra
preposicién, creemos pertinente un Ultimo comentario respecto a nuestra perspectiva
tedrica y sus implicancias metodoldgicas. La experiencia en el andlisis de las
preposiciones en contexto, especialmente en el despliegue de sus funciones espaciales,
demuestra que no son pocos los casos en que ciertas ambigiiedades son susceptibles de
ser expresadas, esto equivale a decir que determinadas construcciones pueden implicar
la construccién de una escena (espacial) significativa en mds de un sentido de forma

simultdnea (Beitel et al. 2001). Asi dado el siguiente ejemplo:

3) Jiménez dio media vuelta y fue como una tromba hacia donde Ramirez parecia dispuesto a hacer
un agujero en el piso y desaparecer por é€l. RW, 2.

Creemos plausible tres interpretaciones: o bien Jimenez fue ‘en direccién’ hacia
donde Ramirez parecia dispuesto a hacer un agujero, o bien ‘se acercé’ a la zona, o
asimismo ‘fue’ directamente a la zona (‘entré en’). Si bien no ahondaremos en esta
problematica en el total de sus implicancias, nos mantenemos abiertos a esta realidad y
no dudaremos en sefalarla, interpretando aquellos casos que pueden resultar ambiguos
en términos de las posibles diferentes escenas a las que hagan referencia (siendo é€stas
sefaladas en nuestro andlisis de forma simultinea y separadas por una barra, vid.

Apénd. I-A y I-B).



67

3. Analisis de la preposicion hacia

Procedemos en este capitulo a analizar la preposicién hacia en acuerdo con los

principios tedrico-metodolégicos establecidos en el apartado precedente.

Los ejemplos citados en este apartado provienen en su mayoria del corpus
especificado para este trabajo (vid. Apénd. I-A y I-B) y son citados por acrénimos y
nimero, en referencia al nombre y apellido del autor de la obra de donde éstos

. ey, 3
provienen y orden de aparicién en la obra®.
3.1 Determinacion de los diferentes sentidos de la preposicion hacia

3.1.1 Escenas prototipicas

Numeramos en este apartado el conjunto de escenas especificadas que hemos
aislado utilizando letras mayusculas (A-J). En éstas se especifican tanto los diferentes
tipos de complementos argumentales prototipicos para la preposiciéon (a, B, v..), las
caracteristicas relevantes de éstos ([£D, iCS)64, la funcién sintdctica del sintagma, asi
como los regentes caracteristicos de la preposicion involucrados en cada caso, el
aspecto general de éstos (terminativo/durativo) y, en tanto lo expuesto en §2.2, los
partipantes articulados por la preposicién (TR, TR> y LM). Respecto a las
representaciones graficas, se expone en este apartado un primer esbozo griafico de
cardcter orientativo para los casos representativos de cada escena. Realizada esta
primera tarea, se argumentard y distinguird entre las escenas espeficadas, la serie de
sentidos que entendemos deben ser considerados como diferentes para la preposicion

hacia (§3.1.2).

6 P.ej., los ejemplos provenientes de la novela Nada de C. LAFORETT (1997), serdn citadods como CL,12.

% La abreviatura +D refiere alternativamente a los difrentes tipos de entidades participantes que poseen, o no, limites
precisos (bounded/unbounded entities); con +Cs nos referimos la posibilidad de que éstas puedan actuar, o no, como
un contenedor-superficie.
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DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Orientacién de un TR en direccién a un LM en un contexto de desplazamiento (o extensién) de aquél en

direccidn a éste.

CASOS CARACTERISTICOS

1 Ella™ va hacia () casa™ ([3) el Sur™ (y) arriba"™".
2 El camino™ hacia (0) Santiago™ (PB) el Sur™ (y) abajo™.

3 Ella™ lleva la bicicleta™ hacia (O) casa™ (B) el horizonte™ (y) arriba"™.

SNS\1j47S V*SPCC
SN-S prepady‘ atrib.

SNSW—§ V—SNP —Sprep©

REGENTE REGIMEN
1 SV que denoten una escena de desplazamiento auténomo de un TR
hacia un LM.
Ejemplos: ir,andar, caminar, correr, navegar, manejar, partir, salir, etc.
2 SN que conceptualicen movimiento o impliquen la posibilidad de | SN [+D -CS]

transito a través de éstos hacia un LM.
Ejemplos: la caminata, la expedicion, la subida, el camino, etc.

3 SV que denoten una escena donde un TR’ es trasladado en la

direccién configurada por un TR y un LM.
Ejemplos: llevar,transportar, subir, etc.

SN/Sadv [-D -CS]

ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA Durativo
REPRESENTACION M LM
GRAFICA ® ‘\
A A
Y o
TR TR
Figura 3. 1 Figura 3. 2
LM M
® \
2 -
5 A Q)‘
TR TR
Figura 3. 3 Figura 3. 4

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

[...] antes de iniciar las duras travesias hacia el sur. WR, 14. " Don Julidn lo llevaba hacia la chacra del viejo

Carmen [...]. WR, 16 " [...] yempieza a alejarse, siempre en linea recta, hacia el punto opuesto del horizonte, |[...].
11S, 6 " [...]Jempecé a rehacer el camino de vuelta hacia la estacién. ES, 106 " La expedicién hacia el Polo Norte

resulté un desastre. LD, 12,
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3.1.1.2B

DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Orientacion de un TR en direccién a un LM en en un contexto estatico.

CASOS CARACTERISTICOS

I (é1™) Mira hacia (o) Juan"™ () el Sur™ (Y) arriba"". SNSW—SV—SP©
2 (é1) Coloca el sillén™ hacia (Q1) 1a ventana™ ([3) el mar"™ (y) abajo"". SNSU—§V—SN°P —Sprep®
REGENTE REGIMEN

SV que denoten una escena donde se explicite un TR permanecien-

1 do orientado respecto a un LM.
Ejemplos: mirar, permanecer, estar dirigido, etc. SN [+D -CS]

. -D-
SV que denoten una escena donde un tercero ubica un TR es SN/Sadv [-D-cs]

2 orientado en direccién a un LM.
Ejemplos: colocar, poner, dejar, etc.

ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA 1. Durativo 2. ((Terminativo) Durativo)
REPRESENTACION M
GRAFICA ';’ \

«
«
)
® TR
TR
Figura 3. 5 Figura 3. 6

«
« ;
—> e
TR
TR
Figura 3.7 Figura 3. 8

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

—Yo miraba hacia el sur —dijo el tercer portugués. WR, 10. " [...] miraban hacia arriba, nerviosisimos [...]. ES, 121.
" Sabés —me dijo Molinelli mirando con cierto temor hacia Goldstein y Cecilia [...]. ES, 111. " [...] harta de mirar
hacia la casa por el rabillo del ojo [...]. JJS, 89.
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DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Reconfiguracién de un TR en direccién a un LM en un contexto de desplazamiento. El LM sefiala especifi-

camente el objetivo del movimiento de reconfiguracion.

CASOS CARACTERISTICOS

1 (é1™) Se desvia hacia (0) Juan" (P3) la izquierda"" (y) abajo"™.

SNSU—§v—SPC

REGENTE

REGIMEN

SV que articule un cambio de direccién de un TR en una escena
1 en el que éste se estd desplazando.
Ejemplos: doblar, torcer, girar, desviarse, etc.

SN [+D -Cs]
SN/Sadv [-D -CS]

ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA ((Terminativo) Durativo)
REPRESENTACION LAL LM
. ®
GRAFICA \
Ce Ce
R TR
Figura 3.9 Figura 3. 10

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

El camino tuerce hacia la derecha. MMP, 13 " Al llegar al cruce de calles, doble usted hacia la derecha. MMP, 14.
El buque viré hacia la costa. LD 17 " La rabia de Juan se desvié en un instante hacia la mujer y la empezd a

insultar. CL, 6.

3.1.14D

DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Reconfiguraciéon de un TR en direccién a un LM en un contexto de no desplazamiento posterior al
movimiento de reconfiguracién. El LM sefiala especificamente el objetivo con el cual el TR habra de

quedar configurado.

CASOS CARACTERISTICOS
1 (é1™) Se vuelve hacia (o) mi"™™ ([3) la izquierda"™ (Y) atras"". SNSU—§V—SPC
2 Dirige el fusil™ hacia () ellos™ (3) la derecha"™ (y) arriba'. SN*¥-SV-SNP ~Sprep
REGENTE REGIMEN
SVque articule una reconfiguracién de un TR en un contexto de SN [+D -Cs]

1 no desplazamiento.
Ejemplos: volverse, darse vuelta, girar, etc.

SN/Sadv [-D -CS]
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SV que articulen la reconfiguracién por un tercero de un TR
2 ubicado en direccién a un LM.
Ejemplos: apuntar, girar, dirigir, etc.

ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA ((Terminativo) Durativo)
REPRESENTACION L LM
GRAFICA ® N
« «
€o Ce
IR TR
Figura 3. 11 Figura 3. 12

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

[...] lo observé de cerca, y se volvié luego hacia Daniel con gesto de incredulidad. RW, 1 || Levanté la cabeza hacia
la casa frente a la cual estibamos. CL, 1. " El ojo se mueve hacia la nariz y hacia la parte contraria y hacia lo alto e
hacia lo bajo. RIC, 2 ||

3.1.15E

DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Aproximacién de un TR (0 un TR) a un LM.

CASOS CARACTERISTICOS

1 (é1™) Vino hacia (0l) mi "V, SNSW—SV—SP©

2 (ella™) Llevé el paqueteTRz hacia (01) 1. SNSW—SV-SN —Sprepc
3 (yo™) Arrojé una piedraTR2 hacia (o) é1 ™. SN*—SV-SNP ~Sprep™
REGENTE REGIMEN

SV que impliquen por si mismos, 0 en contexto, un movimiento
1 de aproximacioén de un TR a un LM.
Ejemplos: acercarse, aproximarse, ir, etc.

SV que denoten una escena donde un TR? es aproximado a la SN [+D -CS]
o) regién adyacente de un LM en una configuracién establecida entre

éste y un TR.

Ejemplos: acercar, atraer, llevar, trasladar, etc.

SV que participe en una escena donde un TR” es arrojado a la
3 region adyacente de un LM configurado respecto a unTRr.
Ejemplos: lanzar, arrojar, disparar, tirar, llevar, etc.

ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA Terminativo
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REPRESENTACION

GRAFICA

Figura 3. 13

Figura 3. 14

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

Cosa era para mirar y llorar que si le miraban, escupifan hacia €l. JRC, 19 " [...] se inclind hacia él para levantarlo
[...].JIS, 73 " Gina le rodea el hombro con el brazo, y lo atrae un poco hacia ella. JJS, 42 " Ella me vio también y

vino hacia mi. CL, 74.

3.1.1.6 F

DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Ubicacién de unTR en una regi6n producto de una configuracion establecida entre un TR (sujeto apelado

en perspectiva tinica) y un LM.

CASOS CARACTERISTICOS

[TR= sujeto apelado en perspectiva tnica]

Pon los libros™ hacia (a) la ventana™ () un costado™ (y) allg™.

Los libros™? estdn hacia () la ventana™ (B) el costado™ (y) alld™.

SNSY—SV—Sprep®©

2 , o SN3*-—SV—-SN” —Sprep™©
[TR= sujeto apelado en perspectiva tnica]
TR2 . . M . LM M
3 Oscurec.e hacia (o) la orilla - el holeonte el Sur . SNS“J'—SV—SprepCC
[TR= sujeto apelado en perspectiva tnica]
REGENTE REGIMEN
SV que denote la ubicacién de una entidad, TRZ, en laregién
1 configurada por un TR (implicito) y un LM.
Ejemplos: estar, haber, encontrarse, ubicarse, permancer, etc.
SV que denote una escena donde un TR” es colocado por un
5 tercero en la direccion configurada entre un TR (implicito) y un | SN [+D -CS]
LM.
. . SN/Sadv [-D -CS]
Ejemplos: colocar, poner, dejar, etc.
SV que denoten cambio gradual de estado de un TR” (el verbo en
3 esto caso o la realidad que éste evoca) a lo largo de una regién
configurada entre un TR (implicito) y un LM.
Ejemplos: oscurecer, aclarar, desvanecerse, etc.
ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA 1, 3 Durativo. 2. ((Terminativo) Durativo).
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REPRESENTACION

GRAFICA TR LM

1R lr-{]n-l»@ (

LAl

Figura 3. 15

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

[...] la parte inferior de su cuerpo encastrada en el sillén, y la parte superior que va angostindose hacia arriba]...].
JIS, 80 " Y deteniendo el tenedor a mitad de camino haciala boca [...]. JIS, 80 " Poned, amigos, hacia aqui esa
mesa. JRC, 43. || Hacia el oeste serpentea y se subdivide el sendero. MMP, 25. " Y luego veréis el mar que estd
hacia aquella parte: y sefialaba al mediodia.JRC, 115. "La mar que hacia la orilla se ennegrece.JRC, 116. "
Pregunt6 a su ama que hacia qué parte estaba el aposento de sus libros. JSC, 71.

3.1.1.7G

DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Ubicacién de un TR® entre una configuracién establecida por un TR (sujeto apelado en perspectiva
multiple) configurado en relacién a un LM.

CASOS CARACTERISTICOS

Usos temporales
[TR= sujeto en perspectiva miltiple: evento contemplado o bien desde el pasado o desde el futuro del mismo]

l.a Nevé™ hacia la tarde™. @&—SV—Sprepc

1.b Murié™ hacia mil novecientos treinta™. SNS—8V—Sprep™®

lc Termina su obra"™? hacia principios de siglo"". SN3—S§V—-SN“P —Sprep“©
1.d Hacia 1941'", la guerra se ha generalizado en Europa™”. Sprep“” ™, O

Usos locativos
[TR= sujeto en perspectiva miltiple]

2.a Esté nublado™ hacia el pueblo™. @&-SV-Sprep©

2.b Ese pueblo™” cae hacia Badajoz™. SNSW—SV—Sprep™©

2.c Baj6 al nifio™ hacia Badajoz"". SN3"—S§V—SN“P —Sprep™©
REGENTE REGIMEN

SV que sefialen la ocurrencia de un hecho (TR?) respecto a una

la- . .
e perspectiva multiple apelada. SN [+D -Cs]

1.d Proposicién indicando la ocurrencia de un hecho.
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2 SV que senale la ocurrencia de un hecho (TR).

ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA L. 2.a-b Durativo.
1. Terminativo. L. .
2.c (Terminativo) Durativo).

REPRESENTACION
GRAFICA il "y
TR? v
m @ —w-—D-P @ Q-U—'.— ® =
5 Y 'IEE f
. Ly

%

Figura 3. 16

(aplicacién temporal)

Figura 3. 17

(aplicacién locativa)

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

Tu padre murié hacia mil novecientos treinta. LD, 33 || [...] al poco tiempo de publicado el tinel, hacia 1948. ES, 28
" [...]Jen las cercanias de Paris hacia fines de siglo [....]. ES, 59. "Esté nublado hacia el Guadarrama. MMP, 24,
" Ese pueblo cae hacia Badajoz. LD, 32.

3.1.1.8 H

DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Movimiento o estado de un cuerpo entre dos contenedores/superficies; el LM es conceptualizado como
contenedor-superficie de llegada.

CASOS CARACTERISTICOS

1 (é1-"™) Entr6 hacia (a1) el centro™ ([3) la izquierda (y) (a)dentro™ SNSW—SV—SP<©

2 El golpe me™ sacé hacia (01) la calle™ (3) la derecha™ (y) afuera™ SNSW—SV—SNP —Sprep™©

REGENTE REGIMEN

1 fV c)apaz de denotar el paso de un TR de un contenedor-superficie a otro | gnN/Sadv [+D] [+CS]
LM).
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Ejemplos: salir, entrar, meterse, trasladarse, pasar, etc.

SV que implique el paso de un TR de un contenedor—superficie a otro
2 (LM). por accién de un tercerro
Ejemplos: sacar, entrar, etc.

ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA Terminativo.
REPRESENTACION

LM
GRAFICA i i
= |
i L '
: |
i
| R i

Figura 3. 18

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

[...] entrecerrar los ojos, y mirar fijo a Bianco, de abajo hacia arriba, [...] JLS, 25. " [...] ignorado, olvidado en si
mismo de ser dolor para salir hacia afuera en forma de rencor callado, de orgullo desmedido y de violencia. JLS, 36
" En cambio se encaminé hacia la plaza y se senté en uno de aquellos bancos. ES, 207 " Entonces huiste hacia la
luz, hacia lo limpido y transparente, hacia lo cristalino y helado. ES, 94.

3.1.191

DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Estado de un TR (una parte menor de éste sobresale) entre dos contenedores—superficies.

CASOS CARACTERISTICOS

1 La punta™ est4 hacia (o) afuera™ . SNSW-—§V-SPpC

2 Colocar el cuerpo™ hacia (o) atrds"™. SNS4—§V-SNP —Sprepc
REGENTE REGIMEN

1 SV que denote el estado—posicién de una parte TR dentro del LM.

Ejemplos: estar, estar puesto, estar colocado, tener, etc.

Sadv [-D] [+CS]

SV que implique la colocacidn, por parte de un tercero, de un TR (SN[+D],
2 objeto) de modo que una parte de éste quede ubicada dentro del LM.
Ejemplos: colocar, poner, sacar, etc.

ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA Durativo.

REPRESENTACION LM

GRAFICA

Figura 3. 19
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EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

[...] con un sombrero de ala angosta echado un poco hacia atrds [...]. JLS, 36 " la cabeza un poco inclinada hacia
adelante [...]. JLS, 50 " [...] la comisura de los labios hacia arriba [...]. JLS, 77 " [...] flexionando los brazos a los
costados, arqueando el torso hacia adelante, como un gorila sediento de venganza. RW, 7 " [...] su cabeza también

caida hacia atrds. JS, 33.

3.1.1.10 J

DESCRIPCION DE LA ESCENA PROTOTIPICA

Manifestacion, actitud, sentimiento de un TR respecto a un LM. EI LM representa tanto el objeto como la
causa de la sensacion.

CASOS CARACTERISTICOS

1 (é1™) Tiene odio ™™ hacia sus padres™, SNSW—SV—-SP©
2 El rechazo™ hacia una persona"". SN—Sprep™®
REGENTE REGIMEN

1 SV que impliquen la posesion/exhibicion de una sensacion determinada.

Ejemplos: tener, manifestar, sentir, etc.

. o . SN [+D] [-CS]
SN denoten una sensacién (poseida o exhibida por un conjunto no

2 explicitado de sujetos).
Ejemplos: rechazo, el amor, el odio, etc.
ASPECTO PROTOTIPICO DE LA ESCENA Durativo
REPRESENTACION i
TR LM
p o fm
GRAFICA b -
L] > @
IR
Figura 3. 20

EJEMPLOS EXTRAIDOS DEL CORPUS

[...] me escondf, fue por respeto haci asu persona —dice Garay Lépez. JLS, 100 ||[...] empecé mis vacaciones con
mds paciencia y dulzura hacia todos de la que habitualmente tenfa. [...]. CL, 16 " [...]con candorosa injusticia hacia
su propio genio [...]. ES, 49 " [...] enla solicitud vacilante que manifiesta hacia los demds [...]. JLS, 34 " Su simpatia

hacia su suegra no es fingida. LD, 39.
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3.1.2 Determinacion de los diferentes sentidos de la preposicion hacia.

Determinado el conjunto de escenas caracteristicas y aplicando los principios
establecidos en §2.5.1, presentamos y explicamos detalladamente a continuacién, la

serie de sentidos® que pueden ser considerados como distintos.
3.1.2.1 S1: “‘Orientacion de un TR en direccién a un LM’

Proponemos este sentido (S1) como abarcador de las escenas A, B, C y D (vid.
§3.1.1). Entre éstas distinguimos dos contextos basicos representativos en relacién a la
naturaleza de los verbos involucrados: un contexto estdtico, representado por B y D, y
uno dindmico, representado por A y C. Consideramos, a su vez, del conjunto de casos
agrupados en estas escenas, el caso expuesto en B.1 como el mds representativo del
conjunto, puesto que éste evoca el conjunto de elementos (nociones) que habran de estar
presentes de forma caracteristica en los restantes miembros del grupo que conforman
este sentido (sefialamos con una elipse aquellas nociones perfiladas especialmente en

este caso):

FRONTERA

ROSTRO

_ CAMPO VISUAL

s REGION

SEPARACION

Figura 3.21

B.1: (é1™) Mira hacia () Juan™ ([3) el Sur™ (y) arriba™.

Observamos aqui (fig. 3.21) un TR representado caracteristicamente por un ser
humano, del cual serd su rostro la entidad especialmente perfilada, siendo que éste se

presenta orientado respecto a una otra entidad (LM) que actuard como su referencia. Es

%5 Nos referimos a partir de aqui a los sentidos especificados por medio de la abreviatura S mds nimero de sentido (S1, S2, etc...)
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particularmente esta nocién la que consideramos responsable de perfilar por extension
metafdrica (vid. Lakoff & Johnson 1980, 1999; Turner 1987) la seccién considerada
como frontal/principal de cualquier otro TR que, interviniendo en una construccién

similar, no posea manifiestamente esta caracteristica:

(1.1) Colocar la mano hacia arriba (fig. 3.22).
(1.2) Colocar la silla hacia el mar (fig. 3.23).
+
------- >
A
Figura 3. 22 Figura 3. 23

El campo visual, nocién también perfilada en la escena (fig. 3.21), emerge como
realidad prominente por el hecho natural de colocar el rostro orientado respecto a una
determinada entidad y es, entendemos, responsable de brindar la nocién que Lépez

(1970: 167) caracteriza como ‘varias posibilidades de direccién’ y Morera Pérez (1988:

220-225) como ‘un matiz de indeterminacion’.

Asi, estar ‘hacia algo’ (i.e. ‘de cara a algo’) implicard englobar con el campo

visual el objeto de la configuracidén; veamos asi el siguiente constraste:

(1.3) Miraba hacia mi/Me miraba.

Consideramos esta realidad responsable de que encontremos natural para
construcciones de esta indole alternativas del tipo: miraba hacia ella = miraba hacia

donde estaba ella (fig. 3.24):
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A este respecto, notamos también la influencia de la naturaleza del LM (£D) en la
construccidon de la escena. Asi, €l mira hacia el Sur, implicard un mayor dngulo en

donde determinar las posibles direcciones de la accién que en é]l mira hacia el poste.

Volviendo nuevamente a la escena representada en (fig. 3.4), creemos que la
nocién frontera (boundary) emerge como consecuencia de la realidad establecida por la
nocién separaciéon presente entre el TR y el LM en este caso prototipico (aunque
entrevemos que, por el contexto estdtico de la escena, no se encuentra en este caso
perfilada especialmente). Por otra parte, la presencia de estas dos nociones, donde
necesariamente el LM queda fuera del alcance del TR, resultan en una ulterior
consecuencia: la conceptualizacién del LM como mera entidad de referencia, ya posea
ésta limites precisos o no (D), imposibilitando de este modo una interaccién con el TR
y, por tanto, bloqueando la posibilidad de ser conceptualizado éste de acuerdo a las
caracteristicas de un contenedor-superficie (-CS). Asi, la utilizacién prototipica de la
preposicién en casos andlogos responderd a representaciones donde el LM quede fuera

del alcance inmediato del TR.

El total de estas nociones, conjuntamente con el estado y tipo de verbos
caracteristicamente utilizados, nos permite tipologizar estos contextos como
prototipicamente durativos. Creemos que, incluso en oraciones donde el estado del
verbo (o el contexto) sea perfectivo, la misma naturaleza dominante de €stos, evocados
por la presencia de la preposicidn, aportardn siempre un matiz de expansion procesual

de la accion.

Incluimos, enmarcadas en esta representacion, tanto la instacia B.2 (fig. 3.25)
como la escena D (figs. 3.26-27), sin mayores aclaraciones que mencionar que la tnica
diferencia entre €stas y lo que hasta aqui se ha detallado, residird en la realidad verbal (y
por tanto aspectual) aportada por las diferentes construcciones que intervienen en cada

caso“.

% Una sucesion de estados (terminativo-durativo).
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r

| R

M

Figura 3.25

(é1) Coloca el televisor™ hacia (0t) la ventana"" ([3) el mar™ (y) abajo"™.

Figura 3. 26

(é1™) Se vuelve hacia (0t) mi"™ () la izquierda"™ (Y) atrds"".

{ 4

Figura 3.27

Rota el televisor™ hacia (1) ellos™ ([3) la derecha (y) arriba'™".

Es importante notar que para ambas escenas, la configuracién establecida serd de
cardcter directo; i.e., sintdcticamente la preposicién articula como TR la unidad
inmediata que la antecede (su regente), estando asi, por norma, los actantes explicitados
en la construccidn prototipica de la escena: el TR, o bien cumple la funcién sujeto en
construcciones con verbos intransitivos, o bien la funcién de complemento directo en

construcciones con verbos transitivos.

El segundo contexto relevante para este sentido es aquel en donde en una escena
representada el TR seleccionado por la preposicion se desplaza (contextos de

movimiento). Presentamos a continuacién el esquema detallado para estos casos:
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Ny
/l
. -
TR

Figura 3.28

Ella™ va hacia (0) casa™ (3) el Sur'™ () arriba™.

Mais alla de la explicita realidad verbal que determina el contexto que aqui
representamos, el cambio central que observamos para esta escena (en relacién a lo
expuesto en fig. 3.21) es que percibiomos que la nociéon ‘frontera’ se encuentra
especialmente perfilada, puesto que creemos que la distancia entre el TR y el LM se
preserva de forma proyectada. Tanto es asi, que proponemos este hecho como la razén
que permite desplazar normalmente al LM a regiones por fuera del alcance visual del TR,

transformédndose de este modo aquél en una mera referencia figurada del TR:

(1.4) Descendimos un trecho hacia el valle (fig. 3.29).

Figura 3.29

—>

LM (walls)

Es importante consignar este hecho, puesto que la idea ‘linea recta’ trazada entre
el TR y el LM, que normalmente se establece como caracteristica para la preposicién, se
verd en mas de un caso disuelta, preservandose tan sélo la relacion entre el TR y el LM

como objetivo de aquél y asequible a través de un camino:

) Un complicado camino hacia el hombre detras del uniforme gris (fig. 3.30).
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Figura 3. 30

Continuando con la descripciéon de los usos asociados a este sentido, sefialamos
que una de las caracteristicas funcionales de la preposicién es la posiblidad de
seleccionar como TR un sustantivo que convenga en conceptualizar sujeto y verbo en lo
que aqui damos a llamar una relacién compleja reificada (fig. 3.31) (vid. Langacker

2008: 104-22):

Noun

1L

T

Figura 3. 31
(Langacker 2008: 119)

El camino™/ la expedicién™ hacia (1) Santiago™ ([3) el Sur™ (y) abajo™™.

En estos casos la preposicion y su término dejan funcionalmente de actuar como
un complemento circunstancial del verbo para transformarse en una adyacente
atributivo del sustantivo al que acompaifian, fendmeno que consideramos resultado de
un proceso eliptico, donde, o bien por extension metaférica, o bien por via metonimica,

se reemplaza una frase original del tipo:

3.D El camino (que) va hacia Santiago > El camino hacia Santiago.
(3.2) La expedicién (que) parte hacia el Sur > La expedicion hacia el Sur.

Refiriéndonos nuevamente a la situacidn prototipica esbozada en (fig. 3.28), este
tipo de construcciones admitirdn, como particularidad, la participacién de un TR que
hemos denominado como secundario (TR2) como graficamos en (fig. 2.29). Asi,

mientras oraciones andlgoas con verbos intransitivos responderdan a (3.28), la inclusién
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de una tercera entidad (insertada entre la configuracion de un TR y un LM) mediante la

presencia de verbos transitivos resultard en la siguiente configuracion:

.
l‘!\“m_‘
e Ty

L ]
Figura 3. 32

B

<

Ella™ lleva la bicicleta™ (0t) hacia casa™ ([3) el horizonte™ (y) arriba™,

Lo importante aqui, serd comprender que la orientacién indicada por la
preposicién estard indicada para el TR que ésta articula, el cual no es su elemento
adyacente inmediato en el plano sindctico (aqui el TR?), sino la faceta principal del

sujeto de la accion expresada por el verbo:

@) Juan lleva la bicicleta hacia casa.

Podemos ver con este ejemplo (4) —y aqui podriamos reemplazar bicicleta por
gato, para una ejemplificacién ain mds clara— como la orientacién del TR” respecto al
LM especificado no entra en cuestién, y queda asi claramente explicitado que la

articulacion se realiza respecto del sujeto.

Mencionamos por dltimo que la instacia presentada en C queda abarcada por la
descripcidn aqui presentada, remitiéndonos a la misma aclaraciéon hecha para B.1 y B.2

y D.
3.1.2.2 S2: ‘Junto a/al lado de/aproximacién’*

Ofrecemos como punto de partida las representaciones graficas para las
construcciones especificadas para este sentido (coinciden en su totalidad con las casos

especificados en E, §3.1.15):
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Figura 3. 33 %

(é1™) Vino hacia (0t) mi "

('\K\ v (@

! M A\\ .

AL, fo-

& >

TR
Figura 3. 34 i

(ella™) Llevé el paquete™? hacia (0) é1™.

B
& ol

Figura 3. 35

(yo™) Arrojé una piedra™ hacia (01) é1 ™.

Postulamos asi este sentido al que hemos denominamo ‘junto a/al lado de/
aproximacién’ como distinto y necesario de ser especificado, por el hecho mismo de las
particulares relaciones que se establecen de forma prototipica en los contextos

expuestos.

Particularmente, y como representamos en (fig. 3.33-35), podemos ver como en
estos casos la nocién prototipica ‘frontera’ es atravezada, hecho que consideramos
caracteristico para este sentido; de esta forma, y aunque el LM se vuelve asequible al TR,
se sigue conservando la ya sefalada nocién de separacion entre el el TR y el LM, de
modo que queda asi especificada la imposibilidad de contacto entre las entidades

perfiladas.
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El hecho de que hayamos marcado este sentido con un asterisco (*) se debe a que
creemos que una sola objeciéon podria ser expuesta al hecho de que lo hayamos
postulado como distinto: en tanto los principios que hemos adoptado para la separacién
entre sentidos (vid. §2.6.1), creemos que el segundo principio no puede aplicarse de
forma del todo consistente. Y esto quiere decir que no creemos que este sentido pueda

funcionar totalmente fuera de determinados contextos.

De todos modos, es posible hallar ejemplos que podrian acordar con esta idea de
que si la preposicién posee una determinada carga semdntica, ante un mismo contexto,
dos posibles interpretaciones serian plausibles (i.e la preposicién actia de manera
independiente del contexto). Asi, observando (5.1), es posible aceptar la representacion
(fig. 3.36) como natural para el contexto —siendo un caso de S2— y, asimimo, para el
mismo ejemplo, la reprsentacion (fig. 3.37) podria considerarse aceptable —donde la

nocidén de frontera pervive y representaria un caso de S1—:

6.1 Se detuvo para colocar su mano derecha extendida hacia la frente de la mujer. ES, 12.

Figura 3. 36 Figura 3. 37

De esta forma, es posible observar la realizacién de este sentido en contextos no

estrictamente locativos, como p.ej.:

5.2) Se inclina poco hacia el trabajo. LD, 27

Donde lo que se establece, claramente no es la ‘orientacién’ del TR sino, y de

forma negativa en este caso, la ‘aproximacién’ al LM.

Por otra parte, el hecho de que existan para esta representacién un conjunto

constante de verbos que se muestran homogéneos en su denotacién (vid. §3.1.1.5) y
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claramente discernibles del resto de verbos en los que la preposicién estd

caracteristicamente involucrada, creemos, refuerza nuestra posicion.

Entendemos, a su vez, que otra de las nociones espeficadas para la preposicion
que aqui se muestra como fundamental es la nocién ‘region’ (del LM, vid. fig. 3.33-35).
Tanto es asi, que es en la activacion de €sta donde radica la usual oposicién funcional

marcada entre a y hacia en contextos similares:

5.3) Tirar piedras hacia Juan/Tirarle piedras a Juan.

Otra caracteristica de los casos propios de este sentido es que sélo puedan estar
involcucrados como términos de la preposicidon (LM) sintagmas nominales que denoten
entidades delimitadas (vid. §3.1.1.5). También, y como se ha notado en la descripcién
de E, las construcciones que activan claramente las realidades aqui especificadas tienen

por caracteristica mostrar un aspecto terminativo.

54 Llevo el paquete hacia él (= S2, fig. 3.33)
5.5 Lleva el paquete hacia él. (= S1, fig. 3.29)

Asi, en situaciones donde el contexto no aclare explicitamente la naturaleza
aspectual del movimiento, entendemos que S1 entrard en competencia directa con el

sentido aqui especificado:

(5.6) Fue hacia él. (S1 o0 S2).
6.7 Fue hacia él y le puso una moneda en el bolsillo. (S2)

3.1.2.3 S3: ‘Objeto de la sensacién’

De una mayor claridad en tanto su independencia, representamos a continuacién
este sentido como distinto en su proyeccidon (engloba los casos presentadas en J,

3.1.1.10):
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=’
Figura 3.38

. . . 2 .
(é1™) Tiene odio ™™ hacia sus padres™,

Para dar cuenta de la estructura del sentido aqui especificado, recurriremos a una
descripcién de la légica del proceder metaférico de la lengua, insistiendo, en acuerdo
con Lakoff & Johnson (1999: 45-48, 57-58), en que la metdfora es un mapa conceptual
de dominios cruzados. De este modo, y si bien las sensaciones son construcciones de
una gran abstraccion, es posible sostener que éstas poseen un profundo sustrato en la
experiencia corpdrea; por tanto, su conceptualizacién radica en una amalgama de
dominios experienciales fundados en nuestra interaccién fisica-perceptual con el
mundo. Asi, y como metafora ontolégica, los sentimientos son tratados como objetos
(i.e. LOS SENTIMIENTOS SON OBJETOS), y como tales, y dada su naturaleza (ser
evidentes a una otra persona) los sentimientos son objetos visibles que se pueden sacar

Yy mostrar, ser expuestos ante otro ser.

De esta forma, y en relacién a lo expuesto en (fig. 3.38), creemos que la
preposicion hacia tiene una doble predicacién (y por tanto selecciona dos TRs
primarios): por un lado coordina el rostro (la orientacién del ente, prototipicamente
capaz de sentir) con un LM, causante de la sensacion; por otro, la preposicién selecciona
el objeto, la sensacién causada, proyectando sobre é€sta la posibilidad de ser orientada

hacia el LM.

Es importante notar, como hemos sefialado, que en este sentido el LM abandona
claramente la mera nocién de referencia hasta aqui constante, adoptando la

caracteristica de ser a su vez el agente (causante) que provoca la existencia de la
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sensacion-objeto (como queda graficado en la linea que lo contecta con el TR en (fig.

3.38).

Por tanto, creemos que este sentido es una derivacion nocional amalgamada de
los casos A.3 y B.2, ambas pertenecientes a S1 con la particular diferencia de que en

estos casos ambos TRs son articulados por la preposicion.

3.1.2.4 S4: ‘Ubicacion’

r % (} - @)“

® | ('\Ipm

Figura 3.39 N

Los libros™? estdn hacia (a) la ventana™ (B) el costado™ (y) alld™™.

Abogamos por agrupar este tipo de casos (comprendidas todas en F, §3.1.16) en

un sentido que consideramos distinto, puesto la realidad estructural que éste evoca.

Vemos asi como en (fig. 3.39), la ubicacién predicada respecto al regente de la
preposicion (descripta la entidad perfilada en la escena como TR?) dependerd de la
configuracidon establecida entre el término de ésta (LM) y un sujeto apelado en

perspectiva tnica (TR).

Esta realidad conlleva, a su vez, la desaparicién de la nocién ‘frontera’ establecida
entre el TR y el LM, perfildndose, de este modo, especialmente la nocién ‘separacion’,
peculiaridad que sostiene el entender estos casos como propios de una configuracién

distinta para las entidades participantes. Véase el contraste:

6.1) Pon la televisién hacia aqui. (fig. 3.40)
(6.2) Pon la televisién hacia aqui. (fig. 3.41)
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o\
Figura 3.41 Q

Es importante notar que, a diferencia de los sentidos anteriomente postulados, éste
que aqui describimos es omitido de forma undnime por todos los trabajos y definiciones
referidos en la primera parte de este estudio (vid §1.2). Creemos que esta omision se
funda en el hecho de que en todos estos estudios se haya supuesto que la predicacién de
la prepocision resulta exclusiva respecto a su regente, hecho al que nosotros no
podemos adscribir dada la configuracién presentada. Sin embargo, la frecuente
ocurrencia de este sentido no ha pasado desapercibida, habiendo sido éste caracterizado
las veces como ‘locacién vaga’, ‘inderminacién’ y ‘cerca de’; en particular, y respecto a
este Ultimo equivalente asociado al sentido aqui especificado, listado p.ej. en el DRAE
(vid. §1.2.1.1); DCRC (vid. §1.2.1.2: 2.b y 2.d.) y Alarcos Llorach: ‘acercamiento a la
nocion designada por su término’ (vid §1.2.4.1). Por nuestra parte, creemos que estas
asociaciones se deben en parte a la no distincion entre el sentido que aqui exponemos
como distintinto y el que habremos de listar como subsiguiente (vid. §3.1.2.5
‘alrededor’) y, a su vez, por omisién de las siguientes construcciones extendidas (de la

cuales creemos el sentido aqui postulado es resultante eliptica):

(7.1) “llegando hacia...”
(7.2) “yendo hacia...”
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Por tltimo, debemos senalar que la nocidén ‘campo visual’, como representamos
en (fig. 3.39), sigue presente, extendiendo ésta el espacio donde el TR podrd

desarrollarse o ubicarse.

Es caracteristico, a su vez y dada la configuracién aqui presentada, la frecuente
aparicion de verbos que denoten un cambio de estado entre dos limites (expresados

correspondientemente por el TR y el LM):

®) La mar que hacia la orilla se ennegrece. JRC, 110.

3.1.2.5 S5: ‘Alrededor de’

Como derivacidn del sentido anteriormente expuesto y con la particularidad para
este caso de que el TR apelado adopta, por derivacién, miltiples posiciones
(perspectivas) para la ubicacién del TR?, proponemos la siguiente representacién para

este sentido:

Figura 3.42
# $ LN Estd nublado™” hacia el pueblo"".
- Y Ese pueblo™” cae hacia Badajoz™".
™ @ ——[» X ¢J—— @ = Bajé al nifio™ hacia Badajoz™.
Al + ,[
¥ . TR ? S
]

Encontramos a su vez, como caracteristica para los casos englobados por este
. ., ., . . .2z 2 z
sentido, la nocién ‘regién’ perfilada de tal manera que la ubicacion del TR™ habréd de

estar dada necesariamente en las proximidades del LM:

©.1) Esta nublado hacia el Guadarrama. MMP, 24,

Creemos que es posible sostener esta caracterizacion como diferente, puesto que,
mientras los ejemplos agrupados en S4 tienen por contexto normalmente la apelacién de
una perspectiva tnica para su enunciacién, esto no sucede asi con los agrupados en el

sentido que aqui especificamos. De todos modos, es importante notar que, en tanto el
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contexto no explicite una entidad referida como la posicion desde donde se adopta una

perspectiva, habra casos que se presentaran ambivalentes:

9.2) Se han divisado tropas hacia el rio. JRC, 79

En segunda instancia, y como hemos notado en G (§3.1.1.9) este sentido
encontrard clara realizacién en la dimensiéon temporal, pudiendo en estos casos la
perspectiva (el TR apelado) —y dada la l6gica lineal en como conceptualizamos el
devenir temporal— sélo trasladarse hacia un punto anterior o posterior al evento

sefialado en la linea temporal:

Figura 3.43

ZTR2

2 h Nev6™ hacia la tarde™.
< TR2

Murié™ hacia mil novecientos treinta™".

TR
[
™ —— - ™ . > . R .
s ® Termina su obra™ hacia principios de siglo™.

L
L]
=
2 A . 2
TR? Hacia 1941, la guerra se ha generalizado en Europa™”.

Observamos que, para estos casos, la preposicion puede funcionar en calidad de

adyacente oracional:

9.3) Hacia 1941, la guerra se ha generalizado en Europa.’

Como ultima nota respecto a este sentido, notamos que serd importante no
confundir las construcciones caracteristicas desde las cuales emergen elipticamente
tanto el sentido anteriormente especificado como el aqui postulado, siendo que para éste
serdn tan s6lo posibles aquellas en las que participaria la forma en gerundio “llegando”,
mientras que para aquél y, como hemos notado, serian posibles también aquellas con

“yendo”:
9.4) (Yendo) hacia 1945 encontramos todo tipo de confrontamientos politicos. = S4.
Asi, vemos que en (9.4) no hay implicacién de estar alrededor o en las cercanias

de la fecha mencionada sino, en cambio, ‘en camino’ hacia el punto ultimo de

referencia.
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3.1.2.6 S6: ‘Hacia dentro del LM’

El hecho bdsico que caracteriza el sentido que aqui postulamos como distinto,
reside esencialmente en la forma en que habrd de conceptualizarse el 1LM; hecho que
estard influido no sélo por las caracteristicas topoldgicas del contexto donde éste es

expresado, sino también por la distancia establecida con el TR.

Hemos visto hasta aqui que el LM ha operado de forma consistente como una
‘entidad de referencia’ para el TR (vid. §3.1.2.1). De forma alternativa, consideramos
que, en determinados contextos, el LM podrd ser conceptualizado en forma de

contenedor-superficie:

Figura 3.44

(é1-"™) Entr6 hacia (at) el centro™ () la izquierda"" (y) (a)dentro"™.

____________________________________________________________

Figura 3.45

El golpe me™ sac6 hacia(0)la calle™([3)la derecha"'(y) afuera"™.

Persist en esta representacion el perfil sobre la faceta relevante del TR (ver nota)
mientras que las otras nociones, presentes en su todalidad en el S1, se disuelven dada la
realidad evocada; aunque si bien de éstas es posible una reinterpretacién de la nocién

“frontera’, pero oficiando ésta en el presente caso de limite constituyente del LM.
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Observamos a su vez, que los casos caracteristicos de este sentido estdn
representados por la interacion del TR con sus regiones inmediatas (clasificadas

tfpicamente como adverbios):

(10.1) Se corri6 hacia atrds, adelante, la derecha, izquierda, un costado.

Vemos de esta manera, que la presencia de este sentido queda prototipicamente
determinado por la combinacién de tres realidades: el aspecto predicativo de la frase, la
distancia entre el TR y el LM y las caracteristicas del LM%’ (que permitan en este caso

suponer que el TR se desliza a su interior o sobre €ste).

(10.2) La cadena se salié hacia afuera (de la bicicleta).

El aspecto predicativo sefala, por tanto, un movimiento con un punto final
determinado (aspecto terminativo) y este punto (aqui a diferencia de E) estd dado en una

regién donde —y no junto a la que (vid. S2)— el TR se detiene®®,

(10.3) Retrocedimos cien kilémetros hacia el sur. LQ, 9.
(10.4) Arrastr6 la silla hacia el balcon.

En casos donde la distancia dada entre las entidades participantes sea mayor y no
exista una ulterior aclaracién contextual (10.5), serd posible una caracterizacién, o bien

como en (fig. 3.46, S6), o bien como en (fig. 3.44, S1) :

(10.5) Fue hacia la cima de la montafia.

Figura 3. 46

7 A su vez entendemos que en caso de poseer un LM la caracteristica +CS, serd la cercania del tr respecto a ésta (expresada por el
contexto) lo que incline a una interpretacién de esta indole.

68 P . - . . .
Creemos, por tanto, que cuando el LM no posibilita ser conceptualizado como contenedor del movimiento, situaciones de igual
factura son representados bajo el marco explicitado en 3.1.2.2.
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Figura 3. 47

Ya en situaciones con un contexto claramente expresado, creemos que una

interpretacién como la que aqui proponemos serd la adecuada (fig. 3.46):

(10.6) Fue hacia arriba y alli se quedé.

En claro constraste con la siguiente situacidn que se corresponderia con
(fig.3.47):
(10.7) Fue hacia arriba pero nunca llegé.

Usos no locativos de este sentido (donde vemos que una intepretacién de acuerdo

con S1 no seria plausible):

(10.8) Se desvi6 la conversacién hacia temas desagradables.

Donde claramente, en este ejemplo, estamos ‘entrando’ en una temdtica desagradable.

%

Nota: Si bien hemos mencionado anteriormente que de las nociones caracteristicas
de la preposicién aquella que perfila la faceta relevante del TR persiste en este sentido,

. 69
existen casos en los que esto no se cumple”:

(11.1) Se corrid hacia un costado. (fig. 3.48)

§
4

Figura 3.48

8 Reforzando nuestra postura de que la construccién aqui propuesta es distinta al resto.
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(11.2) Para atar bien la red tienes que levantar el asiento y sacar hacia afuera unas cintas que
hay ya para eso y listo.

No creemos ver en ninguno de estos dos ejemplos el hecho necesario de que el
movimiento realizado haya conllevado una especial orientacién del TR respecto al LM

predicado.

Es el hecho de que la preposicién admita en este sentido al LM como contenedor-
superficie del término de un movimiento, el que tendrd por consecuencia la derivacién

hacia un nuevo sentido que presentamos a continuacion.

3.1.2.7 S7: ‘Sobresalir’

En (fig. 3.49) se ilustra la representacion para este sentido que engloba el total de

los casos expuestas en I (§3.1.1.9):

Figura 3. 49

La punta™ est4 hacia (o) afuera™ .
Colocar la cabeza™ hacia (a) adelante "™ (3) afuera ™.

Es posible observar (fig 3.49) que es caracteristico de este sentido el perfilar una
parte del TR sobresaliendo (sujeto éste o complemento directo, para construcciones
prototipicas); mas especificamente: una parte menor de la totalidad del TR queda

formando parte de una regién distinta a donde la mayor se encuentra.

Es importante notar que consideraremos este sentido como el mads distante en su
derivacién; puesto que, a excepcion de la nocién ‘frontera’, que al igual que en el

sentido anterior creemos reinterpretada, ninguna de las restantes nociones caracteristicas
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de la preposicién se hacen aqui presentes (vid. S1). De este modo, dos interpretaciones

serdn posibles, como p.ej.:

(12) El tornillo quedd un poco hacia afuera. (fig 3.50 6 fig. 3.51)

Figura 3.50 Figura 3.51

Volvemos a notar que, de igual modo como sucede con S4 y S6, y siendo que los
casos que lo comprenden, sino habituales en su uso, son bastante frecuentes, este
sentido no es listado explicitamente por ninguna de las obra de referencia expuestas, con
la tnica diferencia de que para este caso ni siquiera encontramos mencion indirecta ni

ejemplificacion alguna.
3.2 Determinacion del sentido primario de la preposicién.

Habiendo determinado los diferentes sentidos de la preposicién, procedemos

ahora, en acuerdo a lo establecido en §2.5.2, a la determinacién del sentido primario.

3.2.1 Significado avalado de mayor antigiiedad

La etimologia de la preposicion castellana hacia es, sin discusion entre los
historiadores de la lengua, el resultado de la contracciéon del castellano arcaico faze a
‘de cara a’, donde faze representa la forma primitiva de fas/faz ‘rostro’, procedente

ésta, a su vez, del lat. facies ‘cara, rostro’ (Corominas 1984: 301; Cuervo 1993: 74-79).

Respecto a la formacién de esta preposicidn, J. Corominas (ibid.) sefiala que:

La formacién de esta preposicién castellana se explica por la petrificacion de frases
como «est super Musanda de facie ad Olmos», que cita Cuervo de un doc. de
1208; el fendmeno se reprodujo mds tarde con cara a (hoy vivir cara al mar, etc.),
contraido en cara con el mismo valor de ‘hacia’ en el habla rdstica del S. XVI:
«vamonos cara ell aldea» Torres Naharro, «cara acd», «cara el ganado» Juan del
Encina, etc.
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Es importante resaltar que este vocablo no llega nunca a entrar en el sistema
preposicional de ninguna otra lengua romance y, por tanto, no existe en €stas ninguna

preposicién que reuna todas las funciones equivalentes a hacia.

Tanto por estar ligada intimamente al fendémeno que subyace a nuestra
preposicién, como por creerla altamente ilustrativa en tanto sus implicaciones,
agregamos la definicidon ofrecida por el Diccionario Panhispanico de Dudas (2005)

respecto a la locucién prepositiva ‘cara a/de cara a’:

Cara. 1. decara a. Locucion preposicional usada con sentidos diversos:

a)’Frente a, mirando en direccién a’: «Permanece callado, de cara a la pantalla vacia»
(Volpi Klingsor [Méx. 1999]). En Espaifia también se usa sin la preposicién de:«Pasaron
la noche cara a la pared» (Rubio Sal [Esp. 1992]).

b)’Con vistas a’: «La propuesta de Lula [...] fue la ganadora de la votacién sobre el
rumbo que seguird el Partido de los Trabajadores de cara a las elecciones del préximo
afio» (Clarin [Arg.] 1.9.97). En Espaiia también se usa sin la preposicion de:«El cielo,
cara a la primavera, se pintaba de azul celeste» (Asenjo Dias [Esp. 1982]).

c¢)Aunque es frecuente en el lenguaje periodistico, no se recomienda el empleo de (de)
cara a con el sentido de ‘ante’: = «Con esto se pone fin, al menos cara a la opinién
publica, a la controversia suscitada» (Abc [Esp.] 3.6.86). Es preferible, en estos casos,
usar la preposicion ante.

d)Tampoco debe emplearse con el sentido de ‘en relacién con’: = «A cambio de lo que
los iraquies califican de “valiosa, coherente y honesta” actitud espafiola de cara a
Oriente Préximo, el régimen de Bagdad ofrece [...] dos cosas a Espafia» (Pais [Esp.]
12.2.80).

3.2.2. Predominancia en la red semantica

Para la aplicacién de este criterio referimos al andlisis de nuestro corpus en tanto
las escenas especificadas (vid. Apénd. I-A) y su correspondiente reagrupacién en

sentidos (§3.1.2) Presentamos los resultados:

T1. de

. Sentido Usos registrados %
ejemplos
S1 314 72,52%
S2 111 25,64%
S3 15 3,46%
433 S4 3 0,69%
S5 14 3,23%
S6 51 11,78%

S7 30 6,93%
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72,52 %

25,64 %
346% 069% 323% 178% 693%
. — N e

Sentido 1  Sentido 2 Sentido 3 Sentido 4 Sentido 5 Sentido 6 Sentido 7

Asimismo, los datos arrojados por el BDS respecto a la presencia de la
preposicién hacia en verbos con una preposicién nos muestran datos concordantes con

los resultados del andlisis de nuestro corpus:

Verho Frecuencia DESPLAZAR. 6 TIRAR 2
LEVANTAR 6 VOLTEAR. 2
VOLVER 96 PARTIR. 6 ATl ARGAR 1
IR 86 CONDUCIR 3 BATAR 1
MIRAR 78 HUIR 3 CONTINUAR 1
DIRIGIE. 44 APUNTAER. 4 DAER 1
AVANTAR 30 CRUZAFR 4 DEVOLVER. 1
CORFER. 23 SALTAFR 4 DOELAER. 1
CAMIMNAR. 22 ACERCAFR 3 ENCAFRFRILAR. 1
ENCAMINAFR 15 DERIVAER 3 ESTAR. 1
SALIR 14 EXTENDER 3 INSTAR. 1
ATEAER 11 MARCHAR 3 LADEAR. 1
INCLINAE. 11 MOVER 3 PRECIPITAR. 1
ORIENTAR 11 RETROCEDER. 3 PROYECTAR. 1
SENTIR 11 ABALANZAR 2 RECAER. 1
ANDAER. 10 ASCENDER. 2 FRODAER. 1
DESVIAR 10 AVENTAER. 2 SEGUIR. 1
VENIE. 10 DERFAMAR 2 SUEIR 1
EMPUJTAR g DESCENDER. 2 TORMAE. 1
LLEVAR o DESPERTAR 2 VOLCAR. 1
TENDER o DISPARAR 2
ECHAFR 3 GIFAE. 2
LANZAR g GUIAR. 2
SENALAR b FEMONTAFR. 2
ARFRASTRAR 6 RETORNAR 2
Figura 3.52

Observamos asi, como los verbos predominantes en la lista expuesta en (fig. 3.52)
son aquellos que responden caracteristicamente a casos referidos en S1; y, siendo el
objeto de este criterio responder cudl es el sentido predominante del conjunto expuesto,
creemos posible postular que es el sentido que hemos especificado en este trabajo como

nimero uno (S1), sin lugar a dudas, aquel que encuentra mayor representacion.

3.2.3 Uso en formas compuestas

Al aplicar este criterio a la preposicion hacia nos encontramos con que ésta no
cuenta con participacién en ninguno de los dos casos que componen este principio. Este

hecho lo atribuimos a que, como comenta Morera Pérez (1988: 225):



[...] hacia es una preposicién de significaciéon muy especifica, que no permite la
creacion de sentidos contextuales muy diferentes entre si. Ademads, su relativa novedad
en el sistema preposicional espaiiol no le ha permitido desarrollar usos fijados, por lo
que su campo de dispersion es bastante restringido.

3.2.4 Relacién con otras preposiciones o expresiones locativas
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Respecto a este criterio, referimos a los andlisis presentados en la parte primera de

esta tesis (vid. §1.2.3-4), por creer en ellos contenidas de manera suficiente todos los

posibles contrastes de la preposicion. Sostenemos que, de un andlisis de éstos, es

factible extraer observaciones que nos conducen claramente a postular el sentido

primero (S1) como aquel de mayor relevancia, dado que es éste aquel que contiene y a

su vez desplega la l6gica de la preposicién asi como sus casos predominantes. Citamos

algunas de las oposiciones mds relevantes:

Con verbos de movimiento:

>

>
>
>

La preposicién a “estd marcado el limite exacto de la direccién”, mientras que en
hacia existen “varias posibilidades de direccion” (Lépez 1970: 167).

En la oposicién con hasta, hacia marca “la direccién pero no el limite final del
movimiento” (Lépez 1970: 195).

Para “indica direccién hacia un solo limite, mientras que en hacia, en realidad, no
hay movimiento hacia un limite determinado”. (Lépez 1970: 196).

En cuanto a la oposicion para/hacia, al desaparecer la posibilidad del sema
‘movimiento’, s6lo queda como relevante en estos contexto la oposicion sémica
‘definido/indefinido’. (Trujillo 1971: 268).

La preposicién hacia constrasta con para en el punto de que esta ultima
“expresaria, ademds de la ‘orientacién del movimiento’, el ‘propésito’ de alcanzar
el limite final del mismo por su sema ‘indeterminacion’” (Morera Pérez 1988:
220).

“Si entre el lugar donde se realiza la accién verbal denotada por el primer término
de la relacion y el lugar designado por el régimen existen mucha distancia, hacia
no puede conmutar con a ni con hasta, pues la accién verbal se sitiia en un espacio
distante que no permita alcanzar el puntoexpresado por el régimen [...]. (op. cit.
220).

En oposicién con la preposicién contra, “la construccién con hacia expresa
solamente la ‘orientacién’ del movimiento violento” (op. cit. 222).

Con verbos de reposo:

»

En marca el lugar “en el interior del cualse efectda el proceso verbal”’, mientras
que hacia “marca el lugar en cuyos alrededores se efectia este proceso”. (Lopez
1970: 195).

Entre hacia ysu valor cero, hacia “marca la direccién de la mirada, mientras que la
ausencia de preposicion transforma al complemento en el objeto de la accién.
(Lépez 1970: 206).

Respecto al sentido ‘aproximadamente’ (codificado en nuestro estudio como S5),
“la preposicién para no puede conmutar aqui con hacia porque el cardcter
puramente aleatorio del entorno semdantico rechaza su significacién de ‘propdsito’.
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Seria posible sobre [...] que expresaria también la ‘aproximacién’ [...] (Morera
Pérez 1988: 224).

Como mencionamos, en este breve conjunto de oposiciones vemos claramente
expresados: primero, el sentido de orientacion como definitorio de la preposicion;
luego, las nociones evocadas por la construccidén prototipica de este sentido: ‘campo

visual’, ‘regién’, ‘frontera’ y ‘separacion’.

3.2.5 Prediccion gramatical

En conjuncién y como corolario de lo hasta aqui expuesto, proponemos que serd
el sentido postulado como ‘orientacién’ (S1) el mejor candidato para extrapolar los
elementos necesarios para la comprension de ulteriores realizaciones de la preposicidn,
puesto que éste engloba todos los elementos estructurales presentes en ulteriores

derivaciones.

De hecho, el experimento que proponemos a continuacién puede probarse como
util. Dada la proximidad etimoldgica entre hacia (especialmente en sus usos
caracterizados en B.1, representante caracteristico de S1) con la locucién prep. ‘(de)
cara a’, entrevemos posible, a través de la alternancia de éstas, aunque si bien algunas
construcciones resulten agramaticales, deducir el significado de las siguientes

construcciones:

S1 Estoy cara al mar.
Voy cara al mar.
S2  Se aproximé (de) cara a ella.?
S3  Odio (de) cara a él. ??
S4 (de) Cara a la pared esta el libro
S5 (de) Cara a Sevilla existen un sinfin de poblados. ?
S6 -
S7 -

Vemos, a su vez, que esta construccidon no puede ser admitida por los sentidos S6
y S7; hecho que refuerza el caracterizarlos no s6lo como distintos, sino también como

los mds alejados en términos elaborativos (vid. §3.3).
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3.3 Red semantica para la preposicion hacia

En consideraciéon de lo expuesto en los apartados precedentes, postulamos la
siguiente representacion semdntica para la preposicién hacia articulada a través del
sentido primario especificado (S1), constituido como protoescena y que denominamos

por analogia ‘cara a’:

ESCENA PROTOTIPICA

‘cara a'
Escenas

A.B-C-D
sobreszlir 7

2 zproxmacion®
6 {=
dentro/fuera e
e 3 objeto d= 12 sensacién
{= drededor @ {;

4 ybtcacion

is {:
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4. El sistema de la lengua finesa en relacién a la expresién de la preposicién hacia
en sus contextos: casos de lugar, adverbios, adposiciones, sustantivos relacionales,

especificadores.

Nos proponemos en este capitulo exponer, explicar y coordinar el conjunto de
elementos participantes hallados en finés para la codificacién lingiiistica de aquellas

escenas prototipicas en las que en la lengua castellana interviene la preposicion hacia.

Senalamos en la introduccién de esta tesis que el presente estudio se origina en
haber observado serias inadecuaciones (jerdrquico-analiticas) asi como importantes
omisiones en las definiciones bilingiies espafiol-finés relevadas para la preposicion
hacia. Es por este motivo, que consideramos necesario, en primer término, exponer
abiertamente estas definiciones lexicograficcas con el objeto de poder asi contrastarlas,

al final de este capitulo (vid. §4.5), con nuestra propuesta:

hacia prep jtk kohti, jnk suuntaan. Hacia abajo alas, alaspdin. hacia acd tdnne, tinnepdin. hacia
adelante eteenpdin. hacia alld tuonne, tuonnepdin. hacia arriba ylos, ylospidin. hacia atrds
taaksepdin. ;hacia dénde? minnepidin?, mihin suuntaan?. hacia el cielo taivaaseen, kohti taivasta.
hacia el mar merelle. hacia esta parte tinne, tdnnepdin. hacia la popa perin puolelle (mer). hacia la
proa keulan puolelle (mer). partir hacia América lihted Amerikkaan

MOTesp-ﬂn

GumeP | hacia: kohti, jhk suuntaan; tienoilla hacia adelante eteenpdin hacia aqui tdnnepdin hacia atrds
taaksepdin mds hacia aqui tinnemmiksi.

Para el establecimiento de los equivalentes que trataremos en este capitulo nos
hemos basado principalmente en resultados recogidos a través de un formulario (vid.
apéndice II), donde se ha solicitado a hablantes nativos fineses (estudiantes y
profesionales de la lengua castellana) la traduccién de casos prototipicos concordantes
con las indentificados para la preposiciéon hacia (vid. §3.1-3). Los ejemplos listados en
este apartado son acompafiados de dos nimeros separados por un punto, p.ej.: 1.2, los
cuales refieren correspondientemente al nimero de formulario y al nimero de oracién

traducida.

Por dltimo, es necesario aclarar antes de proceder, que este el presente trabajo se

centrard solamente sobre el finés denominado ‘estandar’ (yleiskieli) y, por tanto, hemos
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procurado omitir andlisis y emplificacién de casos que correspondan a la lengua

coloquial (puhekieli)”.
4.1 Preliminares

Huumo & Ojutkangas (2006: 11) escriben respecto al modo en como en finés se
expresan las relaciones espaciales:
“The Finnish system for expressing spatial relations consist of six local cases and many
adpositions, the precise number of which cannot be determined since the borderline
between adpositions and relators nouns is obscure”.
A esta definicién resta agregarle la existencia de particulas que actian como
especificadores o enfdticos (ISK: 695) asi como adverbios, tanto aquellos invariables

como aquellos otros que admiten ser declinados en forma parcial (ISK:637-638).

Para ilustrar las caracteristicas de las relaciones espaciales codificadas

lingiifsticamente en finés, nos serviremos de los siguientes elementos graficos:

a a: Movimiento del TR hacia/sobre un .M.
” b: Movimiento del TR hacia una regién adyacente de un LM.
¢: Movimiento del TR hacia/dentro de un LM.

E i d: Ubic.aci.én de un TR haci.a/en una regién adyacente a un LM.
e e: Movimiento del TRr hacia/en direccién a un LM.
: |
TR ¢ — (Las flechas ilustran las configuraciones posibles entre
d un TR y un LM)
Figura 4.1

4.2 Los casos de lugar

. . 1 . . .
De los quince casos de la lengua finesa’', seis forman un subsistema uniforme, ya
que sus significados fundamentales son los de lugar y direccién. Esos casos constituyen

el sistema de casos de lugar: inesivo (INE), adesivo (ADE), elativo (ELA), ablativo

"0 Respecto a esta problemética, D. Nelson (1998: 4) sefiala que: “The grammar of spoken Finnish (puhekieli) differs
in many respects from that of written Finnish [...]. The fundamental and systematic differences between the two
(relative presence or absence of pro-drop, tendency to use prenominal or postnominal relatives, and the presence or
absence or articles and plenastics) suggest that spoken and written Finnish do not share a single grammar, and so
requiere independent analyses”.

71 Ny . . ”» .

La variacién entre el nimero de casos que puede observarse en distintas gramdticas, responde escencialmente a la
inclusién del acusativo como caso disociado del genitivo, con el que comparte todas las formas del paradigma salvo
aquellas correspondientes a los pronombres personales (ISK: 1173).
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(ABL), ilativo (ILA) y alativo (ALA). La estructura de este sistema tiene dos
dimensiones. Una es la de lugar: ;estd algo ‘dentro’ o ‘fuera’ de algo? La segunda
dimensidn es la direccion de la accién: jestd algo ‘en su lugar’, se mueve ‘desde algo’ o

se mueve ‘hacia algo’? (Karlsson 1991: 129):

LUGAR
Dentro Fuera
:g sisdpaikallissijat ulkopaikallissijat
£ [Tmévil | -ssa(INE) “Ila (ADE)
= Desde -sta (ELA) -lta (ABL)
Hacia -Vn (ILA) -lle (ALA)

Figura 4.27

La ISK (1173) menciona que el conjunto de estos casos, denominados también
como casos adverbiales, son también considerados como casos semanticos, en
contraste con el conjunto de casos denominados gramaticales (i.e., nominativo, genitivo,
acusativo y partitivo). La razén fundamental para esta division es que el conjunto de los
casos de lugar poseen un significado inherente con un mayor nivel de especifidad (vid.

Langacker 1987: 6671, 2008: 3).

Expuesto aqui brevemente el sistema de casos locativos, desprendemos que una
primera parte del conjunto de herramientas que se utilizardn para la realizacién de hacia
, . .. . . . 3
estard relacionado principalmente al uso de dos de estos seis casos: el ilativo” y el

alativo’®,
4.2.1 El ilativo

Karlsson (1991:133) expresa respecto a los usos espaciales de éste que “el
significado principal es de (direcciéon) ‘hacia dentro’, y, a veces, ‘punto final de un

299

cambio o movimiento’”. Conjuntamente a esta definicién, la ISK (1190) expone que el

uso de este caso (y como logica general de los casos locativos interiores) evoca

"2 Resaltamos en negrita los casos que utilizaremos prototipicamente en relacion a hacia.

73 Para aspectos especificos respecto a la morfologia del ilativo y el alativo, vid. ISK (120-122), KARLSSON
(1991:21).

74 (Vid. ISK: 109)
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prototipicamente la idea de contacto con la superficie o circumscripcion a los limites

concretos o abstractos a la que la escena que se refiere.

Hin otti sen ja heitti sen mereen. [Lo cogid y lo tird hacia el mar, 4.44 ] || Tie Santiagoon. [El camino
hacia Santiago, 2.7] || Verkko levidd itddn. [La Red crece hacia el Este, 4.52] || Huumekauppiaat
kuljettivat huumeita Limaan. [Los narcotraficantes transportaban la droga hacia Lima, 1.9] || Ankarien
rasitusten jilkeen he olivat viimein matkalla kotiin. [Luego de tantas fatigas caminaban por fin hacia casa
4.11]

Por tanto, la relacién expresada por este tipo de configuraciones es aquella en la

que se entiende unTR teniendo por término una ubicacién dentro de los limites de un LM.

LM

® ®
IR

Figura4.3

4.2.2 Alativo

Compartiendo la misma nocién prototipica de perfectividad (ISK: 1921), el
alativo, ubicado dentro de los casos locativos exteriores, contrasta esencialmente con el
ilativo por dirigirse no dentro de algo, sino sobre la superficie de una entidad
determinada. Karlsson (1991: 139) define que el alativo significa movimiento ‘hacia
una superficie’:

Lapset olivat kiivelemissd rannalle. [Los nifios caminaban hacia la playa, 9.1] || Viimeisin tieto hinesta

on, ettd hin jittdd matkalaukkunsa ja suuntaa vuorelle. [Lo dltimo que sabemos de él es que deja sus
maletas y se dirige hacia la montaiia, 10. 7] || Hin katsoi merelle. [Miré hacia el mar, 57.1]

La representacion espacial que podemos ofrecer de esta configuracion es:

LM

°® % ° 7‘ Figura 4.4
TR |
|
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Vemos aqui brevemente que que para estos casos, la realidad de la entidad
seleccionada como referencia (LM) sera determinante en la eleccidon de uno de los dos

casos locativos aqui tratados.
4.2.3 Notas respecto al uso del alativo y del ilativo

Conviene notar, en primer término, que tanto para el ilativo como para el alativo
la correspondencia con la preposicion hacia no es exclusiva ni mucho menos; de hecho,
la encontrard en menor grado que con construcciones en donde esté involucrada la
preposicion castellana a; esto se debe esencialmente, y como ya hemos mencionado, al

grado de perfectividad que estos dos casos implican”.

Importante es también realizar un breve comentario sobre el funcionamiento de
las nociones ‘dentro’ y ‘sobre’, en tanto su utilizacién en conexién con espacios
delimitados o abiertos (en finés rajatut tilat y rajaamatomat tilat). Hemos visto que
estos casos se dividen en ‘interiores’, en donde la accién o el estado se construye en
relacién a espacios delimitables, y ‘exteriores’, en donde la escena ocurre en relacién a
superficies, o espacios no delimitables. Sin bien estas nociones son en extremo utiles
para describir un uso prototipico de estos casos, y predecir asi una gran cantidad de
realizaciones, habrd también un importante nimero de situaciones no coincidentes con
lo especificado. Encontramos entre éstas, por un lado, la compleja alternancia en su

aplicacién respecto a su uso en conexiéon con topdnimos:

@) Matkustan Ruotsiin. (TLA)
[Viajo a Suecia.]

2) Matkustan Venijille. (ALA)
[Viajo a Rusia.]

Al respecto, es posible concluir que no existe una regla general de aplicacidn, sino
un complejo entramado de razones histéricas y representaciones para cada topénimo en

cuestién, por los que estos deberan ser tratados siempre atendiendo a esta problematica.

5 Asi, podemos ver que el ilativo, en las traducciones realizadas por U. Ojanen en la obra de KARLSSON (1991), se
encuentra agrupado en la categoria ‘hacia adentro’, pero en todas las traducciones es representado por la preposicion
a (Karlsson 1991: 134). Lo mismo ocurre con el alativo, que estando también agrupado por el término “hacia”, no es
representado en ninguna de las traducciones por esta preposicion (vid. Karlsson 1991:140).
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Por otra parte, entidades tanto concretas como abstractas son, o bien muchas veces
suceptibles de ser conceptualizadas en forma alternativa, o bien estructuradas en el
marco de una l6gica representacional interna de la lengua finesa’®. Baste citar como
ejemplos de la mencionada realidad las siguientes traducciones a la siguiente frase: Iban

al negocio cuando los asaltaron:

He olivat menossa liikkeeseen..., 1.4 (ILA). || He olivat matkalla kauppaan..., 2.4 (ILA). || He olivat
matkalla kaupalle..., 8.4 (ALA). || He olivat menossa firmalle piiin, 9.4 (ALA).

4.3 Los adverbios locativos

El siguiente conjunto de herramientas que hemos localizado con una fuerte
presencia en las traducciones resultantes de nuestro cuestionario son los adverbios.
Mientras en finés la gran mayoria de €stos se presentan con una forma unica, existe
también un conjunto que posee, aunque muchas veces de forma limitada, un paradigma
de conjugacion relacionado a los casos de lugar. Los miembros del paradigma suelen ser
dos o tres, incluso en algunos casos hasta seis (el paradigma completo). Los adverbios
que poseen un paradigma de tres o seis miembros son principalmente los adverbios de

lugar (ISK: 639).

4.3.1 Las regiones del eje vertical y horizontal representadas a través del uso de

adverbios

Citamos, respecto a la realizacién de la preposicidn hacia, seis adverbios (a-g) en

relacién a los ejes vertical y horizontal :

alhaalle/alas/alaspiin [hacia abajo]
ylhidlle/ylos/ylospidin [hacia arriba]
eteen/eteenpdin [hacia adelante]
taakse/taaksepdin [hacia atrds]
oikealle [hacia la derecha
vasemmalle [hacia la izquierda]”’

6 vid. ISK (1190-91) y especialmente ALHONIEMI (1979).

77 . ., . . . . .
Se registran también para estos adverbios las respectivas construcciones en ilativo: oikeaan, vasempaan. El uso de
estas formas queda restringido al 4mbito castrense.
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La utilizacién de este conjunto de adverbios responderd, o bien a la
configuracién de escenas donde un TR se traslade a una regién de su espacio inmediato,
entendida ésta como el LM (fig. 4.5) —y en relacién a hacia correspondientes a S6—; o
bien a aquellas en donde un TR esté colocado en direccién a un LM —S1 para hacia—, en
cuyo caso la particula pdin se encontrard normalmente presente (fig 4.6). Respecto a
este ultimo tipo de configuracién especificada, se han encontrado presentes también los
adverbios ylossuin/alassuin (literalmente: ‘boca arriba’,” boca abajo’; sin embargo, con

un uso mds general que la construccidén castellana).

Figura 4. 5 Figura 4. 6
Ejemplos:

Siirréd sitd vihidn eteenpédin. [Ponlo un poquito mds hacia adelante, 4.55 ] || On kaksi asentoa, sinun
taytyy kiidntdd katkaisija alas [Hay dos posiciones, tu debes colocar hacia abajo el interruptor, 1.61] ||
Ladkiri pyysi hdntd avaamaan suunsa ja nostamaan ensin kielen ylos ja sitten painamaan sen takaisin
alas [El doctor le pidié que abra la boca y que ponga primero la lengua hacia arriba y luego la lengua
hacia abajo, 4.62] " Onko paha laittaa risti alaspidin?/Onko syntid panna risti alassuin? [;Es malo poner
una cruz hacia abajo?, 3.60/9.60] || Hin ldhti juosten oikealle [Salié corriendo hacia la derecha., 5.63]

4.3.2 ‘Hacia la derecha esta el parlamento: Oikealla on parlamentti’. Diferentes

estrategias para la codificacion lingiiistica de una escena espacial

Nos referimos brevemente a estas dos construcciones, en castellano y en finés,
como representativas del fendmeno que hemos especificado como interpretacion (vid.
§2.2). Mientras la construccién eliptica castellana necesita de dos TRs, el primero de
éstos propiamente articulado con el LM y el segundo ubicado en algtiin punto de la
relacién establecida (vid. §3.1.2.4); la construccién en finés, por su parte, hard uso de

otro recurso para la representacion de estas situacidon: simplemente ubicard el TR
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mediante la utilizacién del caso inesivo o adesivo en la regién seleccionada (en este

caso en/sobre la derecha o izquierda)’®:

interpretacion castellana interpretacion en finés
TR
(7 TR .
TR
| LM | Y M .
| . LM
TR’ adesivo inasivo
Figura4.7 Figura4. 8

Encontramos asf los siguiente ejemplos:

Oikealla on parlamentti./Oikealla on eduskuntatalo./(Tuolla) oikealla on eduskunta. [Hacia la derecha
estd el parlamento, 1.64/8.64/3.64 ].

Asi mismo, y lo que resulta interesante desde un punto de vista tipolégico, la
construcciéon finesa encontrard una manera de analogar interpretativamente la

construccién castellana a través de la inclusién de la particula pdin’ en la construccién:

3) Parlamenttitalo on oikella piin, 7.64.
4.3.3 Breve nota sobre la morfologia de los adverbios

Cabe mencionar que en adicién a los casos locativos citados, en los adverbios se
registra la presencia de otra serie de casos histéricos que afectan o construyen locativos
que expresan ‘direccion a’, estos son: sublativo, lativo y traslativo. Estos casos tienen su
origen en la historia de las lenguas urdlicas y no son productivos hoy en dia en su
funcién espacial, puesto que fueron remplazados por la nueva serie de casos ya
mencionada en §4.1. El finés conserva como testimonio de éstos formas

gramaticalizadas en adverbios locativos (Huumo & Ojutkangas 2006: 16). Los

7 La selecci6n del caso inesivo o alativo dependerd atenderd a las mismas salvedades mencionadas en §4.1.3.

" Nos referiremos a esta particula més adelante.
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repasamos brevemente en su morfologia por encontrar este hecho ausente en la mayoria

de los materiales de estudio.

El sublativo (SUBL) tiene por terminacién —nne (y algunas veces -alle) y estd
limitado a un nimero limitado de pronombres, expresa al igual que el ilativo y el alativo
‘direccidn hacia’. Por ejemplo del pronombre timi [esto], obtenemos la raiz td- a la que
agregamos el sufijo —nne y obtenemos tdnne, lo que significard ‘hacia aqui’. Citamos

los mds los mds frecuentes dentro de este grupo:

minne? [¢hacia dénde?]
tinne [hacia aqui]

tuonne [hacia alli]

sinne [hacia alla]
toisaalle/muualle [hacia otra parte]
kaikkialle [hacia todas partes]®

El lativo (LAT), lo encontramos como alternativa mds frecuente en la formacién
de dos adverbios ya arriba mencionados: alas y ylos [hacia abajo y hacia arriba].
También oficia alternando con el traslativo (TRANS) en la construcciéon de los

comparativos en tanto reflejen ‘direccién a’:

alemmas/alemmaksi [mas hacia abajo]
ylemmiis/ylemmiiksi [mds hacia arriba]
edemmi s/edemmiiksi [mas hacia adelante]
taaemmas/taaemmaksi [mas hacia atras]

El traslativo, ademds de formar parte de la construccién de comparativos que
acabamos de ver, se encuentra gramaticalizado en el adverbio taakse y en la adposicién

luokse.

Veamos algunos ejemplos donde las formas aqui tratadas se hacen presentes:

Hin juoksi sinne péin missd nainen oli. [El corrié hacia donde estaba ella, 9.24] || Mitd taaemmaksi
heitidt nyorin, sitd suljetumman ympyrian komeetta tekee. [Cuanto mas hacia atrds tires del hilo, la cometa
hard un giro més cerrado, 7.56]

8 Se registran también para estos adverbios las respectivas construcciones en ilativo: oikeaan, vasempaan. El uso de
estas formas queda restringido al 4mbito castrense.
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4.3.4 Diferenciacion entre adverbios y adposiciones

La ISK (674, 683) considera que un grupo de estos adverbios funcionan tanto
como adverbios asi como adposiciones. Se los considera propiamente como adverbios
s6lo si aparecen sin un complemento; en caso de que algiin complemento esté presente,

serdn considerados como adposiciones (ISK: 678). Asi encontramos que:

adv.

@) Hén meni sisille [El se fue hacia adentro].

5) Hin meni talon sisille®™ [El se fue hacia dentro de la casa].

4.4 Adposiciones, particulas enfaticas y adverbios

Merimaa (2004: 79) se expresa en los siguientes términos respecto a esta categoria
gramatical:

Adpositions (i.e. prepositions and postpositions) are a word class that is difficult to
delimit, because the same word form can also appear as an adverb, a normal inflectional
form of a noun, or a verb. Adpositions are an open category. They are established
through the grammaticalisation of nominals, adverbs and verbs. In old Finnish
grammars, the boundary with adverbs and nominal inflectional forms was blurred, and a
few words that are nowadays classified as adverbs were counted as adpositions, such as
ulkona ‘outdoors, outside’.

La ISK (675) define por adposiciéon al supraconjunto que incluye a las
postposiciones y a las preposiciones, las cuales son palabras que no se declinan o lo
hacen de forma incompleta y que poseen un complemento. La funcién de las
adposiciones consiste en expresar la relacién entre cosas o seres con alguna otra entidad.
Dentro de este supraconjunto se denomina preposicion al conjunto de adposiciones que
se sitian delante de su complemento (régimen) y se denominan postposiciones a
aquellas que se sitian posteriormente a la palabra que rigen. El complemento de las
adposiciones normalmente se declina en genitivo o en partitivo, pero también son
posibles las declinaciones en los casos locativos asi como la presencia de complementos
en nominativo. Cuando el complemento en genitivo sea un pronombre personal, se
regird segin la norma de que de no existir ambivalencia podra ser expresado tan sélo
con el sufijo posesivo correspondiente sobre la postposicion, e.g. tulen luoksesi ‘voy

hacia ti/voy a tu lado’. En la lengua finesa existen claramente muchas mads

postposiciones que preposiciones.



112

Es importante notar que la mayoria de las adposiciones poseen la misma forma o
ligeramente modificada que muchos sustantivos y en estos casos rigen normalmente en
genitivo. Cuando las adposiciones poseen la misma forma que adverbios, rigen tanto en
partitivo como en genitivo, y cuando asumen formas verbales de infinitivo

lexicalizadas, llevan generalmente un complemento declinado en un caso locativo.

Siendo que las palabras que sélo ofician como adposiciones son tan sélo un
puiiado, esta categoria se encuentra todavia en discusién en la lengua finesa, siendo
clasificadas muchas veces por algunos autores como sustantivos relacionales y otras,
como adverbios. La ISK las interpreta en su totalidad dentro del conjunto de particulas

(ISK: 676).

Las adposiciones, en lo que respecta a la dimensién espacial, y al igual que los
casos de lugar, expresan relaciones espaciales del tipo ‘en’, ‘desde’ y ‘hacia’ de un TR
respecto a un LM; muchas de ellas incluso pueden declinarse, aunque generalmente de
forma parcial. Huumo & Ojutkangas (2006: 18) sehalan que deben marcarse dos
distinciones respecto a los casos locativos. Primero, la declinacién en casos ‘internos’ y
‘externos’ no juega en las adposiciones un papel tan importante como lo hace en los
nombres. Segundo, al igual que hemos visto en los adverbios, habrd adposiciones cuya
raiz esté declinada en casos locativos histéricos, que ya no productivos en su dimensién
espacial (al igual que algunos de los adverbios mencionados en 4.2), y que se han
gramaticalizado con valores mucho mds abstractos, aunque muchos conserven todavia

algo de su valor espacial.

Listamos a continuacién las adposiciones que hemos encontrado relevantes

respecto a realizar expresiones donde esté involucrada la preposicién espaiiola hacia.
4.4.1 Kohti & kohden

Estas dos preposiciones son entendidas como sinénimos (MOT"™, NKSS) siendo
la primera de éstas la que goza de un uso mds extendido. El significado es de ‘direcciéon
hacia’ su régimen. Ambas pueden funcionar tanto como preposicién o postposiciéon y
rigen siempre en partitivo. Kohti suele aparecer con mayor frecuencia como preposicion
(ISK: 693). La principal diferencia que creemos encontrar en la seleccion de estas

adposiciones en oposicidn a la posibilidad de expresar una situacién andloga a través de



113

la utilizacidn de los casos locativos, es que la adposicion nos brindard la posibilidad de
configurar una escena espacial donde el LM quede configurado simplemente como una
entidad de referencia, sin posibilidad de adentrarse en ésta o sobre su superficie.
Proponemos la siguiente representacion para estas adposiciones en contraste con (fig.

4.3) y (fig. 4.4):

—d =

LM

Figura4.9

Ejemplos que sostienen nuestra postura son:

Kévellessddn rantaa kohti, joku tuntematon yllétti lapset. [Los nifios caminaban hacia la playa cuando
fueron sorprendidos por un desconocido, 1.1] || He matkaavat kohti tornia. [Se dirigen hacia la torre, 4.2]
|| He olivat menossa kohti kauppaa, kun heiddan kimmppuunsa hyokittiin. [Iban hacia el negocio cuando
los asaltaron, 5.4]

Que pueden constrastarse con la siguiente serie, donde el LM es ya especificado

en tanto objetivo de contacto con el TR:

Lapset olivat kiivelemissd rannalle, kun heidit yllitti tuntematon mies, 2.1 (ALA) " He menevit torille
piin, 1.2 (ALA) || He olivat menossa liikkeeseen, kun heid:t ryostettiin, 1.4 (ILA).

A este aspecto, la adposicion kohti es el elemento que mayor similaridad
presenta en la configuracion de escenas dindmicas andlogas a las presentadas en

§3.1.2.1.

4.4.2 Kohtaan

Derivada analiticamente de kohti mediante su construccién en inesivo, esta
posposicién podrd sustituir a la preposicion hacia en tanto esta encuentre como

equivalentes expresiones del tipo ‘para con’, ‘respecto a’ (vid. §3.1.2.3):

Hinen omat tunteensa Mariaa kohtaan ovat sekavat. [Sus propios sentimientos hacia Maria son confusos,
6.47] | Ginan kritiikki Garay Lépezia kohtaan. [Las criticas de Gina hacia Garay Lépez, 8.48] ||
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Vilinpitamittomyyden hinta ulkomaailmaa kohtaan. [El precio de la indiferencia hacia el mundo exterior,
7.49]

Una segunda estrategia que hemos observado en las traducciones recogidas para la
representacion de situaciones andlogas a las aqui tratadas, es la utilizacién del verbo
kohdistua, el cual rige en ilativo, y se presenta para estos casos en su primer participio
con funcién adjetival (en un uso similar al que damos a los participios en castellano en
sintagmas adjetivales). Este verbo denota el que ‘una cosa estd dirigida hacia, o sefiala
otra’, usualmente no en términos concrectos (locativos):

6) Ginan Garay Lépeziin kohdistuva kritiiki.
[hacia Gina Garay - dirigidas - la critica/las criticas]

Mais ejemplos al respecto:

Ginan Garay Ldpeziin kohdistuva kritiikki. [Las criticas de Gina hacia Garay Lépez, 1.48; 3.48] || Hinta
ulkopuoliseen = maailmaan  kohdistuvasta  vilinpitimidttomyydestd/Ulkomaailmaan  kohdistuvan
piittaamattomuuuden hinta. [El precio de la indiferencia hacia el mundo exterior, 3.49/4.49].

4.4.3 Piin como particula enfatica y como adposicion

El tratamiento de esta particula merece un punto de atencién puesto que, como
veremos en relacién a nuestra preposiciéon, adoptard en algunos casos la funcién de
adposicidn, mientras en para otros, y donde encontraremos una mayor equivalencia con
la preposicién hacia, la funcién de especificador del movimiento configurado por el

verbo y el caso.

Senala la ISK (697) que “como preposicién o postposicion, la adposicidén pdin
puede adoptar los mismos significados que kohti y vastaan y lleva, al igual que éstas, un

complemento en partitivo:

@) Koira oli tulossa minua péin.
[El perro venia hacia mi.]

®) Iso hevonen juoksee piin sinua.
[Un caballo grande corre hacia ti.]
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A este respecto, tanto el MOT™* como el GUM sefialan asimismo la
equivalencia de esta particula con kohti, sin especificar ninguno de éstos su categoria
gramatical®’. Sin embargo, y atendiendo a los resultados de nuestro andlisis,
observamos que el inconveniente reside en que pidin, como adposicién, no nos refiere a
configuraciones espaciales equivalentes, puesto que en esta funcidén se evocard, en la
mayoria de los casos, no sélo la idea de direccién sino también la de contacto con la
entidad designada (cosa que no sucede con hacia en casos similares). Asi, dadas las
siguientes oraciones:

C) Auto ajoi taloa péin.
[El/un Auto — condujo- la casa - hacia] (?)

(10) Hin juoksi puuta péin.
[ El/ella-corrié-arbol-hacia] (?7)

(11) Condujo el auto contra la casa.
(12) El corrid y se dio contra el arbol.

La utilizacién de hacia como equivalente para (9-10) la entendemos como
discutible, en tanto no estén expandidas por un contexto acorde, puesto que los ejemplos
originales expuestos implican que la accién acabd o acabara en contacto con el régimen.

Traducciones mds apropiadas para estos casos serian, pues, las expuestos en (11-12).

Por otra parte, y aqui si ya en equivalencia directa con hacia, pdin posee una
funcién de especificador. Asi, esta particula aparece acompafiando construcciones
hechas a partir de raices de palabras declinadas en locativos (no sélo los actuales seis
casos vigentes y productivos, sino tambié€n junto a construcciones con las terminaciones
histéricas ya mencionadas en §4.2.3). Los casos mds frecuentes a los que acompafia son
el ilativo y el alativo, y, en principio, quitdndola de la construccién el sentido de la
misma no se verfa afectado (ISK:697). La ISK sefiala que en estos contextos péin no
recibe un complemento (no rige el término al que precede) ni tampoco posee la funcién
de un adverbio, por lo que se prefiere enmarcarla como una particula enfatica. Respecto
la optatividad de la presencia de piin, y pese a lo mencionado, existen casos en que esta
particula afectard el sentido expresado por el caso. Considerada en este caso como

particula especificadora, la aportacién mds concreta de esta particula en relacién al lugar

8! Referimos para un tratamiento mds extenso de esta particula al excelente estudio de H. MERIMAA (2007 ).
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y la funcién ya especificada por el caso es la de ‘en direccién a’, denotando lo referido
como una mera entidad de referencia (ISK: 697). Asi, en determinados contextos su
presencia serd determinante en la interpretacion del sentido oracional. Baste comparar

las siguientes expresiones:

(13) Kéveli asemalle péin.

[camind hacia (en direccién a) la estacion. ]
(14) Kéveli asemalle.

[camind hacia/a (dentro de) la estacion. ]

Creemos, de esta forma, que se opera por este medio en la especificacién de
escenas distintas como las propuestas para hacia en §3.1.2.1 (13) y §3.1.2.6 (14). A este
respecto, podriamos decir que pdin funciona como un especificador del mismo modo
que muchas de las primeras preposiciones en latin. De este modo, su uso dependera del
contexto donde el sentido requiera una mayor especificaciéon que la que el caso pueda
dar. Esta particula suele también acompafiar a muchos adverbios locativos, unas veces
formando una palabra compuesta, otras acompafidndolos como particula, como asi

hemos observado en §4.2.

4.4.4 Ir hacia/junto a alguien o algo: luokse,viereen, puoleen...

LM

Cuando el movimiento esté dirigido hacia un punto concreto, cosa o persona (0
parte de ésta) junto al cual se establezca una relacién de proximidad, encontraremos que
en finés, ademds de los casos ya citados, deberemos servirnos de un conjunto de
diversas adposiciones que son el resultado de gramaticalizaciones de partes tanto del
cuerpo humano (y sus proyecciones) como de partes y objetos de frecuente uso. Huumo
& Ojutkangas (2006: 20) sefalan al respecto que: “[t]here is a remarkable set of grams
designating the relationship of ‘beside, nearby’. Many of these are grammaticalized

terms that have developed into a grammatical function rather late”.
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Entre estas particulas, funcionando como adposiciones, encontramos referidas a la
. . . . 2 ..
preposicién hacia y declinadas en el correspondiente caso: luokse® (‘hacia/junto a’),

viereen (‘hacia/junto a’), puoleen (‘hacia un lado de’):

Sitten hinen ditinsd meni tyton luokse ja pyysi tdltd anteeksi. [Su madre luego fue hacia ella y le pidid
perdén, 7.20] || Hén juoksi hinen luokseen. [El corrié hacia donde estaba ella, 6.22.] || Jeesus sanoo:
Tule tykoni ja lepdd. [Jesds dice: Ven hacia mi y descansa, 1.27] || Hin kumartui puoleeni ja suuteli
minua. [Se inclind hacia mi y me besd, 5.25]

4.4.5 Suunta > suntaan/suunnalla/suunnattunna/suunnilleen

El caso del sustantivo suunta, ‘camino/direccién’, es ilustrativo al respecto de las
continuas derivaciones que son posibles en finés respecto a un nombre (referimos al
fendmeno mencionado en §4.4.4 por Huumo & Ojutkangas). Asi, a través de su
declinacién en ilativo, obtenemos la postposicién suuntaan, que significa en ‘en
direccién a’ y rige en genitivo. El proceso de gramaticalizacion de esta construccion (si
se toma éste por unidireccional), i.e., su conversiéon en una adposicion, tiene por
consecuencia que el sentido del ilativo ‘dentro de’ se haya ido desvaneciendo en un

sentido mas abstracto:

Verkosto kasvaa iddn suuntaan. [La Red crece hacia el Este, 1.52] || Rakennus laajenee yhden sivuistaan
suuntaan. [Hacia uno de sus costados se extiende la construccion, 5.54] || Hin osoitti minulle sen puun ja
sanoi: Mene tuohon suuntaan. [Me sefialé aquél arbol y me dijo: Ve hacia alla, 1.65].

Asimismo la construccién [(olla) suunnattuna + ILA/ALA (part.)/adp./adv.] (que
precede de la declinacién del segundo participio del verbo suunnata, ‘dirigirse hacia’)
encuentra equivalencia con muchos casos pertenecientes a S1, donde se predica la

orientaciéon de un nombre:

(15) Kasvot koko ajan suunnattuna merelle pdin.
[Con la mirada puesta hacia el mar, 1.58, 9.58]

82 Esta forma presente un uso antiguo: tyko registrado en la traduccién de Mikael Agricola del MOT™*: tyko tykoni
-> luokse, luona; tulkaa minun ~ni (raam) venid a mi
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Ya en categoria de adverbio, encontramos finalmente la forma derivada como

. . 83 . -, . .
adverbio suunnilleen™, ‘aproximadamente, hacia’, que operard en casos similares a

hacia como los registrados en S5 para contextos temporales:

(16)

Suunnilleen kello viisi.
[hacia/sobre las cinco, a eso de las cinco.]

4.4.6 En los alrededores de, cerca de (camino a)

En referencia nuevamente a los construccionres representadas por S5,

encontramos para €stas equivalentes en las adposiciones: tienoilla, kohdalla, paikkeilla.

Paralelamente, al igual que en castellano la preposiciéon hacia se proyecta de casos

locativo a casos temporales conservando la misma representacidn, estas particulas

operardn del mismo modo en finés. Ejemplos de casos locativos:

a7

(18)

19)
(20)

Olemme suunnilleen 15 kilometrin kohdalla ja matka jatkuu eteenpdin. 33 kilometrin tienoilla
tulemme ndkemién kauniin jirven.

Olemme suunnilleen kilometrin 15 kohdalla ja jatkamme matkaa. Kilometrin 33 paikkeilla
tulemme ndkemién kauniin jirven.

[Estamos aproximadamente en el kilémetro 15 y seguimos avanzando. Hacia el kilémetro 33
veremos un hermoso lago, 7,34; 8,34].

Ejemplos temporales:

Noin viisitoista vuotta sitten Lontoossa, vuoden 1855 tienoilla, hinen maineensa sai alkunsa.
Hinen kuuluisuutensa alkoi juuri Lontoossa, viitisentoista vuotta aiemmin, 1855 paikkeilla.

[Es en Londres, unos quince afios antes, hacia 1855 que ha comenzado su notoriedad, 5.28; ,
9.28]

Ya especificamente para construcciones que refieren a la hora, encontramos la

postposicién maissa, que rige en genitivo y tiene un significado equivalente a las

anteriores:

8 MOT™ P syunnilleen: (noin) unos, unas; aproximadamente; alrededor (de); (lihes) casi; mds o menos; ~ kello
viisi hacia t. sobre las cinco, a eso de las cinco; ~ niin algo por el estilo; ~ tuhat pesetaa unas mil pesetas, alrededor
de mil pesetas; ~ vuosisadan puolivilissid hacia la mitad del siglo; se on ~ sama es mds o menos lo mismo, es casi lo
mismo, viene a ser casi lo mismo.
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21 Olen sielld viiden maissa/tienoilla/paikkeilla.
[Estaré alli hacia las cinco, 1.59].

Para casos equivalentes, hemos registrado como frecuente también la aparicion

del adverbién noin, ‘alrededor’:

(22) Noin kello viideltd iltapaivalla...

[Hacia las cinco de la tarde acabaron de poner todo en orden, 3.71]
(23) Se tapahtui Lontoossa, noin 15 vuotta aikaisemmin.

[Es en Londres, unos quince aiios antes, 7.28]

Asimismo, y con idéntico significado encontramos la adposicién aikoihin:

(24) Yleisesti ottaen lopettelemme pdivittdisen tyon viiden aikoihin.
[En general hacia las cinco de la tarde vamos terminando la labor diaria, 5.72]

Por tltimo, y ya aqui haciendo referencia a la distincién que hemos explicitado
para contextos temporales (como proyeccién de casos locativos) entre S4 y S5, hemos
registrado en finés la participacién de una adposicion que concuerda con las diferentes

interpretaciones propuestas (vid §3.1.2.4-5):

Mennessi:

25) Uskomme, ettd kuluvan vuoden loppuun mennessi tilanne on jo parempi.
[Creemos que hacia fines del afio en curso tendremos una mejor situacion, 7.31]

4.4.7 Estar algo hacia afuera/hacia adentro (S7)

La representacion de casos como los determinados para S7 no encuentra en finés
equivalentes directos Unicos ni procesos andlogos de proyeccién que, como en hacia,

puedan servirnos de articuladores de su sentido desde una otra realidad central.

Creemos, sin embargo, que es posible brindar dos casos que, explicitados como
prototipicos, pueden actuar como gufas para la construccién o interpretacion de

construcciones andlogas:

(26)  Ruuvi jdi hieman ulkopuolelle.
[E1 tornillo quedd un poco hacia afuera.]



120

27 Monica meni makuulle niin, ettd pad jdi roikkumaan singyn ulkopuolelle.
Ménica se acosté en la cama con la cabeza hacia afuera.

En (26) se requiere el uso del adverbio hieman ‘un poco’ y luego el adverbio
ulkopuolella concordando (declinado) con el verbo que lo rige. En (27) este mismo
adverbio cobra una funcién adposicional, rigiendo por tanto su objeto en genitivo. De
todos modos, vemos como la realidad expresada requiere de una participacion
determinate de verbos y adverbios para expresar correctamente la situacion especificada
y podrd ser representada de formas alternativas, requieriendo diferentes tipos

combinaciones de verbos, adverbios y adposiciones.

4.5 Propuesta para la articulancion de los equivalentes que encuentra la

preposicion hacia en finés

Atendiendo a los sentidos enunciados en nuestro andlisis de la preposicion
castellana en §3, asi como a las observaciones respecto a la lengua finesa detalladas en
en el presente apartado, creemos posible explicitar una propuesta para la organizaciéon
de los equivalentes que la presposicion hacia encuentra en finés en relacién a los

sentidos especificados para ésta (S1, S2, S3, etc.):
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Sust.-P + kohti ** (kohden™")

—Kaivellesséddn rantaa kohti, joku tuntematon yllatti lapset.
Los nifios caminaban hacia la playa cuando fueron
sorprendidos por un desconocido.
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S2

Sust.-G + luokse*/ luo™ (ant. tyk™")

—Han otti sen ja heitti sen merta kohti.
Lo cogi6 y lo tir6 hacia el mar.

* Se admiten construcciones con el objeto postpuesto:

—He olivat menossa kohti kauppaa, kun heidén kimppuunsa
hyokattiin.
Iban hacia el negocio cuando los asaltaron.

—DMiies tuli luokseni ja sanoi: Mene héinen luokseen ja pane
tdmd avain hénen taskuunsa

Se acerco un hombre hacia mi y me dijo: ve hacia ella y ponle
esta llave en su bolsillo.

—DMene ikkunan luo ja odota minua sielld.

Ve hacia donde estd la ventana y espérame alli.

—Jeesus sanoo: Tule tykoni ja lepda.

Jesus dice: Ven hacia mi y descansa.

Sust.-G +viereen’”, puoleen’®, etc.

(sust. relacionales en mayormente en ILA)

Sust.-INE/ALA + péin """

—Kiveli asemalle piin.
Caminé hacia (en direccion a) la estacion.

—Hin kumartui puoleeni ja suuteli minua.
Se inclin6 hacia mi y me besé.

— Hin tuli viereeni.

Vino hacia mi (hacia mi lado).

—He pakenivat itdén péin.
Escaparon hacia el Este.

* Es necesario incluir para este caso la aclaracién hecha en
§4.1.3.

Sust.-P. + kohtaan®®

a. Sust.-G + suuntaan®® “Camino a/ en direccién a”
b. Sust. suunnattuna + INE/ALA + (piin™")
“estar Sust. dirigido hacia”

— Hinen omat tunteensa Mariaa kohtaan ovat sekavat.
Sus propios sentimientos hacia Maria son confusos.
— Vilinpitiméttomyyden hinta ulkomaailmaa kohtaan.
El precio de la indiferencia hacia el mundo exterior.

a. —He meneviit torin suuntaan.
Se dirigen hacia la torre.

b. —Katse suunnattuna merelle.
Con la mirada puesta hacia el mar.

Sust.-ILA kohdistuva Sust.

— Ginan Garay Lopeziin kohdistuva kritiikki.
Las criticas de Gina hacia Garay Lopez.

Adv.-ILA/ALA (0 SUBL, LAT & TRANS) + péin ™"

— Hiin néytti minulle puun ja sanoi: Mene tuonne piin.
Me seiialé aquél arbol y me dijo: Ve hacia alla.
—Minne péin?

(Hacia donde (ir)?

—Mene alas/ylos péin (alaspéin/ylospiin)

Ve hacia arriba/abajo.

—Hinkin katsoi taaksepéin.

El también mir¢6 hacia atrds.

—Onko paha laittaa risti alaspdin?

(Es malo poner una cruz hacia abajo?

S4

USOS LOCATIVOS

Adv.-INE/ADH (+ pdin®")

Yiossuin™: /alassuin®®"

—Onko syntid panna risti alassuin?
(Es malo poner una cruz hacia abajo?

— Oikealla on parlamentti.

Hacia la derecha estd el parlamento.
— Se on tuolla.

Estd hacia alld (eso).

— Parlamenttitalo on oikella péin.
Hacia la derecha estd el parlamento.
— Se on tuolla piin.

Estd hacia alld (eso).

— Missi péin?

(Hacia donde (estd algo)?

Contrucciones

Sust.-G + suunnassa® (“estar camino a”)

a. —Mihin suuntaan?

(hacia donde? (;cudl es el camino?)

b. Vasempaan! /oikeaan!

jHacia la izquierda/derecha! (en contextos militares).

— talon suunnassa on tulipalo.
Hacia la casa hay un incendio.

USOS TEMPORALES

Sust.-ILA + mennessid*®

— Kello viiteen mennessi.
Hacia las cinco (a m4s tardar a las cinco).
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USOS LOCALES
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S6 \

Sust.-ILA/ALA

Sust.-G + paikkeilla®, tienoilla®®, kohdalla™®"

— Olemme nyt viidennentoista kilometrin paikkeilla.
Kolmenkymmenenkolmen kilometrin tienoilla niemme
kauniin jérven.

Estamos aproximadamente en el kilémetro 15 y seguimos
avanzando. Hacia el kilometro 33 veremos un hermoso lago.
— 16:n kilometrin kohdalla tuli rankka raekuuro.

Hacia el kilémetro 16 me cay6 una buena granizada.

— Huumekauppiaat kuljettivat huumeita Limaan.

Los narcotraficantes transportaron la droga hacia Lima.

— Lapset kévelivit rannalle ja laittoivat tavarat paikoilleen.
Los nifios caminaron hacia la playa y dejaron las cosas en su
lugar.

Adv.-ILA/ALA [0 SUBL, LAT & TRANS] (+ pain™")

Noin ™"

Hacia el kilémetro 33 veremos un hermoso lago.

— Kuljettuamme noin 33 kilometrid ndemme kauniin jarven.

USOS TEMPORALES

— On kaksi asentoa, sinun taytyy kddntda katkaisija alaspdin.
Hay dos posiciones, tu debes colocar hacia abajo el
interruptor.

— Ladkdri pyysi hintd avaamaan suun ja tyontiméan kielen
ensin ylos ja sitten alas.

El doctor le pidié que abra la boca y que ponga primero la
lengua hacia arriba y luego la lengua hacia abajo.

Sust.-G + paikkeilla®®, tienoilla®®, maissa™"

* Es necesario aqui referir a §4.3.3 respecto a las formas que
toman los adverbios.

— Vuoden 1945 paikkeilla maan sosioekonominen tilanne
oli muuttunut.
Hacia 1945 la situacién socio-econdmica del pais se habia
transformado.

— (Kello) kuuden maissa.
Hacia las cinco.

S7

Olla/jaada Sust.-G ulkopuolella/lle, siséipuolelella/lle, etc.

Noin®"

— Noin kello 11.20.
Aproximadamente/a eso de las 11.20.

—Ruuvi jdi hieman ulkopuolelle.

El tornillo quedé un poco hacia afuera.

—Monica meni makuulle niin, ettd pad jdi roikkumaan singyn
ulkopuolelle.

Mobnica se acosté en la cama con la cabeza hacia afuera.

Ver nota en §4.4.7

Sust.-G + aikoihin®®

— Yleisesti ottaen lopettelemme pédiviittdisen tyon viiden
aikoihin.

En general hacia las cinco de la tarde vamos terminando la
labor diaria.

Suunnilleen™"

— Suunnilleen kello 11.20.
Aproximadamente/a eso de las 11.20.

. . ,1e - 84
Si bien esperamos que a la luz de ulteriores andlisis®* nuestra propuesta pueda ser

superada, tanto en su l6gica articuladora como en el detalle de las acepciones listadas,

observamos que, en contraste con las definiciones expuestas al principio de este

capitulo, la serie de equivalentes listados logra abarcar y coordinar una serie de

elementos que encontraban escasa o nula representacion.

8 En particular, entendemos que andlisis de tipo cognitivo respecto de las elementos listados serfa de una utilidad,
puesto que podrian comparse las porciones del espacio semdntico conceptual coicidentes asi como aquellas en los que

cada lengua toma una légica particular.



123

5. Conclusiones y consideraciones finales

Como balance de este trabajo cabe destacar varios resultados®™ y conclusiones,
pero también problemas que se han ido perfilando como importantes durante nuestra
labor analitica y que permanecen abiertos para una labor posterior. Las consideraciones
que aducimos a continuacién deben completarse con las observaciones correspondientes
referidas en los subapartados indicados, donde entramos en consideraciones mds

pormenorizadas.

1) Creemos haber expuesto con éxito que los planteamientos de la semadntica
estructural resefiados contrastan fuertemente con los de la lingiiistica cognitiva. Hemos
observado asf, que uno de los aspectos trascendentales que diferencian ambas
aproximaciones al estudio del significado refiere al modo en coémo se establece y
articula el significado categorial (vid. §1.1-2 y §2.1-3). Asimismo, creemos haber
reunido suficiente evidencia para acordar con el postulado que sostiene que las palabras
no contienen significados, sino que €stas son puntos de acceso a la totalidad de nuestro
conocimiento (vid. §3.1.2.4-7). Por lo que, y en oposicién al postulado estructuralista
que indica que debemos cefiirnos sélo al nivel intensional de la lexia (el plano del
‘contenido’), nuestra postura se muestra coincidente con la linea cognitiva que insiste en
trabajar desde una posicion que incluya tanto la semdntica misma de la lexia (contenido
intensional) como el mundo al que ésta refiere y articula (extensién) para un mismo y
acabado nivel de descripcién. Ya en referencia a la perspectiva polis€émica adoptada
para nuestro andlisis, y confrontada ésta con la tradicional dptica monosémica para la
representacion de la semdntica preposicional, convenimos, en concordancia con Svoruo
(2007: 736), en resaltar el valor tedrico y experimental de los postulados observados
(vid. §2). Creemos en lo que respecta a este punto, que los resultados de nuestro andlisis
se muestran acordes con una definicion general de la preposicion en términos
semantico-cognitivos (§2.3.2), hecho que nos conduce a rechazar definiciones cldsicas
de orden funcional que sostienen que la preposicién cumple una funcién “hipotactica”,
i.e., la de convertir al término que introduce en un elemento subordinado respecto del
término regente (Trujillo, 1971: 238). Asi, observamos que las preposiciones, como

lexias fuertemente polisémicas, deben ser comprendidas a través de una definicién de

85 Referimos especialmente a los capitulos tercero y cuarto.
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orden estrictamente semdntico, donde la organizacidén de sus significados sea descripta
en términos de redes de sentidos o valores distintos pero relacionados (vid. §3.1-3). El
valor de una preposicién variard, por tanto, segun la relacién entre ésta y las realidades
que articule. Del mismo modo, entendemos haber justificado nuestra marcada posiciéon
que sostiene que las diferentes vertientes estructuralistas expuestas se muestran
insuficientes para detectar determinadas estructuras cognitivas que influyen
directamente en la Lengua. No podremos, por tanto, describir de forma adecuada el
significado de muchos lexemas (ni tampoco las redes polis€émicas que éstos encarnan)
sin tomar en cuenta su pertenencia a metaforas conceptuales y modelos metaféricos
enteros propios del sistema en el que se encuentran insertos (vid. §3.1.2.3-5). Es asi,
como observamos que es comprendiendo la importancia de los diversos mecanismos
metaféricos (vid. §2.1-2) como podemos conferir sistematizacién y jerarquia a procesos
que, trascendiendo el campo de lo anecddtico, se encuentran en la raiz de nuestros
mecanismos cognitivos y nos permite, por ello, indagar y representar las causas del
cambio semdntico, asi como penetrar en los esquemas de pensamiento y en la

organizacién del mundo que cada lengua dispone de un modo particular.

2) De esta forma, y frente a definiciones candnicas que advierten sobre la
imposibilidad de una caracterizacién acabada de los usos preposicionales (vid. §1.2.3),
observamos como posible, y en particular para la preposicién que nos ha ocupado en
este trabajo, la construccién de una definicion viable tanto en un nivel jerdrquico como
respecto a la 16gica natural genealdgica de su desarrollo asi como en su articulaciéon
presente (vid. §3, especialmente §3.2 y §3.3). Coincidimos en este aspecto con Coseriu
(1987:11) en senalar que:

En la lingiiistica (descriptiva y tedrica), como en las demds ciencias del hombre, se trata

de trasladar a plano de la reflexividad —es decir, de lo justificado y fundamentado-

aquello que se sabe ya de manera intuitiva: de transformar lo “conocido” en algo

racionalmente “re-conocido”, o sea, para decirlo con palabras de Leibniz, en
conocimiento “distinto y adecuado”.

3) Es en referencia a lo antemencionado que insistimos en pronunciamos a favor
de la investigacién lingiifstica como una empresa empirica, donde sus propuestas
puedan ser atestiguadas a partir de hechos caracterizables representantes de nuestra
propia estructura cognitiva, y donde diversos medios (contrastes) puedan oficiar de

reguladores de nuestras postulaciones. En lo que respecta al presente estudio, han sido
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el trabajo de corpus, por un lado, como la confrontacidn interlingiiisticalos, por el otro,
los grandes articuladores de nuestra tarea, puesto que no ha sido si no través de la
indagacién sistematica respecto de nuestros mismos postulados, como hemos podido
corregir, replantear y refinar nuestros andlisis®®. Sostenemos, por tanto, como
profundamente productiva la practica interlingual en general y, en particular, aquella
que tiene por fundamento un método onomasiolégico, en tanto nos permite destacar lo
apropiado y sustancial de nuestras construcciones conceptuales en constraste directo con
la representacion que éstas encuentran en otras lenguas. A través del andlisis y la
ejemplificacion desarrollados en esta tesis, creemos suficientemente demostrado que,
desde una perspectiva textual, la seleccion entre diferentes preposiciones, o entre
diferentes significados de una preposicién, depende de la posibilidad de conceptualizar
un estado de hechos en diferente forma y, como hemos repetido incesamentemente, la

Lengua juega en este aspecto un papel crucial.

4) En adicién a lo antemencionado y ya respecto a la utilidad de la labor aqui
expuesta, creemos importante sefalar que estudios como el que aqui presentamos
pueden ser de gran utilidad para diversos objetivos, contando entre éstos la
profundizacién de conocimientos complementarios intra- € interlinguales, la ensefianza
de los idiomas aqui tratados (indentificando los mapas de coincidencias en las
estructuras conceptuales evocadas asi como las posibles interferencias inferidas de
éstas), la lexicografia monolingiie y especialmente la bilingiie, asi como para la teoria y
practica de la traduccién. Asimismo, no debemos olvidar las implicancias que las
observaciones logradas puedan tener para estudios de orden tipolégico, en tanto la
posibilidad de recabar material y argumentos para la deteccién y sistematizacién de

universales cognitivos.

En el plano lexicografico, y si bien este estudio ha tenido por objetivo explicitar
la realizacién de los equivalentes de la preposicién hacia en la lengua finesa, creemos
que la definicién monolingiie lograda en términos de las exigencias y los postulados
observados (vid. §3.2-3), puede ser de utilidad para el examen y establecimiento de los
equivalentes de esta preposicion en otras lenguas, donde unas rapida observacidn de las

obras lexicogréficas bilingiies correspondientes, asi también como de la gran mayoria de

8 Creemos, a su vez, a este repecto, que datos provenientes de la psicologia experimental podrian aportar adn
importante material para ulteriores reflexiones sobre los problemas que aqui hemos tratado.
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estudios analiticos y gramdticas vigentes, nos revelan similares problemdticas a las

referidas en el capitulo primero y cuarto de esta tesis.

4) Y ya en un plano general, ;qué cabria esperar entonces de la definicién lexicogréfica
de la preposicién? Como respuesta, y en observancia de la serie de cuestiones y factores
emergentes de nuestro andlisis (vid. §3 y §4), acordamos ampliamente con las
siguientes indicaciones generales propuestas por D. Geeraerts (Geeraerts 2007: 1162):
a. If it is correct that the referential level of semantic structure is part and parcel of a
proper semantic description, we may expect dictionaries to include references to that
level—despite the traditional, strict distinction between the semantic and the
encyclopedic level of description. In particular,we may expect dictionaries to refer to

prototype instances of categories or to typical (rather than general) features of the
members of those categories.

b. If it is correct that the description of meaning has to come to terms with fuzziness,
demarcation problems, and non uniqueness, we expect dictionary definitions to use
definitional methods that take into account these characteristics. Instead of definitions
that rigidly take the form of separately general and mutually distinctive features, we
expect the intrusion of unorthodox definitional methods such as enumerations,
disjunctions, and the acumulation of near-synonyms.

c. If it is correct that semantic structures predominantly take the form of a

multidimensional radial set structure, we may expect dictionaries to face a linearization

problem: how can the multidimensional nature of the semanticstructures be mapped onto

the linear order of the dictionary?
5) Respecto al andlisis critico de los postulados tedrico-metodolégicos en los que hemos
sustentado nuestro trabajo (§2.2 y §2.5), sefialamos, como relevante, nuestra discusion
sobre la articulacién de los términos trajector y landmark y sus correspondiente
correlatos en la realidad extraoracional (§2.2.2.1) siendo que entendemos que cabria
experimentar nuestra propuesta en diferentes lexias que articulen configuraciones
locativas para poder recabar mds datos y justificar, o rectificar, nuestras hipétesis al
respecto. Asimismo, consideramos de fundamental importancia una ulterior discusion
respecto a los principios téorico-metodolégicos para la construccion de redes
polisémicas (vid. §2.5.3). Hemos observado que la discusion critica, en tanto las
nociones analiticas establecidas, asi como respecto a la metodologia necesaria para el
andlisis de particulas locativas, representa un punto de vital interés en tanto objeto de
reformulacién, tambi€én en parte puesto su inocultable origen en la lingiiiscia
anglosajona. Entendemos, asi, como tarea de acuciante relevancia el abocarnos al

establecimiento de lineamientos generales especificos para la lengua castellana, con el
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fundamental objetivo de lograr definiciones monolingiies acordadas y en observancia de

principios acordes a las caracteristicas de nuestra lengua.
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Abreviaturas referidas a los casos gramaticales de la lengua finesa:

INE
ADE
ELA
ABL
ILA
ALA
SUBL
LAT
TRANS

Partitivo
Genitivo
Inesivo
Adesivo
Elativo
Ablativo
Ilativo
Alativo
Sublativo
Lativo

Translativo
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ANO: 1951 - 1961

AUTOR: Walsh, Rodolfo RW

TfT’ULO: Cuentos para tahtres y otros relatos policiales

PAIS: ARGENTINA

1 [...] lo observé de cerca, y se volvié luego hacia Daniel con gesto de incredulidad. D

5 Jiménez dio media vuelta y fue como una tromba hacia donde Ramirez parecia dispuesto a hacer un agujero en el A/E/
piso y desaparecer por €l. H

3 Jiménez se precipité hacia €l y le levant6 bruscamente las dos manos |[...] E

4 El policia se volvi6 hacia él, hecho un basilisco. D

5 Marcos hizo un rdpido movimiento hacia el escritorio, Ramirez y Carletti lo imitaron [...] E

6 Y de pronto alz6 los ojos hacia Daniel con infinito asombro. D

7 [...] flexionando los brazos a los costados, arqueando el torso hacia adelante, como un gorila sediento de venganza. H

8 - Yo miraba hacia el norte -dijo el primer portugués. B

9 - Yo miraba hacia el este -dijo el segundo portugués. B

10 | - Yo miraba hacia el sur -dijo el tercer portugués. B

11 | Rumbearon en fila hacia el teléfono. A/E

12 Pero el comisario corria ya hacia la pieza de Velarde, donde sélo encontré el hdlito de una fuga que no lo iba a AH
llevar més lejos que el Aeroparque.

13 | [...] se par6 en seco y dio un salto hacia la puerta. E

14 | [...] antes de iniciar las duras travesias hacia el sur. A

15 | El comisario se levanté con gran ruido con gran ruido de sillas y caminé despacio hacia la puerta del café [...] A/E

16 Don Julidn lo llevaba hacia la chacra del viejo Carmen, (asi se llamaba el muerto), y en el camino observé que A
habia un cuadro completamente carbonizado [...]

17 | "- Quéraro, doctor -le dije caminando otra vez hacia la biblioteca [...] A

TI. de Usos .
Escenas . Porcentaje
€asos registrados
A 7 41,18%
B 3 17,65%
C - -
D 4 23,53%
E 6 35,29%
17
F 0 -
G 0 -
H 2 17,65%
I 1 5,88%
J 0 -
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ANO: 1974
AUTOR: Sébato, Ernesto ES
TITULO: Abaddon el exterminador
PAIS: ) ARGENTINA
PUBLICACION: Seix Barral (Barcelona), 1983
1 [...] bajé hacia la Ddrsena Sur por la calle Brandsen. A
2 [...] y luego se retir6 hacia el lado de Belgrano, con toda probabilidad hacia su casa. A/H
3 [...] y luego se retir6 hacia el lado de Belgrano, con toda probabilidad hacia su casa. A
4 [...] solo, vuelto hacia si mismo, pensativo. B
5 [...] seflalando con su indice enérgico hacia Chile, el general José de San Martin. B
6 [...] en una remota ciudad de Europa, mirando hacia América, apoyado en su bastén de enfermo, [...]. B
7 Me dirigi hacia el centro por la primera calle transversal. A
8 [...] el hombre, enorme e imponente con su pierna cortada y su muleta, giré hacia las otras mujeres [...]. D
9 [...] el hombre, enorme e imponente con su pierna cortada y su muleta, giré hacia las otras mujeres que seguian en D
distintas etapas de su trance, y también hacia el chico Daniel.
10 Con el rostro dirigido hacia el techo y los ojos cerrados mascullaba [...]. B
11 [...] si! exclamé Aronoff, dirigiendo su gran cuerpo hacia ella [...]. D/E
12 [...] para colocar su mano derecha extendida hacia la frente de la mujer. E
13 [...]tanto Sabato como Aronoff se volvieron hacia la chica rubia. D
14 E imponia su mano derecha, cargada de fluido, hacia la cabeza de Silvia [...] D
15 Venciendo su temor, volvié hacia el café, pero cuando estaba a punto de entrar [...] A
16 Mientras seguia caminando hacia cualquier parte [...] A
17 [...] aparenté que se iba, para volverse hacia ¢l de pronto y observarlo en los 0jos. D
18 Caminé hacia el cementerio. A
19 [...] pero de pronto permanecia quieto mirando hacia arriba [...] B
20 [...Juna de esas bocas que resultan salientes como consecuencia, seguramente, de una dentadura que avanza hacia A
adelante.
21 el perfil de su cara: 1a misma boca de ella (abultada hacia delante) [...]. 1
22 [...] se dirigié hacia donde estaba Sabato. A
23 [...] arrastraba de un brazo al chico hacia su mesa. E
24 También la hermana se habia levantado, corriendo hacia el lugar del incidente. A
25 Su boca apretada, con las comisuras hacia abajo [...]. T
26 Pero ahora estaba vuelta hacia la lampara. B
27 [...]volvié a murmurar algo, luego se dio vuelta hacia la pared [...]. D
28 [...] al poco tiempo de publicado el tinel, hacia 1948. G
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29 Al levantar de nuevo sus ojos hacia mi me parecié que brillaban [...]. D
30 [...] escaparon hacia las regiones del norte europeo mucho antes de la explosién o provistos de trajes de amianto y H
tanques de oxigeno.
31 Se encaming hacia su casa, pero le era dificultoso [...]. A
32 Guevara, medio desnudo, la cabeza caida hacia abajo [...]. B/1
33 [...]su cabeza también caida hacia atrds. 1
34 Carranza miraba hacia la puerta [...]. B
35 [...] con los ojos mirando hacia el suelo. B
36 [...] una extrana figura, de pie, algo inclinada hacia delante |[...]. I
37 Mientras iba hacia su casa [...]. A
38 Seiialando hacia abajo [...]. B
39 Mirando hacia la calle, meneo la cabeza. B
40 Veria hacia atrds noventa aflos de fantasmagorias. B
41 [...] caminando por el pasaje Schiaffino hacia el bajo A
42 Nacho levant6 su brazo derecho con la palma abierta hacia ella, mientras apartaba la cara hacia un costado. E
43 Nacho levant6 su brazo derecho con la palma abierta hacia ella, mientras apartaba la cara hacia un costado. A/H
44 Su hermana levanté su mirada hacia Nacho. D
45 Nacho se levanté y fue hacia la otra cama. Se senté y acarici6 [...]. E
46 [...]las palmeras cuando en la ausencia creciendo hacia mi pecho el fondo de la tierra me devuelve [...]. E
47 Parecia correr hacia €1, en demanda de ayuda. A/E
48 [...] por deber hacia aquel desdichado tenemos que responder [...]. J
49 [...]con candorosa injusticia hacia su propio genio [...]. J
50 [...]todo marcha hacia su contrario en el mundo del espiritu. A
51 [...] el diablo negro que saltaba hacia la cara de M. cuando Ricardo [...]. E
52 [...] é11a tom¢ del brazo con decisidn, y se fueron hacia el lado de la calle Arcos, por Echeverria. A
53 Cuando recobrd las fuerzas, sin mirar hacia atrds, se fue hacia su casa. D
54 -
55 Carlucho miraba hacia el parque, como si lo estuviera viendo alejarse [...]. B
56 [...Jcomo si lo estuviera viendo alejarse entre los drboles, hacia el infinito. A
57 Ambos quedaron silenciosos, cada uno vuelto hacia su propio interior. B
58 Llevaba su cabeza un poco hacia adelante, con esa actitud explorativa... 1
59 [...]Jen las cercanias de Paris hacia fines de siglo [....] G
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60 [...]mirando hacia el suelo [...] B
61 Pero luego sucede un segundo momento, que es de expresion, observa bien: de ex-presion, de presiéon hacia fuera. A
62 [...]en que parecia haberse mantenido vuelta hacia su interior [...] B
63 Caminaron hacia Brasil y Defensa. A
64 [...]mirando hacia la desembocadura [...] A
65 [...] dirigiendo su mirada hacia abajo le coment? [...] B
66 Caminaron hacia la Vuelta de Rocha, sin hablar. A
67 [...]Jlo hizo volver con fuerza hacia ella y mirdndolo de frente con ojos un poco [...] A
68 [...]se fue por la calle Australia hacia el lado de su casa. A
69 [...]cada uno mirando hacia el techo [...] B
70 [...]decidi6 mandar tres parejas de exploracion: una hacia la derecha, otra delante y la tercera a la izquierda [...] A/H
71 [...ITampoco podiamos volver hacia atrds, porque el sendero que habfamos recorrido [...] A
72 [...] sus hombres hicieron contacto con los guerrilleros hacia el mediodia G
73 Entonces di un paso hacia atrds, hacia la puerta, [...] H
74 Entonces di un paso hacia atrds, hacia la puerta, [...] E
75 [...Ifue arrastrado, atn caliente, hasta una camilla hacia el lugar en que serfa recogido por un helicéptero. G
76 [...]puesto sobre una tabla, con la cabeza colgando hacia atrds y abajo, los ojos abiertos. 1
77 [...Iy su bracito enérgicamente extendido hacia ¢l [...] B
78 [...] dirige una mirada de simpatia hacia Borges [...] D
79 [...]que avanza con paso inseguro hacia el centro de la escena. A
80 [...]con su raido impermeable colorado, con su cabeza hacia delante, avanzando por encima de su cafecito, [...] 1
81 Doblaron por Echeverria hacia el lado de Cabildo. C
82 Por fin se atrevi6 a preguntarle hacia dénde iban. A
83 Conducido por sus propios fantasmas, hacia el continente que sélo ellos podian conducirlo. H
84 El muchacho, inclindndose levemente hacia adelante [...] H
85 Marcelo habia derivado, aunque muy ligeramente, hacia una especie de preocupacion [...] H
86 [....]1a vio caminar como una sondmbula por la plaza hacia uno de aquellos zaguanes viejos |[...] H
87 Corrié hacia ella, hechizado, la tomé en sus brazos [...] E
88 [...]hacia 1925 [...] G
89 [...Jlcaminaba por la rue Saint-Jacques hacia la pensién [...] A
90 Varias personas se volvieron hacia nosotros. D
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91 Algo que resultaba muy caracteristico eran los 0jos, grandes, oscuros pero muy metidos debajo de una frente que 1
avanzaba hacia delante de modo prominente.

92 [...]Jestablecer con exactitud hacia dénde dirigia su mirada paralizante |...] B
93 [...]y marchando por la rue des Carmes iba hacia mi cuarto cuando senti que me tomaban [...] A
94 Entonces huiste hacia la luz, hacia lo limpido y transparente, hacia lo cristalino y helado. H
95 Entonces huiste hacia la luz, hacia lo limpido y transparente, hacia lo cristalino y helado. H
96 Entonces huiste hacia la luz, hacia lo limpido y transparente, hacia lo cristalino y helado. H
97 [...]levant6 la cara y exclamd, mirando hacia arriba [...] B
98 Luego se volvi6 hacia mi [...] D
99 [...]me arrastr6 hacia un lugar en que habia una gruta. H
100 | Quedé mirando hacia el tinel [...] B
101 | Mientras iba hacia mi cuarto [...] A
102 | [...]me encontré corriendo hacia la casa de los Etchebarne. A
103 | Mi instinto me llevé hacia el portdn, que estaba abierto. E
104 | [Entonces corri hacia el Club Social para buscar a alguno de los médicos [...] A/H
105 | Cuando termind el concierto caminé hacia la salida, tomé el Metro como un autémata [...] A/H
106 | Tomo hacia el lado del Parc de Montsouris [...] A
107 | [...]Jempecé a rehacer el camino de vuelta hacia la estacion. A
108 | Y aquel correr hacia su casa empezé a suscitarse en mi espiritu [...] A
109 | [...] senti que debia volver a correr hacia ella. E
110 | Tenia necesidad de contdrselo a alguien, y me fui hacia lo de Bonasso |[...] A/H
111 | Sabés -me dijo Molinelli mirando con cierto temor hacia Goldstein y Cecilia [...] B
112 | S6lo me di vuelta para mirar hacia Goldstein y Cecilia [...] B
113 | Luego corri hacia la salida. A/H
114 | [...] la cara acromegdlica levemente inclinada hacia un costado [...] B
115 | Después, hacia 1947, adverti que en Sartre todo provenia [...] G
116 | Sien ese momento pudiéramos volver la mirada hacia €l [...] D
117 | Me levanté, me acerqué a la ventana y miré hacia la calle Pierre Curie. D
118 | [...]se despidié con un pretexto y siguié su camino hacia el ciervo A
119 | [...]pero, sobre todo, por la servidumbre hacia aquel abyecto personaje. J
120 | Bruno observé que mientras se dirigia hacia el teléfono miraba a los costados. A
121 [...Jmiraban hacia arriba, nerviosisimos [...] B
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122 | Dr. Sabato: la primera forma bajaba a la tierra; la segunda, la de los semitas, hacia el inconciente o lo pasado; A
recién la dltima, la nuestra, se orienta a la toma de conciencia.
123 | Los difuntos justos en opinién de Platon, toman el camino hacia la derecha y arriba; los injustos hacia abajo e A
izquierda
124 | Los difuntos justos en opinién de Platon, toman el camino hacia la derecha y arriba; los injustos hacia abajo e A
izquierda
125 | -
126 | [...]derivando la voz hacia su risita-. H
127 | [...] de tanto cavilar y mirar hacia atrds. B/D
128 | [...] con la cabeza medio inclinada hacia abajo y un costado [...] B
129 | Los hombres se movian como sondimbulos hacia regiones a las que oscuramente eran atraidos. A/H
130 | Lo observé con su cara inclinada hacia la izquierda. B
131 | [...] se puede volver a ser antisemita yendo hacia la izquierda [...] A
132 | [...]Colén llegé al Oriente marchando hacia Occidente. A
133 | Caminaba hacia la estacién en el silencio de la noche [...] A
134 | [...] mirando hacia un cielo de tinta azulnegra. B
135 | [...]1 va hacia un muchacho alto y flaco, de pelo largo. A/E
136 | [...]sin dar vuelta su cuerpo, que ya estaba dirigido hacia la mesa de las libretas [...] B
137 | [...]se dirigi6é hacia el anaquel donde se alineaban los monstruos [...] E
138 | A lanoche, Alejandra en llamas se dirigié hacia él con los ojos alucinados |[...] E
139 | [...]hasta que se fue por Ayacucho hacia la Recoleta. A
140 | Entr¢ y dirigiéndose hacia ella le dijo: "Ya estoy aqui". B/D
141 | Notenemos ninguna pauta de hacia dénde queremos ir [...] A
142 | Corri hacia mi casa, advirtiendo en el trayecto gentes [...] A
143 | [...] desde donde tom¢ por la Avenida Sarmiento hacia el Monumento de los Espafioles. C
144 | [...]que nos va haciendo marchar hacia los lugares en que debemos encontrarnos [...] A
145 | [...Jcon los brazos abiertos en cruz, mirando hacia el interior del zoolégico, estdtico, [....] B
146 | [...]levantando sus ojos hacia su amigo [...] D
147 | [...]Jcon mucha calma, volviéndose hacia el chico, le respondi6: [...] D
148 | Se volvié hacia Nacho. D
149 | [...1y se quedd pensativo, mirando hacia el techito verdoso. B
150 | para ir creciendo luego hacia lo alto, poco a poco. A
151 | [...]1 el cuerpo de S. se dirigi6 hacia la calle Cramer, donde se encontrarfa con Nora. A
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152 | [...] mientras de vez en cuando miraban furtivamente hacia donde ¢l estaba. B
153 | [...]Seinclin6 hacia Anzodtegui E
154 | [...] mientras rehuia mirar hacia donde estaba aquel individuo. D
155 | [...] es una astucia, para hacernos creer que vienen hacia nosotros. A/E
156 | Selevant6 y empezé a caminar hacia su casa. A
157 | [...] para volver sus ojos hacia aquella ventana de la casa grande. D
158 | Resultaba arduo establecer por la poca luz hacia dénde dirigia ella su mirada paralizante. B
159 | Con cautela, caminé hacia la puerta trasera de la casa grande [...] E
160 | Y dirigiéndose hacia una de las puertas laterales, entraron |[...] A/E
161 | Entre toda clase de trastos, se dirigi6 hacia un lugar en que le indicé otra tapa [...] A
162 | pronto sentia (mds que vefa) atravesar fugitivamente delante de ellos hacia sus laberintos atin mas asquerosos e A
impenetrables.

163 | Seiialando con un gesto de su cabeza hacia arriba: |...] D
164 | [...] lentamente eché su cuerpo hacia atrds [...] H
165 | [...] mientras abria sus piernas y las estiraba hacia adelante. A
166 | [...]no habia tenido fuerzas para mirar hacia la mampara [....] B
167 | [...]emigrados los hombres hacia otras regiones del universo [...] A/H
168 | Seincorporé y caminé hacia la mampara de vidrios rotos [...] E
169 | [...Jempez6 la marcha hacia los subsuelos [...] A
170 | [...]1y de pronto sentia pavor de deslizarse hacia aquel abismo cenagoso que adivinaba. H
171 | [...] para buscar la salida que seguramente lo llevaria hacia la planta baja del edificio H
172 | Como loco, apret6 su boca y se lanzé hacia la salida. A/E/H
173 | Alllegar a la estacién, bajé, caminé hacia la calle Bonifacini [...] A
174 | Caminé hacia €I, hasta ponerse delante [...] A
175 | Caminaron hacia el lado del puerto. A
176 | La vio alejarse hacia la estacion [...] A
177 | Camind por la Avenida del Libertador hacia la casa de sus padres |[...] A
178 | [..] y finalmente cruzo la avenida pero sigui6 hacia las Heras, para tomar el colectivo 60. A
179 | Caminé por Independencia hacia el Bajo [....] A
180 | El Gordo se dio vuelta hacia ellos y les dijo qué esperaban. D
181 | Sinti6 que el otro se arrastraba hacia €l. - Cémo te llamds -le preguntd. E
182 | [..]y luego se retird, presumiblemente, hacia la casa. A
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183 | sali6 y comenzé a caminar por Conde hacia la via [...] A
184 | [...] aunque echando de vez en cuando una mirada hacia atrds. D
185 | [...]a bajar lentamente el terraplén y a caminar hacia la casa [...] A
186 | Agustina estaba sobre la cama, vestida, mirando hacia el techo [...] B
187 | [...]mir6 hacia el mismo cielo, entre los mdstiles. D
188 | [...]y lleg6 a la Ddrsena, mirando cuidadosamente hacia el suelo. B
189 | [...] se cuidé muy bien de mirar hacia el cielo. D
190 | [...]pidi6 su cafia y ddndose vuelta hacia donde estaban Loidcono [...] D
191 [...] sesent6 de costado, con los pies colgando hacia el suelo. B
192 | Luego, poquito a poquito, se acercé tanteando hacia la cama y se sent6 a su costado. E
193 | [...] el cuerpo se derrumba hacia la muerte y la instantdnea putrefaccién. A
194 | [...]Jla vefa ahora como un vertiginoso viaje hacia la nada. H
195 | [...] el tren empezaba el descenso y describia la curva hacia el oeste. A
196 | Miraba hacia adelante, con toda la cara, como un ciego. B
197 | [...] con el chamberguito negro echado hacia la nuca [...] E
198 | Nicolds se volvi6 hacia Marco [...] D
199 | Nicolds miraba hacia fuera, pensando. B
200 | [...] el resto del cuerpo se derrumbaba, desalentado, hacia la muerte. A
201 | [...] su cabeza inclinada hacia adelante por el cansancio.

202 | Miraba hacia la calle como esperando algo [...] A
203 | [...] pero los labios estirados hacia abajo en los extremos mostraban [...]

204 | Tito no respondi6 nada, volvié a mirar hacia la calle Pinzén [...] D
205 | Georgina, murmuré de nuevo hacia las sombras. B
206 | Lentamente caminé hacia la casa en que habfa nacido [...] A
207 | Encambio se encaminé hacia la plaza y se sent6 en uno de aquellos bancos. H
208 | Hasta que por fin, un poco inclinada hacia un costado, la tumba de su madre:
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AUTOR: Laforet, Carmen

TITULO: Nada CL
PAIS: ) ESPANA

PUBLICACION: Destino (Barcelona), 1997

1 Levanté la cabeza hacia la casa frente a la cual estdbamos. D
2 [...] me encontré en el sombrio y cargado recibidor hacia el que convergian casi todas las habitaciones |[...] G
3 Tropecé, en mi camino hacia alli, con un hueso, pelado [...] A
4 [...] mi tio se habia vuelto loco y miré, aterrada, hacia la puerta [...] D
5 [...] -dijo Romdn, volviéndose hacia él. D
6 La rabia de Juan se desvi6 en un instante hacia la mujer y la empez6 a insultar. C
7 Romén les miraba, divertido; luego se volvié hacia mi y dijo para tranquilizarme: - No te asustes [...] D
8 [...] lTa mano derecha se clavaba en mi hombro y me atrafa hacia ella. E
9 La pobre movia la cabeza y se inclinaba hacia mi, bisbiseando a mi oido [...] E
10 | Romdn me dejo a oscuras y enfocé la linterna hacia la parte de la escalera en que algo se movia. D
11 | [..]1 y fugazmente a Gloria que corria escaleras abajo hacia la porteria A
12 | [...] tuve la impresion de que al tirar la manta hacia los pies quitaba también de sobre mi [...] H
13 | - Espero que no habrés bajado hacia el puerto por las Ramblas. A
14 | La mujer torci6 hacia mi, rdpidamente, su risa espantosa. D
15 | Se volvia hacia el perro [...] D
16 | [...] empecé mis vacaciones con mds paciencia y dulzura hacia todos de la que habitualmente tenia. [...] J
17 | Gloria corrié hacia mi. - jAndrea! {Ttd puedes decir que no es verdad [...] E
18 [...] pruebas! -dijo Angustias con el indice extendido hacia Gloria-. B
19 | Tia Angustias vino tan de prisa hacia mi, que cerré los ojos con un gesto instintivo [...] E
20 | [...] Me incliné rapidamente hacia ella y quise ayudarle a levantarse. E
21 | [...]1 Al final me cansé y fui hacia el cuarto de Angustias. H
22 | jAnda! -dijo acercdandose rapidamente hacia mi y cogiéndome del brazo-. E
23 | [...] bruscamente, a lanzarse escalera abajo, hacia la calle. A/H
24 | Gloria se escabull6 como una sombra hacia el cuarto de la abuela [...] A/H
25 | Juan se qued6 parado, con la mandibula apuntada hacia la abuela. B/D
26 | Juan se volvi6 hacia ella con el puiio levantado [...] D
27 | [...1 se volvi6 hacia m{ sonriendo como si compartiéramos [...] D
28 | [...] Yo meimaginé a Romén con las orejas tendidas hacia aquella larga confesién |[...] ANl
29 | Me detuve en medio de la Via Layetana y miré hacia el alto edificio en cuyo tltimo piso vivia [...] B
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30 | Sin pensarlo mds me lancé hacia la oscuridad de las callejas que la rodean. A/H
31 | [...] y al levantar mis ojos hacia ella encontré al fin el cumplimiento [...] D
32 | El bulto se movia hacia m{ y vi que era un hombre embutido en un buen gaban [...] A/E
33 | Me alcanz6 cuando yo me lanzaba hacia las escaleras de piedra. A/E
34 | [...] cuando ya nos despediamos se habian levantado hacia mi, fugazmente, con una extraiia mirada de angustia E
[...]
35 | Me incliné hacia Gloria. E
36 | Vino hacia nosotros luego, riéndose, y Jaime la beso. E
37 | [..] e inmediatamente se volvi6 hacia mi, sin sacar las manos de los bolsillos [...] D
38 | Fuimos hacia Miramar y nos acodamos en la terraza del Restaurante [...] A/H
39 | Gerardo stibitamente me atrajo hacia él y me bes6 en la boca. E
40 | Luego, Ena corri6 hacia mi y me abrazé. E
41 | [...] mirando hacia un cuadrito que estaba vuelto hacia la pared. B
42 | -
43 | Se incliné rapidamente hacia el nifio que dormia [...] E
44 | Le vi dar unos pasos hacia la Ronda de San Antonio y le segui. A
45 | Juan mir6 un momento hacia el ruido del cuadro de luz que enmarcaba [...] B
46 | [...]Jacada instante volvia la cabeza hacia atras. D
47 | [...] saltando, con una prisa febril, como de locura, hacia Juan. E
48 | [...] pero aparent6 no verla mirando hacia el vaso. B
49 | [...] atravesaba la calle para venir hacia m{ A/E
50 | [...] y mientras tanto sus ojos se disparaban hacia mi [...] B/E
51 | Algunas veces di un rodeo subiendo hacia la calle Muntaner. A
52 | Pensaba ir a dltima hora hacia el estudio de Guixols. A/H
53 | Se volvi6 hacia mi y me dijo: [...] D
54 | [...]la muchacha se volvid a mirar hacia dentro del cabaret [...] D
55 | [...] yo no tuve mds remedio que mirar hacia la casa de Ena [...] B
56 | Sin duda volvian hacia su casa. A
57 | Crucéla calle y fui hacia mi amiga. La alcancé en el momento en que |...] A
58 | Mir6 como atontado hacia el fondo de la porteria [...] B
59 | Enaquel momento vi que €l se volvia hacia alli. D
60 | [...] comprendi el porqué de la actitud hostil de Juan hacia mi aquellos dias. J
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61 | Pons se incliné hacia mi. E
62 | La gente se dispersaba hacia las verbenas. F
63 | [...] y miré hacia la acera, viendo que era Romadn el que salia [...] B
64 | Gloria cruzaba la calle, avanzando hacia nosotros. (Hacia él, allf abajo [...] A/E
65 (Hacia él, alli abajo en la acera [...] A/E
66 | Tiré el cigarrillo y fue hacia ella con la mano tendida en un saludo. A/E
67 | Gloria se eché hacia atrds, asombrada. H
68 | Al cabo de un rato eché a correr hacia su cuarto, sollozando: [...] A/H
69 | Los dos bajaron corriendo la escalinata, hacia el jardin. A
70 | Se volvié hacia mi y me vio también y también me dirigio [...] D
71 | [...1y levanté los ojos hacia las copas de los drboles. D
72 | Estampas de Pons comprando claveles para mi, de Pons prometiéndome veraneos ideales, Pons sacindome de la A
mano, desde mi casa, hacia la alegria.
73 | Lanz6 una instintiva mirada de angustia hacia la lejana silueta de su madre. B/E
74 | Ella me vio también y vino hacia mi. E
75 | La punta de sus dedos cedia tiernamente hacia atrds al menor contacto. H
76 | Me dieron ganas de volver su palma hacia mis ojos para maravillarme de su ternura [...] D
77 | Gloria se inclin6 hacia mi, palpando mi blusa sobre mi espalda [...] E
78 | Despacio, fui hacia los alegres bares y restaurantes de la Barcelona [...] A
79 [...] volvi hacia mi casa. Daba algunas vueltas. Me detenia... [...] A
80 | [...] precipité, calle de Aribau abajo, hacia la Plaza de 1a Universidad. A
81 | Luego alzo la cabeza hacia las nubes. D
82 | Ena se volvi6 hacia mi, y no sé qué ideas veria en mis ojos. D
83 | Me volvi hacia ella, un poco asustada, y la vi muy guapa [...] D
84 | Ena miré hacia la calle antes de contestarme. D
85 | [...] echd a correr hacia la puerta, subiendo, enloquecido, las escaleras [...] A
86 | [...] vefamos subir a la gente de los pisos hacia el cuarto de Romdn. A
87 [...] yo me inclinaba hacia ella, con un gesto que el cansancio [...] E
88 | ¢Sabes cudnto has dormido, Andrea? -dijo viniendo hacia mi-. E
89 | Luego fui de mala gana hacia el fondo de la casa, donde estaba aquella alcoba [...] A/H
90 | Como un deseo de morirme alli, a un lado, mirando hacia arriba [...] B
91 | Antes de entrar en el auto alcé los ojos hacia la casa donde habia vivido un afo. B
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ANO: 1988

AUTOR: Saer, Juan José

TITULO: La ocasion JIS

PAIS: ARGENTINA

PUBLICACION: Destino (Barcelona), 1989

1 Es en Londres, unos quince aios antes, hacia 1855 que ha comenzado su notoriedad G

2 [...] neutralizar la desconfianza legendaria del resto de los europeos hacia los ingleses [...] J

3 Y sefialando con el brazo hacia las bambalinas [...] B

4 Fl s6lo tenfa que convencer y embarcar hacia la Argentina el mayor niimero posible de campesinos italianos A/H
dispuestos a instalarse en la llanura.

5 [...] y empieza a correr hacia ella con la intencién descabellada de detenerla, apropidrsela, domesticarla [...] A/E

6 [...] y empieza a alejarse, siempre en linea recta, hacia el punto opuesto del horizonte, [...] A

7 Desensillando, Bianco observa los postigos cerrados, pero unas rayas de luz se proyectan hacia el exterior a A/l
través de las junturas

8 Sentada en un sill6n, el cuello apoyado en el respaldo, la cabeza echada un poco hacia atrds, las piernas estiradas | T
y los talones apoyados en otro sillén

9 En otro sillén, con una copa de cognac en la mano, inclinado un poco hacia ella [...] E/N

10 [...] cuando ve a Gina saltar del sillon atragantdndose con el humo y ponerse a toser, y a Garay Lopez levantarsey | E
dirigirse hacia €l con un asombro un poco confuso, [...]

11 Gina se vuelve hacia Bianco. D

12 Dirigiéndose hacia el lavatorio, cuelga el saco de una silla, se saca la camisa escocesa, €l pantalén bordd, las A
medias y los calzoncillos [...]

13 [...] ni una sola vez su mirada se dirige hacia la cama totalmente deshecha [...] B

14 [...]1 y se dirige hacia la cama sentdndose, desnudo, en el borde. E

15 [...] cuando se inclina hacia el almohadén, hacia la sdbana cuyos pliegues acanalados la palma de su mano trata E
de alisar con movimientos infructuosos [...]

16 [...] en tanto Garay L6pez, inclinado hacia ella le habla sonriéndole con expresién malévola [...] E

17 Bianco la encuentra en la galerfa, parada en medio del chorro de luz que sale de la cocina y que, prolongdndose en | I
forma de trapecio alargado hacia el patio, ilumina.

18 Después, inclindndose hacia ella, le pregunta, insidioso, en voz baja, casi en el oido [...] E

19 pero Gina comprende y, dejando sobre el lavatorio la jarra que ha estado empezando a inclinar hacia la D
palangana, viene a la cama y se tira en ella boca abajo.

20 De pronto, uno de ellos alza los ojos al cielo y, entre todas las estrellas, hay una que parece venir de oriente y que, | A
creciendo visiblemente de tamafio, empieza a desplazarse, tnica entre las demds que siguen inméviles, anénimas,
hacia un punto del cielo que, los pastores estdn seguros, cae justo arriba de Belén.

21 La estrella grande, luminosa, desplazdndose en el cielo mucho y en una direccién propia respecto de las otras, que, | A
en comparacion, parecen pdlidas, fijas y an6nimas, va guidndolos, segura, hacia Belén.

22 La estrella parece sefialar, con sus cintilaciones azuladas, un establo, asi que después de algunos concilidbulos, E
con los tres reyes a la cabeza, se dirigen hacia él y, empujando la puerta de madera, un poco vieja y
desvencijada, penetran en el interior

23 Garay Lépez se inclina hacia ¢l cabeceando un poco para dispersar el humo de su cigarro [...] E
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24 [...] murmura, bajando la voz, echando una mirada ripida hacia las otras mesas [...] D
25 [...] entrecerrar los ojos, y mirar fijo a Bianco, de abajo hacia arriba, [...] H
26 [...] ignorado, olvidado en si mismo de ser dolor para salir hacia afuera en forma de rencor callado, de orgullo H
desmedido y de violencia.
27 [...] estas manos (y las extiende en el aire, las palmas hacia arriba, por encima de las copas de cognac) [...] B
28 [...] levanta la mirada sonriente pero un poco melancélica hacia Bianco. D
29 Bianco estira la mano abierta hacia é1[...] A/E
30 Bianco inclina levemente la palma hacia Garay LGpez para mostrarle bien el reloj y la palma, [...] D/E
31 [...1'y con el saco sostenido con un dedo por el cuello, dejandolo caer a lo largo de la espalda por encima del A
hombro, o plegado sobre el brazo, se dirigen hacia el rio.
32 En mi provincia -dice Garay L6pez- los pasos de un hombre siempre lo llevan instintivamente hacia el rio. A
33 [...] crece el pasto hacia arriba [...] A
34 [...] en la solicitud vacilante que manifiesta hacia los demés [...] J
35 [...] se dirfa también que tiene el deseo involuntario de mirar hacia atrds y que al mismo tiempo estd haciendo D
esfuerzos por reprimirlo [...]
36 [...] conun sombrero de ala angosta echado un poco hacia atrds [...] I
37 [...] un grupo de jinetes que va acercdndose hacia el agua al trote lento [...] A
38 [...] ocho jinetes que avanzan casi al paso hacia la orilla opuesta de la laguna [...] A
39 [...] un poco encorvado sobre el cuello del caballo que se inclina hacia el agua [...] A
40 [...] y después al galope hacia el punto de la llanura en el que han hecho su aparicién [...] A
41 [...] pasan por la calle de tierra frente a la casa y se alejan hacia algin punto de la ciudad [...] A
42 Gina le rodea el hombro con el brazo, y 1o atrae un poco hacia ella. E
43 [...] se dirige hacia la puerta de calle y se sienta en el umbral de mdrmol [...] E
44 Cuando deja atrds el zagudn y desemboca en el patio, su mirada va hacia la puerta del dormitorio, [...] A/B
45 Se dirige otra vez hacia la puerta de calle. A/E
46 Creciendo sin parar por dentro, su veneno se derrama hacia el exterior [...] H
47 debe refrenar el impulso que lo lleva hacia el dormitorio: A
48 [...] se dirige hacia el patio trasero. A
49 [...] su mirada se dirige hacia el fondo, hacia el corral desde donde parecen provenir el ruido irregular y apagado | B
de los cascos [...]
50 la cabeza un poco inclinada hacia adelante |[...] I
51 Bianco advierte que en la punta del brazo, un poco estirado hacia atrés [...] I
52 [...] se vuelve hacia €1y le estrecha la mano [...] D
53 [...] estd recorddndolo mientras camina por el sendero de ladrillos hacia el patio delantero [...] A
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54 [...] sus ojos giran un poco hacia la puerta, pero el resto del cuerpo sigue inmévil. D
55 [...] trampa de la que sus propios sentimientos hacia Gina son las prolongaciones o las redes mds sutiles. J
56 [...] avanzando entre los drboles hacia el fondo del patio [...] A
57 Gina se encaminaba hacia la mayoria de edad [...] A
58 De tanto en tanto, echaba una mirada rdpida hacia las cortinitas tejidas que dejaban pasar la luz del interior [...] D
59 [...] - murmurd, serio, sin siquiera volver la cabeza hacia Bianco [...] D
60 [...] una barra de hierro de unos quince centimetros de largo y cinco de ancho cuyas extremidades estaban A/l
dobladas hacia arriba[...]
61 [...] las criticas de Gina hacia Garay Lépez [...] J
62 [...] mientras decia algunas frases ingeniosas, Gina no dirigié hacia él, hacia Bianco, ninguna mirada disimulada | D
y suplicante [...]
63 [...] cuando un par de golpes discretos lo hacen alzar la cabeza hacia la puerta que da a la galerfa. D
64 Cuando Gina empieza a avanzar hacia el escritorio [...] A
65 [...] y después vuelve a alzar hacia Bianco los ojos grandes [...] D
66 [...] le quedé la costumbre de torcer un poco la comisura de los labios hacia arriba [...] Al
67 [...] y dirigirse hacia el rinc6n del rancho en penumbras donde dormia la nena [...] A/H
68 [...1'y se encaminaron hacia el drbol [...] A
69 [...] y empezaron a avanzar hacia el primer trio caminando rdpido, con paso decidido, de modo tal que iban A
acortando de un modo vertiginoso la distancia que los separaba.
70 [...] se daba vuelta para aferrar el brazo de la nena y atraerla hacia si. E
71 [...] el hijo dio un salto hacia ¢l con la pala de punta elevada para golpearlo [...] E
72 [...] volvié a gritarle el hijo saltando hacia ¢l y dandole con la pala en la cabeza [...] E
73 [...] se inclin6 hacia €l para levantarlo [...] E
74 [...] los brazos de su hermano se extendieron hacia é1[...] A/E
75 [...] se dirigi6 hacia la nena [...] A
76 Pero antes de cruzar el Parand, subiendo hacia el norte [...] A
77 [...] la comisura de los labios hacia arriba [...] I
78 [...] empez6 a retroceder hacia la puerta del rancho [...] A/E
79 [...] el Sargento se empujo el sombrero hacia atrés [...] H
80 [...] tiene la solidez, la impasibilidad, y la forma vaga de una pirdmide, con la parte inferior de su cuerpo F
encastrada en el sillén, y la parte superior que va angostindose hacia arriba [...]
81 [...Jlas mejillas contindan, sin solucién de continuidad, borrando las mandibulas, hacia la papada [...] I
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82 [...] mientras empieza a cruzar el patio hacia ella [...] A/E
83 [...] al llegar junto al sillén de cafia, se inclina hacia ella y le roza la mejilla con los labios. E
84 [...] 1a tinica que dirige 1a mirada hacia Bianco cuando entra en la habitacion. D
85 [...] el precio de la indiferencia hacia el mundo exterior [...] J
86 [...] empieza a alejarse hacia la calle. A
87 El Calabrés echa una mirada fugaz hacia el grupo de gente que estd en el patio delantero |[...] D
88 [...] los ojos hacia la entrada de la casa [...] B
89 [...] harta de mirar hacia la casa por el rabillo del ojo [...] B
90 Bianco baja otra vez la cabeza hacia su plato. D
91 [...] empieza a dirigirse hacia la puerta en el momento en que Gina la abre y entra en el estudio. A/E
92 [...] el que viene ahora hacia él[...] E
93 [...] avanza hacia ella[...] E
94 [...] se dirige rdpidamente hacia la sala. A/H
95 [...] inclinado hacia ella [...] E
96 [...] aproximdndose a ellos e inclinindose hacia Garay Lépez [...] E
97 [...] antes de encaminarse hacia la puerta [...] A/E
98 [...] se vuelve hacia Gina. D
99 [...] estd galopando hacia el sur [...] A
100 | [...] me escondi, fue por respeto hacia su persona -dice Garay Lépez. J
101 | [...] y empieza a caminar a toda velocidad por el zagudn hacia 1la calle. A
102 | [...] deslizdndose por el corredor sin fondo del pasado hacia el lugar inconcebible en el que se herrumbran, se H

carcomen y se pulverizan las esperanzas frustradas y los secretos.
104 | El médico observa con atencién profesional su piel blancuzca. Y se vuelve hacia los enfermeros. D
105 | [...] y manteniéndose a distancia, se inclina un poco _hacia_él. E
106 | Estd por inclinarse mds hacia la cama, pero la prudencia lo retiene. E
107 | [...] no por odio hacia Garay Lépez [...] J
108 | [...] transformdndolos en duda, en sufrimiento, en delirio, hacia el universo que parece volverse enteramente J

exterior, [...] activindose en combinaciones absurdas y momentdneas que se consumen en el instante mismo en

que se forman, hacia el chisporroteo incesante que ya estd arrebatdndole el largo cuerpo amarillo y los secretos

que contiene.
109 | [...] a cada sacudida, reteniendo las riendas, se vuelve ansioso hacia ella para preguntarle si no se ha hecho mal D

[...]
110 | [...] alguien va tirando el paisaje entero hacia atris [...] H
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111 | Y deteniendo el tenedor a mitad de camino hacia la boca [...]
112 | [...] ahora trotan hacia el rancho [...]
113 | [...] empieza a caminar hacia la mesa [...]
114 | [...] empieza a caminar despacio hacia el rancho [...]
115 | [...] o dejarse arrastrar por el imdn insidioso que hace de todo su ser una brizna de metal inerme desplazdndose a
toda velocidad, irresistiblemente, hacia lo desconocido.
116 | [..]y los empujaba hacia atrds para que guardaran cierta distancia.
117 | [...] vestida de blanco, se inclinaba hacia Waldo y le decia algo al oido.
Tl de Escenas US(.)S Porcentaje
casos registrados
A 43 36,75%
B 7 5,98%
C 0 -
D 19 16,24%
E 31 26,50%
117
F 2 1,71%
G 1 0,85%
H 10 8,55%
1 11 9,40%
J 8 6,84%
Frecuencia representada en porcentajes
40,00 %
35,00% -
30,00 % -
25,00 % -
20,00 % -
3 %
15,00 % -
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10,00 % -
1 %
500% -
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Apéndice I - B
Morera Pérez, Marcial (1988) MMP
Estructura semdntica del sistema preposicional del espaiiol moderno y sus campos de usos
1 Caminaba yo con mi nuevo y primero amo hacia las cuestas de Mundia. A
A 2 Hacia mi vienen corriendo varios hombres. A
3 Platero huia entre las cepas, como alma que lleva el diablo, rebuznando enloquecido, hacia los tranquilos A
pinos en sombra.
4 Caminaba hacia su perdicion. A
B 5 Vamos hacia la inflacién. A
6 Corremos precipitadamente hacia el desastre. A
7 Los barcos arrancaron al amanecer hacia los caladeros africanos. A
C 8 Los chiquillos salieron hacia la escuela a las ocho y media. A
9 La expedicién partié hacia la montafia con mucha ilusion. A
10 | Cancién que vuelve las alas hacia arriba y hacia abajo, D
11 Mir6 las paredes blancas, la cabeza de Cristo doblada hacia la tierra. B
D 12 | Elrostro de Pijoaparte se quedé ahora tenso vuelto hacia la criada. B
13 El camino tuerce hacia la derecha. C
14 Al llegar al cruce de calles, doble usted hacia la derecha. C
15 | Todos se abalanzaron hacia la salida. E
E 16 | Lajaurfa se arroj6 hacia el ciervo y lo destroz6 en un instante. E
17 | Todos se lanzaron hacia el ladrén y no le dejaron un hueso sano. E
18 | Siento gran afecto hacia ese muchacho. J
F 19 | Suhostilidad hacia los espaiioles les hacia caer en un nuevo vasallaje. J
20 | Lamenor de las hermanas manifestaba grandes celos hacia la mayor. J
21 | El general hablaba hacia los soldados con grandes aspavientos. B
G 22 | Lapolicia ponia el oido hacia el lugar donde se encontraban los ma nifestantes. B
23 Los actores se refan escandalosamente hacia el piblico. B
24 | Estd nublado hacia el Guadarrama. F/G
25 | Hacia el oeste serpentea y se subdivide el sendero. F
H
26 | Hacia los montes, la compacta humareda de un incendio alza sus redondas nubes negras. F
27 A lo lejos, hacia Montenegro, rebuzna otro asno. F




157

28 | Eltema negro habia surgido hacia 1925 en Cuba y Puerto Rico. G
29 | Vuelto a Orihuela hacia 1932, empieza a trabajar. G
30 | Lamuwaschaha y el zéjel florecen entre los drabes andaluces desde hacia 890 G
31 Hacia las siete llegaron los policias al pueblo. G
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Luque Durdn, Juan D. (1976a)
LD
Las preposiciones 1. Valores generales
1 Nos iremos hacia casa. A
2 Subimos hacia el Veleta. A/H
3 No camindbamos hacia ninguna parte. A
A
4 Lo atraje hacia mi. E
5 Comencé la caminata hacia el monte. A
6 Emprendieron la subida hacia la cumbre. A
7 Descendimos un trecho hacia el valle. A
8 La bala iba dirigida hacia el corazén, pero afortunadamente no lo alcanzé. A/H
9 Retrocedimos cien kilémetros hacia el sur. A/H
10 | Elavién se elevé hacia el cielo. A/H
B
11 Arrastrd la silla hacia el balcon. A/H
12 | La expedicion hacia el Polo Norte resulté un desastre. A
13 Le dieron un empujén hacia la puerta. A/E
14 Realizaron una corta ascension hacia la cumbre. A/H
15 | Enfil6 el fusil hacia el soldado. D
16 | Orientaron el barco hacia el puerto. C
C
17 | El buque vir6 hacia la costa. C
18 | Volvi6 su cabeza hacia el recién llegado. D
19 | Nos dirigimos hacia el Norte (a). A
20 | Tuerce hacia la derecha (a). D
21 Se meti6 hacia dentro (a). H
D
22 | Corri6 hacia fuera (a). H
23 | Echate hacia delante (a). H
24 | Mira hacia detras. )
25 | Nadie apuntaba hacia una solucién adecuada (a). D
26 | Sedesvi6 la conversacion hacia temas desagradables. H
E 27 | Seinclina poco hacia el trabajo (por). J
28 Hemos sufrido una desviacién hacia la izquierda (a). C/H
29 Tiene cierta inclinacién hacia las enfermedades (a). J
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30 Mostraba tendencia hacia la austeridad (a). J

31 Lo encontrard hacia la segunda bocacalle de la Gran Via (sobre, por). F
32 | Ese pueblo cae hacia Badajoz (por). F/G
33 Tu padre murié hacia mil novecientos treinta (sobre). G
34 Entré en la casa hacia las ocho (sobre). G
35 El curso comienza hacia octubre (sobre, para). F/IG
36 Comenz6 a llover hacia el mediodia (sobre). G
37 | Siente un gran amor hacia los animales (por). J
38 | Tiene un odio extremo hacia los negros (por, a). J
39 | Su simpatia hacia su suegra no es fingida (por, con). J
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J.R. Cuervo (1993)

Diccionario de construccion y régimen de la lengua castellana

RIC

! Fue san Juan hacia la fuente de Siloé. A/E

2 El ojo se mueve hacia la nariz y hacia la parte contraria y hacia lo alto e hacia lo bajo. D

3 En oyendo nuestra respuesta el mancebo, volvié las riendas y encaminé hacia el lugar donde le A
seflalamos.

4 En esto vieron venir hacia la isla hasta seis barcos. E

5 Hacia sus fuentes volverdn los rios. A

6 Y escogiendo buen tiempo, puso la proa hacia las islas Baleares. A/C

1 = .o 7 No me ha visto, yo quisiera esconderme hacia este lado. H

8 (Qué multitud te sigue hacia el oriente? A

9 Costeando la isla por la banda del norte hacia el oriente. llegd en pocos dias a la villa de la A
Trinidad.

10 Observado esto parti6 hacia la escalera para dar aviso y ordenar lo que convenia. A/E

1 Crecen corriendo hacia la mar los rios. H

12 Todos hacia estas bévedas se lanzan. A/E/H

13 Cuando sali de 1a avenida alcé los ojos nuevamente hacia el palacio. Estaban cerradas todas las D
ventanas: jAquella del centro también!

14
En cuanlo al nudo de Almaguer, el se ostenta. o da por 1o menos idea de su ser, a la persona que
dirigiéndose de esa poblacion hacia Bolivar, tiende la vista hacia la derecha u occidente.

lLa.a.o0 - - n —

15 Subiendo del punto donde cay6 el mariscal hacia la montafia, a cuyo lado opuesto nace el pueblo G
de Berruecos, vefamos amontonarse sobre la ceja de la cordillera espesos nubarrones.

16 . . . p
Despidiéndome de Remigio, con caballo de tiro y ropa en el poncho, como verdadero paisano, sali A
del pueblo hacia los campos, cruzando el puente viejo.

17 Cuando en un dfa cualquiera, en octubre de 1567: seis barcos se preparan para salir de Plymounth
hacia el Caribe, nadie sospecha que la suerte que ellos van a correr cambiard para siempre las A
relaciones entre Inglaterra y Espafia.

l.a.o.pB 18 Y de hacia la villa entro estas flores, se llegan los pastores que esperamos. G

19 Cosa era para mirar y llorar que si le miraban, escupfan hacia él. E

20 Las cosas no os han de llevar a vos cautiva hacia si mismas, mas vos con libertad de cristiana E/H
traedlas a ellas a vos. )

21 Sentdronse y para preguntar quién era yo, no hablaron palabra, sino el uno miré a Matorrales. y AE

1.a.8 abriendo la boca, y empujando hacia mf el labio de abajo, me sefial6.

22 Vi venir hacfa mi una cosa que parecia hombre sobre una mula, hablando entre si a solas. A/E

23 Fl hacia mi se acerca, pisando muy quedito, y aplica la orejilla, por ver si yo respiro. E

24 (Qué se hizo el pérfido? » Mi angustia muévate * Y has que volando * Torne hacia mi B/E

25 Vuelve el moro veloz mirando cerca ¢ El duro hierro que hacia si venia. B

26 El, por su parte, tenia hacia mi una idolatria anémala, de que nunca habra habido ejemplo; algo
de afecto maternal, una especie de culto protector, no sé qué veneracion, sin vasallaje, que me J
halagaba y humillaba a un tiempo mismo.

27 Interrumpi6 la bulla la entrada del patrén, hombre de aspecto rispido. Don Segundo se adelanté E
hacia ¢€l, diciéndole el objeto de su venida.

28 Corrian « El gran silencio, por la tierra, plano * Suaves voces de la nube, por el ciclo ¢ Al cdntico A
hacia ti que en mi cantaba.

29 Vimos venir hacia nosotros, y otras personas que estaban alli también lo vieron, una cosa a B

1.a.B.000 manera de sapo grande.
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(Qué punto del tiempo hay en que no demos un paso hacia la muerte? B
31 No tenga al lado Vitiza « Nunca un genio tutelar  Que le encamine hacia el bien » Cuando se B/H
incline hacia el mal
Lb 32 Dirigiendo una mirada hacia lo que fue, con la curiosidad y el interés propio de quien se observa, AC
imagen confusa y borrosa, en el cuadro de las cosas pasadas, me veo jugando en la caleta.
33 El alma del poeta « Se orienta hacia el misterio C
34 iAmor, amor!... Eterna poesia. Es el dulce tumor que va cantando en su marcha hacia el misterio B
de la muerte el rio caudaloso de la vida.
35 Ella hablaba muy poco; tendia de pronto su dnimo, su atencién, su recéndida avidez., hacia lo que
A/C/E
se le hablaba.
36 Dios es el nombre que damos a nuestra ignorancia, hacia el cual tienden los sabios en su A/B/
laboratorio, los filésofos en su biblioteca y los ermitafios en sus cuevas de Cérdoba. C
37 Por otra parte, la licencia de filosofar, que tanto cunde en nuestros dias, 1lama poderosamente la ]
1.c) atencién de los gobiernos hacia este estudio.
38 El barroco, que es caprichoso y diverso, repele a los espiritus que encuentran su unidad en esa ]
aspiracién hacia la altura que eleva las torres géticas de Chartres o de Burgos
39 Para mi, nobleza es sinénimo de vida esforzada, puesta siempre a superarse a s{ misma, a A/B
l.ca trascender de lo que es hacia lo que se propone como deber y exigencia.
40 Una piedra con el peso que tiene es inclinada a ir hacia abajo. A
41 Como hace la piedra que se mueve hacia abajo, que cuanto mds se allega a su centro, tanto se da B
mayor priesa para acabar de llegar.
42 Cargando la cabeza y cuello » Hacia adelante con ahinco y fuerza * Deja perdidas de sus hebras, B
cuantas 1e pudo arrebatar la rica rama.
43 Poned, amigos, hacia aqui esa mesa. F
Ld 44 N PN
Hacia alli * Nos vamos; no salga aqui * Quien nos pueda conocer. B
45 Oyéronle, y al punto avergonzados ¢ Volaron hacia arriba. H
46 Toda madre desde este mismo instante * Ha de ensefiar andar hacia adelante * A sus hijos. B
47 Sus cervices * Hacia atrds, inclinaron y el agudo * Hierro las dividio. H
48 Dos damas se han apeado * Y hacia aqui vienen cubiertas. B/E
49 Como un naufragio hacia adentro nos morimos B/H
30 Dieron vuelta los barbaros gozosos hacia donde su ejército venia. D
51 Yo no sé hacia dénde, ni c6mo, ni aquel contento y deleite se siente como los de acd en el ]
corazon.
1.d.a 32 Allf pregunté a unos ganaderos que hacia dénde era lo mds dspero destas tierras. F
3 Perdido el color y turbado el sentido se fue hacia donde Feliciano estaba. H
54 Perseveraban [los altos designios] en su corazén sin objeto determinado, ni saber hasta entonces
R, . Lo J/B
hacia dénde le llamaba la obscuridad lisonjera de sus esperanzas.
55 Quiz4 vas hacia donde te guia el cuervo aventurado, y arribas, por fin, a nuestra costa. B
36 Dime por dénde entra la capacidad y hacia dénde se coloca en tu persona. H
1.d.a.ao 57
- Nos acostamos pensando: ";Hacia dénde caerd la catedral de esta ciudad que desconocemos? B/H
58 Va con €l [Bolivar] José Félix Ribas. ;Hacia donde se encaminan? A Cartagena. B
59 Senteme como solia, estando recibiendo aquellos dulces tragos, mi cara puesta hacia el cielo, un A
poco cerrados los 0jos, por mejor gustar el sabroso licor.
60 A la siniestra mano, hacia el poniente, * Estaban dos caminos mal usados. A
2-2.a 6l El santo Moisés abajaba su faz, y no osaba mirar hacia la zarza. A
62 Acaece algunas veces estar una nube muy escura y tenebrosa hacia la parte del poniente. F
63 Estaba una vez en mi oratorio, y apareciome [el demonio] hacia el lado izquierdo de abominable B
figura.
64 Levant6 primero ¢ Los ojos lagrimosos hacia el cielo. A
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65 Tenia en el pecho figurada la Y pitagdrica, y en el estdmago hacia el vientre una cruz bien B
formada.
66 San Sadurni, distante poco mds de una legua hacia Martorell. F
67 Distaba Capistlan dos leguas de Guastepeque hacia la parte de Méjico. F
68 Se confiesa, sin embargo: recibe el Vidtico y aun la Extrema uncién; pero todo con una ]
distraccion grande del entendimiento hacfa su recogido caudal.
69 Tu escorzo dulce de pensativa rosa sin destino * Mira hacia el mar A
2.a.0 70 Los huesos de hacia la frente son mds fragiles. y los de la parte trasera muy mds recios. F
2.a.8 7l Pregunt6 a su ama que hacia qué parte estaba el aposento de sus libros. FIG
72 Alegroles el ruido en gran manera, y pardndose a escuchar hacia qué parte sonaba, oyeron a GIF
deshora otro estruendo.
73 Sali6 a la huerta, y de alli al campo. que estd a 1a mano derecha de ella, hacia el camino que va a B
la ciudad.
74 La puerta del santuario exterior, que miraba hacia la parte de oriente. A
75 A Sem cupo toda la Asia allende el rio Eufrates hacia el Oriente. F
76 Aseguré muy de veras --- que le darfa en Castilla la villa de Requena con todos los lugares de su F
jurisdiccién, que estdn hacia el reino de Murcia y a la raya del de Valencia.
2.b 77 Hacia las espaldas me parecia que ofa perros ladrar algo lejos. H
78 Grande alboroto he sentido / Martin, hacia nuestra casa B/E
7 Los de Corea alguna empresa intentan: Se han divisado tropas hacia el rio. F
80 Abundan también varias plantas olorosas. como tomillo y romero. hacia las faldas del cerro. G/F
81 Estos pueblos habitaron también hacia el oriente del Jorddn y del mar Muerto. F/G
82 Este monte distante dos leguas y media le Ndpoles, hacia la parte oriental, tiene de altura unas B
seiscientas toesas.
2.b.a 83 Tio Pedro jestd don Eugenio adentro? —cacia la huerta le he visto con la sefiora. F
84 Del alto cielo - Envia la sagrada inteligencia ---- para que pruebe - Decir tus obras santas y desvelo ]
- Paternal hacia el hombre.
85 No es verdadero el amor y la fe en Dios, dice san Jer6nimo, cuando va acompafiado de aversién y ]
de infidelidad hacia sus ministros.
86 En cuyas gracias se advierte mayor liberalidad hacia los comerciantes barceloneses. J
87 Los dos [la ética y el derecho natural] forman una solo ciencia, reducida a ensefiar los deberes del ]
hombre moral hacia Dios, hacia si mismo y hacia el préjimo.
2.c 88 Después le tuve [tuve miedo] por otros, viendo que la amistad hacia mf{ era un delito. J
89 La confianza y amor de Jucef hacia Guzmdn eran siempre los mismos J
90 Si era grande el desprecio de los espaiioles hacia gentes que a tan poca costa y peligro suyo ]
habian desbaratado ---; el aborrecimiento de los naturales hacia ellos era infinitamente mayor
9l La pasi6n del rey hacia el condestable en vez de entibiarse se habia exaltado mds con la ausencia J
92 El Rey tenian ya apagado todo carifio hacia su hijo J
93 No puedo - Concederos que sigdis - De conde de los notarios - Por la grande enemistad - Que ha ]
mostrado en este juicio - Una parte principal - De los nombres hacia vos.
94 Y empezd a sentir desprecio y compasion hacia él. Mirdbale como a un modelo y como a un ]
victima.
95 All4 hacia la mafiana se habfa dormido FIG
24d-2.da 96 Habianle llegado al duque hacia la fin del afio de 88 veinte y dos banderas de espaiioles. G
o1 Hacia las cuatro de la tarde --- dio la sefial de arremeter. G
8 Hacia la fin de Septiembre neg6 el capitdn Coradin. FIG
99 Batiose el otro dia la villa, y hacia. la tarde --- cerr6 la infanterfa espafiola por la bateria. G
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100 Muri6 hacia el afio de 1740. G
101 Empiezan [estas memorias] en 1234 y seglin Darmneto hacia 1238. G
102 | Parece que hacia el afio 1481 se supo que el cuerpo del venerable Lull se hall6 fuera del lugar do G
se le habia depositado.
103 Hacia los fines del siglo X VII se dio principio a la magnifica portada principal. G
104 Quién pues dudard que esta revolucién artistica se verificé hacia los inca del siglo X117 G
105 La hubo pues en Espaiia y comenzd a tener consistencia hacia 1816. G
106 | Hacia la dltima parte de la conversacién y en la prima noche fue necesario ayudar a mi padre en F
sus trabajos de escritorio.
107 Conversé con €l una tarde (yo traté de conversar con €l una tarde), hacia 1942. G
108 Y adénde estd careada [1a majada] -Alld en somo hacia el espino F
2.d.B 109 Y luego veréis el mar que estd hacia aquella parte: y sefialaba al mediodia. F
10 La mar que hacia la orilla se ennegrece. F
111 | Eraorillas de un caserio, a la vera de un arroyo. A pocos pasos habia un puente y hacia el medio EIG
del arroyo un remanso en el que solfa bafarse.
2.e 12 Dej6 el Papa caer la conversacion hacia los Reyes Catdlicos. J
113 | Y en esto un bellaconazo, todo bermejo, con mucha cara y poca barba, cabeza con E
acometimientos de calvo, hacia vizco, con resabios de zurdo ---.
114 Lleg6 a ella denodado - Con semblante hacia cruel. E
115 La costumbre del trabajo inspira aficién hacia él. J
3 116 | Producian [estos ensayos] la ventaja de despertar la aficién de los poetas, no menos que la del ]
publico, hacia esta clase de composicion.
117 | "El nifio es el padre del hombre" ha cantado para siempre Wordsworth, pero ;no es el ]
sentimiento? —jque pobre palabra!— de paternidad, de perpetuidad hacia el porvenir?
118 | jLos dtomos son inexorables! Ellos llevan las cosan en combinaciones incomprensibles B
hacia la Nada.
119 | Hemos hostigado nuestras multitudes étnicas hacia un ideal armonioso, hacia una férmula, que, ]
siendo tnica, baste para resolver el problema inconmensurable de la vida.
120 Lentamente se avanzaba hacia el nuevo conocimiento de América. B/H




APENDICE II (cuestionarios 1-5)

Cuestionario 1

Cuestionario 2

Cuestionario 3

Cuestionario 4

Cuestionario 5

Kivellessdidn rantaa kohti, joku tuntematon
yllatti lapset

Lapset olivat kdveleméssi rannalle,
kun heidét ylldtti tuntematon mies.

Lapset olivat kdvelemissd rannalle
pdin...

Lapset olivat matkalla rannalle, kun
muuan tuntematon yllatti heidat.

Lapset kivelivit raesntaa kohti, kun
tuntematon henkilo yllatti heidat.

2. He menevit torin suuntaan / torille péin He suuntaavat tornia kohti. He suuntasivat kulkunsa kohti tornia. |He matkaavat kohti tornia. He suuntaavat kohti tornia.
3. He juoksivat palloa kohti, kun joku He juoksivat palloa kohti, kun He iuoksivat palloa kohti He olivat juoksemassa kohti palloa, kun |He juoksivat kohti palloa
vastustaja katkaisi heiddan kulkunsa vastustaja tormdési hidneen. J p vastustaja tuli heididn eteensi. tormétessddn vastustajaan.
4 He olivat menossa liikkeeseen, kun heiddt  |He olivat matkalla kauppaan, kun . . He olivat matkalla liikkeeseensd, kun  |He olivat menossa kohti kauppaa,
. . .. 1 et He kulkivat kauppaa kohti... . . - . A .
ryostettiin heidan kimppuunsa hyokattiin. he joutuivat rydston kohteeksi. kun heidan kimmppuunsa hyokittiin.
5. Yhteiskunta, koha etenee kohti tulevaisuutta Yhtelgkunta, Joka_edlsty}f ) Yhtel;kunta, joka etenee kohti Yhtels_kuma/yhtlo, joka katsoo Yhtels.kuma, joka etenee kohti
tulevaisuutta kohti mentdessa. tulevaisuutta. tulevaisuuteen. tulevaisuutta.
6. He pakenivat iddn suuntaan He pakenivat itddn pdin. He pakenivat itddn pdin. He pakenivat kohti itda. He pakenivat itdd kohti.
7. Tie Santiagoon Tie Santiagoon. Tie Santiagoon. Santiagoon johtava tie Tie Santiagon suuntaan.
g.  |Nvtalkaataival Madrid:td kohti Matka Madridiin alkaa 201 1. Tasta alkaa tie 2011 Madridiin, Mtk kohtt Madrid 20T1-tapahumaa e opyi Madridia 2011 alkaa,
Huumekauppiaat kuljettivat huumeita Huumeidenvilittédjat olivat Huumekauppiaat olivat
9 . pp J . J . ...olivat kuljettamassa huumetta Poliisi pysiytti huumekauppiaat heidan |kuljettamassa huumeita Liman
: Limaan kuljettamassa huumetta Limaan, kun | . s T . o
. P Limaan... kuljettaessaan huume-erdd Limaan. suuntaan poliisin pysdyttiessd
poliisi pysdytti heidit. -
heidit.
Viimeinen tieto hidnestd on se, ettd hdn jatti L e 1 . . AT . . I Viimeisin asia, jonka tiedimme
P . Viimeisin, mitd tieddimme hidnesti, Viimeisin tieto hdnestd on se, ettd hin . . o
10. matkatavaransa ja ldhti vuoriston suuntaan / e i . . . . X . . hénestd on se, ettd hin jattdd
. on, ettd hin jattdd matkalaukkunsa ja |...ja suuntaa vuorille. luopui matkatavaroistaan ja suuntasi . . .
vuoristoon pdin . matkalaukkunsa ja suunnistaa kohti
suuntaa vuorelle. kulkunsa vuorille.
vuorta.
11. Monen rasituksen jalkeen he kulkivat Niin monien rasitusten jilkeen he ... olivat kulkemassa lopulta kotiin [ Ankarien rasitusten jilkeen he olivat Lukuisten uuvuttavien kokemusten

vihdoin kotia kohti

kévelivit lopulta kotia kohti.

péin.

viimein matkalla kotiin.

jalkeen he olivat lopultakin
kdvelemissi kohti kotia.
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Bianco taivutti kevyesti kimmentidan Garay

Bianco taivuttaa hieman kimmentdan

Bianco kohottaa hieman kattdan

Bianco taivuttaa hieman

PR A . S .1 |..-taivuttaa kimmentiddn Gara .. P
12. Lopezin suuntaan ndyttddkseen tille Garay Lépezia pdin ndyttadkseen tille| ;" " . y s PR kdammentddn Garay Lopezin
. Lépezia piin... esitellikseen Garay Lopezille kellonsa. o s
kelloaan kelloaan paremmin. suuntaan ndyttddkseen tille kelloaan.
. - " . . . . - . ... ja vetdd héntd hieman itseensid . s w . e D 1
Gina vei kisivartensa hédnen olalleen ja veti |Gina laittaa késivartensa hianen J Gina kiertédd kdsivartensa hianen olkansa |Gina kiertdd kitensd hdnen
13. hinet puoleensa olkapddnsd ympdrille ja vetdd hantd  |pdin. ympiri ja vetdd hintd kevyesti kohti hartialleen ja vetdd hantd hieman
hieman puoleensa. itseddn. itseéinsé pdin.
lien Kiisi . ivat hinti kohti Hi liensi Kiisi X . . ) ' o . Hii liensi Kiisi
14. Veljen kisivarret ojentuivat hdnti kohti anen veijensa dsivarret kurottivat ... ojentuivat hintéd kohti. Veli levitti késivartensa hiantd kohti. anen veyensd a.S'lvarrg
héntéd kohti. levittdytyivit hdntéd kohti.
15 Hieman kumartuneena hénen puoleensa i " . " e . . I .
- Kédntyneend hieman hineen pdin. Hieman kumartuneena héneen pédin. |Kumartuen kevysti hinti kohti Kumartunut hieman hénti kohti.
16. dn ver sen rinaansa vasten Hin kantoi sitéd rintaansa vasten. Hin vei sen rinnalleen. Hin kohotti sen rinnalleen. Hin veti titd rintaansa péin.
Koira tuli minua kohti . - . . - . . - . . A .
17. ora tult minua Kohtt Koira tuli minua kohti! Koira kidvi minua péin! Koira tuli minua kohti! Koira tuli minua kohti!
Piddn hinestd, mutta en tiedd, mitd o - P, Olen hidneen kovin ihastunut enki tiedd, |Piddn hinestd kovasti enka tiedd,
18. i PP 5 T 0 Piddn hanesti paljon enka tiedd, mitd . . s T s A A, B 1 - - .
tehddMiten voisin ldhestyd hdntd? [ .. e ... Kuinka ldhestyé hintd? mitd tehdd. Miten voisin ldhestyd mité tekisin. Miten voisin ldhestyd
tehdd. Miten ldhestyd hiantd? e .
hantd? hanta?
Juan ldhestyi hintd raivostuneena ja tuijotti - L . [T . i . e .
19 1an tatesty J J Juan meni hidntéd kohti raivoissaan ja " e . Juan kéveli raivoissaan hinen eteensi ja |Juan ldhestyi hdnté raivoissaan ja
. pistavisti PO Juan ldhestyi hintd hurjana... P L X L
tuijotti hantd. kiinnitti katseensa hineen. naulasi katseensa hdneen.
Hinen ditinsd meni hinen luokseen ja pyysi |Hédnen ditinsd meni mydhemmin , PSP A " e T .
20 . . . S 1 o " Sen jélkeen hinen ditinsd meni hinen |Hénen ditinsi tuli hiinen luokseen ja
. anteeksi hénen luokseen ja pyysi hdneltd ... meni sitten hinen luokseen... K A . . .
antecksi luokseen ja pyysi hineltd anteeksi. pyysi anteeksi.
Hiin siirsi kitensd oikealle kupeelleen, jossa |,,.. .. .. . .o . . P 1 i . S e
21. hinelld oli avain Hin siirsi kétensd oikealle kyljelleen, |Liikautti kéttdadn oikealle Hin siirsi kétensd oikealle, jossa Han liikutti kittédan oikealle
jossa hin siilytti avainta. puolelleen... hinelld oli avain. puolelleen, jossa hin piti avainta.
22. dn'ment juosten sinne, missd tornen ol Hin juoksi sinne, missé timé oli. Hin juoksi sinne pdin missé tdma oli. |Hdn juoksi naista kohti. Hin juoksi tyton suuntaan.
Hiin tuli raivokk: i kohti keppi Lo . . Lo . . . - .
23 antul raivokkaana minua kot keppt Hin tuli raivoissaan minua kohti " . . . . Hin tuli raivoissaan kohti minua keppi |Hén tuli kohti minua keppi
- kidessdan _— Hin tuli hurjana minua kohti... . o
keppi kddessdin. kidessadn. kidessaan.
Hin tarttui veitseen ja vei sen hidnen . . .. - . . Lo -
24. J Hin otti veitsen ja vei sitd ldhemmis Hiin otti veitsen ja vei sen ldhelle Hin otti veitsen ja toi sen ldhelle

kasvojaan kohti

hénen kasvojaan.

... ja osoitti silld (hdnen ?) kasvojaan.

kasvojaan.

kasvojani.
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Hin kumartui minun puoleeni ja suuteli

25 . Hin kumartui minua kohti ja suuteli " . . Hén kumartui minua kohti ja suuteli Hin kumartui puoleeni ja suuteli
D minua . Hin kumartui puoleeni... . .
minua. minua. minua.
Mies tuli luokseni ja sanoi: Mene hinen . . . . . . .. . . Lo . .
. J i R Erés mies lihestyi minua ja sanoi P Lo Muuan mies tuli luokseni ja sanoi: Mies ldhestyi minua ja sanoi: Mene
26. luokseen ja pane tdmé avain hidnen inulle: b luok 2 Tai Erids mies ldhestyi minua......: mene hii luok . - hii luok . s R
taskuunsa minulle: mene hénen luokseen ja laita | o0 5 mene hénen luokseen ja pane timé dnen luokseen ja pane tdmid avain
‘ tdmd avain hénen taskuunsa. T avain hénen taskuunsa. hédnen taskuunsa.
27. Jeesus sanoo: Tule tykoni ja lepdd |l eesus sanoo: Tule minun tykoni ja Tule luokseni/tykoni ja lepi. J eesus sanoo: Tule minun luokseni ja  |J eesus sanoo: Tule minu tykoni ja
lepad. lepdd. lepdd.
Hinen kuuluisuutensa sai varsinaisesti Lontoossa, noin viisitoista vuotta Hiénen maineensa oli saanut alkunsa Noin viisitoista vuotta sitten
28. alkunsa Lontoossa vuodentienoilla aiemmin, vuoden 1855 paikkeilla ... noin vuonna 1855... Lontoosta noin viisitoista vuotta Lontoossa, vuoden 1855 tienoilla,
hidnen kuuluisuutensa on alkanut. aikaisemmin, vuoden 1855 tienoilla. hinen huono maineensa sai alkunsa.
Vuodenpaikkeilla maan sosiockonominen  |Vuoden 1945 paikkeilla maan Maan yhteiskunnallinen ja taloudellinen | Vuoden 1945 tienoilla maan
29. tilanne oli muuttunut sosioekonominen tilanne oli Vuoden 1945 paikkeilla... tilanne oli muuttunut vuoden 1945 sosioekonominen tilanne oli
muuttunut. paikkeilla. muuttunut.
Vaikka vuonnapuhkesi yksi pahimmista Vaikka vuonna 1929 syttyi erds . R Vaikka vuonna 1929 sai alkunsa yksi
talouskriiseistd,- ja-lukujen pahimmista talouskriiseistd, vuoden ?/Zikll;]\: t\;l;szlrrilifizﬁor;l:;]:em erittin pahimmista taloudellisista kriiseistd,
30. taitteessa, toisen maailmansodan jéilkeen, 1950 aikoihin, toisen maailmansodan |... vuoden 1950 tienoilla... R P toisen maailmansodan jilkeen,
. . . . . - maailmansodan jilkeen, vuoden 1950 o - oo
tilanne oli rauhoittunut ollessa jo takana, asiat olivat .. R .. . vuoden 1950 aikoihin, asiat olivat jo
N tienoilla, tilanne oli jo rauhoittunut. "
rauhoittuneet. rauhoittuneet.
31 Uskomme, ettd loppuvuodesta tilanne on Uskomme, etti kuluvan vuoden ) Uskomme, etti vuoden loppua kohden Uskomme, ettd tultaessa kdynnissd
o1 parempi . A ... ettd loppuvuodesta... - olevan vuoden loppupuolelle
lopulla meilld on parempi tilanne. tilanne on parantunut. . .
tilanteemme on parempi.
Kuvz.imaalvlmassa tapahtui muutos- ja- Muutoksen uskotaan tapahtuneen ... tapahtuu 800-luvun loppupuolella . . Mielikuvissa tapahtui muutos 1800-
32 lukujen taitteessa . . . Muutos ajattelutavassa tapahtui 1900- .
J& n kilometrin paikkeilla tli rankka rackuuro 800-luvun lopun ja 900-luvun alun  (ja 1900-luvun alkupuolella. (siglo Juvun vaihteessa Iuvun lopun ja 1900 luvun alun
paikkeilla. XIX?) o tienoilla.
33, 16:n kilometrin paikkeilla tuli rankka 16. kilometrin paikkeilla satoi 16. kilometrin kohdalla Kilometripylvédidn 16 kohdalla jouduin |Kilometrin 16 paikkeilla pailleni
rackuuro kunnolla. ' keskelle rankkaa rackuuroa. alkoi sataa rakeita.
Olemme nyt viidennentoista kilometrin Olemme suunnilleen 15. kilometrissi Olemme kulkeneet suurin piirtein 15 Olemme suurin piirtein kilometrin
34. paikkeilla. Kolmenkymmenenkolmen ja jatkamme etenemista. 33. 33. kilometrin tienoilla niemme kilometrid ja jatkamme matkaa 15 kohdalla ja jatkamme eteenpéin.
kilometrin tienoilla ndiemme kauniin jarven |kilometrin paikkeilla ndiemme kauniin|™ ™" eteenpdin. Kuljettuamme noin 33 Kilometrin 33 kohdilla tulemme
jarven. kilometrid niemme kauniin jiarven. nidkemdin kauniin jarven.
35 al}et taytyy peittad huovalla ja kaantaa Tdytyy suojata hidnté peitolla ja P . . Se tdytyy peittdd huovalla ja kddntda Hinet tiaytyy suojata peitolla ja
29 kyljelleen PSS . ... ja kddntad hinet toiselle kyljelleen. . A, .
kéantdd hianet kyljelleen. kyljelleen. kddntad hanet kyljelleen.
36. Kidntamittd padtidn Jorgeen piin Ilman ettd edes kédnsi padtain Edes kddntdmittd piddtidn Jorgea Edes kidntdmittd piddtiin Jorgea

Jorgeen pdin.

péin.

Kéantamittd edes péitidn Jorgea kohti.

kohti.
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Ja osoittaen kidelldédn liikennevaloa

Ja osoittaen kidellddn kohti

Ja osoittaen kidelldédn liikennevaloa

37. Ja osoittaen kédelldédn liikkennevaloa. |Osoittaen kddellddn liikkennevaloja. 7. . .
likkennevaloja. kohti.
38 Kasvot koko ajan suunnattuna merelle pdin . . . . - . .
J9. Kasvot aina merelle pdin. Kasvot aina merta kohti. Kasvot aina kaddnnettyind kohti merta. |Kasvot aina merelle pidin.
39 Sotilas eteni katse kiinnittyneend viholliseen |Sotilas eteni tuijottaen kohti - L Sotilas eteni katse kiinnitettynd Sotilas eteni katse kiinnitettynd
27 R ... katse kiinnitettynd viholliseen. RO R
vihollista. viholliseen. viholliseen.
Halpalentoyhtiot, jotka eniten kuljettivat s L . . R . . .
p oy J . Jett Halpalentoyhtiot, jotka kuljettivat Lo . .. Espanjaan eniten matkailijoita Eniten matkustajia Espanjaan
40. matkustajia Espanjaan, olivat Ryanair, X ustaii . li ... kuljettivat eniten matkustajia Kuli halpal heot ol Kkulh halpal hist oli
EasyJet ja Air Berlin eniten matkustajia Espanjaan, olivat Espanjaan uljettaneet halpalentoyhtot olivat ulhettaneet halpalentoyhtiot olivat
) Ryanair, EasyJet ja Air Berlin. Ryanair, EasyJet ja Air Berlin. Ryanair, EasyJet ja Air Berlin.
. - . T Hallitus rajoitti mahdollisi . S . . . Hallitus rajoitti mahdollisi
41 Hallitus rajoitti Meksikon lennot minimiin IS rJorttl mahdoiisumman . . . Hallitus rajoitti jyrkasti Meksikoon ja AU ryortt mahdoiistmman
. paljon lentoja Meksikosta ja ... lennot Meksikosta ja Meksikoon. | . . . . paljon meno ja paluu lentoja
. sieltd muualle suuntautuvia lentoja. .
Meksikoon. Meksikon suuntaan.
K hall hi i k .o . . .. . .o
42. tal:l?z:m?auat’ dn vastasi pannen sormuksen Kuten haluat, hiin vastasi minulle, ... vieden sormusta yhteen Miten tahdot, hin vastasi, ja pani Kuten haluat, hin vastasi, vieden
) ' vieden sormusta yhteen taskuistaan. |taskuistaan. sormuksen taskuunsa. sormuksen yhteen taskuistaan.
43 1\.Ia.}.1dessaan hénen lahestyvin, X juoksi Kun hin niki tdimin ldhestyvin, hin . R Nihdessddn hdnen lihestyvin hin Nihdessddn timin lihestyvin hin
- sisdlle . . f ... juoksi sisille taloon. . R . R
juoksi talon sisddn. juoksi sisille taloon. juoksi sisille taloon.
44 Hin otti sen ja heitti sen meren suuntaan " . . - . L . . . . L. " . . L. .
. Hin otti sen ja heitti sen mereen. ... ja heitti sen kohti merta. Hin otti sen ja heitti sen mereen. Hin otti sen ja heitti sen merta kohti.
45 Han saaput ensin ete.la—Irlantlm ja jatkoi Hiin saapui ensin Eteld-Irlantiin ja L . . . Hin sapui ensin Etelld-Irlantiin ja jatkoi Ens}k St han. saaput Ir'l.a o .
- sitten Belfastia kohti L . . . ... ja sitten suuntasi kohti Belfastia. C . . eteldosaan ja sitten hin jatkoi kohti
eteni myohemmin Belfastia kohti. sieltd kohti Belfastia. .
Belfastia.
Latinalaisen Amerikan vasemmisto liukui . . . . . . . . Latinalaisen Amerikan vasemmisto
46. . Latinalaisamerikkalainen vasemmisto Lo . Eteld-Amerikan vasemmisto on L P
keskustaa kohti . . . ... kiiruhti kohti keskustaa. . . siirtyi nopeasti poliittista keskustaa
juoksi kohti keskustaa. siirtynyt kohti keskustaa. Kohti
Ha t tunteensa Mariaa koht t . . .
47 nen omat tunfeensa Marlaa KOMtaan ovat |y nen omat tunteensa Marfaa " . Hinen omat tunteensa Mariaa kohtaan |Hénen omat tunteensa Mariaa
: sekavat S Hinen tunteensa Marfaa kohtaan... .. e e
kohtaan ovat ristiriitaiset. ovat selkiintymattomit. kohtaan ovat ristiriitaiset.
48. Ginan Garay Lépeziin kohdistuva kritiikki | Ginan kritiikit Garay Lopezia Ginan Garay Lépeziin kohdistuva Ginan Garay Lépeziin kohdistunut Ginan kritiikki Garay Lépezia
kohtaan. kritiikki. arrvostelu. kohtaan.
19, Ulkomaailmaa kohtaan tunnetun Ulkomaailmaa kohtaan koetun Hinta ulkopuoliseen maailmaan Ulkomaailmaan kohdistuvan Muuta maailmaa kohtaan

vilinpitaméttomyyden hinta

vilinpitaméttomyyden hinta.

kohdistuvasta
vilinpitdiméttomyydesti

piittaamattomuuuden hinta.

suuntautuvan vilinpitiméttomyyden
hinta.
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Maanviljelyskulttuuri levisi etelddn pdin

50 . L0 Maanviljelyskulttuuri levisi etelddn . Maatalouskulttuuri levisi kohti eteldd  |Maatalouskulttuuri levittaytyi eteldd
SV jokivarsia pitkin et ... laajeni etelddn péin... R S
péin jokien varrella. jokia pitkin. kohti jokia pitkin.
Syopd levisi suuta ja huulia ympéroiviin 1 . U . e PR .
51 yopa e J ymp Syopd levisi huulten ja suun . .. Syopé levisi huulia ja suuta ymparéiviin | Syopd levisi huulien ja suun
RE kudoksiin o .. Syopa levisi kudoksiin... .. 11 . . .
ympiriston kudoksiin. kudoksiin. ympirilld olevia kudoksia kohti.
rk kasvaa iddn suuntaan / itdén péin . . . s ..
52. Verkosto kasvaa idan suuntaan / itdén pi Verkko kasvaa itddn pdin. Verkon kasvu suuntaa itddn. Verkko levidd itddn. Verkko kasvaa kohti itda.
53 Hondurasin padkaupunki kasvaa ylospdin ~ |Hondurasin padkaupunki kasvaa oo Hondurasin padkaupunki kasvaa Hondurasin padkaupunki kasvaa
9. oo ... kasvaa kohti taivasta. . ; . .
kohti taivasta. taivasta kohti. taivasta kohti.
Yhdeltd sivulta rakennus laajenee . . . . . -
54 . . R J Rakennelma laajenee yhdelle sen Rakentaminen levidd kohti sen yhti Rakennus laajenee yhden sivuistaan
R kaksikerroksiseksi . .
laidoista. sivustaa. suuntaan.
55 Pane se vihdan edemméksi . - = . 1 % R -
99 Laita se vAh&sen edemmas. Laita se v&han edemmas. Siird sitd vdhin eteenpdin. Pane se vdhan eteenpain.
Mitd enemmin vedit narusta taaksepdin, sitd|Mitd enemmin taaksepéin vedit - . . Mitd enemmin vedit narusta Mitd enemmin taaksepdin vedét
56. . - L s an Mitd enemmin vedit narusta a1 - [ i
tiukempia mutkia leija tekee narusta, sitd tiukemman kédannoksen taaksenpdin taaksepdin, sitd loivemman kdannoksen |lankaa, sitd pienemmén kierroksen
leija tekee. sepan... leija tekee. leija tekee.
57 Hin katsoi merelle “ . . . s . . .
D1 Hin katsoi merelle péin. Hin katseli meren suuntaan.. Hin katseli merta. Hin katsoi merelle péin.
58 Katse suunnattuna merelle - " . .. .
D08 Katse kiinnitettynid merelle. Katse kohti merta. Katse kddnnettynd kohti merta. Katse suunnattuna merelle pdin
atd inpanos al in noin .. . .
Jatd suodat panos a‘assuin no Jétd patruuna ylosalaisin noin R, . |Jatd kartussi siten, ettd se aukeaa
kymmeneksi minuutiksi kunnes se on A [ Kéantdkad patruunan suu alaspédin noin . . N
59. . kymmeneksi minuutiksi, kunnes se SO, . . A o alaspdin noin 10 minuutiksi ja odota
poistanut . s 11 Jatettdva alassuin kasetti... kymmeneksi minuutiksi, kunnes .. P
T on tyhjentynyt jéljelld olevasta A . sithen asti, ettd ylimdédrdinen neste
ylimadriisen nesteen nesteesti yliméérdinen neste on valunut pois. Kkuivuu
Onko pahasta laittaa risti ylosalaisin? Onko paha juttu laittaa risti . . . Onko viidrin panna risti niin, ettd se . L -
60. P y 1o pal qj Onko paha laittaa risti alaspdin? . pa ? Onko vidrin panna risti vadrinpdin?
vadrinpdin? osoittaa alaspdin?
On kaksi asentoa, sinun tiytyy kdantia . . . . . .. . . L . .
6l. Katkaisiia alas ? vy On kaksi asentoa, sinun pitdi asettaa |... sinun pitdd asettaa katkaisin ala- |Asentoja on kaksi, katkaisin pitdd On olemassa kaksi asentoa, sinun
J kytkin alas. asentoon. painaa alas. pitdd asettaa kytkin ala-asentoon.
o Ladkdri pyysi hidntd avaamaan suun ja Ladkéri pyysi, ettd hin avaisi suunsa Ladkdri pyysi hidntd avaamaan suunsa ja | Tohtori pyysi héntd avaamaan

tyontamain kielen ensin ylos ja sitten alas

ja laittaisi ensin kielen ylos ja sitten
kielen alas.

... ensin kieli ylos ja sitten kieli alas.

nostamaan ensin kelen ylos ja sitten
painamaan sen takaisin alas.

suunsa ja panemaan kielen ensiksi
ylos ja sitten alas.
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Hin ldhti juosten oikealle o mTee . s . . i . o 1aTag .
63. J Hin lidhti juosten oikealle. Hiin juoksi ulos oikealle pdin. Hin juoksi oikealle. Hiin ldhti juosten oikealle
Parl i ikeall . . . . . .
64. arlamentti on otkealla Oikealla on parlamentti. (Tuolla) oikealla on eduskunta. Oikealla on parlamentti. Oikealla on eduskuntatalo.
Hin osoitti minulle sen puun ja sanoi: Mene |,,.. . . . . . " S s . . [P . .
65 Hin nédytti minulle tuon puun ja sanoi | Hin osoitti minulle sitd puuta ja sanoi: [Héan ndytti minulle puun ja sanoi:
- tuohon suuntaan. . . ... - Mene tuonne piin.
minulle: Mene sinnepéin. Mene tuonne. Mene tuonne piin.
" . .. Hin avasi jilleen kartan ja sanoi
. - . Lo u . . . Hin levitti kartan uudestaan auki ja . i .
Hin levitti kartan uudestaan ja sanoi meille |Hin avasi kartan uudestaan ja sanoi . . - J meille osoittaen metsdd kohti
. . s . . sanoi osoittaen metsién johtavaa .
osoittaen metséédn péin kulkevaa polkua: meille ndyttiden polkua, joka avautui . . johtavaa polkua:
e - . polkua, joka vei metsdin. polkua: e N
Meidén tiytyy menné tuohon suuntaan. metsddn pain: Cn . - Meidén tdytyy mennd tuohon
. . .. L e . S N .. |- Meiddn tiytyy mennd tuohon
Sitten sanoimme hénelle: Mutta ensinhdn |- Meidén tdytyy menné tuonnepéin. |- Meidén tdytyy mennd tuonne pdin. suuntaan suuntaan.
66. sind sanoit, Silloin sanoimme hinelle: o - . L Silloin me sanoimme hinelle:
o R . . R " - .... meidin piti mennd toiselle Silloin sanoimme hinelle: o .
ettd meiddn piti mennd pdinvastaiseen — Mutta aiemmin olit sanonut, etti . - st . . - Mutta aikaisemmin olet sanonut
e P P puolelle, oletko varma, minne ldhetit |- Mutta sindhdn sanoit meille . i "
suuntaan. Oletko nyt varma siitd, mihin pdin {meiddn piti menni toiseen suuntaan, . s . N P, .. |meille, ettd meiddn pitdisi mennd
R e OS. meidit nyt? aikaisemmin, ettd meiddn pitdd mennd .
lahetdt meidat? oletko varma siitd, mihinpéin olet R . toiseen suuntaan. Oleko varma
e 1 TR, toiseen suuntaan, oletko varma siitd, . .
meidit ldhettdmassi tdlld kertaa? o L e suunnasta, johon olet nyt meidit
mihin meidét nyt ldhetit? RO
lahettdmassid?
67 Mene ikkunan luo ja odota minua sielld Mene sinnepiin, missd ikkuna on, ja . P Menne ikkunan luo ja odota minua Mene siihen suuntaan, missi ikkuna
. . Lo Mene sinne, missi ikkuna on... 1 . . L
odota minua siella. sielld. on, ja odota minua sielld.
68. 1554 pdin s¢ on Missidpdin se on? Missi piin se sijaitsee? Missi péin se on? Missi piin se on?
Olen sielld viiden maissa / tienoilla /
69. paikkeilla Olen sielld viiden maissa. Olen sielld viiden maissa. Olen sielld viiden maissa. Olen sielld viiden maissa.
Minusta on mukavaa lidhted ulos
iltakymmenen tai -yhdentoista maissa / Piddn ulosldhtemisesté kello . . . . . . . |Minusta on mukavaa ldhteé ulos
70. L . . . ... kymmenen tai yhdentoista maissa |Lahden mielelldni ulos kymmenen tai . . o
tienoilla / kymmenen tai yhdentoista maissa . . S kymmenen tai yhdentoista aikoihin
R . illalla. yhdentoista paikkeilla illalla. .
paikkeilla illalla. illalla.
Viiden maissa he saivat laitettua kaikki He olivat saaneet laitettua kaiken .. S S
71 oo o - S . . s Viiden aikoihin he olivat juuri
. paikoilleen / kaiken jérjestettyd. kuntoon iltapdivan kello viiden Noin kello viidelta iltapaivalla... . b
o saaneet kaiken jdrjestykseen.
aikoihin.
Yleensi kellon ldhestyessd 17:4d 3 BioBo toa " R o leisesti 1 1
. 8 ! Yleensa lopettelemme p&ivan tyot Yleensi lopetamme piiviin tyot viiden | Yleisesti ottaen lopettelemme
lopettelemme péivin t6itd; niin, 17.01 itapivalla vii O - Aivaittaisen tvon viiden aikoihin:
7. {oimistossa iltap@ivalld viiteen mennessa; ndin paikkeilla iltapdivilld; minuuttia yli paivaittaisen tyon viiden aikoihin;

ei endd ole ketdan.

on, minuuttia yli viisi et 18yda en&da
ket&an toimistolta.

Yleensa viiden aikaan iltapdivalla...

viiden ei toimistossa ole kylld endd
ketdén.

niin ettd minuuttia yli viisi et 16yda
enda ketdan toimistosta.
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Joskus aamuy®lld kuulin taksin nousevan

Aamunkoitteessa kuulin taksin, joka

Aamuyostd kuulin, kuinka taksi nousi

Aamuy0l118 kuulin taksin nousevan

73. Gatsbyn tieti, ja hyppisin heti vuoteesta ja  |nousi Gatsbyn tietd ja heti nousin Joskus aamuvarhaisella.... 16s Gatsbyn tietd, ja hyppisin heti ylos |Gatsbyn tietd, ja hetkessd hyppasin
y! Ja hypp J y ! Y ! Ja hypp: y y! J ypp
aloin pukeutua yl6s séngystd ja aloin pukea. sangystd ja aloin pukeutua. séngystd ja aloin pukea péélle.
74. Ruuvi ei mennyt pohjaan asti. Ruuvi ei mennyt ihan sisddn asti. Ruuvi tuli hieman ldpi (seindstd) - Ruuvi jdi hieman ulkopuolelle.
yt pohy
. . .. - . . P - . . " Moonika laittoi nukk ank
75. Monica meni makuulle niin, ettd pad jii Monica asettui makaamaan paa Ménica meni sdngylle makaamaan |Monica pani maaten paén jaddessd oonika laittor nukkumaan sankyyn

roikkumaan sidngyn ulkopuolelle.

hieman koholla.

péidn jaadessd ulopuolelle.

singyn laidan ulkopuolelle.

niin ettd pad roikkui reunan yli /
ulkopuolella.
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APENDICE II (cuestionarios 6-10)

Cuestionario 6 Cuestionario 7 Cuestionario 8 Cuestionario 9 Cuestionario 10
76 Lapset kavelivat rgnnallcf pain, Lapset kavelivat rantaa ]fo..h“’ ..... |Lapset olivat kdvelemissd rantaa kohti, Lapset olivat kavele.massa. Lapset olivat kidveleméssd rannalle,
- |kun tuntematon mies yllatti kunnes tuntematon henkild yllatti . U rannalle/rantaa kohti, kun joku - s X
o L kun tuntematon mies yllétti heidit. s Ts 1 kun heidit ylldtti tuntematon mies.
heidit. heidat. tuntematon yllétti heidét.
77.  |He ovat menossa tornia kohti He suuntaavat tornia kohti. He suuntaavat tornia kohti. He ovat menossa tornille pdin., He suuntaavat tornia kohti.
78 |He juoksivat kohti palloa, kun... He Juokslvat .pall.oe%.kohtl, kunnes [He Ju0k§1vat Apahlloa kiinni, kun He Juokslvat Pallon perdssd kun He Ju0k§1va"t pg.llf)a 'l.(Ohtl, kun
vastustaja tuli heiddn tielleen. vastustaja tuli tielle. vastustaja tuli eteen. vastustaja tormisi hdaneen.
He olivat matkalla liikkees He « tasivat liiketoi . . . . .
79 co 1\{a" matkatia Ludkeeseen, © suun a.s1\'/.a lreetormeen He olivat matkalla kaupalle, kun He olivat menossa firmalle pédin, kun |He olivat matkalla kauppaan, kun
© |kun heidan kimppuunsa kunnes heidan kimppuun heiddn kimppuunsa kidytiin heidédn kimppuunsa kéytiin heiddn kimppuunsa hyokittiin
hyskittiin. hyokittiin. pp ytun. pp ytun. pp y :
80. |Yhteiskunta, joka on matkalla Yhteiskunta, joka kehittyy Yhteiskunta, joka etenee kohti Tulvevaisuutta kohti suuntautuva Yhteiskunta, joka edistyy
kohti tulevaisuutta. tulevaisuuteen. parempaa tulevaisuutta. yhteiso/yhteiskunta. tulevaisuutta kohti mentédessi.
8. IHe pakenivat itddn He karkasivat itdédn pdin. He pakenivat kohti itdd. He pakenivat itddn. He pakenivat itdédn piin.
82.  |Tie, joka johtaa Santiagoon. Polku Santiagoon. Santiagon tie. Tie Santiagoon. Tie Santiagoon.
83.  |Matka Madridiin alkaa 2011. Tie Madrid 2011:een alkaa. Alkaa matka kohti Madrid 2011:a. Madrid matkalla vuoteen 2011. Matka Madridiin alkaa 2011.
. . . . . . . . . . . Huumesalakuljettajat olivat . s 1k
Huumeiden salakuljettajat Huumeiden salakuljettajat olivat [Huumeiden salakuljettajat olivat - . . Huumeidenvilittéjit olivat
84. L T . . PR, . . .. . |kuljettamassa huumeita Limaan / . .
kuljettivat huumelastia Limaan, |viemissd lastia Limaan, kunnes |viemidssd huumeita Limaan, kun poliisi |, . .. . kuljettamassa huumetta Limaan, kun
kun poliisi pysdytti heidit oliisi keskeytti heidin tiensid katkaisi matkanteon Limaan piin, kun poliisi keskeytti oliisi pysdytti heidit
PORLISL pysdy ’ P sKey o ‘ ’ heidin aikeensa. POLUSL pysay ’
Viimeisimmin tiedon mukaan Viimeisin tieto hidnestd on, ettd |Viimeinen asia, joka hidnestd tiedetddn, | Viimeisin tieto hdnestd on kun hin Viimeisin, mitd tiedimme hénesti,
85. hin jatti matkalaukkunsa ja hin jattda matkalaukkunsa ja on ettd hin jatti matkalaukkunsa ja jattdad matkalaukkunsa ja lihtee on, ettd hin jattdd matkalaukkunsa ja
suuntasi vuorille. suuntaa vuorelle. suuntasi vuorille. vuorille péin. suuntaa vuorelle.
86. |Kaikkien rasitusten jilkeen he Kaiken sen uurastuksen jilkeen |Monien rasitusten jilkeen he kdvelivat |Monien rasistusten jilkeen he olivat |Niin monien rasitusten jilkeen he
kulkivat kotia kohti. he kévelivit vihdoin koti kohti.  |viimein kotia kohti. vihdoin kdvelemissi kotia kohti. kévelivit lopulta kotia kohti.
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Bianco ojentaa kéttdadn kohti

Bianco taivuttaa kevyesti kitensa

Bianco kéddntdd hitusen kimmentddn

Bianco taivuttaa hieman rannettaan

Bianco taivuttaa hieman

87. Garay Lopezia ndyttdadkseen Gﬂara}f" opezin suuntaan Garay Lépeziin pdin ndyttidkseen Garay Lépezia kohti ndyttadkseen ?mr??maan (‘{aray opezia pain
. ndyttddkseen tidlle kunnolla . . ndyttdadkseen tille kelloaan
hinelle kellonsa. hinelle kelloa. hinelle kelloa. .
kellonsa. paremmin.
Gina vie kitensd hidnen Gina laittaa kidtensd hidnen . . . . . . - A Gina laittaa kdsivartensa hianen
38, . . i b 1 . I .. . |Gina laittaa kidtensd hdnen harteilleen |Gina kietoi kédtensd hinen - S s s
harteilleen ja vetdd hdntd hiukan |hartioidensa ympdri ja vetdd tata |, ol m 1 . .. o . A olkapddnsd ympdrille ja vetdd hintd
P . PO : ja vetdd hdntd hiukan ldhemmas. ympirilleen ja veti hidnet puoleensa. .
itseddn pdin. hieman itseddn kohti. hieman puoleensa.
89. |Veljen kiidet ojentuivat hintd Hénen veljensd kidsivarret Hénen veljensd kidsivarret kurottuivat Velien kidet oientuivat hinti kohti Hénen veljensd kidsivarret kurottivat
kohti. kurottuivat hinté kohti. héinté kohti, ! ! * |hintd kohti,
. . |K ksissa hi ha . . K t hi ha . .
90.  |Hiukan kumartunut héntid kohti. UMArTusissa hreman hanen Hiukan kumartunut hdneen pdin. umartuneena hieman hanen Kiddntyneend hieman hidneen péin.
suuntaansa. puoleensa.
91.  |Hin veti sen/hinet rinnalleen. Hin toi sen kohti timin rintaa.  |Hén veti timin rinnalleen. Hin vei sen rintaansa vasten. Hin kantoi sitd rintaansa vasten.
92.  |Koira tuli minua péin! Koira tuli minua kohti! Koira tuli minua kohti! Koira tuli minua kohti / kohti minua! |Koira tuli minua kohti!
Tykkddn hidnestd kovasti enké Pidédn hinestd kovast enkd tiedd . . . . . . . . . .
93 yhaa . . L . - - .. Piddn hidnestd paljon enkd tiedd, mitd |Piddn hdnestd enkd tiedd, mitd tehdd. |Piddn hidnestd paljon enkd tiedd,
2. |tiedd mitéd tehdd. Kuinka ottaa mitéd tehdd. Kuinka ldhestyisin I I - . " L s .. R
S - tehdd. Miten ldhestyn hdnta? Miten ottaa askel hdnen suuntaansa. |mitd tehdd. Miten ldhestyéd hénta?
seuraava askel kohti hantd? hidntd?
94, |Juan ldhestyi hintd raivoissaan ja |Juan meni vihaisena hintd kohti |Juan ldhestyi tyttod raivoissaan ja Juan meni hidntd kohti hurjistuunena |Juan meni hiantd kohti raivoissaan ja
tuijotti hdntd pistdvésti. ja tuijotti hdntd lakkaamatta. naulasi katseensa héneen. ja naulasi katseensa héneen. tuijotti hdntd.
w e 1 P . N U P w U .o . a e - . Hinen ditinsd meni my6hemmin
95 Hinen ditinsd ldahestyi hdntd ja  [Sitten hdnen &ditinsd meni tyton |Hénen &itinsd meni sitten hianen Hinen ditinsd meni sitten hdnen - . L s
D . . . o R . . . . . . hidnen luokseen ja pyysi hidneltd
pyysi anteeksi. luokse ja pyysi tédltd anteeksi. luokseen ja pyysi anteeksi. luokseen ja pyysi anteeksi. antecksi
Hin vei kitensd oikealle Hiin siirsi kédtensd oikealle e D - e s . . -
96 e . R, Hiin siirsi kittdan kohti oikeaa Hin siirsi kdtensd oikealle puolelleen, [Hin siirsi kidtensd oikealle
- |puolelleen, missd hdn sdilytti puolelleen ja sdiloi sinne o Tm sl . . . . . . a il .
. . kylkeddn, misséd hidn sdilytti avainta. jonne oli pannut avaimen. kyljelleen, jossa hin sdilytti avainta.
avainta. avaimen.
97.  |Hin juoksi hidnen luokseen. Poika juoksi tyton suuntaan. Hin juoksi tyttod kohti. OIEim JUOKSI SINNE pdin missd nainen Hin juoksi sinne, missd timi oli.
98. |Hén tuli raivoissaan minua kohti |Keppi kddessidin hin saapui Hin tuli raivoissaan minua kohti keppi |Hén tuli vihaisena minua kohti keppi |Hin tuli raivoissaan minua kohti
oksa kddessdan. vihaisena minua kohti. kadessd. kddessdan. keppi kddessddn.
99. |Hén otti veitsen ja vei sen hdnen |Hén otti veitsen ja ldhestyi silld |Hén otti veitsen ja toi sen ldhelle toisen|Hén otti veitsen ja vei sitd kohti Hin otti veitsen ja vei sitd ldhemmis

kasvoilleen.

tdméin naamaa.

kasvoja.

hianen kasvojaan.

hidnen kasvojaan.
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100. |Hén kumartui puoleeni ja suuteli (Hidn nojasi minua piin ja antoi Hin kumartui minua kohti ja suuteli Hin kumartui puoleeni ja suuteli Hin kumartui minua kohti ja suuteli
minua. minulle suukon. minua. minua. minua.
Erids mies tuli luokseni ja sanoi: Eras'mvlyes 1ahes}y1 mnua ja- o Erds mies lahestyi minua ja sanoi: Joku mies lihestyi minua ja sanoi Erds mies ldhestyi minua ja sanoi
101 . . .. .. . |sanoi: "Mene hdnen luokseen ja |, . . e . 7 . . R = .
- |mene hidnen uokseen ja laita tama|, . ~ ' A Mene hinen luokseen ja laita tami minulle: mene hdnen luokseen ja laita {minulle: mene hidnen luokseen ja
R laita timi avain hénen - . - R e A
avain hidnen taskuunsa. taskuunsa.” avain hdnen taskuunsa. timédn avain hidnen taskuunsa. laita timéd avain hidnen taskuunsa.
102. |Jeesus sanoo: Tule luokseni ja Jeesus sanoo: " Tule luokseni ja |Jeesus sanoo: "Tule minun luokseni ja [Jeesus sanoo: tule minun tykoni niin |Jeesus sanoo: Tule minun tykoni ja
lepdi. lepdd". lepdd.” saat levon. lepdd.
S htui L in 15 . . . . L T
Hén/se nousi julkisuuteen \S/E(:?tgaai?;ise%lgassihgglez Viisitoista vuotta aiemmin Lontoossa, |H#dnen kuuluisuutensa alkoi juuri Lontoossa, noin viisitoista vuotta
103. |Lontoossa viitisentoista vuotta . . - . vuoden 1855 paikkeilla, hidn alkoi olla |[Lontoossa, viitisentoista vuotta aiemmin, vuoden 1855 paikkeilla
. . . 1855 tienoilla, kun hén tuli R . . R . .
sitten vuoden 1855 paikkeilla. . . tunnettu. aiemmin, 1855 paikkeilla. hidnen kuuluisuutensa on alkanut.
kuuluisaksi.
1940-luvun puoliviliin mennessi Maan thelsku.nnallls— . o Vuoden 1945 tienoilla maan Vuoden 1945 paikkeilla maan
104. . . . taloudellinen tilanne oli Vuoden 1945 paikkeilla maan . . . . . . . .
maan sosio-ekonominen tilanne . . . . sosioekonoominen tilanne oli sosioekonominen tilanne oli
- muuttunut vuoden 1945 sosioekonominen tilanne oli muuttunut.
oli muuttunut. . . muuttunut. muuttunut.
paikkeilla.
Val?(ka ?929 alkoi yksn o Vaq(ka vuonna 1929 puhkvevmv | Vaikka vuonna 1929 puhkesi yksi Vaikka y}<51 pahlmmlst.a Vaq(ka vuonna 1929. .syt'ty{ erds
pahimmista talouskriiseistd, yksi suurimmista talouskriiseisti, ahimmista talouskriiseisti. vuoden talouskriisesita puhkesi vuonna 1929, |pahimmista talouskriiseistd, vuoden
105. |(oisen maailmansodan jilkeen vuoden 1950-tienoilla, toisen p . . . i vuoden 1950 paikkeilla, toisen 1950 aikoihin, toisen
X . . . K L . 1950 paikkeilla, toisen maailmansodan K PR . . .
vuoden 1950 tienoilla tilanne oli |maailmansodan jo péityttyd . . L - maailmansodan pididtyttyd, tilanne oli |maailmansodan ollessa jo takana,
R . .. . jo pédtyttyd, tilanne oli jo rauhoittunut. |, . . . .
rauhoittunut. tilanne oli jo rauhoittunut. jo rauhoittunut. asiat olivat rauhoittuneet.
.. . Uskomme, ettd kuluvan vuoden |[Uskomme, ettd kuluvan vuoden Olemme sitd mieltd, ettd kuluvan N
106. |Uskoisimme, ettd loppuvuodesta s . L . Uskomme, ettd kuluvan vuoden
. loppuun mennessi tilanne on jo |loppuun mennessid tilanne tulee vuoden loppupuolella tilanteemme on s o
tilanne on parantunut. . . . . lopulla meilld on parempi tilanne.
parempi. olemaan parempi. jo parmempi.
Muutos kuvastossa tapahtui 800- |Aatteellinen muutos tapahtui . Muutos tapahtui 1800-luvun Muutoksen uskotaan tapahtuneen
107. . . Kuvastossa tapahtui muutos 800-luvun . .
luvun lopulla ja 900-luvun vuoden 900 loppupuolella ja loppupuolella ia 1900-luvun alussa loppupuolella ja 1900-Iuvun alussa / |800-luvun lopun ja 900-luvun alun
alkupuolella. 1000-1luvun alussa. (siglo X) ppup J ' 1800 - ja 1900 lukujen taitteessa. paikkeilla.
108. |Kuudentoista kilometrin 16 kilometrin kohdalla pddlleni |Kilometrin 16 kohdalla minut yllatti 16 kilometrin paikkeilla minut ylldtti |16. kilometrin paikkeilla satoi
tietdmissd oli hurja raekuuro. osui raekuuro. kova raekuuro. reaekuuro. kunnolla.
. .. . Olemme suunnilleen 15 . . . . . . .
Olemme osapuilleen viidentoista |, . . . Olemme suunnilleen kilometrin 15 Olemme suunnilleen kilometrin 15 Olemme suunnilleen 15.
. . o kilometrin kohdalla ja matka Lo - . P -
109. |kilometrin kohdalla ja jatkamme atkuu eteenpiin. 33 kilometrin kohdalla ja jatkamme matkaa. kohdalla ja jatkamme eteenpdin. kilometrissd ja jatkamme etenemisti.
matkaa. 33 kilometrin kohdalla  [/2%<% pan. 53 Kilometrin 33 paikkeilla tulemme Suunnilleen 33 kilometrin kohdalla  |33. kilometrin paikkeilla niemme
n s tienoilla tulemme niakemidin o s s s
niemme kauniin jirven. - nikemddn kauniin jirven. on kaunis jarvi. kauniin jarven.
kauniin jdrven.
" . . - Hinti taytyy suojella huovalla " - . . i " " . . - " . e .
110. |Se tdytyy suojata peitteelld ja Hinet pitdd suojata peitteelld ja Hinet tiytyy suojata peitteelld ja Taytyy suojata hintd peitolla ja

laittaa kyljelleen.

asettaen se hidnen toisen kylkensd
suuntaan.

kddntad hianet kyljelleen.

kaantda toiselle kyljelle.

kddntad hianet kyljelleen.
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- . Edes kddntamattd padtddan Jorgen | ... . . . R Kidntamittd edes padtddn Jorgeen Ilman ettd edes kddnsi pddtddn
111 vilkaisemattakaan kohti Jorgea. p g Kidntamittd edes paétd Jorgeen péin. P & p
suuntaan. pédin / Jorgen puoleen. Jorgeen pdin.
ittilsi kadellidn kohti . Kidellii . . ) . Kidelli ) .
112. J,% viilon ?de din kohti ng osoittaen kadellddn Ja viitaten kédelld liikennevaloa kohti. J? osoittaen . qde dan Ja osoittaen kidellddn liikennevaloa.
liikennevaloja. liikennevaloa. liitkennevaloihin / pdin.
I13. |Kasvot aina merta kohden. Kasvot aina meren suuntaan. Kasvot aina merelle pdin. Kasvot yhd merelle péin. Kasvot aina merelle pdin.
114. |Sotilas eteni kohti vihollista tdtd |Sotilas eteni tuijottaen . . . - . Sotilas kulki eteenpdin katse Sotilas eteni tuijottaen kohti
- . . Sotilas eteni katse tiukasti vihollisessa. | . . I . . .
tiukasti katsoen. vastustajaa. kinnitettynd viholliseen. vihollista.
Halpalentoyhtiot, jotka . a A . sl L . .. . T L
pa YRHOL, J .. Ryanair, EasyJet sekd Air Berlin [Halpalentoyhtiot, jotka kuljettivat Eniten matkustajia Espanjaan Halpalentoyhtiot, jotka kuljettivat
115. |kuljettivat eniten matkustajia kulietti P - - . . . oo - - . -
D . . . uljettivat halpalentoyhtitistd eniten matkustajia Espanjaan, olivat kuljettaneet halpalentoyhtiot olivat eniten matkustajia Espanjaan, olivat
Espanjaan olivat Ryanair, . . . . . . . . . . . . . . .
s ! eniten matkustajia Espanjaan. Ryanair, EasyJet ja Air Berlin. Ryanair, EasyJet ja Air Berlin. Ryanair, EasyJet ja Air Berlin.
EasyJet ja Air Berlin.
Hallitus rajoitti ddarimmilleen . Lo .. . P . Hallitus rajoitti maksimaalisesti Hallitus rajoitti mahdollisimman
116 |Meksi P Hallitus rajoitti mahdollisimman |Hallitus asetti yldrajan lennoille . . . . . . .
eksikoon saapuvien ja sietd . . .. . . . L Meksikon lentoja /Meksikosta paljon lentoja Meksikosta ja
. . . I paljon Madridin lentoliikennettd. |Meksikoon ja takaisin. L . . .
ldhtevien lentojen mddrén. saapuvia ja sinne ldhtevié lentoja. Meksikoon.
. . "Kuten haluat", hdn vastasi . . .. . . . Lo
117. |Kuinka halua, hin vastasi vieden | . . . [Miten vain haluat, hidn vastasi, vieden |Miten vain haluat, hin vastasi pannen |Kuten haluat, hdn vastasi minulle,
. . minulle, vieden sormuksen kohti . . .
sormuksen kohti taskuaan. . sormuksen yhteen taskuistaan. sormuksen taskuunsa. vieden sormusta yhteen taskuistaan.
hidnen taskuaan.
118. |Kun hin niki sen lihestyvin, hin [Nédhtyddn tdiméin lihestyvin hin  (Kun hin niki timén lahestyvin, hin Nihdessddan hanen lihestyva hin Kun hin niki timén ldhestyvin, hian
juoksi sisidlle taloon. juoksi taloon sisdén. juoksi sisddn taloon. juoksi sisille taloon. juoksi talon sisdén.
Ha i kiinni ja heitti kohti |Ha i miehen kiinni ja heitti . . Lo Ha i ja heitti . . Lo
19. dn otll sen kiinni ja heitti kohtl "al’l.'Ottl michen kiinni ja heitti Hin otti sen ja heitti sen mereen. dn otli sen 12 el[.tl sen mereen / Hin otti sen ja heitti sen mereen.
merta. tdimin mereen. merelle pdin / kohti merta.
. . .. Hin s i ensin Eteld-Irlantii . . s Hin s i ensin eteld-Irlantiin j . . s
120. |Héin saapui ensin Eteld-Irlantiin |, an saaput ensin Bela-triantin -y, saapui ensin Eteld-Irlantiin ja (an saaput ensin eterd-rantin ja g, saapui ensin Eteld-Irlantiin ja
B . . . ja matkusti sitten . . . . ldhti sitten Belfastia kohti / Belfastiin . . . . .
ja jatkoi kohti Belfastia. L. . .. jatkoi sitten kohti Belfastia. eteni myohemmin Belfastia kohti.
pohjoisemmaksi Belfastiin. pdin.
Latinalaisen Amerikan Latinalaisen Amerikan . . . . . . . .
121 . S . . im o Latinalaisen Amerikan vasemmisto Latinalaisamerikkalainen
- |vasemmisto siirtyi kohti vasemmisto kéddntyi keskustaan .. . . - . . . .
kiirehti kohti keskustaa. vasemmisto juoksi kohti keskustaa.
keskustaa. pdin.
122. |Hdnen omat tunteensa Mariaa Hinen omat tunteensid Mariaa Hin tunteensa Marfaa kohtaan ovat Hinen omat tunteensa Marian suhteen |Hénen omat tunteensa Mar{aa
kohtaan ovat sekavat. kohtaan ovat sekavat. sekavat. ovat sekavat. kohtaan ovat ristiriitaiset.
123. |Ginan Gdrau Lépezia kohtaan Ginan Garay Lépezia kohtaan Ginan kritiikit Garay Lépezia

esittdma kritiikki.

Ginan kritiikit Garay Lépezista.

Ginan kritiikki Garay Lépezia kohtaan.

esittama arvostelu.

kohtaan.
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Ulkomaailmaa koskevan

124, |vélinpitimdttdmyyden hinta Vilinpitamidttomyyden hinta Ympidroivdan maailmaan kohdistuvan Ulkomaailmaa kohtaan koetun
(mutta: Vilinpitimidttomyys ulkomaailmaa kohtaan. vilinpitdmittomyyden hinta. vilinpitdmittomyyden hinta.
ulkomaailmaa kohtaan)

125. |Maanviljelyskulttuuri levisi Maanviljelminen levisi etelddn  |Maanviljelyskulttuuri levisi etelddn Maatalous levisi eteldén pdin pitkin  |Maanviljelyskulttuuri levisi etelddn
etelddn jokivarsia pitkin. joenvarsia pitkin. jokia pitkin. jokien varsia. pdin jokien varrella.

126. |Syopd levisi suuta ja huulia Syopd levisi kudoksiin huulten |Syo6pd levisi kudoksiin huulten ja suun |Syodpé levisi huulia ja suuta Syopi levisi huulten ja suun
ympéroiviin kudoksiin. ja suun ympaériltd. ympirilla. ymirdiviin kudoksiin. ympiriston kudoksiin.

127. |Internet kasvaa itdin pdin. Internet kasvaa itdén pédin. Verkosto levidd itddn. Verkko/netti levidd itddn. Verkko kasvaa itddn pdin.

128. |Hondurasin pddkaupunki kasvaa |Hondurasin pddkaupunki kasvaa |Hondurasin pididkaupunki kasvaa Hondurasin padkaupunki kasvaa kohti |Hondurasin padkaupunki kasvaa
kohti taivasta. taivaaseen pdin. taivasta kohti. taivasta. kohti taivasta.

129. |Kaksikerroksinen rakennus Rakennus laajenee yhtd reunaa Yhdelld sivulla rakennus laajenee
jatkuu pitkin sen toista laitaa. (?) |kohti. kahdessa kerroksessa.

130. |Laita se hiukan eteenpdin. Laita se hieman kauemmaksi. Laita se hiukan edemmis. Laita se hieman tuonnemaksi. Laita se vihdsen edemmis.

Mitd enemmén vedit natusta Mitd taaemmaksi heitédt nyorin, . . . Mitd enemmin vedit narua Mitd enemmin taaksepdin vedit

131 S ien g P N Mitd taaemmas vedit lankaa, sitd B it - P .

1. |taaksepiin, sitd tiukemman sitd suljetumman ympyrin . taaksepdin, sitd pienemmin narusta, sitd tiukemman kddannoksen
. pienempid lenkkid komeetta kulkee. . .. ..
mutkan leija tekee. komeetta tekee. kierroksen leija tekee. leija tekee.
132. |Hin katsoi merelle. Hin katsoi merelle. Hin katseli merelle. Hin katsoi merelle / merelle pdin. Hin katsoi merelle pidin.
133. |Katse merelle suunnattuna. Katse kohti merta. Katse merelle. Katse suunnattuna merelle. Katse kiinnitettynd merelle.
Jatd mustekasetti ylosalaisin . . o . .. . . . Jitd patruuna ylosalaisin noin
asctty ylosa’ Jatd patruuna noin 10 minuutiksi |Jatd paperitotterd ylosalaisin noin Jata kotelo/kasetti alassuin n. 10 P 2y P
134. |kymmeneksi minuutiksi, kunnes e s .. . . . o s kymmeneksi minuutiksi, kunnes se
o L . alaspdin, kunnes ylimddrdinen kymmeneksi minuutiksi, kunnes minuutiksi kunnes ylimddrdinen . U
ylimédirdinen neste on poistunut. . T . : on tyhjentynyt jiljelld olevasta
nste valuu pois. ylijadmineste valuu pois. neste on valunut pois. 2
(@) nesteesti.
ko h lai isti ko viiri isti Lo . . . L . k ha j lai isti

135. |On -0 .1.1.01}70 enne laittaa risti On O vairin asettaa rist Onko viirin laittaa risti ylosalaisin? Onko syntid panna risti alassuin? On o part a‘Juttu aittaa risti

nurin pdin? péadlaelleen? vadrinpdin?
Siind on kaksi asentoa, sinun . . . . TR . .. . . . s
136. On 2 asentoa, sinun tulee laittaa |On kaksi asentoa, sinun pitdd laittaa Asentoja on kaksi, sinun tiytyy On kaksi asentoa, sinun pitdd asettaa

tulee laittaa napsutin
alaasentoon.

katkaisija alaspdin.

katkaisin alaspéin.

laittaa kytkin alaspdin.

kytkin alas.
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Ladkari pyysi hdntd avaamaan

Ladkari pyysi hidntd avaamaan

Ladkiri pyysi hdntd avaamaan suunsa

Ladkari pyysi hdntd avaamaan suun ja

Laakiri pyysi, ettd hin avaisi suunsa

njan maan kieltd ensin . . . . . X . . . . L . L AR L
137 [suun Ja ostamaan kieltd ens suunsa ja nostamaan kielensid ja laittamaan kielen ensin ylos- ja laittamaan kielen ensi ylos ja sitten  |ja laittaisi ensin kielen ylos ja sitten
ylospdin ja laskemaan sitten . . . .
ensin ylos ja sitten alas pdin. sitten alaspdin. alas. kielen alas.
alaspdin.
138. |Hin juoksi oikealle. Hin ldhti juosten oikealle. Hién 1dhti juosten oikealle piin. Hin ldhti kovaa oikealle péin. Hin ldhti juosten oikealle.
139. |Oikealla on eduskuntatalo. Parlamenttitalo on oikella pdin. |Eduskuntatalo on oikealla. Oikealla on parlamenttitalo.. Oikealla on parlamentti.
140. |Hén ositti puuta ja sanoi minulle: [Hin ndytti minulle sen puun ja  (Hédn ndytti minulle tuon puun ja sanoi: |Hin osoitti sitd puuta ha sanoi: mene |Hidn ndytti minulle tuon puun ja
Mene sinne. sanoi: "Mene tuonne."” "Mene tuonne."” sitd kohti / sinnepdin. sanoi minulle: Mene sinnepiin.
N . .. Hin otti kartan esille uudestaan ja . . . .
Hin otti kartan uudelleen esiin, - . u . L . - . . Hin avasi kartan uudestaan ja sanoi
. . totesi meille osoittaen metsddn Hin avasi uudestaan kartan ja ndyttden Hin levitti kartan uudestaan ja sanoi . o . .
osoitti metsidd kohti johtavaa polkua |. . . R . . . . I . |meille ndyttden polkua, joka avautui
. . johtavaa polkua: polkua, joka aukesi metsdin, hin sanoi meille osoittaen polkua joka lihti kohti
ja sanoi: R . 1. r s N s i N metsddn pdin:
A . . |- Meidén tiytyy mennd tuohon meille: metsidd: Meidin pitid menni tuohon e "
-Meidén tdytyy menni tuonne pdin. [ . g, . N — Meidin tidytyy menni tuonnepiin.
141 g . suuntaan. - Meidin pitdd menni tuonne péin. suuntaan. Silloin sanoimme hénelle: - g : .
- |Silloin me vastasimme: . . " Sy - . . . .. .. |Silloin sanoimme hénelle:
" - . Sitten sanoimme hinelle: Silloin me sanoimme: Mutta aiemmin sanoit, ettd meidén piti . - "
-Mutta etkd sanonut aikaisemmin, . . A - P, . . . . e . — Mutta aiemmin olit sanonut, etti
i AR . - Aiemmin sanoit, ettd meidédn pitdd |- Mutta aiemmin sanoit, ettd meidén pitiisi |mennd toiseen suuntaan. Oletko varma C . P
ettd meidan piti kuleka toiseen o o s [ s meidin piti mennid toiseen suuntaan,
. menni toiseen suuntaan. Oletko nyt |menni toiseen suuntaan; oletko télld kertaa [siitd mihin suuntaan meitéd nyt olet e e
suuntaan, oletko varma mihin K . . . 1 e L R oletko varma siitd, mihinpdin olet
i L aivan varma mihin olet meitd varma siitd, mihin meidit ldahetit? ldhettimissa? e 1 [P,
suuntaan ldhetdt meiddt nyt? lihettimissi? meidit lihettimissi tilld kertaa?
142. |Mene ikkunan luo ja odota minua [Mene ikkunan luo ja odota minua |Mene ikkunan luo ja odota minua Mene ikkunan luo ja odota minua Mene sinnepdin, missd ikkuna on, ja
sielld. sielld. sielld. sielld. odota minua sielld.
143, |Missi péin se on? Missé pidin se sijaitsee? Missé pdin se on? Missd pédin se on? Missédpidin se on?
144. |Olen siell viiden maissa. Olen sielléd viiden aikaan. Tulen sinne viiden maissa. Olen sielléd viiden paikkeilla. Olen sielld viiden maissa.
Min n mukava ldhted ul . . . . . Piddn uloslahtemi a kell
145 usta o ukava fa 'tea YOS |Minusta on mukavaa lihted ulos |Mini tykkddn ldhted ulos kymmenen Minusta on kiva ldhted liikkeelle klo dan ulosla .te sesta. eHo
2. |kymmenen tai yhdentoista . . . . . . . . L kymmenen tai yhdentoista maissa
Do 10 tai 11 aikaan illalla. tai yhdentoista aikaan illalla. 22 tai 23 aikoihin. .
aikoihin illalla. illalla.
Minusta on mukava ldhted ulos .. . . . .. . . . .. o . . He olivat saaneet laitettua kaiken
146 . . Viiden aikaan iltapdivistd he Viiden maissa he saivat kaiken Viiden paikkeilla he saivat kaiken P ..
- |kymmenen tai yhdentoista . . o L kuntoon iltapdivén kello viiden
Do saivat kaiken jirjestykseen. jdrjestykseen. kunttoon. S
aikoihin illalla. aikoihin.
Tavalli il lemm: rmaalisti viiteen mennessd . . .. e . Yleensi 1 lemme pédivin tyo
ava’ S..CSt nopettg emme Normaalist tee 1 mennessd Yleisesti ottaen viiden aikoihin illalla |Yleensd noin klo 17 lopetamme rieensd oupeFt_e cmme patvar tyuo.t
147. |tyopdivin viiden aikoihin; lopettelemme pédivin tyot. iltapdivilld viiteen mennessd; ndin

minuuttid yli viisi toimistossa ei
ole endd ketddn.

Minuuttia yli viisi toimistolla ei
siis ole endd ketddn.

lopetamme tyOt pdivin osalta; viittd yli
viisi toimistolla ei ole endd ketdin.

tyopdivén; niin, minuuttia yli viisi
toimistossa ei ole enédd ketddn.

on, minuuttia yli viisi et 16yda enda
ketddn toimistolta.
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148.

Kuulin aamuy®lld kuinka taksi
nousi pitkin Gatsbyé, hyppidsin
sdngystd ja aloin pukeutua.

Aamuy6std kuulin taksin ajavan
ylos Gatsbyn tietd. Samantien
hypéhdin ylos sdngystd ja aloin
pukeutua.

Aamuyolld kuulin taksin ajavan
Gatsbyn tietd, nousin heti ylos
vuoteesta ja aloin pukeutua.

Joskus aamuydlld kuulin taksin ddnen
joka tuli ylos Gatsbyn tietd, ja silloin
hyppisin heti sdngystd ja aloin panna
pailleni.

Joskus aamuydlld kuulin taksin
nousevan Gatsbyn tietd, ja hyppidsin
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