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Tiivistelméa-Referat-Abstract

Tutkielma selvittéd millainen rooli mediallaoli vuosituhannen vaihteen pérssi- eli teknologiakuplassa, jossa osakekurssien
arvot kohosivat lyhyessé ajassa moninkertaisiksi jalopulta romahtivat hyvin akisti. Selvityksen kohteena on miten lehdet
kirjoittivat osakemarkkinoista. Tarjosivatko ne kriittisia ndkemyksi & osakemarkkinoiden tilasta, pysyivétké neutraalin
referoivinavai antoivatko péin vastoin osakekurssien noususta kritiikittdman optimistisen kuva, miké olisi osaltaan voinut
liséta sijoittajien innostusta ja kasvattaa kuplaa?

Tutkielma selvittéd myos, oliko kirjoittel ussa lehtikohtaisia eroja, ja mika on lahteiden kéyttn eli jutun toimijoiden osuus
jutun nékdkulmaan. Eroja suhtautumi stavassa tutkitaan myds muista nakokulmista. Tutkimuskohteena ovat Helsingin
Sanomat, Kauppalehti ja Taloussanomat. Tutkimusajankohta on lokakuu 1999, jolloin osakekurssien nousu l&hti kiihtymaan
aiempaa kovempaan vauhtiin, jatkuttuaan sitd ennen jo puolitoista vuotta. Vaaat puoli vuotta mydhemmin kupla puhkesi
osakekurssien romahtaessa maaliskuussa 2000.

Kuplassa oli kyse taloudellisesti merkittavasta ilmi6sta. Tuolloin tavalliset ihmiset innostuivat Suomessa ensi kertaa isossa
mé&érin sijoittamaan rahojaan hyvin isollariskill& pieniin teknologia-alan kasvuyrityksiin. Maailmalla mediaa on syytetty
osallisuudesta huuman lietsomiseen. Aiemminkin mediaa on arvosteltu epdonni stumisesta tal ouden kdénnekohtien
uutisoinnissa jakriittisyyden puutteesta

Tutkimusmenetelmana on sisdllon erittely. Juttujen [uokittel urunko koostuu seitsemasta kohdasta, joita ristiintaul ukoidaan
kesken&én. Padkysymyksen osalta, eli mika oli jutun ndkdkulma tutkittavaan aiheeseen, jutut on luokiteltu neljan eri
vaihtoehdon mukaan: negatiivinen (kriittinen), neutraali (referoiva), positiivinen (vahvistava), yhdistelma (tasapai notettu).

Tutkielman teoreetti sena taustana on se, millaista on hyvakriittinen journalismi. Keskeisené kirjallisuutena teorian
rakentamisessa ovat olleet Taisto Hujasen (1990) Avauksiajournalismikritiikkiin, Risto Kuneliuksen (2003) Viestinnan
vallassa, Howard Tumberin (1999) News: A Reader ja Turo Uskalin (2005) Kriittisyys — nykyjournalismin selkéranka.

Tutkielman pé&tul os on, etté lehdet kirjoittivat tutkitusta aiheesta pdéosin neutraalisti referoiden. Téllaisiajuttujaoli 32,8
prosenttia aineistosta. Kriittisia juttuja oli 31,9 prosenttia, vahvistavia 16,4 prosenttia ja ndiden yhdistelmié 18,9 prosenttia.
Lehtien véliset erot ovat kuitenkin merkittavid. Helsingin Sanomissaja Kauppa ehdessa suurimman ryhman muodostivat
referoivat jutut, kun Taloussanomissa eniten oli kriittisia juttuja. Kauppal ehdessd oli muita enemman vahvistavia eli
positiivisiajuttuja. | soja eroja juttujen kriittisyydessa tulee mm. myds sen suhteen onko kyse kotimaan vain ulkomaan
uutisista— ulkomaita késitellessa kriittisyys on suurempaa. Taman tutkielman val ossa kotimaista mediaa ei voi syyttéa
osallisuudesta pdrssikuplan luomiseen. Silti talousjournalismi onnistui tehtévassaan vain kohtuullisesti; kriittinen ote j&i
véhéiseksi.
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