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I Tuku

Varsinaiset toteemiset uskomukset (jatkoa)

Totemismin kosmologinen jdrjestelmd ja ajatus sukulaisuudesta

Alamme tajuta, ettd totemismi on paljon monimutkaisempi uskonto kuin
ensindkemaéltd vaikuttaa. Olemme jo erottaneet kolme esineiden luokkaa,
joita siind pidetddn vaihtuvassa méérin pyhind: toteemin vertauskuva, eldin
tai kasvi, jota timé vertauskuva esittdd, ja klaanin jdsenet.. Taméi luettelo
ei kuitenkaan vield ole tidydellinen. Uskonto ei toki ole pelkkd kokoelma
tiettyjd  kohteita koskevia hajanaisia uskomuksia kuten juuri
kasittelemidamme. Kaikki tunnetut uskonnot ovat jossakin méadrin olleet
ideajérjestelmid, jotka pyrkivit kdsitteleméédn asioita yleismaailmallisesti
ja antamaan ihmisille tdydellisen maailmankuvan. Jotta totemismia
voitaisiin pitdd muihin uskontoihin verrattavana, sen pitiisi tarjota meille
maailmankisitys. Se totta viekoon tyydyttdd timdn vaatimuksen.

Ettd totemismin titd puolta ei yleensd ole huomattu, johtuu siitd, ettd
klaani on tavallisesti tajuttu kovin kapea-alaisesti. Tavallisesti sitd pide-
tddn pelkkdnd ihmisolentojen ryhmédnd. Heimon yksinkertaisena osaryh-
ménd se ndyttdd kuten timédkin koostuvan vain ihmisistd. Mutta ndin aja-
tellen asetamme eurooppalaiset ideamme niiden sijaan, mitd alkukantai-
sella ihmiselld on ihmisestd ja yhteiskunnasta. Australialaiselle kaikki
maailmankaikkeuteen kuuluva on osa heimoa; kaikki ovat sen ainesosia,
sen tavallisia jdsenid niin sanoaksemme; aivan kuin ihmisilld kaikella
muullakin, on  mddrdtty  paikkansa  yhteiskunnan  yleisessd
organisaatiokaaviossa "Eteld-Australian villi-thminen", sanoo Fison, “pitda
maailmankaikkeutta Suurena Heimona, jonka johonkin osastoon hén
itsekin kuuluu; ja kaikki esineet, elolliset ja elottomat, jotka kuuluvat
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hénen luokkaansa, ovat samaa osastoa kuin hén itsekin.”" Tédmén peri-
aatteen seurauksena heimon jakautuessa kahteen fratriaan kaikki tunnetut
esineet jakautuvat samalla. "Koko luonto", sanoo Palmer puhuessaan
Bellington-joen  heimosta, "jakaantuu myds  fratriain  nimien
mukaisesti...auringon ja kuun ja tdhtien sanotaan ... kuuluvan johonkin
fratriaan aivan samoin kuin mustien itsensikin."* Port MacKayn heimolla
Queenslandissa on kaksi fratriaa, joiden nimet ovat Yungaroo ja Woo-
taroo, samoin on asia naapuriheimojen keskuudessa. Kuten Bridgman
sanoo: ". . . kaikki esineet, elolliset ja elottomat, ndmé heimot jakavat
kahteen luokkaan, nimelti Yungaroo ja Wootaroo."> Mutta luokittelu ei
pysdhdy tdhdan. Kummankin fratrian jdsenet jakaantuvat tiettyyn maardén
klaaneja; kummallekin fratrialle luonteenomaiset esineet jakaantuvat
vuorostaan edelleen klaanien kesken, joista fratria muodostuu. Esimerkiksi
tietty puu kuuluu Kenguru-klaanille, ja vain sille; siksi sen samoin kuin
klaanin ihmisjidsentenkin toteemi on kenguru; toinen saattaa kuulua
Kéddrmeen klaaniin; pilvet saattavat sijoittua yhden toteemin piiriin,
aurinko toisen jne. Kaikki tunnetut esineet sijoittuvat titen koko luonnon
kasittdvadn luokittelujarjestelméain

Olemme esittineet tietyn joukon niitd luokitteluja muualla; * tissd
yhteydessd rajoitumme toistamaan vain muutamia ndistd esimerkeista.
Eréds parhaiten tunnettuja ndistd on Mount Gambier -heimon keskuudessa
esiintyvd. Tédhidn heimoon kuuluu kaksi fratriaa nimeltdin Kumite ja
Kroki; kumpikin nédistd jakaantuu vuorostaan viiteen klaaniin. Niinpd
"kaikki mitd luonnossa on kuuluu, jollekin niisti kymmenesti klaaanista;’
Fison ja Howitt sanovat, ettd kaikki "kuuluu niihin". Kaikki tosiaan
luokitellaan ndiden kymmenen toteemin mukaisesti aivan kuin lajit
vastaaviin luokkiin. Tdmid nékyy hyvin seuraavasta asetelmasta, joka
perustuu Currin ja Fisonin sekd Howittin kerdamiin tietoihin.

KUHUNKIN KLAANIIN

FRATRIAT | KLAANIT LUOKITELLUT SEIKAT

Kalasdaski Savu, kuusama, tietyt puut ym.
Pelikaani Mustapuu, koirat, tuli, pakkanen ym.
KUMITE . Sadg, ukkonen, salama, pilvet, rakeet,
Varis talvi ym
Tahdet, kuu ym.
Musta Kakadu Kala, hylje, ankerias, erds

Erds myrkyton kddrme | eukalyptuslaji
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Teepuu Ankka, jokidyridinen, pollo ym.

Erds syotaviksi Trappi, viiridinen, erds pieni kenguru
KROKI kelpaava juuri ym.

Valkoinen toyhdoton | Kenguru, kesé, aurinko, tuuli, syksy

kakadu ym.

Tiedot Kroki-fratrian neljdnnestd ja viidennestd klaanista puuttuvat.

Kuhunkin klaaniin liittyvien seikkojen luettelo on aivan epétiydellinen;
Curr itse muistuttaa meitd, ettd hin on luetellut niistd vain muutamia.
Mutta Mathewsin ja Howittin tutkimusten’ ansiosta meilld on nykyéin
tietoja Wotjobalukien heimon luokitteluista, jotka auttavat meita
ymmirtimdin paremmin, milld tavoin timdn laatuinen jarjestelma
tavoittelee koko maailmankaikkeutta, sellaisena kuin alkuasukkaat sen
tuntevat. Wotjobalukit jakaantuvat myds kahteen fratriaan nimeltddn
Gurogity ja Gumaty (Krokitch ja Gamutch Howittin mukaan);® jatkamatta
tatd luettelemista sen pitempddn tyydymme osoittamaan, miten Mathewsin
mukaan esineet luokiteltiin joihinkin klaaneihin Gurogityfratriassa.

Jamssi-klaaniin luokitellaan tavallinen kalkkuna, sikéldinen kissa, mopoke,
dyim-dyim- pollo, eukalyptuspensaikossa elelevd kana, punapapukaija,
vihersieppo.

Simpukka-klaania9 ovat harmaa emu, piikkisika, isokuovi, valkoinen
kakadu, metsdankka, eukalyptuspensaikossa elelevd lisko, haisukilpi-
konna, poikkijuovahéntdinen opossumi, pronssisiipikyyhky, wijuggla.

Aurinko-klaania ovat pussimdyrd, kuu, kengururotta, musta ja valkoinen
harakka, oppossumi, ngurt-haukka kumipuun toukka, akaasiapuun toukka,
venus-planeetta.

Lampimin tuulen klaaniin'® kuuluvat harmaapiikotka, mattokéérme,
savupapukaija, kuoripapukaija, murrakan-haukka, dikkomur-kéérme, ren-
gasniskapapukaija, mirudai-kddrme, suomuselkélisko.

Muistaessamme, ettd on vield useita muita klaaneja (Howitt nimedd
kaksitoista, Mathews neljdtoista ja lisdd ettd hdnen luettelonsa on epa-
taydellinen)'!, ymmirramme miten kaikilla alkuasukasta kiinnostavilla
seikoilla on oma paikkansa" néissé luokituksissa.

Samanlaisia jérjestelyjd olemme havainneet Australian mantereen mité
erilaisimmissa osissa; Eteld-Australiassa, Victoriassa ja New South
Walesissa (euahlayitten keskuudessa).'> Sangen selvidz merkkejd siitéd
tavataan keskeisten heimojen keskuudesta.”” Queenslandissa, jossa klaanit
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ndyttdvit kadonneen ja jossa didin puoleiset luokat ovat fratrian ainoita
osastoja, asiat ja esineet jakaantuvat ndiden luokkien mukaisesti. Niinpd
wakelburat jakaantuvat kahteen fratriaan, Malleraan ja Wutaruun; ensin-
mainitun luokat ovat nimeltdén Kurgilla ja Banbe viimemainitun Wuongo
ja Obu. Niinpd Banbeen kuuluvat opossumi, kenguru, koira, mehildisten
hunaja jne., Wungoa ovat emu, pussimiyrd, musta ankka, musta kddrme,
ruskea kédrme; Obua ovat mattokddrme, kimalaisen hunaja jne.;
Kurﬁilloihin kuuluvat piikkisika, tasankokalkkuna, vesisade, tuli, ukkonen
jne.

Sama organisaatio tavataan Pohjois-Amerikan intiaanien keskuudessa.
Zuneilla on luokittelujérjestelmd, joka olennaisilta piirteiltddn on kaikilta
osin vertailukelpoinen juuri kuvailemamme kanssa. Omaha-intiaanien
luokittelu perustuu samoihin periaatteisiin kuin wotjobalukien."> Niiden
samojen ideoiden kaiku kiirii myoskin pidemmélle kehittyneisiin
yhteiskuntiin. Haidoilla kaikki jumalat ja myyttiset olennot, joiden on méaéra
huolehtia eri luonnonilmidistd, luokitellaan jompaan kumpaan kahdesta
fratriasta, ja ne muodostavat heimon aivan samoin kuin ihmisetkin jotkut
ovat Kotkia, toiset Variksia.'® Niinpi esineiden jumalat ovat vain erds
niiden aspekti.'” Tdmi mytologinen luokittelu on siksi vain eris edellisen
muoto. Voimme siten olla varmoja, ettd tdmid maailmankisitys ei ole
riippuvainen mistdén teknisistd tai maantieteellisistd erityistekijoistd; sen
voidaan tajuta olevan ldheisessd yhteydessd koko toteemisten uskomusten
jérjestelmédn kanssa.

11

Erddssd toisessa tutkimuksessamme, johon jo olemme usein viitanneet,
olemme osoittaneet, milld tavoin ndmia késittelemdmme asiat valottavat
kaltaisuutta tai luokkaa koskevan ajatuksen muodostumista. Nadma
systemaattiset luokittelut ovat tosiaankin ensimmaiset historiassa esiintyvit,
ja olemme juuri ndhneet, ettd niitd on muotoillut sosiaalinen tai
pikemminkin ettd ne ovat saaneet puitteekseen yhteiskunnalliset muodot.
Juuri fratriat ovat toimineet luokkina ja klaanit lajeina. Juuri siksi, ettd
thmiset jdrjestdytyivit he kykenivdt jérjestimddn esineitd, silld
luokitellessaan nditd viimeksi mainittuja, he vain antoivat niille paikan
omissa ryhmissddn. Ja se seikka, ettd nditd esineiden luokkia ei ole
jérjestetty erikseen vaan yhden yhdenmukaisen suunnitelman mukaan,
johtuu siitd ettd sosiaaliset ryhmit, joiden kanssa ne samastuvat, ovat
yhtendisid ja muodostavat yhdessd orgaanisen kokonaisuuden, heimon.
Niiden ensimmaisten loogisten jirjestelmien
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yhtendisyys on vain yhteison yhtendisyyttd. Tdten meilld on tilaisuus
todentaa tdmin tutkimuksen alussa esittimdimme viitettd ja vahvistaa
késitystimme siitd, ettd ihmismielen peruskésitykset, ajattelun olennaiset
kategoriat, saattavat olla sosiaalisten tekijdin tuotetta. Edelld esitetyt seikat
osoittavat selvésti, ettd ndin on itse kategorian ajatuksen suhteen.

Tarkoituksemme ei ole kuitenkaan vaittdd, etteikd0 ihmismielelld olisi
kykyéd havaita yhtéldisyyksid niiden kohteiden kesken, joista se on tie-
toinen. Pdinvastoin on selvdd, ettd jopa kaikkein alkeellisimmat ja
yksinkertaisimmat luokittelutkin edellyttavét titd kykya. Australialainen ei
sijoita esineitd samaan klaaniin tai eri klaaneihin sattumalta. Hinelle
samoin kuin meillekin samankaltaiset mielikuvat vetdvét toisiaan
puoleensa, kun taas vastakkaiset hylkivét toisiaan ja ndiden ldhestymisen
tai loitontumisen tunteiden perusteella hidn luokittelee vastaavat esineet
tavalla tai toisella.

Erdissd tapauksissa kykenemme ndkemédn tdmédn syyn. Sangen toden-
ndkoisesti ndiden luokitusten alkuperdinen perusta oli kahdeksi fratriaksi
jakautumisessa, mikd siis tapahtui ensiksi. Luokituksen pelkistyessd
kahdeksi luokaksi ne miltei vilttdméttd tajutaan antiteeseiksi; niitd kay-
tetddn ensisijaisesti keinona erottaa toisistaan asiat, joiden vililld vallitsee
selvd vastakohtaisuus. Toiset asetetaan oikealle, toiset vasemmalle. Itse
asiassa tdmd on australialaiselle luokittelulle luonteenomaista. Jos
valkoinen kakadu on yhdessd fratriassa musta on toisessa jos aurinko on
yhdelld puolella, kuu ja yon tihdet ovat toisella puolella.'® Sangen usein
kahden fratrian toteemeina toimivilla olennoilla on vastakkaiset virit."
Tétd vastakohtaisuutta esiintyy myds Australian ulkopuolella. Missé
toinen fratrioista on rauhallinen, toinen on sotaisa® jos yhdelld on
toteeminaan vesi; toisella on maa.”' Timi epailemitti selittid, miksi
fratrioiden on usein ajateltu olevan luontojaan toisilleen vastakkaisia.
Sanotaan, ettd niiden vililld vallitsee erddnlainen kilpailu tai jopa
rakenteellinen vihamielisyys® Tdmi asiain vastakkaisuus on laajentunut

henkil6ihin looginen kontrasti on aiheuttanut erddnlaisen sosiaalisen
konfliktin®

On myoOs huomion arvoista ettd jokaisessa fratriassa sellaiset esineet
klaaniin, jotka l&heisimmin liittyvédt toteemina toimivaan Esimerkiksi kuu
on sijoitettu samaan mustan kakadun kanssa, mutta aurinko samoin kuin
ilmakehd ja tuuli valkoisen kakadun kanssa. Samoin toteemieldimen
kanssa on yhdistetty kaikki, mikd on sen ruokaa® kuten myds eldimet,
joihin silli on lihimmit yhteydet” Emme tietenkédn aina voi ymmértia
sitd hdmardd psykologiaa mikéd on aiheuttanut
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monet ndistd yhteyksistd ja eroista, mutta riittdvét osoittamaan, etti tietty
kaltaisuutta ja eroja koskeva instituutio on esittinyt merkittivdd osaa
nididen luokitusten synnyssé.

Mutta kaltaisuuden vaikutelma on yksi asia ja luokan idea toinen.
Luokassa on kysymys ulkoisesta puitteesta, jonka siséllon osittain muo-
dostavat samanmuotoisiksi havaitut kohteet, mutta sisillot eivit voi muo-
dostaa puitteita, joihin ne itse sopivat. Ne muodostuvat heikoista ja
vaihtelevista mielikuvista, jotka ovat perdisin tietystd mddrdstd yksilollisid
mielikuvia, joissa havaitaan yhteisid aineksia; puite pédinvastoin on
mddrdtty muoto, jolla on tietyt ddriviivat, mutta jota voidaan soveltaa
miten suureen esineiden mddrddn hyvdnsd, riippumatta siitd onko niitd
havaittu vai ei, ovatko ne todellisia vai mahdollisia. Itse asiassa jokaisella
luokalla on mahdollisuus laajentua rajattomasti niiden kohteiden piirin
ulkopuolelle, jotka vélittdomén kokemuksen perusteella olemme havainneet
samankaltaisiksi. Téstd syystd kaikki filosofiset koulukunnat ovat
kieltdytyneet, eivdtkd aivan ilman syytd, samaistamasta luokan ideaa
kaltaisuuden ajatuksen kanssa. Kaltaisuuden mielikuva on vain
epamdidrdisesti rajattu jidnndsmielle mikd jd4 samanlaisista mietteistd kun
ne esiintyvét tietoisuudessamme samanaikaisesti; luokka on_looginen
symboli, jonka avulla voimme ajatella selkeésti nditd samanlaisuuksia ja
muita vastaavia. Paras todistus ndiden kahden asian erosta on, ettid eldin
kykenee muodostamaan kaltaisuutta koskevia mielikuvia, vaikkei se
hallitsekaan luokkien ja lajien mukaista ajattelemisen taitoa.

Luokan idea on ajatuksen viline, jonka ilmeisesti ihmiset ovat luoneet.
Mutta sen luomiseksi tarvitsemme vilttimattd mallin; silld miten olisi
tamd idea koskaan voinut syntyd, ellei meissd tai ympérillimme olisi ollut
mitddn siitd vihjaavaa? Vastaus, ettd se on meille annettuna a priori, ei ole
vastaus lainkaan; tdméa laiskan miehen ratkaisuksi kutsuttu merkitsee
analyysin kuolemaa. Mutta on vaikea késittdd, mistd olisimme voineet
saada tdmén vélttimattomdn mallin paitsi yhteiseldmastd. Itse asiassa
luokka ei ole ideaali vaan selvésti miédrétty ryhmé esineitd, joiden kesken
vallitsee sisdisid suhteita, samanlaisia kuin sukulaisten kesken. Ainoat
kokemuksen perusteella tunnetut tillaiset ryhmét ovat niité, joita ihmiset
muodostavat ollessaan keskenddn kanssakdymisissd. Materiaaliset esineet
voivat muodostaa yksikkdjen kokoelmia, kasoja tai mekaanisia joukkoja
vailla sisdistd yhtendisyyttd, mutta eivdt ryhmié siind merkityksesséd, minka
olemme sanalle antaneet. Santakasaa tai kiviroykkiotd ei voi mitenkddn
verrata jirjestyneeseen yhteisoon, joka muodostaa luokan. Kaiken
todennékoisyyden mukaan ei pddhdmme olisi koskaan pélkdhtinyt
yhdistad kaikkeuden olentoja homogeenisiksi
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ryhmiksi, luokiksi, ellei meilld olisi ollut ihmisyhteisdja esimerkkeina
silmdimme edessd, ellemme ensiksi olisi tajunneet esineitd
thmisyhteison jiseniksi ja ellei ihmisryhmid ja loogisia ryhmié olisi aluksi
siis sekoitettu keskenizn *°

Téytyy my0s pitdd mielessd, ettd luokittelu 6in jirjestelmd, jonka osat on
jérjestetty hierarkisesti. Erddt jdsenet hallitsevat ja muut ovat alistetut
ndiden alaisuuteen; lajit ja niiden erityisominaisuudet riippuvat luokista ja
ndiden luonteenpiirteistd; edelleen saman luokan eri lajit ymmairretddn
keskenddn samantasoisiksi. jonkun yrittdessd saada ndistd selkoa hén
asettaa huipulle kaikkein erikoisimmat ja laadukkaimmat, kun taas
yleisimmat ja laadultaan kdyhimmaét joutuvat pohjimmaisiksi. Kaikki siis
esiintyy hierarkisessa muodossa ja meiddn on varottava huolellisesti
uskomasta, ettd téllainen esiintyminen 0in vain vertauskuvallista: alistus-
ja yhteistoimintasuhteet ovat todellisia ja niiden muodostuminen on juuri
luokittelua, eivétkd ihmiset olisi koskaan tulleet ajatelleeksi tietimyksensé
jarjestdmistd tdlld tavoin, elleivét he olisi olleet etukéteen péddsseet perille
siitd, mitd hierarkia on. Mutta fysikaalinen luonto tai mentaalisten
assosiaatioiden mekanismit evét olisi pystyneet varustamaan heitd talla
tiedolla.  Hierarkia on  yksinomaisesti sosiaalinen seikka.Vain
yhteiskunnassa on ylempid ja alempia ja yhtildisié. Siis vaikka faktat eivét
riittdisikddn todisteiksi, pelkkd ndiden ideoiden analyysi paljastaisi niiden
alkuperdn. Olemme lainanneet ne yhteisoltd ja projisoineet ne
maailmankdsityksiksemme. Yhteiskunta O6in aikaansaanut ne puitteet,
joilla looginen ajattelu on tyoskennellyt.

II

Mutta ndmé primitiiviset luokitukset ovat yhtd mielenkiintoisia uskon-
nollisen ajattelun alkuperdn kannalta. Ne tarkoittavat, ettd kaikki tilla
tavoin yhteen klaaniin tai samaan fratriaan luokitellut seikat ovat lihei-
sessd suhteessa keskenddn ja klaanin tai fratrian toteemiin. Kun Port
MacKayn heimoon kuuluva australialainen sanoo, ettd aurinko, kddrmeet
jne. ovat Yungaroo-fratriaa, hdnen tarkoituksenaan ei ole pelkdstddn
kayttdd yleistd, mutta silti puhtaasti konventionaalista nomenklatuuria
ndistd eri asioista puhuessaan; asia on hénelle tiyttd totta. Han uskoo, etti
"alligaattorit todella ovat yungarooita ja kengurut wootarooita. Aurinko on
yungaroo, kuu wootaroo ja samoin my®és tihtikuviot, puut, kasvit jne."*’
Sisdinen side kiinnittid ne ryhmian®®, johon ne luetaan; ne ovat sen aitoja
jdsenid. Niiden sanotaan kuuluvan ryhmédn aivan samalla tavoin kuin
thmisyksilotkin sama suhde yhdistdé ne siis
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my0s ihmisiin. Thmiset pitdvdt klaaniinsa kuuluvia esineitd
sukulaisina tai liittolaisina; he kutsuvat néitd ystdvikseen ja
ajattelevat, ettd ne ovat samaa lihaa kuin me itsekin.”® Siksi ndiden
kahden viélilld vallitsee tiettyd hengenheimolaisuutta ja aivan erikoista
yksimielisyyttd. Esineilld ja ihmisilld on sama nimi ja erddlld tavalla
ndmi tietenkin ymmaértdvit toisiaan ja eldvdt sovussa keskendin.
Esimerkiksi kun Mallera-fratrian wakelbura haudataan, lavan, jonka
pddlld ruumis lepdd, "pitdd olla tehty jostakin Mallera-fratriaan
kuuluvasta puusta".’® Sama pitdd paikkansa oksista, jotka peittdvit
ruumista. Jos kuollut kuuluu Bambe-luokkaan, pitdd kéyttdid Bambe-
luokan puuta. Tédssd samassa heimossa noita voi harjoittaa taitojaan
vain sellaisilla vilineilld, jotka kuuluvat hdnen omaan fratriaansa;’’
koska muut ovat hinelle vieraita, hidn ei tiedd miten saisi ne
tottelemaan. Tdten mystisen sympatian side yhdistdd jokaisen yksilon
olentoihin, joko elollisiin tai elottomiin, jotka ovat hdnen kanssaan
samaa joukkoa; tdmén tuloksena on usko mahdollisuuteen padtelld
niiden kdyttdytymisen perusteella, mitd hin itse tekee tai mitd hin teki.
Kun samojen wakelburain keskuudessa mies unissaan tappaa tiettyyn
sosiaaliseen ryhméddn kuuluvan eldimen, hén odottaa kohtaavansa
seuraavana piivini tihin samaan ryhméin kuuluvan miehen.’* Klaaniin
tai fratriaan kuuluvia esineitd ei toisaalta voi kdyttdd tdmén klaanin tai
fratrian jdsenid vastaan. Wotjobalukien keskuudessa kummallakin frat-
rialla on omat puunsa. Gurogity-fratrian keskuudessa voidaan tiettyd
eldintd metséstettdessd kdyttdd vain sellaisia aseita, jotka on tehty toisen
fratrian puusta ja pdinvastoin; muussa tapauksessa metsdstdjd varmasti
ampuu harhaan.”® Alkuasukas on vakuuttunut, ettd nuoli ohjautuu har-
haan ja kieltdytyy, niin sanoaksemme, osumasta itsensd kaltaiseen ja
ystdvélliseen eldimeen.

Téten klaanin ihmiset ja siihen luokitellut esineet muodostavat yhdessa
kiintedn jarjestelmin, jonka osat ovat yhti ja toisilleen mydtdmielisié.
Tdmé organisaatio, joka ensindkeméltd saattaa vaikuttaa pelkédstddn
loogiselta, on samanaikaisesti moraalinen. Sitd eldvoittdd yksi
periaate: joka kuuluu Variksen klaaniin, on jotakin tdstd eldimestd, niin
myds vettd, koska se on samaa klaania ja kuuluu samaan toteemiin,
myds valttdimittd pidetdén "samana asiana kuin varis"; samasta syystd
kuu on musta kakadu, aurinko valkoinen kakadu, jokainen musta péh-
kindpuu pelikaani jne. Kaikki samaan klaaniin kuuluvat olennot, ihmi-
set, eldimet, kasvit tai elottomat kappaleet, ovat vain toteemiolennon
muotoja. Kaikissa ndissd on kysymys samasta lajista siksi, ettd ne
tosiaankin ovat samaa lihaa siind miclessd, ettd kaikilla on
toteemieldimen luonne. Niiden ominaisuudet ovat siis toteemin
ominaisuuksia.*
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Wotjobalukit antavat nimen Mir sekd toteemille ettd sen luokkaan luo-
kitteluille.>> Aruntain keskuudessa, missi selvid merkkeji luokituksesta
yhé esiintyy, eri sanat kuten ndemme tarkoittavat toteemia ja sen kanssa
samaan luokkaan kuuluvia muita olentoja; niille muille olennoille
annetut nimet kuitenkin ovat osoituksena ldheisistd suhteista, jotka
yhdistdvit ne toteemieldimeen. Sanotaan ettd ne ovat sen ldheisid,
kumppaneita, ystivid; uskotaan ettd niitd ei voi siitd erottaa.’® Nama
koetaan siis erittdin laheisiksi asioiksi.

Mutta tieddmme my®ds, ettd toteemieldin on pyhd olento. Kaikilla siithen
klaaniin, jonka vertauskuva se on, luokitelluilla seikoilla on tima sama
luonne, koska erdédssd mielessd ne kaikki ovat saman lajin eldimid kuten
ithmisetkin. Ne ovat myos pyhid, ja luokittelut, jotka méadrddvat niiden
suhteet muihin maailmankaikkeuden asioihin, antavat niille samalla
paikan uskonnollisessa maailmassa. Tdstd syystd eivdt klaanin
ithmisjésenet saa sy0dd vapaasti eldimid. Tdten niiden Mount Gambierin
heimon miesten, joiden toteemi on erds kddrme, ei ole vain kielletty
syoméstd tdmdn kddrmeen lihaa; hylkeet, ankeriaat jne. ovat myos
heiltd kielletyt.>” Jos heidin on joskus pakko jotakin ndisti syoda,
heiddn tdytyy ainakin korjata pyhdinhévdistys sovitusriiteilld, ikddn
kuin he olisivat syoneet itse toteemia.’® Euahlayit, joiden on sallittu
kayttdd, muttei vadrinkdyttdd toteemiaan, soveltavat samaa sddntod
klaanin muihin jiseniin.”’ Aruntain toteemieldinti suojelevat kiellot
koskevat my6s muita klaanin eldimii*® joka tapauksessa erityisti
huomiosta pitdd kohdistaa niihin viime mainittuihin.*' Molempien
herittimit tunteet ovat samanlaiset.*

Mutta siitd, ettd toteemiin liittyvilld esineilld on sen kanssa
samanlainen, siis uskonnollinen luonne, on parhaana osoituksena se
tosiasia, ettd erdissd tilanteissa ndma tdyttdvit samat tehtdvit. Ne ovat
lisdtoteemeja tai toissijaisia toteemeja kuten nykyddn yleiseksi tavaksi
on tullut sanoa, alatoteemeja.” Klaanissa tapahtuu jatkuvasti, etti kai-
kenlaisten mieltymysten johdosta muodostuu erityissiteitd, pienempid
ryhmié ja rajallisempia yhtymid, jotka pyrkivit elimédin melko riippu-
matonta eldmii ja muodostamaan alaosaston, joka on ikddn kuin suu-
remman osaklaani. Erottuakseen ja itsendistydkseen tdmi osaklaani tar-
vitsee erityistoteemin eli siis alatoteemin.** Niiden toissijaisten
ryhmien toteemit valitaan padtoteemin, mukaisesti luokitelluista
esineistd. Ne ovat siten aina miltei toteemeja ja pieninkin tekijad riittda
tekemédin niistd todellisen toteemin. Niilld on piilevd toteemiluonne,
joka ilmenee heti, kun olosuhteet sen sallivat tai sitd vaativat. Voi siis
sattua, ettd samalla yksilolld on kaksi toteemia, koko klaanin yhteinen
pddtoteemi
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ja sen alaklaanin alatoteemi jonka jdsen hdn on. Tdmé on verrattavissa
. v e e . 45
roomalaisten kdyttimaan erotteluun nomen ja cognomen.

Joskus tapahtuu, ettd osaklaani itsendistyy tdydellisesti ja siitd tulee
autonominen ryhma ja riippumaton klaani; silloin alatoteemista puolestaan
tulee piddtoteemi. Aruntojen keskuudessa tdmd osittuminen niin
sanoaksemme on mennyt ddrimmilleen. Spencerin ja Gillenin ensimmaéisen
kirjan tietojen mukaan aruntain keskuudessa oli noin 60 toteemia;*® mutta
Strehlowin tuoreimmat tutkimukset ovat osoittaneet méédrdn paljon
suuremmaksi. Hanen laskelmiensa mukaan niité oli jopa 442.*” Spencer ja
Gillen eivit liioitelleet lainkaan sanoessaan: "Tuskin on yhtddn mitddn
clollista tai elotonta alkuasukkaitten asuttamassa maassa, mikéd ei antaisi
nimedin jollekin toteemiselle ryhmille.”*® Tdmi toteemien midrd, joka
vdestdoon verrattuna on valtava, johtuu siitd ettd erindisten tekijoiden
johdosta alkuperdiset klaanit ovat jakaantuneet ja osittuneet loputtomasti;
siten alatoteemit ovat jatkuvasti muuttuneet toteemeiksi.

Tamén ovat Strehlowin havainnot varmasti osoittaneet. Spencer ja Gillen
mainitsivat  vain  tiettyjd  yksittdistapauksia  toisiinsa  liittyvistd
toteemeista.”’ Strehlow on osoittanut, ettd timi on todellisuudessa
ehdottomasti vallitseva organisaatio. Hén on pystynyt piirtaiméén kaavion,
missd miltei kaikki aruntain toteemit ovat luokitellut tdimén periaatteen
mukaisesti: kaikki ovat noin 60 pédidtoteemiin ndhden joko liitinndisié tai
lisia.” Lisitoteemien uskotaan olevan pidtoteemin palveluksessa.’’
Riippuvuustila on sangen todenndkdisesti muisto ajoista, jolloin tdmén
paivin "liittolaiset" olivat vain alatoteemeja ja jolloin heimoon kuului vain
pieni joukko osaklaaneiksi jakaantuneina klaaneja. Monet jddnteet tukevat
titd olettamusta. Kahdella ndin toisensa kanssa tekemisissd olevalla
ryhmélld voi olla sama toteeminen vertauskuva: sama vertauskuva selittyy
vain siten, ettd nimi kaksi ryhmii olivat aluksi yksi ainoa.’* Niiden
kahden klaanin suhde ndkyy myds siind, ettd ne ottavat osaa toistensa
riitteihin. Kulttimenot eroavat yhd vain osittain; tdméd johtuu
todennikdoisesti siitd, ettd ne aluksi olivat téysin sekoittuneita keskendin.>
Perimitieto selittdd niitd yhdistdvit siteet kuvitelmalla, ettd aikaisemmin
kaksi tillaista klaania asusti naapureina.’* joskus myytin mukaan toinen on
perdisin toisesta. Kerrotaan, ettd aluksi eldin kuului lajiin, joka yhé toimi
padtoteemina; se erosi vasta myOhemmin. Tédten chantunga-linnut, jotka
kuuluvat yhteen kuoriais-toukan kanssa nykyédén, olivat nditd toukkia
tarujen ajalla ja muuttuivat my6hemmin linnuiksi. Kaksi lajia, jotka
nykyéédn liittyvat hunajamuurahaisiin, olivat aikaisemmin
hunajamuurahaisia jne.” Alatoteemin
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muuttuminen toteemiksi tapahtuu nidkymaéttomélld tavalla joten tietyissd
tapauksissa tilanne on epdméiérdinen, ja on vaikea sanoa onko kysymys
péitoteemista vai toissijaisesta toteemista.

Erddt alatoteemit ovat muodostumassa kuten Howitt sanoo
wotjobalukeihin viitaten.”” Téten johonkin klaaniin luokitellut esineet ovat
ikddn kuin ytimid, joiden ympdrille uudet toteemiset kultit voivat
muodostua. Tdmi on ndiden herédttdmien uskonnollisten tunteiden paras
todiste. Ilman pyhdd luonnetta niitd ei olisi voitu korottaa niin helposti
samaan arvoon kuin oikeita toteemeja, kaikkein pyhimpid esineitd. Téten
uskonnolliset asiat ulottuvat kauaksi sen rajan ylitse, mihin ne ensi
silmaykselld ndyttavat paittyvin. Niihin eivdt kuulu vain toteemieldimet ja
klaanin ihmisjisenet; koska sellaista asiaa ei olekaan, mitd ei luokiteltaisi
johonkin klaaniin ja jonkin toteemin alaisuuteen, ei ole mydskddn mitédén
milld ei olisi ainakin jossakin miédrin uskonnollista luonnetta. Kun
my6hemmin kehittyneissd uskonnoissa alkoi esiintyd varsinaisia jumalia,
jokainen niistd oli jotakin luonnonilmidta varten: yksi merta, toinen ilmaa,
kolmas satoa tai hedelmié varten jne., ja jokaisen luonnon alueen uskottiin
saavan eldminsd siitd jumalasta, josta se oli riippuvainen. Luonnon
jakaantuminen eri jumalien kesken on se késitys, jonka ndmé uskonnot
antavat meille maailmankaikkeudesta. Niin kauan kuin ihmiskunta vield
oli totemismin vaiheessa, heimon eri toteemit tdyttivdt tésmaéllisesti
samoja tehtdvid jo Mount Gamierin heimossa, jota olemme pitineet
pddasiallisena esimerkkindmme, on 10 klaania; vastaavasti koko maailma
jakaantuu kymmeneen klaaniin tai pikemmin kymmeneen perheeseen,
jolla kullakin on erityinen toteemi perustanaan. Juuri tdstd perustasta
klaaniin luokitellut seikat saavat kaiken todellisuutensa, silld niiden
ajatellaan  olevan  toteemiolennon eri muotoja; palataksemme
esimerkkiimme vettd, ukkosta, salamaa, pilvid, rakeita ja talvea pidetddn
variksen eri lajeina. Yhdessd nimé 10 perhettd muodostavat taydellisen ja
jérjestelmillisen maailmankésityksen; ja timé késitys on uskonnollinen,
silld uskonnolliset kuvitelmat muodostavat sen perustan. Toteemiuskonnon
alue ei suinkaan rajoitu yhteen tai kahteen olentojen kategoriaan, vaan
laajenee kohti tunnetun maailmankaikkeuden &drimmaisid rajoja. Aivan
kuin kreikkalainen uskonto se nidkee jumalallista kaikkialla; kuuluisa
sanonta mavta TAnpn Bewv, voisi yhtd hyvin toimia sen mottona.

Jos totemismi esitetdén télld tavoin, sitd koskevaa ajatusta, joka on kauan
ollut wvallalla, pitdd kuitenkin korjata yhdessd olennaisessa kohdin.
Viimeaikaisiin 10ydoksiin saakka sitd pidettiin vain yhden yksittdisen
toteemin palvontana ja se médriteltiin klaanin uskonnoksi. Tastéd
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nidkokulmasta katsottuna jokaisella heimolla néytti olevan yhtd monta
toisistaan riippumatonta toteemiuskontoa kuin siind oli klaaneja. Kasitys
oli myds sopusoinnussa samanaikaisen klaania koskevan késityksen
kanssa; itse asiassa sitd pidettiin autonomisena yhteisond,”® enemmin tai
vidhemman toisilta samanlaisilta yhteisoiltd suljettuna, tai sellaisena, jolla
oli vain ulkoisia ja pintapuolisia suhteita muihin.

Mutta todellisuus on mutkikkaampi. Epéilemittd jokaisen toteemin
palvonta kuuluu nimenomaisesti vastaavaan klaaniin; sielld ja vain sielld
sen kulttia vietetddn; klaanin jdsenet ovat siitd vastuussa; heiddn
vélitykselldédn se siirretdén sukupolvelta toiselle, samoin kuin uskomukset,
jotka ovat sen pohjana. Mutta on my0s totta, ettd tdllaiset saman heimon
parissa harjoitetut toteemikultit eivdt kehity rinnakkain, toisistaan
tietimattd, ikddn kuin ne kaikki muodostaisivat tdydellisen ja itseriittoisen
uskonnon. Pdinvastoin ne edellyttivdt toisiaan; ne ovat saman
kokonaisuuden osia, yhden ja saman uskonnon aineksia. Yhden klaanin
jasenet  eivdt koskaan suhtaudu naapuriklaanien = uskomuksiin
vilinpitdaméttomasti,  epdluuloisesti  tai  vihamielisesti,  jollaisen
suhtautumisen  uskonto  tavallisesti  herdttdd  jossakussa  tdysin
muukalaisessa; he uskovat myds samoin. Variksen vidki on myods
vakuuttunut, ettd Kéirme-kansan esi-isdnd on myyttinen kdirme, ja ettd
silli on tdmin alkuperdnsd johdosta erityiskykyjd ja taikavoimaa. Ja
emmekd jo ole ndhneet, ettd ainakin tietyissd olosuhteissa on mahdollista
syodd vierasta toteemia, kun on noudatettu tiettyjd rituaalisia
muodollisuuksia? Erityisesti tdytyy pyytdd tdmén toteemin miehiltd lupa,
jos joitakuita on ldsnd. Siis mydskddn vieraalle ei timé ruoka ole tdysin
profaania; hénkin myontdd, ettd klaanin, jonka jdsen hdn ei ole ja sen
eldimen jonka nimed se kantaa, vililli on ldheinen suhde. Néiden
uskomusten yhteisyys ndkyy myos joskus kultissa. Vaikkakin periaatteessa
toteemia koskevia riittejd voivat suorittaa vain tdmén toteemin miehet, silti
muiden klaanien edustajat usein toimivat niissd avustajina. Joskus heille ei
ole pelkkd katsojan osa; varsinaisina toimihenkil6ind he eivét tietenkdan
esiinny, mutta he koristelevat sellaisia ja valmistelevat menoja. He ovat
joka tapauksessa kiinnostuneita juhlamenoista siksi joidenkin heimojen
keskuudessa ulkopuoliset ehdottavat tietylle klaanille seremonioiden
viettaimisti.” On my6s koko joukko riittejd, joiden pitdd tapahtua
kokoontuneen heimon lasndollessa; niin on toteemisten
initiaatioseremonioitten laita.®

Lopuksi koko toteemisen organisaation, sellaisena kuin olemme sitd juuri
kuvanneet, tiytyy ilmeisesti olla tuloksena jonkinlaisesta heimon kaikkia
jasenid kisittdvastd yhteisymmarryksestd. On mahdotonta, ettd kukin
klaani olisi muodostanut késityksensi tdysin toisistaan riippumatta;
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on ehdottoman vilttimitontd, ettd eri toteemien kuitit ovat jollain tavoin
sopeutetut toisiinsa, silld ne tdydentdvét toisiaan tdsméllisesti. Itse asiassa
olemme ndhneet, ettd sama toteemi ei tavallisesti esiinny kahdesti
saman heimon keskuudessa ja ettd koko maailmankaikkeus jakaantuu
toteemien mukaisesti siten, ettd sama esine tai asia ei esiinny kahdessa
klaanissa. Niin mallikelpoista jakoa ei olisi voinut syntyd ilman koko
heimon késittdvdd sopimusta, sanatonta tai suunniteltua. Niinpd téten
tuloksena olevat uskomuksen kokonaisuudet ovat osittain (mutta vain
osittain) heimokohtaisia.®'

Kaiken kaikkiaan muodostaaksemme oikean késityksen totemismista
emme siis saa pysyd klaanin rajojen sisdpuolella, vaan meidén tiytyy
ajatella heimoa kokonaisuutena. Kunkin klaanin erityinen kultti nauttii toki
sangen suurta itsendisyyttd; voimme nyt tajuta, ettd juuri klaanin puitteissa
uskonnollisen eldmin aktiivinen kdymistila tapahtuu. Mutta on my®ds totta,
ettd ndma kultit sopivat yhteen ja ettd toteemiuskonto on ndiden yhdelmin
muodostama mutkikas jirjestelmd aivan samoin kuin kreikkalainen
polyteismi muodostui eri jumalien palvonnan yhdistelmistd. Olemme juuri
osoittaneet, ettd ndin ymmarrettynd myos totemismilla on kosmologiansa.

151



! Kamillaroi and Kurnai, s. 170
2 Notes on some Australian Tribes, J. A. 1., X111, s. 300

? Curr, Australian Rave, 111, s. 45; Brough Smyth, The Aborigines of Victoria, 1, s. 91; Fison
ja Howitt, Kamillaroi and Kurnai, s. 168

* Durkheim ja Mauss, De quelgues formes primitives de classification, Annee Socio., s. 1 ja
seur.

3 Curr I, s. 461,
% Curr ja Fison saivat tietoja samalta henkilolti, nimelti D.S. Steward

" Mathews, Aboriginal Tribes of N.S. Wales and Victoria, Journal and Proceedings of the
Royal Society of N.S: Wales, XXXVIII, s. 287 ja seur.; Howitt, Nat. Tr, s. 121

¥ Mathewsin mainitsemien feminiinimuodot ovat Gurogigurk ja Gamatygurk. Namai
muodot mainitsee myds Howitt hieman eri tavoin kirjoitettuna. Nimitykset vastaavat myds
Mount Gambierin heimojen (kumitet ja krokit) kayttdmia.

® Tamin klaanin alkuperdinen nimi on Dyalup, jota Mathews ei ké#nni. Sana vaikuttaa
samalta kuin Jallup, jonka Howitt tunnistaa saman heimon alaklaaniksi, ja jonka hén
kaédntda sanalla ”simpukka”. Siksi ajattelemme uskaltautua tdhén kddnnokseen.

' Taméi on Howittin kiiinnds; Mathews kiénti sanan (wartwurt) ilmauksella “keskipaivin
auringon kuumuus”.

' Mathewsin ja Howittin taulut eroavat monissa tirkeissi kohdissa. Vaikuttaa jopa siltd
kuin Howittin Kroki-fratriaan liittdmét klaanit kuuluisivat Mathewsin mielestd Gamutch-
fratriaan ja pdinvastoin. Ndmé erot ovat kuitenkin vailla mielenkiintoa tdménkertaisten
kysymyksemme kannalta.

2 Langloh Parker, The Euahlyi Tribe, s. 12 ja seur.
B Tosiasiat esitetdéin myohemmin.

% Curr III, s. 27. Vrt. Howitt, Nat. Tr., s. 112. Mainitsemme vain tyypillisimmiit tosiasiat.
Yksityiskohtia voi katsoa jo mainitusta artikkelista. Les classifications primitives.

" Ibid.,s. 34 ja seur.

1 Swanton, The Haida, s. 13-14, 17,22

"7 Tami on erityisen selvii haidoilla. Swanton sanoo, ettd heilld on jokaisessa eldimessi
kaksi aspektia. Ensiksikin on tavallinen, metséstettdviksi ja syotdvéksi kelpaava eldin;
mutta on myds eldimen muotoinen yliluonnollinen eléin, josta ihmiset ovat riippuvaisia.

Kosmisia ilmiditd vastaavilla olennoilla on sama kaksinaisuus.

" Ks. ed. s. 140. Niin gourndicth-marailla (Howitt, Nat. Tr., s. 124), Cameronin lihelld
Dead Lakea tutkimista heimoista wotjobalukeilla (ibid., s. 125, 250).

1 Mathews, Two representantive Tribes, s. 139; Thomas, Kinship and Marriage, s. 53 ja
seur.
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0 Esim. osaget (ks. Dorsey, Siouan Sociology, XVth Rep., s. 233 ja seur.).

*! Torresin salmen saarella nimelti Mabuiag (Haddon, Head Hunters, s. 132) esiintyy
sama aruntain kahden fratrian vastakkaisuus: toiseen kuuluu veden véki ja toiseen maan
vaki (Strehlow 1, s. 6).

* TIrokeesien keskuudessa on kahden fratrian vilisti nahistelua (Morgan, Ancient
Society). Haidoilla Kotka- ja Varis-fratrioiden jdsenid Swansonin mukaan "pidetéén
usein avoimina vihamiehind. Miehet ja vaimot (joiden tulee olla eri fratrioista) eivét
epdrdi pettdd toisiaan" (The Haida, s. 62). Australiassa tdmé vihamielisyys ulottuu
myytteihin. Fratrioiden toteemieldinten esitetddn usein olevan keskendin jatkuvassa
sodassa (ks. Mathews, Eaglehawk and Crow, a Study of Australian Aborigines, s. 14
ja seur.). Kilpailuissa fratriat ovat luonnollisia kilpakumppaneita (Howitt, Nat. Tr., s.
770).

» Niinpi Thomas on viittinyt perittomii fratrioitten alkuperii koskevasta teoriastamme
ja sen kyvyttomyydesta selittdd niiden vastakohtaisuutta (Kinsbip and Marriage, s. 69).
Emme usko olevan vélttdmétontd yhdistdd tdtd vastakohtaisuutta pyhén ja profaanin
vastakohtaisuuteen (ks. Hertz, La preeminence de la main droite, Revue
Pbilosophique, dec., 1909, s. 559). Toisen fratrian pyhd ei ole toiselle profaani;
molemmat ovat saman uskonnollisen jérjestelmén osia (ks. myoh. s. 150).

* Esim. Teepuun klaaniin kuuluu erilaisia ruohoja ja myos kasvissydjaeldimia (ks.
Kamilaroi and Kurnai, s. 169). Tami epdilemittd selittdd Boasin osoittaman Pohjois-
Amerikan toteemisten vertauskuvien yksityiskohtaisuuden. "Tlinkiteilld", hén sanoo,
"kuten kaikilla rannikon heimoilla ryhmén tunnus siséltdd eldimid tarjoamassa ruokaa
ryhmén nimikkoeldimelle (Fifth Rep. of the Committee etc, British Association for
the Advancement of Science, s. 25)."

* Titen aruntoilla sammakot kuuluvat kumipuun toteemiin, koska ne ovat usein timén
puun koloissa; vesi liittyy vesikanaan; kenguru erddseen papukaijalajiin, jonka usein
ndhdéédn lentelevén tdmén eldimen ympérilld (Spencer ja Gillen, Nat. Tr., s. 146-147,
4438).

%0 Eris tdimén primitiivisen erottelukyvyn puutteen merkki on se, etti alueellinen liitetéin
joskus sukuihin kuten myo0s sosiaalisiin muodosteisiin, joiden kanssa ne aluksi
sekoitettiin. Téten Australian wotjobalukeilla kuten Amerikan zuneilla eri seikat
jakaantuvat tilaan ideaalisesti aivan kuin klaanitkin. Ja tdmé eri seikkojen ja klaanien
alueellinen jakantuminen kéyvét yksiin (ks. De quelques formes primitives de
classification, s. 34 ja seur.). Luokittelut sdilyttdvit tétd erityisluonnettaan myos
suhteellisen kehittyneiden kansojen keskuudessa kuten Kiinassa (ibid., s. 55 ja seur.).
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3 Howitt, Notes on Australian Message Sticks, J. A. L, XVIII, s. 326; Further Notes,
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32 Curr 111, s. 28.

3 Mathews, Etbnological Notes on the Aboriginal Tribes on N. S. Wales and

Victoria, Journ. And Proceed. Of the Royal Soc, on N.S: Wales XXXVIII, s. 294

** Vrt. Curr 111, s. 461; ja Howitt, Nat. Tr., s. 447 ja seur. Kéytetdin ilmauksia Tooman

ja Wingo

* Howitt, Nat. Tr., s. 123.

%% Spencer ja Gillen, Nat. Tr., s. 447 ja seur.: vrt. Strehlow 111, s. xii ja seur.
*7 Fison ja Howitt, Kamilaroi and Kurnai, s. 169.

* Curr 111, s. 462

% Parker, The Euahlayi Tribe, s. 20

* Spencer ja Gillen, Nor. Tr., s. 151; Nat. Tr., s. 447; Strehlow III, s. xii
*I Spencer ja Gillen, Nat. Tr., s. 449.

* Queenslandissa on kuitenkin heimoja, joissa erdisiin sosiaalisiin ryhmiin liittyvét
seikat eivdt ole ryhmén jaseniltd kiellettyjd: nédin on erityisesti wakelburailla. On
syytd muistaa, ettd tdssd yhteiskunnassa toimivat &idinpuoleiset luokat
luokituspuitteina (ks. ed. s. 142). Tamén luokan ihmisten ei vain ole sallittu syoda
samaan luokkaan kuuluvia eldimid, vaan he eivdt saa syédd mitddn muita. Kaikki
muu ruoka on heiltd kielletty (Howitt, Nat. Tr., s. 113; Curr 111, s. 27). Tastd emme
kuitenkaan saa péitelld, ettd nditd eldimid pidettdisiin profaaneina. Itse asiassa on
syytd huomata, ettei yksilolld ole vain etuoikeus syddé niitd, vaan hénen on tdhén
pakko, silld hdn ei voi ravita itseddn muuten. Tamén sdédnnén imperatiivinen luonne
on varma merkki pyhien asioiden ldsnéolosta, joka yksin on synnyttdnyt positiivisen
velvollisuuden pikemmin kuin negatiivisena tunnetun kiellon. Ei ehkd ole aivan
mahdotonta tajuta timén poikkeuksen syntymistd. Olemme edelld (s. 138) jo ndhneet,
ettd jokaisella yksilolld ajatellaan olevan erdédnlainen toteemiaan kuten myos sithen
liittyvid seikkoja koskeva erdéinlainen omistusoikeus. Tdmé toteemisuhteen aspekti
ehkd kehittyi erityisisséd olosuhteissa, ja ruvettiin luonnollisesti uskomaan, ettd vain
toteemin jésenilld oli oikeus kéyttdd toteemia ja kaikkea siihen liittyvdd, kun
pdinvastoin muilla ei ole lupa sithen kajota. Niissd oloissa heimo saattoi ravita
itsedén vain siihen itseensd kuuluvalla ravinnolla.

® Parker kayttid ilmausta multiplex totems.

* Ks. euahlayi-heimoa koskevia esimerkkejid Parkerin kirjasta (s. 15 ja seur.) ja

wotjobalukeja Howittilta (Nat. Tr., s. 121 ja seur.: vrt. em. Mathewsin artikkelia).
$ Ks. esimerkkejd Howitt, Nat. Tr., s. 122.

% Ks. Quelques formes primitives de classification, s. 28 v. 2.

47 Strehlow 11, s. 61-72.
® Nat. Tr., s. 112.

4 Ks. varsinkin Nat. Tr., s. 447 ja Nor. Tr., s. 151.
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0 Strehlow III, s. xiii-xviii. Joskus samat toissijaiset toteemit liittyvit kahteen tai
kolmeen péétoteemiin samanaikaisesti. Tdmé johtuu epdileméttd siitd, ettd Strehlow ei
ole pystynyt varmasti méérittelemédin paitoteemia. Tdmin taulun kaksi kiinnostavaa
tosiasiaa tukevat erditd jo muotoilemiamme proposioita. Ensiksi paditoteemit ovat vain
harvoin poikkeuksin melkein kaikki eldimid. Téhdet ovat niin ikdén aina toissijaisia tai
lisdtoteemeja. Tdmé on erds lisdtodiste siitd, ettd ne vain hitaasti etenivit toteemien
luokkaan ja ettéd aluksi toteemit mieluummin valittiin eldinkunnasta.

> Myytin mukaan lisitoteemit olivat paitoteemin ihmisten ruokaa tarunomaisina aikoina;
niiden ollessa puita ne sdivat varjonsa (Strehlow III, s. xii; Spencer ja Gillen. Nat. Tr., s.
403). Siihen tosiasiaan, ettd lisdtoteemeja uskotaan syodyn, ei sisdlly niiden profaaneina
pitdminen; myyttisend aikana esi-isdt, klaanin perustajat, kiyttivat uskomuksen mukaan
itse padtoteemia ravinnokseen.

> Niinpé villikissan klaanissa churingalle kaiverretut kuviot esittivit Hakea-puuta, joka on
selvd toteemi nykyéén (Spencer ja Gillen, Nat. Tr. s. 147 ja seur.). Strehlow (111, s. xii, v. 4)
sanoo timén olevan yleista.

3 Spencer ja Gillen, Nor. Tr., s. 182, Nat. Tr., s. 151 ja 297.
> Nat. Tr, s. 151 ja 158

> Ibid, s. 448 ja 449.

% Niinpa Spencer ja Gillen puhuvat Inturrita-nimisesti kyyhkysestd joskus péitoteemina
(Nat. Tr. s. 410), joskus lisdtoteemina (ibid. s. 448)

57 Howitt, Further Notes, s. 63-64

> Tiastd syysti klaani on usein sekotettu heimoon. Tami sekaannus, joka usein vaikeuttaa
etnologisten kirjoitusten ymmartamistd, esiintyy erityisesti Currilla (I, s. 61 ja seur.)

* Nain varsinkin warramungalla (Nor Tr., s. 268)

80 Ks. esim. Spencer ja Gillen, Nat. Tr, s. 380 ja passim
' Voidaan jopa kysyd, esiintyyko heimototeemeja joskus lainkaan. Titen aruntoilla
villikissa on erdén klaanin toteemi, mutta se on koko heimolta kielletty; muidenkin klaanien
jésenet voivat syoda sitd vain varsin kohtuullisesti (Nat. Tr., s. 168). Mutta uskomme, etti
olisi virheellistd puhua heimototeemista tdssé tapauksessa, silld eldimen vapaan ravinnoksi
kayttdmisen kieltdmisestd ei seuraa, ettd se on toteemi. Muut syyt voivat myos aiheuttaa
kiellon. Heimon uskonnollinen ykseys on epdilemaittd totta, mutta sitd vahvistetaan muilla
symboleilla. Osoitamme mydhemmin, mitd ndma ovat. (II kirja, luku IX).
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