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A tarsadalmi j6l-lét és a teriileti-
tarsadalmi rétegzédés™”

Csizmady Adrienne

Bevezetés

A differencidltsdg, a heterogenitds az élet barmely teriiletén meg-
figyelhetd, legyen szé a tarsadalmon belili egyenl&tlenségekrdl,
vagy terliletek kozotti kiilonbségekrdl. A valésdgban a kilonbségek
megoszlasit nem a véletlenszertiség jellemzi, igy az ezt meghatdro-
26 tényezdk feltardsa elsédleges kérdés az egyenlStlenségek vizsga-
lata sordn. Az egyenlStlenség meghatarozésa - kilonosen, ha tér-
beli dimenzidk is szerepelnek a vizsgdlatokban - komplex szemléle-
tet és széleskorti korultekintést igényel.

A térbeni-tarsadalmi egyenl8tlenségek vizsgdlatdnak egyik Uj -
bdr sokat vitatott irdnya - a jél-létet méré modellek, indexek
haszndlata, ezen belul a Stiglitz-modell alkalmazasa. A részfejezet
ehhez a diskurzushoz kapcsolédva hagyomanyos és tjabb meg-
kozelitések 6tvozésével vizsgalja a nagyvaros-térségeken, illetve va-
rosokon beliil taldlhaté kilonbségeket.™

A tarsadalmi j6l-lét mérése

Az a gondolat, hogy a gazdasagok fejlettségét nem csak az egy
fére jutd jovedelemmel kellene mérni és ez alapjan nemzetkozi 6sz-
szehasonlitast tenni, régi - legaldbb 50 éves - gondolat. Mér a tra-

170 A publikacié az Eurépai Unié tdmogatdsaval, az Eurépai Szociélis Alap tarsfi-
nanszirozasaval valésult meg. Késziilt a , Tarsadalmi konfliktusok - Tarsadalmi
j6l-lét és biztonsag - Versenyképesség és tarsadalmi fejlédés” cimi, TAMOP-
4.2.2.A-11/1/KONV-2012-0069 azonosité szamu projekt keretében.

171 A statisztikai szdmitasok elkészitésében Priksz Tamas nyujtott segitséget.
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dicionalis kozgazdasagtanon belil is kisérleteztek tobb dimenzié fi-
gyelembevételével (a gazdasdg dgazati struktirdja, illetve az addig
kevésbé vizsgdlt dimenzidk, példdul az emberi téke szintje, a rendel-
kezésre 4ll6 munkaerd képzettsége). Természetesen ezen vizsgdla-
tok, javaslatok egyike sem jutott arra a kovetkeztetésre, hogy az egy
fére juté nemzeti jovedelem mutatdja helyett inkdbb egy, a gazda-
sagfejlettségi szintjét jobban méré mutatée kellene hasznalni. Min-
den férumon a komplex, sokoldalti elemzés sziikségességét hang-
sulyoztdk, és a kilonbozd dimenzidk kozti 6sszefliggések feltdrasa-
ra torekedtek, a gazdasdg és tarsadalom fejlédésének jobb megér-
tését tlizve ki célul (példdul Janossy, 1963).

A Stiglitz-bizottsag nevéhez kapcsolédo javaslat (Stiglitz et al.,
2009; Stiglitz, 2010) ennek a gondolatnak a konzisztens tovdbbvi-
tele, melyre azért is sziikség volt, mert az eltelt idészakban a tu-
domanyteriiletek hatdrai némileg cseppfolydssd véltak (tobbé
mar nem kiilonul el teljesen példaul a kozgazdasdgtan és a szoci-
oldégia ,felségteriilete”). A hatdrok tehdt az interdiszciplinaritas
megjelenésével sokkal atjdrhatédbba viltak, igy az a gondolat,
hogy a gazdasag kiilonbozd teljesitménymérései mellett az adott
tarsadalom kilonbozé dimenziékban mért helyzetét is érdemes
figyelembe venni, logikussd vélt, bar mint tapasztalhatd, ez igen
sok médszertani problémat vet fel. Mindezek miatt az irodalom-
ban nagy vita zajlik arrél, hogyan lehet a killonb6z8 dimenziék
mérését a kozgazdasdgi dimenzidkhoz hasonlé precizitdssal, vali-
ditdssal megoldani. Példaként megemlithetd, hogy a jovedelem-
egyenlStlenségek mutatdjat ardnylag sikeresen lehet meggy§z8en
Osszedllitani, és a fejlettségi szamitdsokndl felhasznélni. Ezzel
szemben a kiilonboz8 szintli elégedettségek, boldogsdgindexek,
vagy akdr az egészségi dllapotra vonatkozé adatok megszerzése,
reprezentativitdsa, validitdsa stb. sokkal nehezebb, és igy felhasz-
nalasuk is gyakran kérdéses.

Kulonosen igy van ez akkor, ha a vizsgdlat célja a gazdasagi és
tarsadalmi mutatdk viszonylag kis teriileti egységekre vonatkozé
Osszekapcsoldsa. Bér jelentds survey-vizsgalati koltségekkel jar, de
kis teriileti egységekre is elképzelhetd példaul a lakossdg kilonbo-
z8 csoportjai elégedettségében mutatkozé kilonbségek mérése.
Ugyanakkor a gazdasagi sikeresség nem feltétleniil ugyanilyen te-
rilleti csoportokban értelmezhets vagy értelmezendd kérdés. Ep-
pen ezért a kétféle valtozdtipus bsszekapcesoldsa nagyon gyakran
stlyos nehézségekkel jar.
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A térbeli és tarsadalmi status hatdasai a jol-léti
index alakuldsara

A tanulmany egy empirikus vizsgalat”? eredményei alapjan jol-
léti indexek elkészitésére és tesztelésére tesz kisérletet. Ezen beliil az
indexek célja a hagyomadnyos térbeli-tarsadalmi killonbségek mé-
résére hasznalt, legjobban miikodé mutaték (az iskolai végzettség
és a térbeli pozicid), valamint a Stiglizt-bizottsdg ajdnldsa alapjan
- a kérddiv korlatai kozott - kialakitott j6l-létet méré komplex mu-
tatdk dltal jelzett terileti kiilonbségek tesztelése.

Az elemzés kiindulépontjét tehat a Stiglitz-bizottsdg jelentésében
szerepl$ dimenzidk jelentik, mely szerint az egyén helyzetét azokban
a dimenzidkban kell megvizsgédlni, amelyek a legnagyobb hatast
gyakoroljak a j6l-Iét alakuldsdra: ezek az anyagi életszinvonal (jove-
delem, fogyasztds, vagyon), az egészség, az oktatds, az egyéni tevé-
kenységek (a munkat is beleértve), a politikai képviselet és kor-
manyzds, a tdrsadalmi és személyes jellegli kapcsolatok, a kornye-
zet (jelenlegi és jovébeli feltételek), és a bizonytalansag (gazdasagi
és fizikai jellegti).

A dimenziék egyardnt tartalmaznak objektiv (példaul jovedelem,
lakashelyzet) és szubjektiv elemeket (példaul kapcsolati hdld, poli-
tikai képviselet), éppen ezért a j6l-lét mérésének ilyen tipusd mo-
dellje csak survey-kutatds segitségével allithaté eld. Az objektiv di-
menzidk haszndlata régen bevett gyakorlat a tdrsadalomkutatas-
ban, a szubjektiv dimenzidk is egyre nagyobb teret nyernek a koz-
ponti adatfelvételekben is (KSH, EU-SILC'), bar megbizhatésdguk
korl vita folyik. A bizottsdg mindenkit arra biztatott, hogy prébal-
janak ki kiillonféle mérési médokat, és azokat teszteljék az orszagra
jellemz8 adatbdazisokon. Jelen kutatds is erre véllalkozott, a rendel-
kezésre allé adatokbdl elkésziilt a kérdSiv-specifikus mutatd.

Az elemzéshez egyrészt minden egyes Stiglitz-mutaté mérésére
hdrom komplex mutaté (a tovabbiakban: alindex) készilt, mas-
részt a 8 jol-1ét dimenziét méré komplex mutatékbdl egy tj muta-
té (Stiglitz-index) jott |étre, mely egy szimban s(riti Gssze és jele-

172 A Tarsadalmi konfliktusok - Tarsadalmi jél-lét és biztonsag - Versenyképesség
és tarsadalmi fejlédés” cimdi TAMOP-4.2.2.A-11/1/ KONV-2012-0069 szdmu
kutatds keretében a 100 000 f&t meghalad6 népességli 9 nagyvarosi térség
5000 f6s reprezentativ mintdjan készilt vizsgalat.

173 EU Statistics on Income and Living Conditions. A médszertani vonatkozasok-
rél lasd példaul Lakatos (2008).
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niti meg az egyes teriiletegységekben élSkre vonatkozé jél-Iét szin-
tet. A cél egy olyan index megkonstrudldsa volt, amelyben az el§-
zetesen definialt 8 ,tartalmi jellegli” dimenzié egyesithetd, sziikség
esetén mds - az orszag jellegzetességeinek megfelel§ - dimenzidk-
kal kiegészithetd.

ElsS |épésben beazonositasra keriltek a kérdSivben szerepld
valtozék kozul azok, amelyek a 8 dimenzié valamelyikéhez beso-
rolhaték. Az igy kapott lista igen hosszi volt, azonban voltak
olyan dimenziék, melyekhez tdl sok, mds dimenzidkhoz tdl kevés
kérdés kertlt.

Ezek utdn kovetkezett a tartalmi jellegli dimenziékon beltli kér-
dések rendszerezése. Mind a 8 dimenzidban harom kérdésalcso-
port kilonult el, a kovetkez8k szerint:

1. Atfogé jellemzSk, az adott dimenzié ,,szintje”. Itt volt sziikség

a szokasosnak tekinthetd problémakra valé megoldasi opti-
mumok megkeresésére, példaul egyeztetni kellett a jovedelmet
vagy a lakdshelyzet elvi mérési alternativait és az adott vizsgd-
lat korldtait.

2. Kornyék helyzetének értékelése. Ebben az alcsoportban azok

a kérdések kaptak szerepet, amelyek az adott dimenzié tertile-
ti vonatkozasainak szubjektiv értékelésére vonatkoztak.

3. Onelhelyezés/sikeresség. Ennél a kérdéscsoportnal a sajat si-

keresség adott dimenzidbeli értékelését mérd kérdések keril-
tek felhasznaldsra.

A kovetkezd |épés a 8 dimenzidra kialakitott - a fenti aldimenzi-
6kra vonatkozé - mutatdk képzése volt, majd annak a harom 6sz-
szefoglalé alindexnek a kialakitdsa, amelyek a 8 dimenzié Gsszessé-
gére vonatkoztatva mérik;

1. a j6l-léti dimenzidk 6sszefoglalé ,szintjét”,

2. kornyék helyzetének szintetikus értékelését,

3. 6nelhelyezés/sikeresség értékelését az egyes dimenzidkban.

A munka befejezéseként elkészult a 3 alindexet egy 6sszefoglalé
indexben egyesité mutatd is, a Stiglitz-index.

Az elemzés folyamata
A Stiglitz-index, illetve a dimenzidk 3 alcsoportjara osszegzett al-
indexek tertileti kiilonbségeket jelz8 vizsgélatara elséként a fizikai

beépitettség csoportjaiban keriilt sor. Elsésorban az tapasztalha-
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td, hogy atalakuléban van a kézpont és a térségébe tartozé fejlet-
tebb telepiilések egymdshoz viszonyitott helyzete. A Stiglitz-index
nem jelez jelentds killonbségeket a vdrosias, a lakételepi, illetve a
kertvarosias kornyezet kozott. A falusias jellegli, de varosi kornye-
zethez tartozé érték viszont jéval kisebb, mint a varoskornyékhez
tartozok. Ez utébbi két Gvezet esetében azonban szintén nem ta-
pasztalhatd jelentds kiillonbség a fejlettebb és fejletlenebb telepi-
lések csoportja kozott.

A hdrom alindex ugyanakkor mér a harom vérosi, kozponton be-
lali terulettipus kozott is kiilonbséget jelez (45. tablazat). Amint az
el6z8ekben lathaté volt, a leginkabb feltting, hogy mindegyik vo-
natkozdsban a nagyvarosok falusias jellegli korzetei vannak a leg-
rosszabb helyzetben, és ezt az itt megkérdezettek a kozvetlen kor-
nyezetikre is vonatkoztatjak: 8k latjak leginkabb deprivéltnak koz-
vetlen kornyékiiket, és abban is a legpesszimistabbnak l4tszanak,
hogy sajat helyzetiiket is [ényegesen sikertelenebbnek tekintik, mint
a tobbi kornyéken lakok. Kilonosen érdekes, hogy nem csupan a
magasabb statusd vérosi lakdéhelyekhez képest figyelhetd meg ez
az elmaradas, hanem a beépitettségében hasonlé varoskornyéki
telepllések kozott a rosszabb helyzetli ovezetekkel szemben is.
Megkockdztathaté az a hipotézis, hogy a kézponti varosok hatra-
nyos helyzet(i részei nem csupdan a gentrifikdcidban érintett felive-
|8 tertileteknél vannak még kockdzatosabb helyzetben, hanem a
varoskornyéki teleplilések stagndlé - esetleg csak az alacsony sté-

45, tablazat: A Stiglizt-index és a 3 alindex teriiletegységek szerinti csoportokra
vonatkozdan

Atfogs  Koryék oy o resség  Stiglitz-index

jellemzék vonasai
varosias 1.46 2.27 217 1.97
lakotelep-lakopark 1.53 2.28 2147 1.99
kertvérosias 1.50 2.22 221 1.98
falusias 1.29 1.96 1.90 1.72
fejlett varoskornyék 1.38 219 2.03 1.87
fejletlen varoskornyék 1.37 213 2.07 1.86

Forras: TAMOP kérdives felmérés adatai alapjén sajat szerk.
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tust szuburbanizacié 4ltal érintett - részeinél is. Ugyanakkor az is
lathatd, hogy a varoskornyéki telepiilésrészek tekintetében bizony-
talanabb a tendencia. Kiilénésen az meglepd, hogy a sikerességet
mérd index ezen a ponton az altaldnosan megfigyelhetd tendenci-
dhoz képest megfordul: a fejletlenebb varoskornyéki teriileteken la-
kék sikeresebbnek érezték magukat, mint azok, akik a fejlettebb
ovezetekben laknak a magvédrosok koril. Ennek tobbféle magyard-
zata is lehet, ezdittal csak abban a vonatkozasban tortént rd uta-
las, hogy kideriiljon, miért is [ényeges finomabb, mds szempontt
elemzéseket is beiktatni.”

Habar jelen gondolatmenet legfontosabb vonatkozasai a terdileti
kilonbségek szerepének értelmezésére terjednek ki, az elemzésbdl
az az altaldnosan megfigyelhetd tendencia is j6l kovethetd, hogy a
tarsadalmi stdtus mérésére hasznalt hagyomdnyos mutaték na-
gyobb kilonbségek jelzésére képesek, mint a teriileti killonbségek
onallé mérését lehetdvé tevsk. Igy példaul, ha a legmagasabb isko-
lai végzettségi csoportokban keriil sor a mutaték megfigyelésére, az
egyes csoportokhoz tartozé Stiglitz-index jl leképezi az ezekhez a
csoportokhoz térsitott tarsadalmi kiilonbségeket (46. tablazat).

46. tablazat: A Stiglitz-index és a harom alindex értékei iskolai végzettségi csoportok
szerint

Atfogo Kornyék

Jellemzsk vondsai Sikeresség  Stiglitz-index

max. 8 altalanos 1,1851 2,0393 1,7673 1,664
szakmunkas 1,3245 2,1264 1,9470 1,799
érettségi 1,5774 2,2622 2,2337 2,024
f6iskola 1,7097 2,3648 2,4837 2,186
egyetem 1,7419 2,3961 2,5397 2,226
egyutt 1,4481 2,1981 2,1075 1,918

Forrés: TAMOP kérddives felmérés adatai alapjan sajat szerk.

174 A finomabb elemzést egyébként az is sziikségessé teszi, hogy a tdblabdl latha-
téan a hdrom alindex ezen a felosztasi szinten eltéré tendencidkat mutat, igy
Osszegzésiik a kiilonbségeket tompitja.
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A térbeli killonbségek értékelésénél gyakori problémat jelent,
hogy milyen szintli és milyen dimenzié szerinti aggregdtumuk ko-
zott vizsgalhatdk az eltérések. Amennyiben a fenti elemzésté| né-
miképp eltéré mdédon, a térbeliség Gsszevont mérése és a teriilet
stdtusa is bekapcsolédik az elemzésbe (vagyis a teriilet ingatlan-
piaci helyzetét alapul véve osztjuk a varosi és varoskornyéki teri-
leteket két-két csoportra), a varoson beluli kiilonbséget jél jelzi a
Stiglitz-index és a harom alindex is, a varoskornyékieket azonban
Ujra kevésbé (47. tdblazat).

A valésagos térbeli-tarsadalmi folyamatok jobb megértéséhez
célszerti finomabb, teriileti csoportokban is megvizsgdlni az ered-
ményeket.

Amennyiben a beépités tipusa és a teriilet stadtusa egymdssal
kombindlva kapcsolédik be, komplexebb kép kaphaté. Amint a
48. tdblazatban lathatd, els6sorban a hasonlé beépitettségti va-
rosi Ovezetek stdtuskilonbségei tikrozédnek az Osszevont
(Stiglitz-)mutatd alakuldsdban. Jellegzetes, és tovabbi elemzésre
is igényt tartd jelenség, hogy a varosias beépitettségli Ovezeteken
belil hasonléak (ugyanakkor jelentds mértékdek) a kilonbségek
aszerint, hogy alacsony vagy magas stdtusu teriiletekrél van szo.
Ugyanakkor a vérosok falusias jellegli 6vezetein belul nem figyel-
heté meg hasonlé eltérés a kornyék stdtusa szerint. Ennek egyik
oka vélhetden az, hogy a varosok és vdroskornyékek kozott foko-
zatos az atmenet, ezért hasonlitanak ezek az 6vezetek - amelyek
hivatalosan a varos részei - azokhoz, amelyek a térképi hatdrok
szerint a varoskornyékek elemei.

47. tablazat: A Stiglitz-index és a harom alindex értékei a terllet ingatlanpiaci
pozicitja szerint készitett csoportokban

Atfogs  Kormyék o resség  Stiglitz-index

jellemzok vonasai
mqgas statusu varosi 153 2.31 221 2,02
terilet
alaf:sony statusu varosi 135 2,01 196 177
teriilet
fejlett varoskornyék 1,38 2,19 2,03 1,87
fejletlen varoskérnyék 1,37 2,13 2,07 1,86

Forras: TAMOP kérdives felmérés adatai alapjén sajat szerk.
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48. tablazat: A Stiglitz-index és a harom alindex a beépitéstipus és az ingatlanpiaci
helyzet altal kialakitott terileti csoportokban

Atfogo  Kornyék

jellemzék  vonésai Sikeresség Stiglitz-index

torténelmi belvaros

. 1,52 2,46 2,30 2,09
(varoscentrum)
magas st. varosias, fia- 150 2,25 2,27 2,01
gyomanyos beépitésli
ARBEII C1) TETRHED, - 133 2,05 185 174
gyomanyos beépités(i
magas st. lakételep 1,64 2,43 2,29 2,12
alacsony st. lakételep 1,39 211 2,04 1,85
magas st. kertvarosi csaladi 154 237 223 205
hazas
algcsony st. kertvarosi csaladi 143 201 2,04 183
hazas
magas st.’ falusias jellegi 143 216 217 1902
csaladi hazas
alac§opy §t. falusias jelleg(i 132 199 2,03 178
csaladi hazas
magas st. villanegyed 1,54 2,24 2,35 2,04
lakopark 1,71 2,29 2,03 2,01
zértkert, Udul6ovezet 1,54 2,34 2,29 2,06
szegénytelep, szegregatum 1,24 1,90 1,79 1,64
fejlett varoskornyek 1,38 2,19 2,03 1,87
fejletlen varoskornyék 1,37 2,13 2,07 1,86
oOsszes terllet egyutt 1,45 2,20 211 1,92

Forrés: TAMOP kérddives felmérés adatai alapjan sajat szerk.

Az adatok - a részletes teriileti bontds fliggvényében - a j6l-lét
bizonyos dimenziéi kozotti Osszefliggések vizsgdlatdra is lehetdsé-
get nydjtanak. Itt féként az figyelemreméltd, hogy a sajat sikeres-
ség és a kornyékre vonatkozé értékelések milyen viszonyban van-
nak a kilonbozd statust Gvezetekben. Bizonyos magas stdtust
ovezetekben (mint példaul a varoscentrumokban) a kornyékhez
kapcsolédé kiemelkedSen magas indexek jelzik, hogy a sajdt sike-
resség atlagon fellli szintjének mintegy része, egyben a sajdt sikert
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49. tablazat: A Stiglitz-index atlagértékei a terilet a beépitéstipus és az ingatlanpiaci
helyzet dltal kialakitott teriileti csoportok, valamint a vizsgalt telepllések orszagon
bellili pozicidja szerint

Budapest nyl’Jgagl ke'Iet|' osszesen
orszagrész orszagrész

tor’tenelm| belvéros 22 20 19 21
(varoscentrum)
magas st. varosias, hia- 2,0 21 19 2,0
gyomanyos beépités(i
alacsqny st. véro§iz’as:’ ha- 17 20 19 17
gyomanyos beépitési
magas st. lakotelep 2,1 2,0 2,1 2.1
alacsony st. lakételep 1,9 1,9 1,8 1,9
magas st. kertvarosi csaladi 21 20 20 21
hazas
a!ac§ony st. kertvarosi csala- 18 19 19 18
di hazas
magas st.' falusias jellegli na. 19 19 19
csaladi hazas
alac§opy §t. falusias jellegii na. 18 18 18
csaladi hazas
magas st. villanegyed 21 21 2,0 2,0
lakdpark 2,0 2,1 2,0 2,0
zartkert, udil66vezet 2,3 1,9 1,9 21
szegeénytelep, szegregatum 1,6 1,7 1,7 1,6
fejlett varoskornyék 19 1,9 1,9 1,9
fejletlen varoskornyék 19 1,9 1,8 1,9
oOsszes terllet egydtt 1,9 1,9 1.9 1,9

Forras: TAMOP kérdives felmérés adatai alapjén sajat szerk.

emeld faktor a kérnyezetrél megfogalmazott pozitiv kép. Ugyan-
akkor a varoskozponton kiviil esé magas statusu Svezetekben ta-
lalhaté forditott helyzet arra utalhat, hogy az itt lakék stdtusin-
konzisztenciat érzékelnek: a kornyéket nem érzik ,,mélténak” sajat
sikerességiik mértékéhez.”””

175 Itt most terjedelmi okokbd| ezen 6sszefiiggések csak mint hipotézisek jelennek
meg, a részletesebb kifejtéshez tovabbi vizsgalatokra is sziikség van.
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A terlileti kiilonbségek szerepének elemzésekor eddig kevés figye-
lem Osszpontosult arra, hogy az orszdg mely részén taldlhaté tele-
pulésekrdl van szd, csak az adott varoskornyéken belili strukturalt-
sag hatésai keriiltek bemutatésra. Altaldban véve kijelenthetd, hogy
a vizsgélt vdrosok és kornyékiik egészére 6sszevont (Stiglitz-)muta-
té értéke nem tér el az orszag kilonbozé részeiben. Ugyanakkor a
részletesebb stdtus- és beépitettségjelleg szerinti bontds megmutat-
ja, hogy a magasabb stdtusu teriiletrészeken (mint példaul a torté-
nelmi varoskozpontok vagy az tidil86vezetek) aranylag jelentds kii-
|6nbségek mutatkoznak orszagrészek szerint, mig az alacsony sta-
tust Ovezetekben inkabb hasonlé szint tapasztalhaté - sét, tobb
helyen a budapesti érték alacsonyabb, mint akar az orszag keleti,
akar nyugati felében tapasztaltak (49. tabldzat).

A tarsadalmi j6l-lét tekintetében mutatkozé strukturdltsdg elem-
zésében egytittesen kell figyelembe venni a most leirt teriileti ténye-
z8ket és a tarsadalmi status szerinti rétegz8dést. Ezért az elemzés
mindkét dimenzié - a teriileti stdtus és az iskolai végzettséggel mért
tarsadalmi helyzet - vizsgalatba valé bevondasaval folytatédik.

A kiilonbozd beépitési tipusu varosi teriiletek esetében a Stiglitz-
index értékei — néhdny kivétellel - az iskolai végzettségi csoportok
hierarchidban elfoglalt helye szerint emelkednek. Kivételt képez a
vdrosias, illetve a kertvdrosias teriileten él8, fSiskoldt vagy egyete-
met végzett csoport, akiknek a jél-léti szintje megegyezik. A véros-
kornyék viszonylatdban ugyanez vonatkozik a fejlett kornyékre, mig
a fejletlen kornyéken a f8iskoldt végzettek Stiglitz-indexe magasabb.
Osszességében, mindegyik iskolai végzettségi csoportban - néhany
kivételtd| eltekintve - az ldthatd, hogy a mutaték az ebben a tdbla-
zatban hasznalt beépitési tipus szerinti csoportokban nagyon ha-
sonldak, ezen a terlileti szinten mérve a térbeliség szerepe nem ve-
hetd észre (50. tdblazat).

Egyértelmdi tehat, hogy ebben a vonatkozasban is csak fino-
mabb teriileti bontdsban rajzolédnak ki a térbeli-tarsadalmi k-
lonbségek, ezért itt a terlileti helyzetet leiré mutato teljes részlete-
zettségében torténd vizsgalatara is sziikség van.

A 51. tdblazatban lathatd, hogy a teriileti dimenzié a kilonbo-
z8 térsadalmi statusu csoportok esetében eltéréd médon ,miiko-
dik”. Igy példaul az iskolazatlanok korében a varosias beépitési ti-
pusu terileteken belil jelentds killonbséget okoz a lakdhely sta-
tusdban megmutatkozé eltérés, ugyanakkor a falusias kornyékek
esetében a lakéhely statusdnak hatdsa az iskoldzatlanok jol-lét
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50. tablazat: A Stiglitz-index atlagértékei a teriilet beépitéstipusa és az iskolai
végzettség szerinti

max.8  szak-

1z ., érettségi foiskola egyetem Osszesen
altalanos munkas 9 ay

varosias 1,6 1,8 2,1 2,2 2,2 2,0
lakotelep-lakdpark 1,7 1,8 2,1 2,2 2,3 2,0
kertvarosias 1,7 1,8 2,0 2,2 2,2 2,0
falusias 1,5 1,7 1,9 2.1 2,2 1,7
fejlett varoskornyék 1,7 1,8 2,0 21 21 1,9
fejletlen varoskornyék 1,6 1,8 2,0 2,2 21 1,9
oOsszes terllet egyutt 1,7 1,8 2,0 2,2 2,2 1,9

Forras: TAMOP kérdives felmérés adatai alapjén sajat szerk.

mutatdira mar sokkal kisebb. Osszességében tehat az alacsony
statustiakndl jelentds médosité hatds figyelhetd meg, amelynek
értelmezése azt is jelzi, hogy egyszerlien csak a hatds tényének
megallapitasanal bonyolultabb 6sszefliggésrdl van szé.

Ezt a magas iskolai végzettségliek esetében a teriileti kiilonbsé-
gek hatdsainak elemzése is megerdsiti. Az el6z8 tarsadalmi cso-
porttal szemben itt az tapasztalhatd, hogy az iskolai végzettségi
statuson belll mar alig értelmezhetd a terileti elhelyezkedés ha-
tdsa. Esetiikben akkor is viszonylag stabil marad a jél-lét Gssze-
foglalé szintje, ha idénként tarsadalmi statusukkal inkonzisztens
(alacsonyabb statusu) ovezetben laknak.

Végiil, a kozepes helyzetd tarsadalmi csoportokon beliil vizsgalva
a terlileti statuscsoportonként indexeket, az ttinik fel, hogy a lakdhe-
lyi elhelyezkedés szisztematikus kiilonbségeket eredményez az inde-
xek alakuldsaban. Mind a szakmunkas végzettségtiek, mind az érettsé-
gizettek esetében - egy-egy kivételtd| eltekintve - a lakdhely statusa-
nak valtozasaval parhuzamosan alakulnak az indexértékek. A mérg-
eszkoz hatékonysagat az is jelzi, hogy a két tarsadalmi csoport kozot-
ti statuskilonbségek egy-egy lakdhelyi tipuson beliil is kovethetSek.

Az elemzés figyelemremélté eredménye az is, hogy mindezek a
mechanizmusok dontden a kozponti varosokon beliill megfigyel-
hetd terlileti kiilonbségek hatdsaira vonatkoztathatdék. (Az adat-
bézis jelenlegi mérete és formdja a varoskornyéki strukturdltsdg
alapos vizsgédlatdt sajnos csak korlatozottan teszi lehetévé.
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51. tablazat: Stiglitz-index atlagértékei a beépitéstipus és az ingatlanpiaci helyzet
altal kialakitott tertileti csoportok, valamint az iskolai végzettség szerint

max. 8 szak-

s ., érettségi foiskola egyetem Osszesen
altalanos munkas 9 9y

torténelmi belvaros

. 1,8 2,0 2,1 23 2,3 2,1
(varoscentrum)
magas st. varosias,
hagyomanyos 1,7 1,8 2,1 2,2 2,2 2,0
beépitésii
alacsony st.
varosias, hagyoma- 1,4 1,7 1,9 21 24 1,7
nyos beépitésii
magas st. lakételep 1,9 1,9 2,1 2,3 2,3 21
alacsony st. lakotelep 1,7 1,8 2,0 21 2,2 1,9
magas st kemvarosi 4, 48 50 22 23 21
csaladi hazas
alacsony st. kertva- 4 ;4 g 19 22 22 18
rosi csaladi hazas
magas st. falusias 17 19 19 22 22 19
jellegli csaladi hazas
LB BRI | 17 2,0 22 23 18
jellegii csaladi hazas
magas st. villanegyed 1,6 1,8 2,0 2,2 2,1 2,0
laképark 1,7 1,9 2,0 23 22 2,0
zartkert, (idll6ovezet 1,7 1,7 2,1 2,3 2,3 2,1
szegenytelep, 15 A7 19 20 22 16
szegregatum ’ ’ ’ ’ ’ ’
fejlett varoskornyék 1,7 1,8 2,0 2,1 2,1 1,9
fejletlen varos- 16 18 20 22 2 19
kornyék
dsszes terlilet egyitt 1,7 1,8 2,0 22 22 1,9

Forras: TAMOP kérdGives felmérés adatai alapjan sajat szerk.

Az eléz8ek bizonyos értelemben 6sszefoglalhatéak - az adat-
bézis dltal kissé bekorldtozott - tobbvaltozds elemzések segitségé-
vel, s igy egyittal némileg mas néz&pontbdl is szemiigyre vehetSk
az Osszefliggések.

A logisztikus regresszids eljardssal megvizsgalhaté, hogy milyen
esélykiilonbségek vannak a jél-lét (6sszevont mutatdval mért) leg-
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magasabb, illetve legalacsonyabb csoportjdba kertilésre a tarsadal-
mi status és a teruleti status egyiittes figyelembe vétele esetén.

Mindkét modell - tehdt a bajba keriilési esélyek kiilonbségeit
magyarazé és a pozitiv j6l-1éti csoportba keriilést értékeld is - szig-
nifikdns hatdsokat mutat, és a pszeudo-r2-ek a kiegészitd tabla-
zatban hozzavetSleg hasonlé magyardzé erdre utalnak mindkét
irdnyd magyardzat esetén (52. és 53. tabldzat).

Ugyanakkor az utolsé oszlopok esélyhanyadosai mar arra is fi-
gyelmeztetnek, hogy a tdrsadalmi és térbeli helyzetek egyiittes ha-
tdsai nem teljesen egyformak abban a vonatkozasban, hogy a leg-
jobb helyzetbe kertilést milyen mértékben segitik el&, illetve, hogy
a kockazatok elkeriilésében (tehat a helyzet romlasanak kivédésé-
ben) mennyire jelenthetnek segitséget (vagy elSrejelz8 tényezdt).

Az iskolai végzettség emelkedése tendencidjdban a jél ismert
mintdt mutatja: az iskoldzatlanok helyzetéhez képest mar a szak-
munkas végzettséglieknek is kozel harmadara csokken a ,bajba
kertilési” esélyiik, és a diplomasoknadl ez a kockdzat mar elenyé-
szének latszik. A magas j6l-1éti szint elérésénél is hasonlé értelm
kép rajzolddik ki: az iskoldzatlanokhoz képest mér a szakmunka-
soknak is 16-szor magasabb az esélyiik ebbe a csoportba kertilni,
és aziskolai végzettség |épcsdin feljebb [épve nagysdgrendekkel ja-
vulnak az érintettek esélyei.

Némileg bonyolultabb a helyzet a terileti stdtus hatdsainak
esetében. Itt a varoskozpontokban élSk jelentik a referenciacso-
portot, a két szélsd jol-1éti csoportba jutds esélyeit a modell az
itt tapasztaltakhoz viszonyitja. A rossz helyzetbe kertilés kockdza-
tat illetéen lathatd, hogy a kifejezett, konnyen felismerhetd szeg-
regalt szegénytelepek, etnikai gették stb. haromszoros kockazata
mellett a hagyomdnyos beépitettség-tipusba tartozé ovezetek-
ben még ennél is nagyobb a veszélye annak, hogy az iskolai vég-
zettség hasonlé szintjei mellett is j6l-Iét hidnyos helyzetbe kerdil-
jon valaki. Ez mindenesetre utal arra, hogy a viszonylag hetero-
gén Ovezetekben is jelentds tdrsadalmi kockdzati elemek halmo-
zédhatnak fel.

A masik oldalon, a jé helyzetbe keriilés relativ esélye az ada-
tokbdl csak korldtozottabban elemezhetd, mivel itt mar igen gya-
kori a nem szignifikdns eredmény. Ennek ellenére két tendencia-
ra érdemes felhivni a figyelmet. Egyrészt Ggy latszik, hogy a ha-
gyomanyos varoskozpontok még a magas stdtusu teriileteknél is
lényegesen jobb esélyeket kindlnak a megfelel§ jol-1ét eléréséhez.
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52. tablazat: Milyenek a rossz helyzetbe kerilés esélyei?

B SE. Wald df  Sig. Exp(B)
iskolai végzettség (ref: max. 8 alt.) 323,771 4 ,000
szakmunkas -958 130 54,629 1 ,000 ,384
érettségi -2,207 146 228311 1 ,000 110
féiskola -5233 702 55560 1 ,000 005
egyetem -3,238 424 58235 1 ,000 ,039
terlileti status (ref: varoskozpont) 295,186 14 ,000
g‘:f;fe:tu varosias, hagyomanyos 4347 329 16074 1 000 268
g';’;ni‘;’r‘lyyj; t‘)’:g“’jt':;u s 1495 243 37767 1 000 4460
magas st. lakételep -1,527 355 18,527 1 ,000 217
alacsony st. lakételep =297 246 1,460 1 227 743
magas st. kertvarosi csaladi hazas 500 ,314 2,533 1 111,649
pocsonyst kemrosiosaledl 138 a2t 22967 1 000 215
hméazgézs st. falusias jellegli csaladi 160 381 175 1 676 852
zl;.lzc::ny st. falusias jellegli csaladi _248 328 572 1 449 780
magas st. villanegyed 422 387 1,186 1 276 1,525
laképark -429 340 1,590 1 207,651
zartkert, (dul66vezet -155 326 227 1 634 856
szegeénytelep, szegregatum 1,076 225 22,778 1 ,000 2,933
fejlett varoskornyék -444 232 3,658 1 ,056 642
fejletlen varoskornyék =026 227 ,013 1 909 974
constant -785 199 15623 1 ,000 0,46

Step 2 Log likelihood °°"sf“usa':§" . Na%i:';:';e .
1 2913,742 ,190 ,347

Forras: TAMOP kérd6ives felmérés adatai alapjan sajat szerk.
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53. tablazat: Milyenek a jo helyzetbe keriilés esélyei?

B SE Wad df Sig. Exp(B)

iskolai végzettség (ref: max. 8 alt.) 194876 4  ,000

szakmunkas 2815 1,053 7,152 1,007 16,689
érettségi 4341 992 19143 1 000 76,778
féiskola 5812 989 34511 1 000 334,158
egyetem 5883 993 35116 1  ,000 358,851

terlileti status (ref: varoskozpont)

magas st. varosias, hagyomanyos 133266 14 000
beépitésii ’ ’
alacsony st. varosias, ha-
gyomanyos beépitési

-1,324 247 28690 1 000 ,266
magas st. lakotelep -1,386 371 13964 1,000 ,250
alacsony st. lakételep -076 202 143 1 705 ,926
magas st. kertvarosi csaladi hazas -1,338 ,312 18,418 1 ,000 262

alacsony st. kertvarosi csaladi

. —,050 243 ,042 1 ,838 ,951
hazas

magas st. falusias jellegii csaladi

\ -1,997 593 11,327 1 ,001 ,136
hazas

alacsony st. falusias jellegli csaladi 1252 524 5770 1 016 286

hazas

magas st. villanegyed -708 532 1,769 1 183 493
laképark -3,292 ,709 21,549 1,000 ,037
zartkert, (dul66vezet -516 288 3194 1 074 597
szegénytelep, szegregatum -,087 252 120 1 729 916
fejlett varos-kérnyék -2,249 591 14462 1 ,000 ,105
fejletlen varos-kornyék -1,073 ,245 19,099 1 ,000 ,342
constant -1,858 314 34963 1,000 ,156

Step -2 Log likelihood °°"sf“usa':§" ? Na%i:';:';e .
1 1895,099 ,140 ,341

Forrés: TAMOP kérdGives felmérés adatai alapjan sajat szerk.
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Masrészt a szegénytelepeken — nem meglep8 mdédon - ebben az
esetben is kimutathaté a radikdlis elmaradds.

Ebben a vonatkozasban viszont igazolhaté, hogy a varoskor-
nyékek status szerinti szétvalasztdsa célszerli: a fejlettebb helyek
ugyan csak a hozzajuk tartozé varoskézponthoz képest harmad-
nyi esélyt adnak a magas j6l-léthez, de még mindig tobb mint két-
szer annyit, mint ami a fejletlenebb varoskérnyéki ovezetben ta-
pasztalhatd.

Osszegzés

Az eredmények j6l jelzik, hogy a térbeliség dimenziéja 6Gnmaga-
ban nem magyardzza az észlelt j6l-lét kilonbségeket, vagy leg-
aldbbis nem magyarazza azokat teljes egésziikben. Ez lényegében
egybeesik a szocioldgiai vizsgalatok tapasztalatdval, amennyiben
a terileti killonbségek 6nallé hatdsa a tdrsadalmi statuskulonb-
ségek onallé hatdsdhoz képest szerényebbnek tekinthetd. Viszont
az is ldthatd, hogy nem elsésorban a kétféle hatds erdsségének
mértéke az, ami lényeges, hanem azok a mechanizmusok, ame-
lyek a kombinalt, egytittes hatdsukat mikodtetik, érvényre juttat-
jak. Jelen részfejezet tobbszor csak jelezte azokat a pontokat, ahol
tovdbbi elemzésekre van sziikség, illetve amelyekhez Gjabb, rész-
ben mas mddszerekkel torténd adatgytijtésekre és elemzésekre is
sziikség van.
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