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Resumo

O comércio internacional encontra-se em constante mutacdo, muito por fruto da
globalizacdo dos mercados e pela economia a escala global que hoje se pratica na maior parte
dos paises.

As sociedades comerciais, como percursoras e agentes desse mesmo comércio, tiveram
ao longo dos tempos de se adaptar as idiossincrasias da globalizagao.

O objeto social, como elemento essencial do contrato de sociedade, foi sofrendo
constantes mutagdes a medida que as questdes praticas iam pondo em causa o seu regime.

Nos dias que correm, ¢ conferida ao objeto social uma maior flexibilidade no que
concerne ao seu plano de acdo. Na U.E, estabeleceu-se um regime mais aberto, embora ainda
subsistam algumas limitagdes, contudo, existem ordenamentos juridicos que desvalorizam por

completo a determinabilidade do objeto.

Abstract

The international commerce is in constant mutation, due to the huge globalization of the
markets and the massive worldwide scale economy perpetrated by the most important countries.

The Companies, as precursors and agents of that same market, had been forced, over
the ages, to adapt their behaviour to the idiosyncrasies of the globalization.

The purpose clause, has essential element of the social pact, had suffer through the times
some changes, due to the cases that questioned the regime of the object clause.

Nowadays, is conferred to the object clause a larger flexibility in what shall concern is
plan of action. In the UE, is already established a more open regime, although, some limitations
still resists and there are some legal systems that depreciate by all means the determinability of

the object clause.



Preludio

O objeto social ¢ uma figura que no plano societdrio é, na maior parte das vezes,
discriminada ou esquecida, devido ao facto de apenas representar a atividade que uma
determinada sociedade prossegue, contudo, ndo se pode obliterar que o objeto social ¢ um
elemento essencial do contrato social. Quer-se com isto demonstrar, que esta figura que sustenta
toda a investigagdo que nos propusemos fazer, ndo ¢ tdo simples como parece e tem
especificidades proprias que de certa forma a tornam complexa e geradora de conflitos.

Na abordagem a este tema iremos ter como referéncia as sociedades por quotas, embora
possamos abordar alguns afloramentos de outros tipos societarios.

Para a analise do objeto social, e para que se perceba onde ¢ que podem surgir conflitos
com 0 mesmo, torna-se deveras importante, a analise da vinculagdo, da representacdo, do telos
social, da capacidade juridica das sociedades e, como ndo poderia deixar de ser, do proprio
objeto social.

Ao abordarmos estas tematicas, conseguiremos delinear as areas de conflito com o
objeto social e tracar de forma criteriosa as limitagcdes decorrentes do objeto social no plano da
vinculacdo de sociedades.

Para uma melhor compreensdo da figura do objeto social, iremos desconstrui-lo,
evidenciando as suas carateristicas, de forma a conseguirmos deslindar qual o seu concreto
plano de acdo no nosso direito positivo.

Para uma andlise sustentada desta temdtica, a perspetiva jurisprudencial, revela-se
manifestamente importante, motivo pelo qual iremos analisar varios arestos que versem sobre
o objeto social.

Iremos temperar o nosso discurso, com algumas solucdes dadas pelo direito comparado
a figura do objeto social.

No fundo, o que nos propomos aqui a desenvolver, ¢ um trabalho de investigacao
essencialmente tedrico, mas com grande aplicagdo pratica, que elucide o leitor sobre a tematica
do objeto social, sobre as suas especificidades e importancia, no ordenamento juridico

Portugués e Comunitério.



1 — Enquadramento do objeto social com outras figuras societarias
1.1 — Capacidade juridica das sociedades comerciais.
As sociedades comerciais sdo entes juridicos que devido as carateristicas proprias que
. T | . , corq:
possuem, gozam de capacidade juridica’ para se poderem movimentar no trafego juridico.
Nos termos do artigo 6.°, n.° 1, do Cdodigo das Sociedades Comerciais, a capacidade das
sociedades “compreende os direitos e obrigacdes necessarios ou convenientes a prossecucao do
seu fim, excetuados aqueles que lhe sejam vedados por lei ou sejam insepardveis da pessoa

> 0O fim® que o legislador aqui pretende retratar ¢ o escopo lucrativo® que deve ser

singular
inerente a todas as sociedades comerciais, isto €, todas as sociedades devem ter como objetivo
precipuo a obtengdo de lucro’. Estabelece-se, desta forma, o principio da especialidade do fim.

Importa referir que os atos que contrariem a norma constante do artigo 6.°, n.° 1, do
CSC, serdo nulos® por forga do disposto no artigo 294.°, do CC, uma vez que violam uma
disposi¢do legal imperativa’.

A primeira diretiva comunitaria veio harmonizar o direito europeu no que concerne a
capacidade das sociedades comerciais, assim, € como se pode depreender pela leitura do artigo
6.°,n.°4, do CSC, a capacidade juridica das sociedades ndo est4 limitada pelo seu objeto social®.

COUTINHO DE ABREU’ salienta que antes da entrada em vigor do CSC “nio era claro

. . .. ~ . . 10
se o objeto social limitava ou ndo a capacidade das sociedades™ .

! Para mais desenvolvimentos quanto 4 tematica da capacidade juridica das sociedades vide Jorge Henrique da
Cruz Pinto Furtado in “Comentario ao co6digo das sociedades comerciais”, artigos 1.° a 19.°, pags.229 a 232.

2 Aeste proposito, Coutinho de Abreu in “Curso de Direito Comercial”, Vol. II, Almedina, Coimbra, 2011, pag.189
e Soveral Martins, in “Estudos de direito das sociedades”, (Coord) do Professor Jorge Manuel Coutinho de Abreu,
9.2 Edicdo, Almedina, 2008, pag.114;

? Ao contrério do que esta plasmado para as pessoas coletivas no artigo 160.° do CC, em que se refere “fins”,
englobando deste modo o objeto social e tendo o mesmo uma fungdo limitadora da capacidade social, coisa que
ndo acontece no CSC.

* Em sentido diverso vide Jorge Henrique Pinto da Cruz Furtado, ob. cit, pig.236 e Pedro de Albuquerque in “Da
prestagdo de garantias por sociedades comerciais a dividas de outras entidades”, R.O.A, 1997, ano 57-vol. I,
pag.101, o autor afirma que a razdo de ser da atribui¢do da personalidade juridica é o objeto social.

> 0 artigo 980.° do CC, disto mesmo dé conta, ao dizer a atividade que uma sociedade exerce ndo pode ser de mera
fruicdo e o que o objetivo € os socios repartirem o lucro resultante da atividade societaria.

® Nulidade invocavel nos termos do artigo 286.° do C.C com os efeitos do artigo 289.° CC.

7 Neste sentido: Coutinho de Abreu, ob. cit pag.190; Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagdo das Sociedades
Comerciais por Quotas no Codigo das Sociedades Comerciais, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade
do Porto, pag.284; Soveral Martins, ob. cit, pag98.

¥ Em sentido diverso Jorge Henrique da Cruz Furtado, ob. cit, pags 238 a 247, o autor entende que o disposto no
artigo 6.°, n.” 2 e 3, do CSC, é uma limitagio imposta pelo objeto social, motivo pelo qual o objeto social limita a
capacidade das sociedades nesta parte.

? Coutinho de Abreu, in “Curso de Direito Comercial”, Vol. II, Almedina, Coimbra, 2011, pag.193.

10 A este respeito vide infra pags. 50 e 51 do presente trabalho.



1.2 — Telos social e a sua inerente limitacdo da capacidade juridica das sociedades

A iniciativa de uma coletividade de pessoas, que convergem esfor¢os e contribuem com
o seu espirito empreendedor para a criagdo de uma sociedade comercial tem uma finalidade
evidente'', a obtengdo de lucro por via desse projeto e a reparticio do mesmo entre os socios' .

Para a realizacdo do fim societario a sociedade prossegue uma atividade — que se
expressa através da clausula do objeto social -, com o propodsito de obter lucros através da
realizacio do objeto social'>.

A doutrina tende a afirmar que o fim lucrativo faz parte dos fins sociais, sendo
considerado o fim mediato, ao passo que o objeto social ¢ considerado o fim-meio'®. Deste
modo, o escopo lucrativo e o objeto social sdo indissociadveis, pelo que a pretericao de um deles
podera representar para a sociedade a sua descaraterizacdo — seja pela via de exercer uma
atividade de mera frui¢ao ou pelo exercicio de facto de atividade diversa do objeto social, ainda
que seja lucrativa.

Isto, porque aquando da constituicdo da sociedade, os socios, através do pacto social,
expressaram um acordo de vontades, em que assumiram expressamente que a sociedade tem
escopo lucrativo e prossegue determinada atividade.

Ja num campo fora do ambito da capacidade das sociedades, porque ndo se coadunam
com o escopo lucrativo'”, inserem-se os atos gratuitos e as liberalidades, que em principio serdo
nulos, porque nao adicionam nada ao ativo da sociedade, por outras palavras, ndo sdo lucrativos
e sdo contrarios ao felos social. Mas suportando-nos do texto legal, os n** 2 e 3, do artigo 6.°,
do CSC, abrem as portas a este tipo de figuras, configurando desta maneira, uma excecao a

regra geral'®.

" Embora em nosso entender, mdxime nas SQ em que o elemento pessoal é mais vincado no seio da sociedade, a
realizacdo de determinado projeto societario acaba por representar — em conjunto com a obtengdo de lucro -, um
fator de extrema importancia.

"2 A este respeito vide: os artigos 980.° do CC ¢ 6.° n.°1 do CSC; Coutinho de Abreu, ob. cit, pagl5; Ferrer Correia,
in “Sociedades Comerciais — Doutrina Geral” (licdes ao 4.° ano juridico de 1955-1956), Vol. II, Universidade de
Coimbra, 1956, pag.155, em que o autor afirma que “sem o fim do lucro, podera haver tudo — menos um contrato
de sociedade”.

" Diga-se que muitas das vezes, o propoésito da criagio de determinada sociedade ¢é a prossecugdo de determinado
objeto, ficando o lucro remetido ao fator de sustentabilidade dessa mesma atividade.

' A este respeito vide Coutinho de Abreu, ob. cit, pag.17, nota 35.

"> Em sentido diverso, Jorge Henrique Pinto da Cruz Furtado, ob. cit., pags. 247 a 261, onde o autor refere que as
liberalidades e a prestagdo de garantias, pelo texto do artigo 6.° n.”* 2 e 3 do CSC, s#o contrarias ao objeto social
e ndo ao escopo lucrativo

'® Para mais desenvolvimentos quanto a esta temética vide Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagio das
Sociedades Comerciais por Quotas no Cédigo das Sociedades Comerciais, in Revista da Faculdade de Direito da
Universidade do Porto, pags. 286 e 287; Soveral Martins in “Codigo das Sociedades Comerciais” em comentario,
(coord) professor Jorge M.Coutinho de Abreu, pags.133 a 118; Jorge Henrique Pinto da Cruz Furtado, ob. cit.,



No que respeita a prestacdo de garantias (reais ou pessoais) a terceiros, o artigo 6.°, n°

3, do CSC, diz-nos que aparentemente'’ sdo nulas, porque sdo consideradas contrarias ao fim
social'®. Repare-se, no entanto, que o artigo 6.°, n°3, do CSC, apenas abarca a prestagdo de
garantias gratuitas, tendo em conta que a prestacdo de garantias onerosas serd valida ao abrigo
do disposto no artigo 6.°, n°1, do CSC.

Concluindo, consideramos que o fim social € o alicerce motivador para a criacdo de uma
sociedade e, por sua vez, um dos elementos limitadores da sua capacidade juridica. Salientamos,
porém, a indissociabilidade que existe entre o escopo lucrativo e o objeto social, que sdo a pedra

de toque para o bom funcionamento da sociedade.

1.3 — A representacio e vinculacio no plano societario

A representagdo das sociedades comerciais ¢ atribuida'® aos 6rgdos de representagio,
que nas sociedades por quotas ¢ denominado por geréncia (cfr. artigo 252° CSC), e nas
sociedades anonimas conselho de administracdo ou conselho de administracao executivo, (cfr.
artigo 405° CSC).

E através dos orgios de representagio que a sociedade contata com os demais
operadores comerciais e que celebra os negdcios que lhe permitem prosseguir o seu fim. Porém,
¢ através da figura da representa¢do que poderdo surgir eventuais conflitos no que concerne a
vinculacdo da sociedade através da atuacdo ultra vires do seu o6rgao representativo.

A este respeito importa relevar a tradicional distingao que € feita na doutrina alema entre
os poderes de gestao e os poderes de representacdo. Esta tematica contende essencialmente com
a indole interna e externa dos poderes que efetivamente foram exercidos. Assim, se tais poderes
apenas se repercutem na esfera interna da sociedade, estamos perante poderes de gestdo, quando
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revestem carater externo, estamos perante poderes de representagao” .

pags. 247 a 261, onde o autor refere que as liberalidades e a prestagéo de garantias, pelo texto do artigo 6.°n.” 2 e
3 do CSC, sdo contrarias ao objeto social e ndo ao escopo lucrativo.

'7 Parte da doutrina entende que em certas circunstancias a prestacdo deste tipo de garantias é valida e eficaz. A
este respeito vide Paulo de Tarso Domingues, ob. cit, pag.287; Coutinho de Abreu, “Curso de Direito Comercial”,
Volume II, pag.195 a 200; Carlos Osorio de Castro, “Prestagdo de Garantias por Sociedades a Dividas de Outras
Entidades”, 1996, pag.566; Pedro de Albuquerque in Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Garantia de
Dividas de terceiros, R.O.A, 1995, pag.705.

8 Vide supra nota 15.

' Saliente-se a possibilidade de os 6rgios de representagio poderem nomear mandatarios ou procuradores para a
pratica de determinados atos, tal como resulta diretamente dos artigos 252.°n.° 6 e 391.° n.°7 do CSC, para as SQ
e SA, respetivamente.

20 A este respeito vide: José de Oliveira Ascensdo, Direito comercial, Volume IV — Sociedades Comerciais, 1993,
pag.313 e 314; O douto aresto do Supremo Tribunal de Justica, processo n.° 08A2239, datado de 23/09/2008,



A representagdo pode ser passiva ou ativa. A passiva estabelece o modo disjuntivo de
atuagdo dos gerentes e administradores e encontra enquadramento legal no CSC, para as SQ e
para as SA, respetivamente, nos artigos 261, n°3 e 408, n°3 e 4. Esta norma, tal como indica o
artigo 261, n°3 in fine do CSC, é de carater imperativo”', pelo que ndo ¢ suscetivel de ser
derrogada.

A representagdo ativa materializa-se pela atuagdo externa do 6rgdo de administragdo ou
da geréncia e representa a exteriorizagio da vontade da sociedade perante terceiros*>. Importa
também referir, que o artigo 261.° n°1 do CSC, estabelece um regime supletivo, que se traduz
no modelo conjunto maioritario®.

De salientar a diferenca entre os artigos 260.°, n.° 1 ¢ 261.°, n.° 1, do CSC, no que
respeita a vinculagdo das sociedades. Nos termos do artigo 260.°, do CSC, presume-se que a
vontade da sociedade esta tomada e sera exteriorizada pelo gerente, ndo podendo a sociedade
opor a terceiros as limitagdes constantes do pacto social ou das deliberagdes, ao invés, nos
termos do artigo 261.°, n.° 1, do CSC, estabelece-se 0 modelo conjunto maioritario, que
pressupde uma geréncia plural e, deste modo, a vontade da sociedade s6 estard inteiramente
formada quando a maioria dos votos dos gerentes for manifestada, ou seja, a sociedade apenas
ficara vinculada com a expressio dos votos da maioria®*

A vinculagdo ¢ o lado externo da representacdo. Segundo CASSIANO DOS
SANTOS?: “A vincula¢do é o momento final ou conclusivo (e o resultado), do procedimento
representativo em que se determina se a actuagdo do orgdo de representagdo é feita em termos

tais que os efeitos do acto praticado se vao produzir na esfera juridica da sociedade”.

relatado pelo Mm. Conselheiro Azevedo Ramos; Ratl Ventura, “Sociedades por Quotas”, em comentario ao
codigo das sociedades comerciais, Vol. III, Almedina, Coimbra, 1996, pags.127 a 130.

I A este respeito vide: Paulo de Tarso Domingues, “A Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Quotas no
Cddigo das Sociedades Comerciais”, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.299;
Soveral Martins, in “Cddigo das Sociedades Comerciais em comentario”, (Coord) do professor Jorge M.Coutinho
de Abreu, pasgs.175 e 176.

** A este respeito vide Raul Ventura, ob. cit, pag.130, em que o autor refere que “na modalidade activa, a vontade
manifestada pelo gerente pode ter conteudos diversos, por exemplo, pode ser meramente notificativa de acto de
outro orgdo.”

> A este respeito vide: Paulo de Tarso Domingues, ob.cit, pag.299; Paulo Olavo Cunha in “Direito das Sociedades
Comerciais, Almedina, 2014, pag.492, onde o autor refere que a sociedade, caso ndo queira adotar o modelo de
conjunto maioritario, terd de fazer mencéo disso no pacto; Soveral Martins, in “Codigo das Sociedades Comerciais
em comentario”, (Coord) do professor Jorge M.Coutinho de Abreu, pags.164,165 e 166.

** Neste sentido vide o douto aresto do Tribunal da Relagio de Lisboa de 30-06-2009, processo
n.°3236/08.2TVLSB-A.L1-1.

> Neuza Margarida de Oliveira Dinis, in “Representacdo e Vinculagdo nas Sociedades por Quotas: Estrutura
organizatodria e Interesse Social”, Dissertagdo de Mestrado na area de especializagdo em ciéncias juridico-forenses
apresentada & Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, sob a orientagcdo do Senhor Professor Doutor
Filipe Cassiano dos Santos, pag.35, nota 86.
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Como enquadramento legal desta figura encontramos o artigo 260.°, do CSC e a Diretiva
(UE) 2017/1132, de 14 de Junho de 2017, que estabelece no seu artigo 9.°, o regime da
vinculacdo da sociedade perante terceiros.

Através do artigo 260.°, n.° 1 do CSC, consagra-se o principio da ilimitacdo dos poderes
dos gerentes”. Por via de regra, quando os gerentes representam a sociedade perante terceiros,
a sociedade fica sempre vinculada.

J& o artigo 260.°, n.° 2, do CSC, estabelece uma limitagdo decorrente do objeto social,
que representa uma exce¢do a vinculacdo das sociedades, quando a sociedade faca prova da
ma-fé do terceiro.

Para efeitos da vinculagdo cumpre-nos apurar quem € pode ser considerado terceiro em
relacdo a sociedade.

PAULO DE TARSO DOMINGUES, refere que “o disposto no artigo 260.° n.° I do
CSC ¢ valido e aplicavel para todos os que contratem com a SQ (independentemente de serem
quotistas ou gerentes).”

Porém, parte da doutrina defende uma interpretacdo restritiva do artigo 260.°, n.° 1, do
CSC *". Entende-se terceiro para efeitos de vinculagdo a pessoa que ndo seja socia ou gerente
de uma sociedade®. Deste modo, quando a sociedade negoceie com quem ndo possui a
qualidade supra descrita, ndo tera aplicag@o o regime da vinculagao.

Em nosso entender impde-se uma apreciacdo casuistica, eivada por critérios de
objetividade face ao caso em concreto, tendo em conta que os socios podem muitas vezes nao

estar a par de determinadas limitacdes que tenham sido objeto de deliberagdo™. Ja quanto aos

A este respeito vide: o douto aresto do Supremo Tribunal de Justiga de 24-02-2015, processo
n.°580/11.5STBMMN.E1.S1, relatado pelo Mm. Juiz Conselheiro Pinto de Almeida; Raul Ventura, “Sociedades
por Quotas”, em comentario ao cddigo das sociedades comerciais, Vol. ITI, Almedina, Coimbra, 1996, pags.172 ¢
173, onde o autor afirma que “por este preceito, os poderes representativos dos gerentes ficam imunes ds
restri¢bes ou limitagdes que os socios pretendam estabelecer, quer logo no contrato de sociedade, quer
posteriormente por meio de deliberagoes”.

7 Soveral Martins in “Codigo das Sociedades Comerciais em comentario”, (Coord) Coutinho de Abreu, Vol. IV,
Almedina, 2012, pag.150; Coutinho de Abreu in “Curso de Direito Comercial”, Vol. II, Almedina, Coimbra, 2011,
pags. 609 e 610; Raul Ventura in “Comentario ao Codigo das Sociedades Comerciais, Sociedades por Quotas”,
Vol. III, Almedina, Coimbra, 1996, pag.174; Em sentido diverso, Paulo de Tarso Domingues “ A Vinculagdo das
Sociedades Comerciais por Quotas no Codigo das Sociedades Comerciais”, in Revista da Faculdade de Direito da
Universidade do Porto, pag.294, o autor entende que “o objetivo da primeira diretiva comunitaria foi o de
fomentar a seguranga e celeridade dos negdcios celebrados com a sociedade, dispensando quem com ela contrate
— seja ou ndo socio ou gerente — de averiguar a existéncia de qualquer limitacdo contratual ou deliberativa a
pratica do acto, objectivo que ndo seria plenamente alcancado com aquela doutrina.”

*% Neste sentido vide Ral Ventura, ob. cit, pag 174.

 Neste sentido vide Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculag@o das Sociedades Comerciais por Quotas no Codigo
das Sociedades Comerciais, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.294, nota 87.
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gerentes parece-nos mais pacifico admitir que ndo podem ser considerados terceiros em relagao
a sociedade, uma vez que na decorréncia dos deveres plasmados no artigo 64.° do CSC, os
mesmos devem estar a par da concreta atividade que a sociedade desenvolve e das suas
limitagdes™.

Por tultimo, tendo em conta que quem pode representar e vincular uma SQ sdo os
gerentes, ¢ de importante realce — quanto a esta matéria-, o acéorddo do Supremo Tribunal de
Justica para uniformiza¢do de jurisprudéncia n.° 1/2002, de 06-12-2001, processo n.°
3370/2000, relatado pelo Mm. Juiz Conselheiro Afonso de Melo. Deste acorddo, surge o
entendimento que a indicagdo da qualidade de gerente prescrita no artigo 260.°, n.° 4, do CSC,
pode ser deduzida, nos termos do artigo 217.° do CC, de factos que com toda a probabilidade a

revelem.

2 — Do objeto social
2.1 — Conceito do objeto social

As sociedades comerciais, no exercicio da sua atividade e na prossecu¢do do seu fim,
tém a obrigatoriedade de fazer constar do pacto social certas e determinadas cldusulas
contratuais. Uma dessas clausulas ¢ aquela que define o objeto social.

Tal como dispde o artigo 9.°, n.° 1, alinea d.), do CSC, o objeto social constitui um
elemento essencial do contrato de sociedade, pelo que a falta da sua estipulacdo no pacto,
constitui a nulidade do mesmo, nos termos do artigo 42.°, n.° 1, alinea b.), do C.S.C.

Podemos definir o objeto social’', como a atividade(s) econdémica® especifica que a
sociedade se propde a desenvolver.

GIAN LUCA LA VILLA®, propos a distingdo entre objeto em sentido abstrato e em

sentido concreto. O objeto em sentido abstrato ¢ a atividade econdmica que os socios exercem

A este respeito vide o douto Aresto do Supremo Tribunal de Justica de 13-03-2015, processo
n.°5595/03.0TVPRT-C.P1.S1, relatado pela M.ma. Juiza Conselheira Maria Clara Sottomayor.

*'Coutinho de Abreu, in “Curso de Direito Comercial”, Volume II, pdg. 8; caracteriza o objeto social como “a
actividade econémica de ndo mera frui¢do que o socio ou os socios se propoem exercer através da sociedade (ou
propdem que a sociedade exer¢a; José de Oliveira Ascensdo, “Direito comercial”, Volume IV — Sociedades
Comerciais, 1993, pag.33., por sua vez, diz-nos que “o fim imediato, ou objecto, de uma sociedade é-nos dado
pelo artigo 980.° do Cédigo Civil. E uma empresa, caracterizada como o exercicio em comum de certa actividade
economica, que ndo seja de mera frui¢do. Vimos por outro lado que, por incidéncia do fim mediato, essa
actividade deve ser em abstracto lucrativa”; José Engracia Antunes in “Direito da Sociedades”, 2013, pag.86,
refere que “para que uma sociedade seja considerada comercial o conjunto de atos mencionados nos respetivos
estatutos como constituindo o seu objeto deve consistir em atos de comércio...”

32 A respeito do conceito de atividade economica vide Jorge Henrique Pinto da Cruz Furtado in “Comentério ao
codigo das sociedades comerciais” — artigos 1.°a 19.°, pags.50 a 57.

*3 Gianluca La Villa in “L’oggeto sociale”, Dott. A. Giuffré Editore, Milano, 1974, pags.43 e 44.
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em comum (esta atividade ¢ definida pelo género: econdmica ou ndo econdémica), ao passo que
o objeto em sentido concreto, ¢ a atividade econdmica especifica que o grémio societario

convenciona exercer em comum, na constituicdo ou modificacdo do pacto social.

2.2 — O objeto social como veiculo determinador da atividade societaria

A determinacdo da concreta atividade que uma sociedade se propde exercer ¢ de
extrema importancia, quer no plano interno como no plano externo, todavia, a questdo da
determinabilidade do objeto social ou, se assim lhe pudermos chamar, dos varios graus* ou
niveis de determinagdo, ¢ bastante controvertida na doutrina continental, motivo pelo qual se
afigura bastante importante tecer algumas consideragdes sobre a matéria.

JOSE DE OLIVEIRA ASCENSAO, refere que “as sociedades comerciais especificam-
se por terem por objecto a pratica de actos de comércio (art. 1.1) ou, mais correctamente, o
exercicio de uma empresa comercial”.

Poderemos entdo depreender, que devidamente elencada a atividade que a sociedade se
propde exercer, é necessario que essa atividade esteja concretamente determinada®. Esta
determinagdo decorre — umas vezes de forma direta, outras de forma implicita -, da conjugagao
de varias normas, hoje vigentes no nosso direito positivo, nas quais se destacam: os artigos 1.°
n."2 3e¢4;6°n°4;9°n°1ald); 10°n°1;11.°n"3,4¢e5;42°n°1 al. b); 142.°n.°2
alineas b), ¢) e d); 192.°n.°2; 200.° n.”* 2 € 3; 240.° n.° 1 alinea a); 254.°n.”° 1 e 2; 259.°; 260.°
n.°2;275.°n.” 2 ¢ 3;398.°n.° 3; 406.° alinea h),409.° n.° 2, todos do CSC.

Em primeiro lugar, impde-se que para que uma sociedade seja comercial, a mesma tera
que ter como objeto atos de comércio (cfr. artigo 1.°, n.° 2, do CSC). No entanto, a pratica de
atos de comércio consubstancia uma no¢do muito vaga, pelo que nio ¢ aceitavel apenas este
grau de determinagdo, face as disposicdes legais supra elencadas.

A inser¢ao do objeto social no pacto social ¢ de caracter obrigatorio, pelo que a sua ndo
estipulagdo no mesmo — corretamente redigida em lingua portuguesa -, gera a nulidade do
contrato de sociedade (cfr. artigos 9.°, n.° 1, al. d), 11.°, n.° 1 €42.°, n.° 1, al. b), todos do CSC).
Tendo em conta a obrigatoriedade de publicidade do pacto social e estando o mesmo disponivel
para consulta publica, o intuito do legislador foi claro ao prescrever a obrigatoriedade de

meng¢ao do objeto social no mesmo: a sociedade deve dar a conhecer a sua atividade aos demais

** A este respeito vide Raiil Ventura in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.0.A, (1980), pags. 8 a 12.

33 José de Oliveira Ascensdo, Direito comercial, Volume IV — Sociedades Comerciais, 1993, pag.33, refere que a
“lei ndo consente que uma sociedade se destine a toda e qualquer actividade economica. Tera de se especificar
qual o dominio em que actua. Surge-nos a nog¢do de objecto, como especificacdo do fim empresarial comercial”
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operadores do trafego juridico, inclusive ao estado.

A indicagdo no contrato de sociedade das atividades que os s6cios propdem que a
sociedade venha exercer, aliada ao principio da correspondéncia da firma (cfr. artigos 11.°, n.°
2, e 10.° n.° 1, do CSC), resplandecem a eficicia externa que o legislador pretendeu dar a
determinagdo do objeto social. Denote-se a nitida intengdo de a sociedade emanar total
transparéncia no que concerne a atividade que desenvolve.

A previsdo da eventual dissolu¢do da sociedade por se tornar de facto impossivel a
prossecucdo do objeto social ou pelo exercicio de facto de uma atividade ndo compreendida no
mesmo, a par com a faculdade concedida aos soécios de se poderem exonerar quando nao
concordem com a alteragdo do objeto (cfr. artigos 142.°, n.° 1, alineas. b), c¢) e d), 240.°, n.° 1,
al. a) do CSC), expressam, mais uma vez, a preocupacao do legislador em proteger os interesses
tutelados através da determinacdo do objeto, in casu, os dos credores e socios.

A obrigatoriedade de os 6rgdos de representagdo da sociedade adequarem os seus atos
ao objeto social, isto €, o dever que lhes ¢ imposto de ndo praticarem atos alheios a0 mesmo
(cfr. artigos 6.°, n.° 4, 192.°, n.° 2, 259.°), advém da propria determinacdo do objeto, que traca
o elenco de atividade(s) que o grémio societario pretende levar a cabo.

Do eventual inadimplemento da obrigatoriedade de uma atuagdo conforme ao objeto
social por parte dos o6rgdos de representacdo, resultard a vinculagdo da sociedade. Porém,
através da publicidade que se da a cldusula do objeto social, por via da sua determinagdo no
pacto social, a sociedade podera invocar a ineficacia de tais atos em relagdo a terceiros de ma-
fé (cfr. 192.°,n.° 2, 260.°, n.° 2, 409.°, n.° 2, todos do CSC)*°.

Esta determinacdo tem como objetivo precipuo a tutela dos interesses legitimos dos
varios operadores do trafego juridico.’’.

Saliente-se, porém, a importancia da determinacdo do objeto social para os profissionais
que trabalham ou pretendem trabalhar em determinada sociedade. As sociedades comerciais,
para poderem subsistir, dependem do elemento pessoal que as carateriza € que por sua vez
estimula a prossecucdo do seu fim. Os profissionais — ndo sécios — acabam por fazer parte do

elemento caraterizador da sociedade, que se expressa através do objeto social. Assim,

*® Quanto a este aspeto, saliente-se que o regime do artigo 192.%, n.° 2 do CSC ¢ diverso do estabelecido para as
sociedades de capitais, tal como iremos dar nota disso infra 2.4.2. Quanto as sociedades de capitais, o
conhecimento do terceiro ndo se podera aferir apenas pela publicidade dos estatutos (cfr. 260.°, n.° 3, CSC).

*7 A este respeito, Jorge Henrique Pinto Furtado, in “Curso de Direito das Sociedades”, pag.328, refere que “A
determinagdo do objecto social ndo corresponde a um designio arbitrario e caprichoso. Funda-se na necessidade
de tutela de interesses dignos de serem preservados. Antes de mais, o interesse dos socios em precisar o dmbito
de actividade em que se desenvolverdo as relacées internas e externas duma empresa comum. Depois o proprio
interesse do estado, com vista ao controlo dos requisitos especiais de certas actividades economicas”.
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sustentamos que a determinacdo do objeto social, ¢ um indicador importante para a tutela dos
interesses destes profissionais.

O 6rgao de representacdo da sociedade tem o dever de ndo exceder o objeto social e de
ter uma atuacdo conforme ao mesmo, no entanto, no ambito desta relacdo, podera o contrato de
sociedade estabelecer determinados tipos de clausulas que ampliem o campo de acdo do 6rgao
de representagio dentro do espetro da determinagdo do objeto social’®.

E certo que os gerentes e administradores — nos termos do artigo 72.° do CSC -,
respondem perante a sociedade pelos danos que causarem com preteri¢io dos deveres legais™,
todavia a sociedade ndo deixa de ter de se responsabilizar perante terceiros de boa-fé*.

Note-se por exemplo a tendéncia para as clausulas omnibus em certos regimes anglo-
saxdnicos, que apenas exigem que a atividade seja comercial e conforme & lei*'. J4 no regime
europeu e nos termos da Diretiva (UE) 2017/1132, de 14 de junho de 2017, ndo se aceitam
clausulas do género*’, uma vez que colidem com a propria determinagdo do objeto e com a
protecdo dos socios e de terceiros.

RAUL VENTURA afirma que “Na nossa lei, certos elementos isolados mostram que o
legislador teve em mente, como objecto da sociedade, actividades concretamente
determinadas ™.

. . .~ 44 , ~ . L.
Ainda que as disposi¢des’ que o Professor Raul Ventura elenca ndo coincidam ipsis

*% Para mais desenvolvimentos quanto a esta temética vide Jorge Henrique Pinto Furtado, in “Curso de Direito
das Sociedades”, pag.329.

% A este respeito vide Ricardo Costa in “Temas Societarios”, Almedina, 2006, pags.27 a 35.

* Veja-se o seguinte exemplo de escola que chegou a ser ensaiado numa das aulas deste curso de mestrado: um
administrador de uma sociedade de construgdes que estd a realizar um empreendimento junto a uma marina,
compra um iate. Este facto, tanto pode configurar um ato ultra vires, como pode ser instrumental ao objeto
societario e estar de acordo com o felos social. E necessario apurar se o dito iate servia para publicitar a sociedade
de construgdes enquanto esta realizava o tal empreendimento ou se servia para a familia e amigos do administrador
passearem aos fins-de-semana. O ato sé sera ineficaz em relagdo ao terceiro se este estiver de ma-fé.

*! Neste sentido vide: Uniform Limited Liability Companie Act, Section 108, (b); Model Business Corporation
Act section 3.01 (a). Ainda assim, estes diplomas ndo dao total liberdade de agdo aos administradores, impondo-
lhes uma conformidade de atuacdo com os negécios sociais. De todo o modo, ¢ muito mais permissivo, uma vez
que os ditos negdcios sociais ndo estdo concretamente definidos.

* Saliente-se, porém, que apesar de ser necesséria a determinagio do objeto social, 0 mesmo nio significa que o
objeto imponha qualquer tipo de limita¢des externas face a terceiros, outrossim, impde aos orgaos representativos
um onus de adequagdo ao objeto social. Os Estados Membros que aderiram a segunda parte do artigo 9.°, n. °1, da
Diretiva (UE), podem beneficiar da exce¢do a vinculagdo ai prevista.

# A este respeito vide: Raul Ventura in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.0.A, (1980), pags. 10 e 11;
V.G. Lobo Xavier in “Sociedades Comerciais”, ligdes aos alunos de Direto Comercial do 4.° ano juridico, Coimbra,
1987, pag.11 e 12; Jorge Henrique Pinto Furtado, in “Curso de Direito das Sociedades” pag.329. refere que
“embora a questdo seja controvertida, cremos que deverd exigir-se que o objecto social seja determinado e ndo
apenas determinavel, ndo sendo por isso de admitir a validade da clausula que estabeleca como objecto da
sociedade — o que a administrag¢do (ou assembleia geral) venha a fixar

* Vide supra nota 43.
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verbis com as que vigoram hoje* tanto no CCom como no CSC, o 4mago das mesmas ainda
subsiste no nosso direito positivo.

Destarte, pela conjugacio de todas as disposi¢des supra elencadas®®, ¢ com o devido
recurso a hermenéutica, podemos concluir que a nossa ordem juridica, se exige que o objeto
social seja determinado.

No entanto, questao diferente da determinacao do objeto — latu sensu -, € a de saber qual
ou quais os graus de determinagdo do mesmo e com que precisdo ¢ que o mesmo deve ser
determinado. Na nossa ordem juridica esta questdo ndo encontra, até a data, solucdo legal,
embora existam alguns afloramentos’’ que nos possam ajudar a formular uma linha de
pensamento, cabe a doutrina e a jurisprudéncia integrar esta “lacuna”.

Nada impede que uma sociedade comercial possa ter um objeto principal passivel de
ser aditado de outros ditos acessorios, que por sua vez, complementam o objeto dito principal.*®.

RAUL VENTURA®, salienta que “enunciado com precisio o objecto e nio sendo
mencionado qualquer outro como acessorio, podem alguns objectos ser implicitamente
considerados acessorios daquele e autorizados pelo pacto”.

Esta acessoriedade implicita supra descrita pelo professor Raul Ventura, contende, no
nosso entender, com a relacdo de instrumentalidade que determinados atos devem ter com o
objeto social para ndo extrapolarem o mesmo, sendo considerados ultra vires.

Todavia, e uma vez que esta acessoriedade implicita se reporta a uma pluralidade de
atividades, ndo se pode confundir com a cldusula de objeto dilatado uma vez que a mesma se
reporta a uma pluralidade de atos™’.

Em ambos os casos, parece-nos pacifico que uma vez verificada a relagdo de
instrumentalidade com o objeto social, sendo os ditos objetos acessorios e a pluralidade de atos

conformes ao felos social, que sejam tais praticas admitidas no nosso direito positivo.

* Vide os artigos 1.°n.2,3 ¢ 4;6.°n.°4;9.°n° 1 al. d); 10°n° 1; 11.°n.3,4 ¢ 5;42.°n.° 1 al. b); 142.°n.° 2
alineas b) e d); 192.°n.° 2; 200.° n.”* 2 e 3; 240.° n.° 1 alinea a); 254.° n.” 1 e 2; 259.°; 260.° n.°2; 275.°n.” 2 e 3;
398.°n.°3; 406.° alinea h),409.° n.°2 todos do CSC.

* Idem.

7 Neste sentido veja-se o Decreto — Lei 381/2007 de 14 de Novembro, que expde a classificagdo portuguesa de
atividades econémicas (CAE — REV.3).

* A este respeito vide: Paulo Olavo Cunha in “Sociedades Comerciais”, Almedina, 2014, pag.134; Raul Ventura
in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.O.A, (1980), pag.12, onde se afirma que “Tais clausulas sdo
legais, embora a sua interpretagdo possa suscitar algumas duvidas. Assim, entendo que, sendo estipulada no pacto
aquela gradagdo de objecto, ndo pode a sociedade dedicar-se exclusivamente a algum dos objectos acessorios,
quer ndo tenha ou tenha chegado a exercer a actividade principal”.

* Raul Ventura in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.0.A, (1980), pag.12.

*% Neste sentido, vide Jorge Henrique Pinto Furtado in Curso de Direito das Sociedades, pag.330.
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A determinagdo do objeto social em concomitancia com o seu grau de precisao,
consubstancia um campo de nog¢des difusas, onde impera a controvérsia, tanto da parte do
legislador que ainda ndo augurou — em nosso entender propositadamente -, providenciar pela
concreta definicdo dessas nogdes, como do lado da jurisprudéncia e da doutrina, que sdo na
maioria dos casos pouco claras.

Ainda assim, e na decorréncia do afloramento’’ ji supra referenciado, existe uma
classificagdo portuguesa das atividades econdmicas®> ,que ndo responde a pertinacia de todas
as questdes que anteriormente levantamos, todavia, tempera — ainda que de fino modo-, a
questdo da determinag@o do objeto social em consonancia com o seu grau de precisdo.

No entanto, esta lista ndo resolve todos os problemas da determinagdo do objeto, uma
vez que devido & sua abrangéncia™, o objeto pode ndo ficar concretamente determinado, ainda
assim, casos ha em que a CAE pode servir de forma plena e objetiva para a determinagio’ do
objeto social. Estando todas as classes determinadas, o objeto social estard concretamente
determinado.

Em nosso entender a CAE parece-nos um acervo bastante til para a determinagdo do
objeto social e que deve — ainda que a titulo meramente indicativo -, servir de base para a
determinagdo do mesmo.

Por ultimo, resta-nos salientar, que existem disposi¢des especiais que impde que certos
tipos de sociedades tém que indicar o seu objeto social de modo extremamente rigoroso e
preciso, e que ndo podem ter ou prosseguir qualquer outro tipo de objetos sociais, € o caso das
institui¢des de crédito (cfr. Decreto-Lei n.° 298/92, de 31 de Dezembro).

Muitas outras existem, contudo, ndo se afigura necessaria a sua enumeragdo. Refira-se,
porém, o caso concreto das sociedades de advogados, em que se exige que o objeto social seja
o exercicio exclusivo da advocacia (cfr. Artigo 213.°, n.° 7, do Estatuto da Ordem dos
Advogados).

Neste caso, o legislador entendeu que seria necessario impor — tendo em conta a

relevancia social da profissdo e a necessidade premente de acautelar que o seu exercicio ¢ feito

! Vide supra nota 47.

> 0 Decreto — Lei 381/2007 de 14 novembro, fez entrar em vigor na ordem juridica nacional, desde 1 de janeiro
de 2008, a CAE — REV.3.

> Veja-se, a titulo de exemplo, uma sociedade de atividades dos servigos relacionados com as industrias extrativas,
enquadra-se na sec¢do B, divisdo 09. O mesmo quer dizer que o objeto ndo esta concretamente determinado, tendo
em conta que pode estar relacionado com petrdleo, gas, etc.

>* Veja-se, a titulo de exemplo, uma sociedade construtora de linhas férreas, enquadra-se na secgio F, divisdo 42,
grupo 421, classe 4212, subclasse 42120, da CAE —REV.3.
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de modo exclusivo -, uma atividade concretamente determinada, em que o grau de precisao do
objeto social € tdo rigoroso que ndo ha forma de o contornar, nem através de critérios como o

da acessoriedade ou instrumentalidade.

2.3 — Alteracio do objeto social

O objeto social, como elemento essencial®® do contrato de sociedade pode — caso seja
esse o designio do grémio societdrio -, ser alterado. Para efetivar esta alteragdo, serd necessario
que os sdcios, nos termos dos artigos 85.° € 265.° do CSC, alterem o pacto social, o que tera de
ser feito com a maioria de trés quartos dos votos (75%) correspondentes ao capital social ou
por numero ainda mais elevado de votos exigido pelo contrato de sociedade.

Em primeiro lugar, cumpre afirmar, que quem tem competéncia para alterar o objeto
social sdo os socios e nunca os gerentes ou administradores.

O objeto social, como figura societaria que resplandece a nivel externo a atividade que
a sociedade prossegue, carateriza e individualiza aquela sociedade pela pratica de determinados
atos e atividades. O espirito da sociedade — se assim lhe pudermos chamar -, ¢ criado a volta do
seu ramo de negocio. No contato com terceiros, a sociedade cria uma certa imagem ou
reputacdo, devidamente enquadrada com o objeto social, uma vez que ¢ através da prossecucao
do mesmo que os ditos terceiros criam a aludida reputagao.

A questdo pratica que aqui se coloca ¢ a de saber se a alteragao do objeto societario, ndo
podera configurar a constituicdo de uma nova sociedade, ainda que de forma encapotada.

No nosso entender, cremos que sim. Casos existirio’®, em que a alteragio do objeto
social — na estrita observancia dos requisitos legais-, mais ndo serd do que a constitui¢ao de
uma nova sociedade.

Quando o grémio societario delibere alterar o objeto social, os sdcios tém a faculdade
de se poderem exonerar da sociedade (cfr.240.°, n.° 1, al. a), CSC), caso tenham votado
expressamente contra aquela deliberagdo e a mudanca de objeto comporte uma alteragdo
substancial das condi¢des iniciais de investimento®’.

De resto, saliente-se, que aquando da alteragdo da clausula do objeto social, ¢ importante

que se adeque a firma da sociedade a clausula do objeto, uma vez que a alteragdo do objeto

33 Tal como esta expressamente consignado no artigo 9.°, n.°1, al. d), do CSC.

% Veja-se a titulo de exemplo, uma sociedade que tem como objeto social a moagem de cereais e que altera o
objeto social para tecelagem de fio do tipo algod@o.

>7 Para mais desenvolvimentos quanto a esta tematica vide Tiago Soares da Fonseca in “O direito de exoneragio
do sdcio no codigo das sociedades comerciais”, Almedina,2008, pags.236 a 240.
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social podera implicar concomitantemente a altera¢do da firma, por imposic¢ao dos artigos 10.°,

n. °1,200.° n.°3 e 275.°, n.° 3, todos do CSC.

2.4 — Artigo 260.° do CSC — Vinculacao da sociedade
2.4.1 — Diretiva (UE) 2017/1132, de 14 de Junho de 2017

O artigo 9.°, n.° 1, da diretiva (UE) veio harmonizar a doutrina europeia no que concerne
ao regime dos atos ultra vires, acabando com uma discussdo quase secular no que concerne a
capacidade juridica das sociedades comerciais. Podemos ver os efeitos da sua harmonizagao
nos artigos 6.°,n.° 4 e 260.° do CSC.

Estabeleceu-se, assim, o principio da ilimitagdo dos poderes representativos dos 6rgaos
de representagdo e que a capacidade da sociedade ndo se limita pelo objeto social. Sendo assim,
a sociedade ficaré vinculada por todos os atos praticados pelos gerentes em nome da sociedade
e todos os atos alheios ao objeto social - que ndo se incluam na exce¢do do artigo 260.° n.° 2,
CSC -, vinculam®® a sociedade perante terceiros de boa-fé. Esta solugio legislativa ingressou
no nosso direito positivo por via da transposi¢do da primeira diretiva comunitaria, que
desvalorizou de forma acentuada a figura do objeto social, fazendo impender sobre a sociedade
—no plano interno -, o 6nus de responsabilizar os gerentes/administradores pelos prejuizos que
o ato ultra vires causar a sociedade.

Denote-se, mais uma vez, a grande influéncia germanica no plano societario europeu,
uma vez que através da Diretiva (UE) se consagra a teoria alema da tutela da aparéncia e da
confianga™.

O caminho que a Diretiva (UE) tracou no que concerne a figura do objeto social, foi o
de extinguir quase por completo a teoria dos atos ultra vires, optando por tutelar a rapidez com
que o trafego juridico opera, através da imposi¢do de um tratamento mais flexivel a figura do
objeto social.

r . . ~ 60 . ‘« . ’ . ~ ’
José de Oliveira Ascensdo’, salienta que “considera-se que o trafego mercantil ndo é

>¥ Neste sentido veja-se Pedro de Albuquerque in Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Garantia de Dividas
de terceiros, R.O.A, 1995, pag.696.

> Neste sentido vide: Pedro de Albuguerque in Vinculagio das Sociedades Comerciais por Garantia de Dividas de
terceiros, R.O.A, 1995, pag.696; José de Oliveira Ascensdo, Direito comercial, Volume IV — Sociedades
Comerciais, 1993, pag. 316; Raul Ventura, in “Sociedade por Quotas”, comentario ao cddigo das sociedades
comerciais, Vol. 11, pag.159, o autor chega a afirmar que pela leitura de livros franceses, a proposta da redagdo
do artigo 9.° da diretiva foi alterada por insisténcia alema. Refira-se que a primeira diretiva consagrou a teoria
alema da tutela da aparéncia e da confianga, mas ndo no seu todo, uma vez que possibilitou aos estados membros
opor as limita¢des decorrentes do objeto social nos termos do artigo 260.° n.° 2 do CSC.

5 José de Oliveira Ascensio, Direito comercial, Volume IV — Sociedades Comerciais, 1993, pag. 316;
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compativel com a repercussio sobre os terceiros das anomalias dos orgdos sociais. Os
terceiros que contactam com a sociedade ndo tém de conhecer semelhantes limitagoes, ndo se
lhes pode impor um onus exaustivo de informagdo, que prejudicaria a fluidez do comércio
juridico. Nem interessa afinal perguntar se conheciam ou ndo que o orgdo actuava ultra vires,
ha que os por, sem mais indagagoes, ao abrigo da actuagdo incorrecta dos orgdos sociais”.
O sistema da tutela da aparéncia além de atribuir grande importancia a tendéncia
protetora de terceiros, protege de forma acentuada a tutela abstrata do trafego®. A doutrina
alema da tutela da aparéncia, em nosso entender, ¢ ja motivada pelo mercado amplamente
global que se foi instituindo com a criagdo da comunidade econdémica do carvado e do aco e,
mais tarde com as instituigdes europeias que foram sendo criadas. Nos tempos que correm, a
velocidade com que se celebram negdcios € a movimentagdo extremamente célere dos
operadores comerciais no trafego juridico®, tendencialmente internacional, justificam a solugio

mais permeavel adotada na diretiva (UE) no que respeita ao objeto social.

2.4.2 — Principio da ilimitacdo dos poderes dos gerentes

O artigo 260.° n.° 1 do CSC, estabelece o principio da ilimitacdo dos poderes
representativos dos gerentes e prescreve que “os actos praticados pelos gerentes, em nome da
sociedade e dentro dos poderes que a lei lhes confere, vinculam-na para com terceiros, ndao
obstante as limitacoes constantes do contrato social ou resultante de deliberacoes de socios”.

JOSE DE OLIVEIRA ASCENSAO®, afirma que “fixando-nos pois nos poderes de
representagdo, diriamos que a sociedade, por aplicagdo dos principios comuns, ndo deveria
ficar vinculada por actos de quem excedesse os poderes que lhe haviam sido atribuidos”.

No entanto, as necessidades do trafego juridico, nomeadamente as de movimentacao
célere dos bens e matérias primas transacionaveis, impdem uma solugdo diferente.

Ora, importa referir que por imposi¢ao do artigo 9.°, n.° 1, da diretiva (UE), o preceito
constante do artigo 260.°, n.° 1, CSC, ¢ imperativo, pelo que ¢ insuscetivel de ser derrogado.

Deste modo, todos os atos praticados pelos gerentes dentro dos poderes que a lei lhes confere

o1 Neste sentido vide José de Oliveira Ascensdo, ob. cit, pag.321.

62 Pedro de Albuquerque in Vinculagio das Sociedades Comerciais por Garantia de Dividas de terceiros, R.O.A,
1995, pag.703, salienta “ A exigéncia, a terceiros, de uma indagagdo completa do conteiido e de uma rigorosa
interpretacgdo dos estatutos — os quais podem alias ser duvidosos — e do interesse social — quase sempre, sendo
sempre, insusceptivel de determinagdo por terceiro — tornar-se-ia um sério obstdculo a rapidez dos negocios e a
seguranca do trdfego mercantil e societdario”.

83 José de Oliveira Ascensio, Direito comercial, Volume IV — Sociedades Comerciais, 1993, pag. 314.
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ou permite conferir, direta ou indiretamente com ou sem condicionalismos®, vinculam a
sociedade® mesmo quando contrariem o contrato social ou deliberagdes sociais.

O professor PEDRO DE ALBUQUERQUE®, afirma que “a limitagdo da
responsabilidade das sociedades, constante do artigo 260.° do CSC, ndo pode deixar de ser
entendida em sentido restrito. Assim, a sociedade so ndo fica vinculada pelo resultado da
actuagdo dos seus orgdos quando eles ndo couberem, simultaneamente, nos poderes que a lei
confere ou permite conferir a tais orgaos, de forma directa ou indirecta”.

Destarte, afigura-se como necessaria a existéncia de uma proibigio legal absoluta®’, para
que a sociedade ndo se vincule pelos atos dos gerentes.

Consagra-se desta forma o principio da ilimitacdo dos poderes dos gerentes aquando da
representacdo externa da sociedade. O mesmo serd dizer que os limites estabelecidos pelo
contrato social ou pelas deliberagdes dos sdcios ndo tém eficacia externa, pelo que a regra ¢ a
vinculagdo das sociedades®™. Ja quanto a questio dos poderes que a lei confere ou permite
conferir aos gerentes a questdo ¢ diversa.

Nos termos do artigo 260.° n.° 1 do CSC em conjugacdo com artigo 6.° do CC, as
limitacdes legais aos poderes de representagdo dos gerentes, sdo oponiveis em relagdo a
terceiros que com a sociedade contratem®. A sociedade ndo ficar4 vinculada perante terceiro —
ainda que de boa-fé-, quando o seu 6rgao representativo praticar um dos atos previstos no artigo
246.°, n.° 1, do CSC’°, sem a solene deliberacdo do grémio societario. Este ato seria ineficaz
em relacdo a sociedade.

O problema coloca-se essencialmente nos poderes que a lei permite conferir’', mas que

6% Neste sentido, Pedro de Albuquerque, Ob. cit., pag. 701.

%5 Raul Ventura in “Sociedade por Quotas”, comentario ao codigo das sociedades comerciais, Vol. III, Almedina,
Coimbra, 1996 pags.172 e 173, o autor afirma que “ enquanto a actuag¢do dos gerentes ndo tem projec¢do externa,
isto é, enquanto ndo contende com os interesses de terceiros, os socios — pelo contrato de sociedade ou por
deliberagées sociais — sdo donos e senhores da sociedade e, como tais, podem determinar o circulo dentro do qual
os gerentes podem mover-se. Uma vez que 0s gerentes se apresentam perante terceiros, como representantes da
sociedade — que materialmente serd parte no negocio — evita-se, pela ilimitacdo dos poderes representativos, que
aqueles fiquem sujeitos a restri¢ées da representa¢do criadas pelos socios no seu proprio interesse e cujo
conhecimento pelos terceiros ndo é seguro”.

% pedro de Albuquerque, Ob.cit., pag.701 e 702.

%7 Idem.

% A este respeito vide o douto Acérdio do Supremo Tribunal de Justica de 12-03-2015, processo
n.°5595/03.0TVPRT-C.P1.S1, relatado pela Mma. Juiza Conselheira Maria Clara Sottomayor.

% Raul Ventura in “Sociedade por Quotas”, comentario ao codigo das sociedades comerciais, Vol. III, Almedina,
Coimbra, 1996 pags.173, afirma que “mal seria que, para este efeito alguém pudesse alegar desconhecimento da
lei.

7% A pratica destes atos ¢ da competéncia exclusiva dos socios.

" Isto porque certamente houve um lapso de transposigdo da diretiva para o CSC, uma vez que no se refere os
poderes que a lei permite conferir.
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ndo foram efetivamente conferidos. Os gerentes atuam sem estarem mandatados para tal,
porque determinado ato carecia — por exemplo — de deliberagdo dos socios’>. A questio que
aqui se coloca, ¢ se a sociedade ficara vinculada?

Cremos que se impde uma interpretacao literal do artigo 9.°, n.° 1, da diretiva (UE),

motivo pelo qual pugnamos pela vinculagdo da sociedade neste tipo de eventos’.

2.4.3 — Limitacdes decorrentes do objeto social

Sendo o cerne desta dissertagdo o estudo das limitagdes decorrentes do objeto social
quanto a vinculagdo de sociedades, cumpre-nos, neste ponto, explorar quais as limitagdes que
o mesmo impde a socios, gerentes/administradores, credores e terceiros, € em que medida ¢ que
o objeto social limita ou ndo a capacidade das sociedades e sua consequente vinculagao.

O objeto social ndo limita a capacidade’ das sociedades comerciais, como ja aqui foi
explanado, no entanto, o objeto social podera limitar a vinculagdo da sociedade nos termos do
artigo 260.°, n.° 2, do CSC.

De acordo com os artigos 6.°, n° 4 e 259.° do CSC, os gerentes devem respeitar as
limitacdes resultantes do objeto social — uma vez que esse desrespeito pode resultar na
vinculagio da sociedade -, ainda assim, o gerente poderé ser civilmente responsabilizado’ pela
sociedade nos termos do artigo 72.° do CSC ou ser destituido com justa causa do artigo 257.°
do CSC.

Pelo supra explanado, ¢ de salientar uma das limitagcdes decorrentes do objeto social —
no plano interno -, que ¢ a de impor limites a atuagdo dos gerentes, exigindo-lhes a

. 6 ~ . .
conformidade’® dos seus atos de representagdo’’ com o objeto social.

2 Veja-se o caso do artigo 246.° n.° 2 al. d) do CSC, e equacione-se a possibilidade de ao gerente nio terem sido
atribuidos tais poderes, e mesmo assim ele adquire participagdes noutra sociedade.

3 Neste sentido vide: Soveral Martins in “Cédigo das Sociedades Comerciais em comentério”, (Coord) Jorge M.
Coutinho de Abreu, Vol. IV, Almedina, 2012, pags.144 a 147; Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagdo das
Sociedades Comerciais por Quotas no Cédigo das Sociedades Comerciais, in Revista da Faculdade de Direito da
Universidade do Porto, pag.296. Em sentido diverso vide Raul Ventura in “Sociedade por Quotas”, comentario ao
codigo das sociedades comerciais, Vol. 111, Almedina, Coimbra, 1996 pag.163.

™ Neste sentido, Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Quotas no Codigo
das Sociedades Comerciais, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.288; Coutinho de
Abreu in Curso de Direito Comercial, Volume II, pags.188 ¢ 189; Pedro de Albuquerque in Vinculagdo das
Sociedades Comerciais por Garantia de Dividas de Terceiros, R.O.A pag. 696; Em sentido diverso Jorge Henrique
da Cruz Pinto Furtado in “Comentario ao codigo das sociedades comerciais”, artigos 1.° a 19.°, Almedina, 2009,
pags. 247 a 261.

5 A este respeito vide Ricardo Costa in “Temas Societarios”, Almedina, 2006, pags. 27 a 35.

76 José de Oliveira Ascensdo, Direito comercial, Volume IV — Sociedades Comerciais, 1993, pag.313, refere que
“.. fixa o principio, em si indiscutivel, de que os orgdos da sociedade ficam constituidos no dever de ndo
excederem esse objecto ou de ndo praticarem esses actos”.

7 A este respeito vide supra nota 26.
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Cumpre salientar, que nas sociedades em nome coletivo e em comandita simples ndo
vigora o principio da ilimitacdo dos poderes dos gerentes, tal como nas sociedades de capitais.
Destarte, a capacidade juridica destas sociedades ndo ¢ limitada pelo seu objeto, porém, os
poderes de representagdo estdo limitados pelo objeto social nos termos dos artigos 192.°, n.° 2
e 474 do CSC. Assim, os atos alheios ao objeto social, praticados pelos gerentes destas
sociedades, uma vez praticados sem poderes representativos, serdo considerados ineficazes em
relacdo a sociedade, ficando sujeitos ao regime do artigo 268.° do CC.

O artigo 260.°, n.° 2, do CSC prescreve, um limite a vinculagao da sociedade. Estabelece
o referido preceito que, “a sociedade pode, no entanto, opor a terceiros as limita¢oes dos
poderes resultantes do seu objeto social, se provar que o terceiro sabia ou ndo podia ignorar,
tendo em conta as circunstancias que o acto praticado ndo respeitava essa clausula e se,
entretanto, a sociedade o ndo assumiu, por deliberagdo expressa ou tacita dos socios”.

A diretiva (UE), na primeira parte do artigo 9.°, n.° 1 — entre nos o artigo 260.°, n.° 1,
CSC-, prescreve a obrigatoriedade de vinculacdo da sociedade, contudo, na segunda parte do
preceito, a diretiva (UE) conferiu aos estados membros a possibilidade de limitarem a
vinculacdo da sociedade pela pratica de atos alheios ao objeto social. Assim, optou-se por
consagrar uma solugdo intermédia entre a teoria ultra vires e a teoria da ilimitagdo da
capacidade’™.

Cabe-nos agora descrever de que forma pode um ato ser qualificado como ultra vires,
isto €, quando € que se pode dizer que um ato ¢ alheio ao objeto social?

Um ato ultra vires ¢ aquele que ¢ insuscetivel de se inter-relacionar com o objeto social
e com a sua inerente determinagdo, mesmo que esteja em conformidade com o escopo lucrativo

. 9
da sociedade”.

" A este respeito vide :Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagio das Sociedades Comerciais por Quotas no
Codigo das Sociedades Comerciais, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.284;
H.Wurdinger, in “German Company Law”, Oyez Publishing London, pags.13, 46,47, o autor além de referir que
a teoria ultra vires é desconhecida do direito alemio, afirma que a clausula dos estatutos que se refere ao objeto
social, apenas obriga os gerentes a praticar os atos conformes a essa clausula. Os contratos alheios a clausula do
objeto feitos com terceiros nunca serdo nulos, todavia, os gerentes respondem perante a sociedade (nossa tradugéo).
" A este respeito: Giovanni Caselli in “Oggetto sociale e atti ultra vires”, Cedam, Padova, 1970, pag.103, o autor
define os atos ultra vires como aqueles que ndo possuem qualquer relagdo de instrumentalidade com o objeto
social; Jodo Espirito Santo in “Sociedades por Quotas e Andnimas vinculagdo: objecto social e representacdo
plural”, Almedina, Coimbra, 2000, pag.457, afirma que o “critério é assim o da abstracta instrumentalidade ou
idoneidade do acto a realiza¢do do objecto de sociedade, independentemente de uma posterior destinagdo
concreta alheia a esse objecto, revelada, ou ndo, ao terceiro”; Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagdo das
Sociedades Comerciais por Quotas no Cédigo das Sociedades Comereciais, in Revista da Faculdade de Direito da
Universidade do Porto, pag.289, diz-nos “que quando o acto em causa ndo tenha qualquer relagdo de
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Em primeiro lugar analisaremos a possibilidade de a sociedade beneficiar da excegdo
do n.° 2, do artigo 260.°, do CSC - a ndo vinculacdo-, de seguida, a faculdade concedida ao
grémio societario de ratificar os atos ultra vires. O texto do artigo 260.°, n.° 2, do CSC, ¢ claro,
imputando a sociedade o 6nus® de provar a ma-fé do terceiro. Ora, tal como facilmente se
depreende, tal prova ¢ bastante dificil®' — para ndo dizer quase impossivel-, tendo em conta que
as negociagdes que por vezes poderdo consubstanciar a pratica de atos alheios ao objeto social
sdo, na sua maioria verbais, relevando para o efeito a palavra de cada interveniente.

O o6nus de provar82 a ma-fé do terceiro recai sobre a sociedade, todavia, hd que ter em
conta a qualidade do terceiro™, isto ¢, se 0 mesmo ¢ um desconhecido da sociedade ou um
cliente “habitué”, e as concretas circunstancias de facto em que ocorreram as negociacdes.

Assim, para que a sociedade ndo se vincule® por atos alheios ao seu objeto social, é
necessario que prove: a inexisténcia de um nexo de instrumentalidade entre o ato praticado e o
seu objeto social; o conhecimento concreto e efetivo do terceiro de que aquele ato era alheio ao
objeto social.

Desta forma, cabera a sociedade, nos termos do artigo 342.° n.° 2, do CC, fazer prova

dos factos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito invocado pelo terceiro.

instrumentalidade — ainda que potencial — com o objecto da sociedade (independentemente do concreto uso ou
fim que a sociedade pretenda para o mesmo) ”.
% De salientar que na primeira redagdo da diretiva o dnus probatorio recaia sobre o terceiro. Neste sentido, Ratl
Ventura in: Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.O.A, (1980), pag.28; “Sociedades por Quotas” em
comentario ao cddigo das sociedades comerciais, Vol. III, Almedina, Coimbra, 1996, pag.159.
#1 Neste sentido vide Paulo de Tarso Domingues, ob. cit, pag.289. Embora possam haver casos em que a mesma
se revela extremamente facil, como no caso do aresto do Supremo Tribunal de Justica de 13/03/2015, processo n.°
5995/03.0 TVPRT-C.P1.S1, relatado pela Mm. Juiza Conselheira Maria Clara Sottomayor.
%2 Nos termos do artigo 260.°, n.°3, do CSC, néo basta a publicidade que ¢ dada ao contrato de sociedade para
provar que o terceiro tinha conhecimento do objeto social de determinada sociedade. Pedro de Albuguerque in
“Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Garantia de Dividas de terceiros”, R.O.A, 1995, pag.709, salienta
que os tribunais ndo poderdo aferir do conhecimento do terceiro ex officio, tera de ser a sociedade a fazer prova
desse conhecimento.
¥ Neste sentido vide: o douto aresto do Supremo Tribunal de Justica de 12-03-2015, processo
n.°5595/03.0TVPRT-C.P1.S1, relatado pela Mma. Juiza Conselheira Maria Clara Sottomayor, onde se refere que
a lei equipara o dever de conhecer ao conhecimento efetivo;“O que releva aqui é o conhecimento daquele terceiro
em concreto e ja ndo o conhecimento que teria o homem médio colocado na posi¢do de quem contratou com a
sociedade”. Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Quotas no Codigo das
Sociedades Comerciais, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.289, nota 59; “Nestes
casos exige-se a boa-fé do terceiro. Essa boa-fé é ética e ndo psicologica: é esse o sentido das palavras ‘sabia ou
ndo podia ignorar, tendo em conta as circunstdncias’, transpostas literalmente da directriz”, José de Oliveira
Ascensdo, Direito comercial, Volume IV — Sociedades Comerciais, 1993, pag.322; , Soveral Martins in “Cddigo
das Sociedades Comerciais em comentério”, Vol. IV, (Coord) Jorge Coutinho de Abreu, Almedina, 2012, pag.156.
% Tendo sempre por base o artigo 260.%, n.°2, do CSC.
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A proposito das concretas circunstancias de facto, o Professor RAUL VENTURA®,
refere que os franceses, embora tenham ficado descontentes com o rumo que a primeira diretiva
tomou, no que concerne ao objeto social, “(...) mas alegram-se com a excep¢do que julgam
possa vir a atenuar essa mudanga, sobretudo através da presun¢do de que as circunstancias
ndo permitem ao terceiro ignorar aquele facto”.

E certo que a aludida presuncdo abre o caminho a nio vinculagdo da sociedade, ainda
assim, estamos em crer que na pratica ndo sera facil fazer valer essa presuncio. E certo que
existem pequenos fatores que podem fazer com que o terceiro nio deva ignorar®® o objeto social,
tais como — a titulo meramente exemplificativo-, um simples cartdo de visita da sociedade onde
se indica a firma®’ da mesma.

Queremos com isto demonstrar, que constando do referido cartdo de visita a firma da
sociedade, a mesma ao ndo poder sugerir atividade diferente da que constitui o objeto social, a
contrario sensu, terd de indicar a atividade que subjaz a0 mesmo.

Assim, ensaiando uma hipdtese meramente académica, suponha-se que o gerente de
uma sociedade de aviacdo, entrega a um terceiro o seu cartdo de visita, onde consta — entre
outras coisas -, a firma da sociedade, o nome do gerente, sede da sociedade e o contato do
gerente. A firma da sociedade ¢ “Top-Gun, Transportes Aéreos, Lda.”. O terceiro ja ¢ cliente
“habitué¢” da sociedade. O gerente da sociedade celebra um contrato de compra e venda de um
imovel, sito no parque natural da Peneda Gerés.

A primeira questdo que se impde € se este contrato ¢ alheio ao objeto social? Ora, tendo
em conta que ndo existe nenhuma ligacao aérea para o local em questio, que a sede da sociedade
¢ em lisboa e que os s6cios ndo pretendem mudar de instalagdes, ndo se vislumbra qualquer
relagdo de instrumentalidade® entre o ato praticado e o objeto societario, motivo pelo qual,
forcosamente se conclui que o mesmo € ultra vires.

A segunda questdo ¢ saber se este ato vincula ou ndo a sociedade perante este terceiro

55 A este respeito, Ratl Ventura in: Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.0.A, (1980), pag.28; “Sociedades
por Quotas”, em comentario ao codigo das sociedades comerciais, Vol. III, Almedina, Coimbra, 1996, pag.159 ¢
160.

% Quanto a este aspeto, Soveral Martins in “Cddigo das Sociedades Comerciais em comentario”, Vol. IV, (Coord)
Jorge Coutinho de Abreu, Almedina, 2012, pag.155, onde o autor refere que o terceiro nunca pode alegar o
desconhecimento do objeto devidamente publicitado, contudo, o autor deixa bem claro, que uma coisa é o terceiro
ter conhecimento do objeto social, outra, bem diferente, ¢ ter conhecimento ou ndo poder ignorar que o ato era
alheio ao objeto.

87 Prescreve o artigo 10.° n.° 1 do CSC que “os elementos caracteristicos das firmas das sociedades néo podem
sugerir atividade diferente da que constitui o objeto social”.

% J4 assim nio seria se o dito im6vel se destinasse a ser um campus de formagio tedrica da referida sociedade.
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ou, por outras palavras, saber se este terceiro estava ou ndo de ma-fé. Podemos dizer pelo
exposto, que a cladusula do objeto, tem neste caso, importancia externa uma vez que impde uma
limitagdo a terceiros que advém dos ditames da boa-f¢.

Nestes casos, 0 6nus probatdrio recai sobre a sociedade, uma vez que a publicidade do
contrato social ndo ¢ prova suficiente®”. Claro que ndo podemos exigir que o terceiro leia o
contrato social, porém, este ndo pode alegar que desconhece por completo a sociedade com
quem contrata, porque faz parte do seu dever de diligéncia e cuidado no trafego juridico saber
com quem contrata e conhecer a lei.

Torna-se crucial a andlise das circunstancias em que se desenvolveu o negdcio, para
aferir da ma-fé do terceiro. Sendo vejamos: o terceiro era cliente “habitu¢” da sociedade; tinha
pleno conhecimento da atividade que esta desenvolvia; ainda que assim ndo fosse, a firma
indica a atividade que a sociedade desenvolve.

Por tudo o exposto, é forgoso concluir que este terceiro sabia’ — tendo em conta as
circunstancias -, € ndo podia ignorar que o aludido contrato violava a clausula do objeto.

Em suma, mesmo que seja feita prova que o terceiro atuou de ma-f€, o ato ndo sera nulo,
mas sim ineficaz em relagdo a sociedade, uma vez que a sociedade, nos termos do artigo 6.°, n.°
1 e 4, do CSC, tem capacidade para praticar o ato.

Assim, podemos afirmar, que a unica limitagdo decorrente do objeto social quanto a
vinculacdo de sociedades, ¢ a constante do artigo 260.°, n.° 2, do CSC.

Ja no que diz respeito a ratificag@o dos atos alheios ao objeto social por parte do grémio
societario, em nosso entender, ¢ s6 mais um refor¢o por parte da primeira diretriz comunitaria,
da acentuada desvalorizagdo da figura do objeto social. Contudo, confere aos socios a
oportunidade de acolherem tais atos no seio da sociedade, quando considerem que os mesmos
sdo benéficos a realizagdo do seu fim.

Cumpre-nos salientar que a parte final do artigo 260.°, n.° 2, do CSC, nao resulta do
texto da Diretiva (UE). O legislador portugués entendeu tipificar esta “valvula de escape”,
dando a possibilidade ao grémio societario de assumir os atos ultra vires.

Prescreve a parte final do artigo 260.°n. °2 do CSC que, “... e se, entretanto, a sociedade

~ . . ~ sy ., 9] ro.
o ndo assumiu, por deliberagdo expressa ou tacita” dos socios”.

% Neste sentido, artigos 260.°, n.°3 e 409.°, n.° 3 ambos do CSC.

% Saliente-se, a este respeito, a possibilidade de existir conluio entre o gerente e o terceiro, ficando esta conduta
sob al¢ada do instituto do abuso de representagéo (cfr. Artigo 269.°, CC).

1“4 deliberacdo tdcita serd aquela que se retira implicitamente do conteiido de uma deliberagdo expressamente
adoptada pelos socios”. Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculag@o das Sociedades Comerciais por Quotas no
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No que respeita a esta deliberagdo — expressa ou tacita -, de assungao do ato ultra vires,
jazem, na nossa doutrina, dois entendimentos diversos: ha quem defenda que a deliberagdo de
ratificacdo do ato ultra vires ¢ uma deliberagdo anuldvel, nos termos do artigo 58.°n.° 1 al. a)
do CSC, uma vez que viola uma clausula contratual®*; por outro lado, e sendo da competéncia
dos socios a defini¢do do objeto social, hd quem sustente que faz todo o sentido os sdcios
poderem assumir os atos ultra vires®.

Em primeiro lugar, tal como decorre da letra da lei, que se deixe bem claro que esta
assunc¢ao, contende com 0s atos que possam ser oponiveis a terceiros, isto €, aqueles que sao
ineficazes em relacdo a sociedade.

Em nosso entender, esta tematica ndo ¢ tdo simples quanto aparenta ser. Sendo tais atos
considerados ultra vires e, como tal, ineficazes em relacdo a sociedade, podemos afirmar que
0s mesmos nao possuem qualquer nexo de instrumentalidade com o objeto social. Ora, posto
isto, qual serd o interesse da sociedade em assumir este tipo de atos, uma vez que os mesmos
contrariam categoricamente a clausula do objeto social?

O interesse da sociedade em assumir tais atos, ¢ definido pelos sbcios, face as
circunstancias de cada caso’* e apds o solene ato de deliberagio, ainda que esta possa ter tomada
tacitamente tal como supra explanado.

Nao se vislumbram, neste caso, a protecdo de terceiros ou do trafego, pelo que apenas
devera relevar, para este efeito, o exclusivo interesse social, que ¢ concretamente definido pelo
grémio societario.

Por um lado, esta assuncao do ato ultra vires, no minimo, fere a essencialidade ¢ a ratio
do objeto social, por outro, com a ratificagdo de determinados atos a sociedade podera alavancar
o lucro societario. A ponderacao destes interesses conflituantes, devera ser levada a cabo por
parte dos socios face ao caso em concreto. Saliente-se que o CSC e a propria diretiva (UE),

atribuem clara primazia ao fim social.

Codigo das Sociedades Comerciais, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.290, nota
62.

%2 Neste sentido vide: Coutinho de Abreu in Curso de Direito Comercial, Volume II, pag.190, (nota 74); Raul
Ventura in: “Sociedade por Quotas”, Volume III, Almedina, 2006, pag.175; “Objecto da Sociedade e Actos Ultra
Vires”, R.0.A, (1980), pags.51 e 52; , Soveral Martins in “Cddigo das Sociedades Comerciais em comentario”,
Vol. IV, (Coord) Jorge Coutinho de Abreu, Almedina, 2012, pag.157, nota 46.

%3 Neste sentido vide Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculag@o das Sociedades Comerciais por Quotas no Codigo
das Sociedades Comerciais”, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.290.

% A titulo meramente exemplificativo, veja-se o caso de uma sociedade que tem como objeto social a produgio
de cereais. O gerente desta sociedade adquire um aldeamento na costa vicentina. O ato ¢ ineficaz em relagdo a
sociedade porque o terceiro esta de ma-fé. A sociedade so tera interesse em ratificar o ato e posteriormente alienar
o imovel. Esta ratificagdo até pode potenciar o escopo lucrativo da sociedade.
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RAUL VENTURA™, afirma que apos acolher no seu seio um ato wultra vires, “a
sociedade fica, pois, a funcionar com um objecto de facto diferente, total ou parcialmente, do
objecto estatutario”.

E certo, que — ab initio-, quem fere a essencialidade do objeto através da pratica do ato
alheio ao objeto social, ¢ o gerente/administrador, contudo, quando o ato ¢ ineficaz em relagao
a sociedade, considera-se que o gerente/administrador abusou dos seus poderes de
representacdo, motivo pelo qual, se podera recorrer a figura do instituto da representacdo sem
poderes, nos termos dos artigos 268.° e 269.° do CC e, concomitantemente, destituir o
gerente/administrador com fundamento no inadimplemento dos seu deveres’.

Nesta linha de pensamento, os s6cios, ao assumirem o ato alheio ao objeto social,
legitimam o comportamento do gerente/administrador’’, que atuou com excesso de
representacdo, violando de forma crassa uma clausula do pacto social. Ainda assim, continua a
estar na disponibilidade dos socios a aceitagdo de tais comportamentos, tendo em conta que nao
existe a obrigatoriedade legal de destituir os gerentes/administradores, mesmo com justa
causa.”®

Saliente-se que esta deliberacdo de ratificagdo do ato ultra vires, tera de ser tomada, por
uma de duas vias: por deliberagdo unanime” dos socios; ou pela maioria'* exigida para alterar
o contrato de sociedade nos termos do artigo 265.° do CSC (75% dos votos correspondentes ao
capital social).

O direito positivo portugués ndo da resposta cabal sobre esta temdtica, uma vez que ndo
indica qual a maioria necessaria para tal deliberacdo. Em nosso entender, o legislador ao
prescrever que a ratificagdo do ato alheio ao objeto social pode ser feita através de deliberagao
tacita dos socios, abre o caminho para a desvalorizagdo desses mesmos atos, ja implicito no
texto da diretiva (UE).

Assim, podemos dizer que o intuito do legislador ao prever que o ato ultra vires pode
ser ratificado através de deliberagao tacita dos socios, foi —além da desvalorizagao implicita da

figura do objeto social-, o de permitir que o mesmo fosse ratificado pela maioria a que se refere

% Raul Ventura in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.O.A, (1980), pag.52.

% A este respeito, os artigos, 64.°, 72.°,257.°n. °1 ¢ 6,403 n.°1 e 4, todos do CSC.

°7 Casos h4 em que o gerente é a0 mesmo tempo socio ou até todos os sdcios sdo a0 mesmo tempo gerentes (artigo

252.°n. °3 do CSC).

%% Tal como resulta dos artigos 257.° ¢ 403.° do CSC, para as SQ e SA, respectivamente.

%% Neste sentido vide Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculag@o das Sociedades Comerciais por Quotas no Codigo

(110%8 Sociedades Comerciais”, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.290, nota 69.
Idem.
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o artigo 265.° do CSC, ndo se justificando a necessidade de uma deliberagdo unanime dos socios
nesse sentido.

No entanto, em nosso entender, através do recurso a hermenéutica ¢ tendo em conta a
conjugacdo das disposi¢des legais'”' e dos interesses que para aqui relevam, consideramos que
tal deliberacio — na hipotese de ndo a considerarmos anuldvel -, deve ser tomada por
unanimidade.

Ora, no momento da constituicdo da sociedade, os socios acordaram que a sociedade
teria determinado objeto social e, em principio, té-lo-do feito por unanimidade, uma vez que
ndo se vislumbra a possibilidade de um s6cio, no momento da constituicdo da sociedade, nao
concordar com a atividade que a mesma ird prosseguir e, ainda assim, seguir em frente com
aquele projeto societario. Entendemos que tal deliberagao devera ser tomada por unanimidade,
uma vez que so assim se assegura a efetiva representagdo do grémio societario.

Tendo em conta que o objeto social ¢ o que distingue as sociedades umas das outras,
maxime, na notoriedade exterior que as mesmas poderdo ter, ndo nos parece que a ratificacao
dos atos ultra vires possa ser feita sem a concordancia da totalidade do capital social. Nao se
trata de uma simples mudanga de sede, outrossim de um elemento caraterizador daquela
sociedade e da atividade que a mesma prossegue.

De todo 0 modo, caso ndo se perfilhe o entendimento Italiano quanto a esta matéria, o
socio poderd sempre arguir a anulabilidade desta deliberag@o nos termos do artigo 58.°, n.° 1 al.
a), do CSC e o 6rgdo de fiscalizagdo também nos termos do artigo 59.°, do CSC.

A titulo meramente académico, ensaia-se o seguinte exemplo: os socios-gerentes' " de
uma sociedade por quotas praticam um ato ultra vires, que ¢ ineficaz em relagdo a sociedade,
em virtude da ma-fé do terceiro. Poderdo estes socios-gerentes ratificar o ato por si praticado?
Estamos em crer que além de a deliberacdo poder ser considerada anulavel - nos termos do
artigo 58.°,n.° 1, al. a) do CSC-, como afirmam alguns autores que ja& mencionamos supra, esta
deliberacdo ndo podera acontecer em virtude do impedimento constante dos artigos 251.°n.° 1
al. a) e 384 n.° 6 al. a), para as SQ e SA, respetivamente, todos do CSC. Na pratica, esta
deliberacdo nem seria equacionada pelos socios-gerentes, dado o seu mancomunado.

Supondo que esta deliberagdo ¢ tomada pelos sécios-gerentes, a mesma ¢ anulavel

através da conjugacao dos artigos 21.° al. b), 58.°n.° 1 al. a), 251.°n.° 1, al. a) ¢ 384.°n.° 6, al.

Y Maxime, os artigos 6.°, n.°4, 11.°,n.” 2 ¢ 3, 58.°, n.°1, al. a), 260.°, n.°2, todos do CSC.
102 Assuma-se, para este efeito, que a sociedade apenas tem dois socios, que concomitantemente assumem fungdes
de geréncia.
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a) todos do CSC, e, nos termos do artigo 59.° do CSC, o o6rgao de fiscalizag¢do, pode arguir a
anulabilidade da deliberacao. Contudo, o problema podera surgir nas SQ, uma vez que ndo ¢
obrigatoria a existéncia de uma entidade fiscalizadora'®.

De todo o0 modo, no nosso entender, a ratificagdo pela sociedade de um ato ultra vires —
que lhe ¢ ineficaz-, poderé acarretar efeitos promiscuos no futuro da sociedade. O professor
RAUL VENTURA'™, afirma que “... entre outros elementos, a sociedade individualiza-se pelo
seu objecto;”

Nao somos radicais ao ponto de afirmar que assuncdo desses atos por parte da
sociedade, ndio podera, face as circunstancias factuais, ser indcua'” em relagio & mesma - quer
a nivel interno, como externo -, contudo, na maioria das vezes, podera contender com o &mago
do objeto social e resultar na possivel dissolucao da sociedade.

Assim, por razdes que contendem com a individualizagdo da sociedade através do seu
objeto social e pelo estrito cumprimento das cldusulas contratuais, entendemos que por via de
regra, a ratificacdo dos atos alheios ao objeto social deve ser anulavel. No entanto, contrapondo
o objeto social ao escopo lucrativo da sociedade, deve aceitar-se a ratificagdo de determinados
atos, uma vez que face as circunstancias do momento, poderd representar a uUnica via de
preservar a integridade do patrimonio social.

Em suma, com a transposic¢ao da diretiva (UE) para o nosso direito positivo, através do
CSC, podemos dizer que se consagra uma solu¢do que visa, precipuamente, proteger a
celeridade do trafego juridico e, concomitantemente os interesses de terceiros que contratam
com a sociedade, que neste tipo de regime, ndo t€ém necessidade de investigar qual o objeto de
determinada sociedade quando negoceiam com ela.

As limitagdes decorrentes do objeto social que acima abordamos, contendem
essencialmente com a atuacdo dos gerentes ou administradores, quando estes, no cumprimento
dos seus deveres de representacdo da sociedade praticam atos desconformes ao objeto social,
violando, desta forma, clausulas estatutarias.

No entanto, o objeto social pode impor limitagdes aos proprios sécios desde o0 momento
da constitui¢do da sociedade.

Ora, tendo em conta a atividade comercial que os socios escolherem, estes, terdo que

193 3¢ existe essa obrigatoriedade, quando se verifique alguma das circunstincias expressamente consignadas no
artigo 262.°n.°2 do CSC.

1% Raiil Ventura in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.0.A, (1980), pag.57.

1% Ou até a tinica forma de garantir que a sociedade nio tenha prejuizo, por outras palavras, a unica forma da
sociedade ser ressarcida pela atuacdo ultra vires do seu 6rgdo de representagdo. Que em muitos casos, como ja
demos conta, até pode potenciar o fim societario.
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dotar a sociedade dos meios necessarios para a prossecucao de tal atividade. Essa dotagdo, tanto
pode ser através de entradas em dinheiro, espécie ou industria, consoante os tipos de sociedade.

Destarte, ndo se vislumbra que um grémio societario que constituiu uma sociedade por
quotas, cujo objeto social ¢ a extracdo de petrdleo, apenas tenha como capital social 5.000 €.
Através da conjugacao dos artigos 201.° e 219.° n.° 3, do CSC, facilmente depreendemos que
na pratica, numa SQ, se forem quatro socios, o capital social minimo ¢ de 4€. Por mais hediondo
que parega, pode ser criada uma sociedade que tenha como objeto social a extracdo de petroleo,
mas com o capital social de apenas 4€.

Ao depararmo-nos com a mera possibilidade deste enquadramento factico ser uma
realidade, so nos parece existir uma via para a protecao de terceiros credores: a desconsideragao
da personalidade coletiva.

O fendémeno da subcapitalizacdo originaria que exemplificamos supra, podera
permitir'*® o “levantamento do véu” e a consequente responsabilizagdo pessoal dos socios. Uma
vez que estes ndo podiam nem deviam ignorar que, para a prossecucdo de tal atividade era
patente a necessidade de dotar a sociedade de todos os meios necessarios a realizagdo do seu
objeto.

Esta limitagdo, que nos ¢ imposta pelo objeto social, ndo resulta de forma direta de
nenhum preceito legal, contudo, nenhum comerciante diligente e conhecedor do mercado ird
deixar uma sociedade sua desprovida do acervo de meios necessarios a prossecu¢do do seu
objeto social.

Desta forma, ¢ nosso entendimento que a subcapitalizagdo em contraponto com as
necessidades do objeto social, ¢ uma limitacdo que decorre do mesmo, e caso se verifique que
a sociedade ndo foi dotada dos meios necessarios a realizacao do seu objeto, deve, em ultima
ratio, ser levantada a personalidade coletiva da mesma.

Isto tudo, porque entendemos que o conjunto de factos e fenomenos que conduzem a
eventual da desconsideracdo da personalidade coletiva — fundada na subcapitalizacdo -, t€ém a
sua génese na violagdo do pacto social, maxime, pela ndo realizagdo do objeto social. Deste
modo, o ponto de partida para o “levantamento do véu” terd como epicentro o objeto social,

uma vez que os socios ndo adequaram o seu investimento as necessidades do mesmo.

2.5 — Aquisic¢io de participacoes em sociedades com objeto diverso

1% A este respeito vide o douto aresto do Tribunal da Relagdo de Coimbra, processo n.°943/10.8 TTLRA.C1 de
03/07/2013, relatado pelo Mm. Juiz Desembargador Felizardo Paiva.
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A tematica da aquisi¢cdo de participagdes sociais, que esta regulada no artigo 11.°n°4 e
5 do CSC, e ¢ de importante realce, uma vez que contende quer com as limitagdes resultantes
do objeto social, que sdo impostas aos gerentes ou administradores no exercicio das suas
funcdes, como com a inerente pratica de atos ultra vires, que naturalmente decorrerdo do
eventual excesso de representagao.

Em primeiro lugar, cumpre referir, que a aquisicdo de participacdes sociais de outras
sociedades'’’, quando o contrato social expressamente o proiba ou ndo autorize, fica sujeita ao
regime constante do artigo 260.°, n.”* 1 e 2, do CSC.

O artigo 11.°, n.° 4, do CSC, que aborda a tematica da aquisi¢cdo, pela sociedade, de
participagdes sociais em sociedades de responsabilidade limitada, cujo objeto seja idéntico
aquele que a sociedade se encontra a exercer, prescreve que ndo ¢ necessaria autorizagao
contratual ou por via da deliberacdo dos socios, todavia, o contrato social pode exigir
autorizacao ou deliberagdo para a pratica de tal ato.

O legislador ao permitir este tipo de aquisi¢ao teve como finalidade, em nosso entender,
estimular o trafego juridico e a cooperagdo entre os operadores comerciais, uma vez que ao
adquirir participacdes em sociedade de objeto semelhante, a sociedade promove a sua “marca”
e potencia o seu negocio através da outra sociedade.

Estabelece o artigo 11.°, n° 5, do CSC, “o contrato pode ainda autorizar, livre ou
condicionalmente, a aquisi¢do pela sociedade de participagoes como socio de
responsabilidade ilimitada ou de participagoes em sociedades com objecto diferente do acima
referido, em sociedades reguladas por leis especiais e em agrupamentos complementares de
empresas” .

Ja no caso do artigo 11.°, n.° 5, do CSC, o elemento teleologico da norma ¢ claro e
evidente, ndo querendo possibilitar a sociedade — através de uma regra geral, tal como no artigo
11.°, n.° 4, do CSC -, a aquisi¢ao de participacdes em sociedades de responsabilidade ilimitada
ou de objeto distinto. De todo o modo, ¢ facultada a sociedade a possibilidade de autorizar esta
aquisi¢do através de uma cldusula contratual.

Compreende-se a preocupagdo do legislador ao ndo querer que, por via de regra, as
sociedades de responsabilidade limitada, venham a ilimitar a sua responsabilidade através da
aquisi¢do de participagdes sociais. Também na mesma linha de pensamento, se revela a

parcimoénia do legislador, ao fazer depender a aquisi¢do de participagdes em sociedade com

107 Quer nos termos do artigo 11.°, n.°4, como do 11.°, n.°5, do CSC.
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objeto diferente, de prévia autorizagao contratual.

J& no que as SQ diz respeito, o legislador entendeu preceituar um regime mais
protecionista, que consta do artigo 246.°, n.° 2, al. d), do CSC e que obriga — caso o pacto social
ndo disponha de forma diversa -, os s6cios a deliberarem sobre a subscri¢do ou aquisi¢ao de
participagdes noutras sociedades e a sua alienacdo ou oneracdo. Neste caso, ndo ¢ relevante se
a sociedade ¢ de responsabilidade (i)limitada ou se tem objeto idéntico, ¢ sempre necessaria a
deliberacao do grémio societario.

Se o pacto social proibe a aquisi¢ao de participacdes em sociedade com objeto idéntico
(cfr. 11.° n.° 4, CSC) ou ndo tenha expressamente prevista a autoriza¢do para adquirir
participagdes em sociedades de responsabilidade ilimitada ou com objeto distinto (cfr. 11.° n.°
5 CSC), mas, ainda assim, o gerente ou administrador adquira participagdes nessas sociedades,
este ato ¢ qualificado como ultra vires.

Sendo o ato qualificado como alheio ao objeto social, fica sujeito ao regime do artigo

e A ~ , . . ~ A . 108
260.% n.° 2, do CSC. Esta aquisi¢do nao serd nula, mas sim ineficaz em relacdo a sociedade .

2.6 — Representacio sem poderes e abuso da representacio
O nosso CSC, ndo tem uma norma especifica'® que tutele a atuagdo dos gerentes em
claro prejuizo da sociedade. A resposta ¢-nos dada pelo CC, através da aplicacdo dos institutos
da representag¢io sem poderes e do abuso de representacio (cfr. Artigos 268.° ¢ 269.° do CC)'™°.
Assim, quando os gerentes atuem sem a sociedade lhes ter conferido poderes para a
pratica de determinados atos, estamos perante a representacdo sem poderes, uma vez que os
gerentes ndo se encontravam devidamente mandatados'''. Os negdcios realizados sem poderes

de representacdo, sdo ineficazes em relagdo a sociedade (Cfr.268.° n.° 1 do CC).

Ja quando os gerentes, pratiquem atos alheios ao objeto social, isto ¢, quando tém

1% Tal como abordamos supra no ponto 2.4.3, caso o terceiro esteja de ma-fé o ato ultra vires torna-se ineficaz em

relagdo a sociedade.

1A este respeito, Raul Ventura in “Sociedades por Quotas”, em comentario ao codigo das sociedades comerciais,
Vol. IlI, Almedina, Coimbra, 1996, pag.176 e 177.

"9 para mais desenvolvimentos em relagdo a esta tematica vide: A este respeito vide : douto Aresto do Supremo
Tribunal de Justica datado de 27-02-2014, processo n.°1835/07.9TBOA7.P1.S1, relatado pela Mma. Juiza
Conselheira Maria, dos Prazeres Pizarro Beleza; Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagdo das Sociedades
Comerciais por Quotas no Codigo das Sociedades Comerciais”, in Revista da Faculdade de Direito da
Universidade do Porto, pags. 291,292,303 e 304; Soveral Martins in “Codigo das Sociedades Comerciais em
comentario”, Vol. IV, (Coord) Jorge Coutinho de Abreu, Almedina, 2012, pag.157;

"1 A este respeito vide supra nota 66.
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. . . 112
poderes para a pratica de determinado ato, mas excedem abusivamente o seu mandato

, aplica-
se o instituto do abuso da representagdo, sendo tal ato ineficaz em relacdo a sociedade (cfr.269.°,
CC). O mesmo instituto se devera aplicar para quando os gerentes atuem em conluio com
terceiros com o claro intuito de prejudicar a sociedade'"”.

O vicio que enferma estes atos ¢ a ineficacia em sentido restrito, uma vez que o que
afeta o negocio juridico ¢ um elemento exterior a0 mesmo, neste caso, o abuso da representagao.
Assim, estamos de acordo — com Paulo de Tarso Domingues ''*-, que a ineficacia acautela
devidamente os interesses da sociedade e que ndo serd de impor a este tipo de negocios o vicio
mais gravoso da nulidade.

2.7 — Eventual dissoluciio'"” das sociedades por imposi¢iio do objeto social''®
2.7.1 — Artigo 142.° n.° 1 al. b) do CSC

Dispde este normativo que “pode ser requerida a dissolu¢do administrativa da
sociedade com fundamento em facto previsto na lei ou no contrato e quando: a atividade que
constitui o objeto contratual se torne de facto impossivel”.

O legislador ao plasmar este preceito no nosso direito positivo, claramente da nota que

0 objeto social ¢ o fim-meio para prossecucao do escopo lucrativo da sociedade. Tornando-se

. , 11 ~ .. o . . . .
de facto impossivel''’ a prossecucio da atividade que constitui o objeto social, a sociedade

2.0 douto aresto do Supremo Tribunal de Justiga de 07-05-2015, processo n.°632/04.8TBOLH.E1.S1, relatado
pelo Mm. Juiz Conselheiro Orlando Afonso, defende que, “para que exista abuso de representagdo é necessario
que o representante actue no dmbito formal dos poderes que lhe foram conferidos mas sirva-se deles para fim
diverso daqueles a que se destinam ou com desrespeito das instrugdes recebidas e que a contraparte conheca ou
deva conhecer esse desvio ou desrespeito”.

'3 Neste sentido: Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Quotas no Codigo
das Sociedades Comerciais”, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.304; Raul Ventura
in “Sociedades por Quotas”, em comentario ao coédigo das sociedades comerciais, Vol. III, Almedina, Coimbra,
1996, pag.176. Em sentido diverso defendo a nulidade de tais atos, nos termos do artigo 268.° do CC, Soveral
Martins in “Codigo das Sociedades Comerciais em comentario”, Vol. IV, (Coord) Jorge Coutinho de Abreu,
Almedina, 2012, pag.152.

"4 Paulo de Tarso Domingues, “ A Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Quotas no Codigo das Sociedades
Comerciais”, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, pag.304, nota 136.

'3 A este respeito vide o douto aresto do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 15-09-1992, recurso n.°187/92 in
“Coletanea de jurisprudéncia”, ano XVII - 1992, tomo IV, pags. 71 a 73, onde se aborda as trés formas de
dissolucdo que iremos desenvolver.

1% 0 regime do procedimento administrativo de dissolugio é regulado em diploma proprio (cfr. Artigo 144.° do
CSC) e esta previsto no decreto-lei 76-A/2006 , de 29 de margo.

"7 A este respeito vide Raul Ventura in “Dissolugdo e Liquidagio de Sociedades”, em comentario ao codigo das
sociedades comerciais, Almedina, Coimbra,1999, pags. 125 e 126, onde o autor afirma que o “impossivel” deve
ser entendido em sentido literal e ndo relativo, como alguma jurisprudéncia e doutrina chegaram a afirmar. O douto
acordao citado na nota 118, refere que esta impossibilidade tem de derivar de ato estranho a vontade dos socios e
nunca por incompatibilidade entre os mesmos.
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. . . .7 ~ 118
inexiste porque torna-se inviavel a prossecu¢do do seu fim .

Saliente-se, porém, o cuidado que os sdcios devem ter com certo tipo de atos que os
gerentes tomam, que podem, em ultima ratio, tornar de facto impossivel a prossecucdo de

determinado objeto' "’

2.7.2 — Artigo 142.° n.° 1 al. ¢) do CSC

Diz-nos esta norma que “pode ser requerida a dissolu¢do administrativa da sociedade
com fundamento em facto previsto na lei ou no contrato e quando: a sociedade ndo tenha
exercido qualquer atividade durante dois anos consecutivos”.

E importante realcar que quando o legislador refere que a sociedade “néo tenha exercido
qualquer atividade”, se refere aquelas que estao insertas na clausula do objeto social, como nao
poderia deixar de ser, atento a necessidade de determinagdo do mesmo e a alinea c), do n.° 2,
do artigo 142.°, do CSC, que analisaremos de seguida.

Em suma, o legislador apenas d4 nota do dbvio, tendo em conta que uma sociedade que
ndo exerce nenhuma atividade ¢ uma sociedade inexistente no trafego juridico e também tem

de o ser formalmente.

2.7.3 - Artigo 142.° n.° 1 al. d) do CSC

Prescreve o aludido preceito que, “pode ser requerida a dissolu¢ao administrativa da
sociedade com fundamento em facto previsto na lei ou no contrato e quando: a sociedade
exerca de facto uma actividade ndo compreendida no objecto contratual”.

Ora, ¢ de relevar a importancia dada pelo legislador portugués a atividade que as
sociedades se comprometem a prosseguir — € que inserem no pacto social -, em contraponto
com o exercicio de facto de uma atividade que nao lhe seja instrumental ou acessoria.

Denota-se aqui a preocupacgdo do legislador com a essencialidade do objeto social e,

, . T . 120
tendo em conta, que ¢ pelo mesmo que a sociedade se individualiza “°, estabelece-se como

"8 Por outro lado, este preceito revela também o pragmatismo do legislador. Veja-se, por exemplo, uma sociedade

que tenha por objeto a exploracdo mineira ou de petréleo em determinado local. Sendo certo que as matérias objeto
de extragdo ndo duram para sempre, em algum momento se tornara de facto impossivel a prossecugdo de
determinada atividade.

"% A este respeito veja-se infra no capitulo 4 do presente trabalho, o douto aresto do Tribunal da Relagdo de Lisboa
de 14-04-2005, processo n.°2991/2005-6, relatado pelo Mm. Juiz Desembargador Olindo Geraldes, em que o
gerente de uma sociedade denuncia o contrato de arrendamento do locado onde a sociedade exercia a sua atividade,
ndo tendo a mesmo logrado fazer prova da ma-fé do terceiro.

120 Raul Ventura in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.O.A, (1980), pag.57; afirma que “..pode a lei
consentir que a mudanga do objecto realizada nos termos legais, ndo afecte a individualidade da sociedade, mas
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cominacao o eventual procedimento administrativo de dissolugao.

Em nosso entender, a finalidade do legislador ao plasmar no nosso direito positivo este
tipo de dissolugdo ou, por outras palavras, o elemento teleologico, prende-se com o facto de por
um lado, a sociedade estar em clara violacdo do pacto social e, a0 mesmo tempo, iludir credores,
terceiros e demais operadores do trafego. Os terceiros e os credores ndo sdo obrigados a
consultar os estatutos, contudo, caso o fagam, o objeto social que resulta do contrato social, ndo
correspondera a realidade de facto. E ainda, a circunstancia de uma sociedade que exerca uma
atividade de facto que ndo corresponda ao objeto social, ser, na pratica, uma sociedade
inexistente''.

E importante salientar, que esta forma de dissolugdo administrativa da sociedade, nio
se compadece com a pratica de atos isolados ou atividades efémeras, outrossim, com o carater
de permanéncia de tal atividade, que se materializa pelo exercicio de facto de um objeto diverso
do que est4 inserto no pacto social'*. E certo que para tal dissolugdo poder ser instaurada, é
necessario que o grémio societdrio se conforme com a atuagdo dos gerentes ou
administradores'*’.

Em sumula, com a previsdo de este tipo de dissolugdo, o legislador pretendeu acautelar
interesses conflituantes, quer dos sécios, credores ou terceiros que com a sociedade contratem

e se relacionem no trafego juridico.

3 — Breve nota sobre a teoria dos atos ultra vires'**
A problematica da vinculacdo das sociedades pela atuacdo — através da representagdo —
, dos seus 6rgdos, surge apos aprofundado debate'*” sobre as miudezas relativas a tematica da

personalidade juridica coletiva, que fizeram suscitar a questdo da capacidade das sociedades,

parece exagerado considerar a mesma sociedade, aquela cuja objecto foi substituido sem observdncia das
condi¢ées legais, que sdo, afinal, condi¢ées para ser mantida a individualidade social. Nem se diga que a
deliberagdo dos socios, undnime ou por maioria, é apenas ferida de anulabilidade e, ndo sendo impugnada no
prazo legal, ficou valida, ndo estd em causa a validade da deliberagdo, mas a impossibilidade de essa deliberagdo
realizar o fim que visava: criar por maioria e sem forma legal uma sociedade nova”.

2! Tdem

122 Neste sentido vide: Raul Ventura in “Dissolugio e Liquidagdo de Sociedades”, em comentario ao codigo das
sociedades comerciais, Almedina, Coimbra,1999, pag.133. Juliana Manuela Alves Ferraz Coutinho,
“Desconstrugdo do Objecto Social”, in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, Vol.5, pag.255.
"2 1dem.

'2* H. Wurdinger, in “German Company Law”, Oyez Publishing London, pag.13, o autor refere esta teoria ¢
desconhecida do direito aleméao.

125 A este respeito vide Pedro de Albuquerque in Vinculagdo das Sociedades Comerciais por Garantia de Dividas
de terceiros, R.O.A, 1995, pag.689 e 690., refere que foi pela médo de Savigny que surgiu a capacidade funcional
das pessoas coletivas e que foi com Gierke que se sedimentou a teoria da realidade da personalidade juridica, com
a atribuigdo as sociedades de capacidade juridica plena.
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equiparando tais conceitos a personalidade singular.

A teoria perfilhada por Savigny enraizou-se no direito francés e anglo-americano, foi
bastante aprofundada em Inglaterra, tendo sido desenvolvida pelos intérpretes britanicos de
acordo com a premissa que a sociedade nao poderia ficar vinculada por atos que ndo tinha dado
permissdo aos seus Orgdos para praticar. Assim, todos os atos que excedessem a cldusula do
objeto social, seriam nulos em relagdo a sociedade.

Considerava-se que as sociedades apenas tinham capacidade para a realizacdo do seu
objeto e fim.

A primeira discussdo sobre esta temdtica em Inglaterra, ocorreu em 1875, no caso
Ashburry Carriage & Iron Co. VS Richie. Nao estava previsto na cldusula do objeto social que
os primeiros pudessem celebrar contratos de mutuo, motivo pelo qual, a sociedade alegou que
o0 ato era ultra vires, pelo que ndo poderia vincular a sociedade. Em primeira instancia, o juiz
decidiu no sentido de que a sociedade, validamente constituida, ao celebrar um contrato estaria
obrigada a cumpri-lo, isto €, o ato mesmo sendo u/tra vires seria valido. No entanto, a decisao
foi logo reformada, pois considerou-se que o objeto social restringia a capacidade, pelo que
todos os atos alheios ao objeto social seriam considerados nulos e ineficazes em relagdo a
sociedade.

A génese desta teoria em Inglaterra, advém da criagdo das primeiras sociedades de poder
publico, que eram constituidas por ato especial do poder publico, no qual se especificavam: o
objeto social e os poderes juridicos conferidos para a realizagdo do mesmo. A teoria dos atos
ultra vires manteve-se, no entanto, os seus fundamentos foram sendo cada vez mais postos em
causa' .

Os anos foram passando e a teoria foi-se mitigando, muito por forga dos casos concretos
que foram surgindo. Os tribunais comegaram a admitir os atos que estavam relacionados com
o objeto social, logo que os estatutos nao vedassem essa possibilidade.

No entanto, no que diz respeito ao direito europeu, a legislagdo foi-se uniformizando,
com a entrada em vigor da primeira diretiva do conselho de 1968, que praticamente erradicou
a teoria dos atos ultra vires, e que até ao presente, preceitua o regime que hoje persiste no nosso
direito positivo.

127
3

No Reino Unido, s6 através da adesdo a CEE em 1973 7', € que a teoria dos atos ultra

126 para mais desenvolvimentos vide Raul Ventura in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.O.A, (1980),

pag.24 e 25.
"2 Embora tivesses existido tentativas anteriores, através do conhecido Jenkins Report. A este respeito, Raiil
Ventura, ob. cit., pag.23.
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vires foi erradicada quase por completo do direito inglés.

Nos Estados Unidos, na decorréncia da ja conhecida semelhanca dos sistemas legais, a
teoria desenvolveu-se de modo semelhante ao regime inglés.

Os juristas norte-americanos comecaram a redigir as disposi¢des dos estatutos e dos by-
laws, relativos ao objeto social do modo mais geral possivel, para evitar que os administradores
praticassem atos ultra vires. Caso o ato fosse considerado wultra vires, os administradores
responderiam pessoalmente.

Além de disciplinar o objeto social de forma ampla, a jurisprudéncia considerava que o
objeto social englobava uma série de atividades acessorias. Assim, o numero de atos ultra vires
era reduzido.

Atualmente, reconhece-se que a teoria ultra vires tem uma aplicagdo muito restrita. A
maior parte dos estados admite uma clausula geral para o objeto social, isto ¢, a sua nao
restrigio' ",

O que se extrai apds a andlise da Model Business Corporation Act, ¢ que o comité
concluiu que restringir os poderes dos administradores, ndo ¢ o que se espera das sociedades
comerciais, tendo em conta que essa restricdo apenas fomenta o litigio, na medida em coloca
em cheque negocios razoaveis.

Por fim, resta-nos equacionar o que poderd acontecer com a consumacgao do Brexit,
embora estejamos certos que ndo ird haver um regresso a teoria dos atos ultra vires, podera

ocorrer algum retrocesso face ao texto da diretiva (UE).

4 — Analise Jurisprudencial

Para uma andlise ambivalente da presente tematica e com o proposito de apresentar a
corrente jurisprudencial que tem sido seguida nos nossos tribunais, torna-se deveras importante
analisar alguns acordaos.

O Aresto do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 26/02/2015, processo n.°
82511/13.5YIPRT.L1-6, relatado pelo Mm. Juiz Desembargador Tomé Ramido, ¢ um bom
exemplo de como os tribunais abordam a tematica da vinculacdo das sociedades.

Ora, em sintese, a sociedade A tinha trés gerentes, e obrigava-se mediante a assinatura
do gerente A ou através da assinatura dos gerentes B e C. O gerente C celebrou um contrato de

prestacao de servicos com a sociedade X, no qual esta instalou e aplicou nas instalagdes daquela

128 Neste sentido vide, Uniform Limited Liability Companie Act, Section 108, (b) e Model Business Coporation

Act, section 3.01 e 3.04.
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material informatico. Mais tarde, em virtude do inadimplemento do referido contrato — por falta
de pagamento do montante acordado -, a sociedade x instaurou um procedimento injuntivo
destinado a exigir o cumprimento da obrigacdo pecunidria.

Na oposi¢ao a injuncdo, a sociedade A veio dizer (entre outras coisas), que o artigo
260.°,n.° 2, do CSC, ¢ aplicavel ao caso em concreto, uma vez que a recorrida sabia e ndo podia
ignorar as limitagdes dos poderes resultantes do objeto social da sociedade recorrente, tendo
em conta que as demonstracdes do produto foram realizadas na presenca dos trés socios-
gerentes, sendo que o sécio-gerente C foi o Gnico que em momento posterior manifestou
vontade de contratar os ja referidos servigos.'*

Estamos em crer que a apelante aplicou de forma deficiente o preceito do artigo 260.°,
n.° 2, do CSC, uma vez que o confunde com a forma como a sociedade se obriga quando tem
uma geréncia plural. Nao ¢ pelo facto de a maioria dos socios ndo manifestar interesse em
determinado negdcio, que se pode considerar que o mesmo ¢ alheio ao objeto social, tal como
nos parece que a apelante tende a considerar.

O tribunal optou por ndo se pronunciar sobre o n.° 2, do artigo 260.°, do CSC, que tinha
sido incorretamente aplicado aquando das conclusdes da apelante, outrossim, através do n.° 1,
do mesmo artigom, ndo colhendo este tltimo, fundamento para a ndo vinculagdo da sociedade,
uma vez que ndo foi demonstrado que a recorrida tinha conhecimento dos poderes de
representacdo da apelante.

Saliente-se a importancia de dotar os autos de prova sustentada, com base em factos e
na ma-fé do terceiro. Nao ¢ qualquer tipo de prova ou de artificio que serve de base a invocagao
dos preceitos constantes do artigo 260.°, n.”* 1 e 2, do CSC.

O Acérdao do Tribunal da Relagdo de Lisboa, de 07/10/2015, processo n.® 550/14.1
TTLSB.L1-4, relatado pela M.m Juiza Desembargadora Paula Santos, ¢ o acérdao que
analisaremos de seguida.

No caso em apreco, a questdo era saber se a assinatura que o administrador apds numa
letra, vinculava a sociedade.

Este aresto ndo tem como questdo principal a tematica da vinculacdo de sociedades, mas

129
130

Em relag@o a esta tematica vide as conclusdes 1 a 17 da apelante.

Retenha-se a citagdo que este acorddo faz do aresto do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 22/01/2002 relatado
pelo Mm. Juiz Desembargador Abrantes Geraldes, in coleccdo de jurisprudéncia, 2002, T-I, pag.80: “uma
interpretacdo que privilegiasse o estipulado no pacto social em sede de vinculagdo de sociedades geraria no
comércio juridico uma tal instabilidade que dificilmente seriam absorvidas pelo natural risco dos negocios as
consequéncias emergentes da ineficacia de determinados actos. Contra a aparente vinculagdo da sociedade,
abrir-se-ia a porta para que esta pudesse invocar a infrarrepresentagdo com vista a eximir-se ao cumprimento de
determinadas obrigagoes, sem consideragdo da boa-fé da arte contrdria”.
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demonstra a importancia do 6énus probatdrio que recai sobre a sociedade, para aferir que o
terceiro sabia ou ndo podia ignorar a atuacdo ultra vires dos 6rgaos da sociedade. Neste acordao,
pode ver-se que até o tribunal a quo olvidou essa obrigatoriedade de provar a ma-f¢é do terceiro,
optando por ndo vincular a sociedade que se tinha obrigado mediante a assinatura de uma letra.
O tribunal ad quem bem andou, entendendo que caberia a sociedade provar que o terceiro sabia
que o administrador ndo tinha poderes para tal ato'*".

O Aresto do Supremo Tribunal de Justica de 13/03/2015, processo n.° 5995/03.0
TVPRT-C.P1.S1, relatado pela Mm. Juiza Conselheira Maria Clara Sottomayor, ¢ um acérdao
exemplar quanto a esta tematica, uma vez que nos da conta dos entendimentos da doutrina
dominante e nos da uma perspetiva geral sobre a vinculagdo de sociedades no nosso direito
positivo.

Tendo em conta a fundamentagdo de facto dada como apurada, nomeadamente a
constante dos pontos 1 a 29 da parte II do douto acorddo, cumpre salientar que as questdes que
aqui se levantam contendem com a nocdo de terceiros para efeitos da vinculacdo e com as
limitacdes estatutdrias, mdxime, as decorrentes do objeto social.

Em sintese, os gerentes e socios da sociedade X, celebraram um contrato de mituo com
CC e BB, no qual lhes mutuavam sem juros a quantia de 59.360 €. Fizeram-no com o claro
intuito de ceder as suas quotas aos ora executados CC e BB, facto que se consumou. Nos
meandros destas negociacdes, o pagamento do referido mutuo foi feito através de letras, numa
das quais constava a menc¢ao “por aval do aceitante - a geréncia— AA”, aval prestado no ambito
da confissdo da divida. O contrato de sociedade no seu artigo 7.° dizia que “é expressamente
proibido aos gerentes obrigar a sociedade em quaisquer atos ou contratos estranhos aos
negocios sociais, tais como, letras de favor, fiangas ou outros atos semelhantes.” O objeto social
era o comércio de ourivesaria, relojoaria, 6tica, perfumaria e fotografia, mercador e importador.
Em virtude do ndo cumprimento do contrato de mutuo, os ex-socios instauraram a competente
acao de execugdo.

A primeira questdo de importante realce que surge neste acordao ¢ a nogao de terceiro
para efeitos da vinculacdo da sociedade. Um socio ou um gerente pode ou ndo ser considerado
terceiro em relagdo a sociedade?

Tendo em conta que os sécios e os gerentes conhecem ou pelo menos deveriam conhecer

Bl Este tribunal sustentou a decisio com doutrina que abordamos no ponto 2.4.3 e deu seguimento ao ja

preconizado no Aresto do TRL de 26/02/2015, processo n.°82511/13.5YIPRT.L1-6, que analisamos
anteriormente.
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o pacto social e as limitagdes — quer legais quer estatutarias-, da sociedade em que empenham
os seus esfor¢os, poderiamos concluir que os mesmos ndo podem ser considerados terceiros em
relagio & sociedade, todavia, tal como ja tivemos oportunidade de explicitar supra'>?, impde-se,
quanto a este aspeto, uma apreciacao casuistica.

A primeira instancia, invocou a nulidade da prestagdo do aval, inserindo o caso em
apreco dentro da tematica da capacidade de gozo das sociedades, por tal ato ser contrario ao seu
escopo lucrativo, atendo ao principio da especialidade do fim.

O tribunal da relagdo confirmou a sentenca, mas com fundamento diverso. Este tribunal
entendeu que ndo estaria em causa a capacidade de gozo da sociedade, uma vez que a sociedade
ndo conseguiu provar que a presta¢ao do aval era contraria aos seus fins, fazendo valer as regras
do 6nus da prova quanto a esta matéria, presumindo-se a normalidade da prestacdo de garantias
pessoais ou reais por uma sociedade comercial.

J& o Supremo Tribunal de Justica bem andou ao optar por entendimento diverso. O
tribunal concluiu, que tendo em conta que o aval foi constituido no dmbito da confissdo de
divida por parte dos executados BB e CC em relacdo aos exequentes/ex-socios, na sequéncia
da negociagdo da cessdo de quotas, e atendendo a qualidade dos exequentes aquando da aludida
cessdo (eram todos soécios ou gerentes), ndo se pode deixar de dar como assente o seu
conhecimento quer do teor da clausula do artigo 7.° do pacto social, como ainda que o
mencionado ato de aval prestado nas letras ¢ alheio ao objeto da sociedade.

Contudo, tendo em conta que a sociedade ndo logrou fazer prova'>> do conhecimento
efetivo dos terceiros (exequentes) e que 0 mesmo nio pode ser aferido ex officio’”?, o tribunal
optou pela aplica¢do do preceito constante do artigo 260.°, n.° 1, do CSC, através da recusa da
qualidade de terceiros aos socios/ex-socios' .

De relevar, mais uma vez, a importancia do 6nus da prova que impende sobre a
sociedade neste tipo de casos. No caso em concreto, poder-se-ia ter aplicado a excegdo
constante do artigo 260.°, n.° 2, do CSC, s6é ndo ocorreu tal evento porque a sociedade ndo fez

136 : .
prova ~ efetiva desse conhecimento.

132 A este respeito vide as notas 27 a 30 do presente trabalho.

"33 Exigéncia plasmada no artigo 260.° n.°2 do CSC.

"** Tal como deixamos bem claro na nota 82 do presente trabalho.

133 O tribunal fundamenta esta decisio com base na doutrina dominante que ¢ citada no douto aresto, alicer¢ando
a sua decisdo — quanto a esta parte -, em dois fundamentos: na qualidade de socios e gerentes, e depois de ex-
socios, a limitagdo estatutaria imposta pelo artigo 7.° do pacto social é-lhes oponivel, ndo sendo considerados
terceiros abrangidos pelo artigo 260.%, n.°1, do CSC; os terceiros sdo apenas as pessoas ndo socias, € ndo os socios
ou ex-socios.

136 Ao contrério do habitual, no caso em concreto a prova até era bastante facil e o proprio tribunal disso deu conta.
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O Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 27/02/2014, processo n.°
1835/07.9TBOA7.P1.S1, relatado pela Mma. Juiza Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro
Beleza, embora ndo contenda com as limita¢des decorrentes do objeto social, demonstra como
podera ser qualificada a atuagdo ultra vires dos gerentes através do instituto da representacao
sem poderes.

Em sintese, o gerente da sociedade A, mancomunado com a sociedade B, celebrou um
contrato de prestacdo de servicos de contabilidade, em que se favorecia a ele proprio e a
sociedade B.

N&o podemos enquadrar este caso nas limitagdes constantes do artigo 260.°, n.” 1 ¢ 2,
do CSC, uma vez que o gerente tinha poderes para o efeito e o ato era conforme ao objeto social,
outrossim, no abuso de representagdo constante do artigo 269.° do CC, que pode gerar a
ineficacia de determinados negocios juridicos, tal como aconteceu no caso em concreto.

Apenas damos nota deste aresto para demonstrar que a nossa jurisprudéncia e parte da
doutrina, na falta de disposi¢ao do CSC, tem aplicado a este tipo de casos o instituto que acima
referenciamos.

O douto Acoérdao do Supremo Tribunal de Justiga de 23-09-2008, processo n.°
08A2239, relatado pelo Mm. Juiz Conselheiro Azevedo Lopes, da-nos conta de um afloramento
protecionista que a diretiva (UE) pretendeu conferir ao objeto social.

Em stimula, estamos perante uma sociedade que tem geréncia plural (2 gerentes), € no
decorrer de uma deliberacao, os socios decidem mandatar o gerente X para dar em pagamento
uns bens iméveis ao credor Y. Discute-se, precipuamente, a questdo da nulidade da deliberacao
e falta de poderes de representacao daquele gerente.

Importa reter as afirmagdes insertas no douto acérdio quanto ao artigo 260.°, n.”" 1 ¢ 2,
do CSC: “O artigo 260, n°2, veio consagrar a prevaléncia dos interesses da sociedade em
relagdo a terceiros, quanto aos actos praticados pelos gerentes fora dos limites impostos pelo
objecto social. Mas semelhante cautela ndo foi expressa quanto ao funcionamento da geréncia
plural, resultando do artigo 260, n°l, a vinculagdo da sociedade e dentro dos limites que a lei
lhes confere, ndo obstante as limitagoes constantes do pacto social que ndo se reportem ao
objecto social.”

O douto aresto releva a importancia dada ao objeto social por parte do legislador
comunitario, uma vez que o mesmo preceituou uma valvula de escape para a prote¢do da
sociedade, todavia, bem sabemos que no seguimento da diretiva (UE) se pretendeu desvalorizar

a figura do objeto social e que a prova do conhecimento do terceiro se revela bastante
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complicada. Ainda assim, ndo deixa de impor a nivel interno um 6nus de adequagdo dos
negdcios sociais ao objeto social.

O douto Acoérdao do Supremo Tribunal de Justiga de 24-02-2015, processo n.°
580/11.5TBMMN.E1.S1, relatado pelo Mm. Juiz Conselheiro Pinto de Almeida, deixa-nos uma
nota importante quanto a vinculacdo das sociedades e ao inerente protecionismo de terceiros.

Refere o aludido aresto que “convém relativizar aqui a necessidade de protec¢do de
terceiros: por um lado, contrapondo-o aos também legitimos interesses da sociedade, que se
procuram acautelar com o método de conjungdo,; por outro, por ndo ser presentemente dificil
para os terceiros saber quem pode vincular a sociedade (cfr. arts. 70° 73° e 74° do C. Reg.
Comercial).”

Embora possamos concordar que a obtencdo da informacdo necessaria sobre uma
sociedade — mdxime, através da consulta do pacto social -, seja bastante simples e facil nos dias
de hoje, estamos em crer que as necessidades do trafego e dos terceiros se sobrepdem a tal
facilidade, porém, ndo se desconsidere os deveres de diligéncia e cuidado que os operadores do
trafego devem adotar.

O douto aresto do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 14-04-2005, processo n.°
2991/2005-6, relatado pelo Mm. Juiz Desembargador Olindo Geraldes, revela mais uma vez o
desconhecimento'®’ por parte de alguns profissionais do foro da necessidade de provar a ma-fé
do terceiro, para lhe impor as limitagdes decorrentes do objeto social.

Em sintese, estamos perante um caso em que o gerente da sociedade X denuncia o
contrato de arrendamento referente ao locado onde a sociedade exercia a sua atividade'’®. Os
proprietarios do locado, tendo em conta que a sociedade ndo entregou o imovel apos a dentincia,
propuseram a competente a¢ao judicial.

Na apelagdo, a sociedade alegou — entre outras coisas-, que a dentincia do contrato de
arrendamento ¢ um ato que nao cabe, em via direta ou instrumental, no ambito do objeto da
sociedade.

Estamos certos que o aludido contrato de arrendamento poderia representar para a

. ;. . . 139 . . , .
sociedade o Unico meio de realizar =~ o seu objeto social e que a dentncia do contrato de

7 Ou em alternativa a falta de factos que provem a méa-fé do terceiro, no entanto, ja em varios acorddos se denota
o descuido quanto a este tema.

% Analogo a este, mas em sede de uma aciio de anulagdo de uma deliberagio social que decide trespassar o
estabelecimento que figurava na clausula de objeto social vide o acorddo do Tribunal da Relag@o do Porto de 09-
04-1976, in “Coletanea de jurisprudéncia”, ano I — 1976, pags.149 a 151, em que doutamente se decide anular
aquela deliberagdo.

¥ Imagine-se a sociedade constituida para a exploragio de flor de sal tipica de uma determinada regido.
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arrendamento poderia implicar, em ultima ratio, a dissolucdo da sociedade nos termos do artigo
142.°n.° 1, al. b) do CSC. Ainda assim, como refere e bem o tribunal, esta circunstancia por si
s0 ndo permite aferir da ma-fé do terceiro. Cabe a sociedade, nos termos do artigo 260.°, n.° 2,
do CSC e 342.°, n.° 2, do CC, fazer prova da ma-fé do terceiro, facto que ndo aconteceu.

Reitere-se a importancia de os profissionais juridicos estarem alerta para este tipo de
situagdes, uma vez que tal como exemplificamos no paragrafo anterior, a inctria na dotagdo de
meios de prova quanto a ma-fé de terceiro, implicard, em ultima instancia, a dissolu¢do da
sociedade.

O aresto do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 24-09-2013, processo n.° 881/10.0
TBLRA.C1, relatado pelo Mm. Juiz Desembargador Teles Pereira, dd-nos conta de uma
peculiaridade deveras interessante, no que concerne aos terceiros que contratam com a
sociedade.

Em sumula, o que aqui se discute ¢ a nulidade de um contrato de promessa de compra
e venda de um lote de terreno, celebrado entre a sociedade A e sociedade B. Tomemos em linha
de conta que a sociedade B tinha conhecimento das deficiéncias de representacao da sociedade
A e ainda assim quis contratar com a mesma.

Importa retirar da leitura deste aresto, que do mesmo modo que a sociedade se vincula
perante terceiros com quem contrata, ndo obstante as limitagdes constantes do contrato social
ou resultantes de deliberagdo, também os terceiros se vinculam'* perante a sociedade ndo
obstante essas mesmas limitagdes, nomeadamente quando ja as conheciam'*' e insistiram para
a celebragao do contrato.

Destarte, verifica-se uma crassa falta de conhecimento por parte dos profissionais do
foro quanto a necessidade de provar a ma-fé do terceiro exigida pelo artigo 260.°, n.° 2 do CSC.
Pelos arestos que analisamos verifica-se que em alguns casos a prova até era bastante simples,
ao contrario do que seria expectavel.

Nota-se uma forte corrente jurisprudencial no que concerne ao modelo supletivo do
artigo 261.°, n.° 1, do CSC, principalmente nas obrigacdes cartolares, onde se discute se a
intervengdo de apenas um dos gerentes vincula a sociedade perante terceiros, em que o

entendimento tem sido o postulado pelo principio da ilimitagao dos poderes dos gerentes inserto

100 mesmo deve valer para o disposto no artigo 260.%, n.°2 do CSC, ainda assim, este preceito mata o problema
ao prever o mecanismo da ratificag@o do ato alheio ao objeto social por parte da sociedade.

MUA este respeito vide Coutinho de Abreu in “Curso de Direito Comercial”, Vol. II, Almedina, Coimbra, 2011,
pags.613 e 614, em que se aborda a tematica do abuso dos poderes de representagao.
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no artigo 260.°, n.° 1 do CSC, embora com algumas excegdes'**.

Refira-se, porém, que ado¢ao de um entendimento — no que concerne ao objeto social-,
intermédio entre a teoria da ilimitacdo da capacidade juridica das sociedades e a teoria dos atos
ultra vires, foi bastante positivo para a nossa ordem juridica, uma vez que ndo se denota um
forte recurso aos tribunais para tutelar a questdo, e quando existe, os tribunais tém respondido
assertivamente'

Em suma, verifica-se uma forte corrente doutrinal e jurisprudencial no sentido de tutelar
precipuamente os interesses dos terceiros de boa-fé e do trafego juridico em geral, perante os

quais se revelam manifestamente irrelevantes as limitagdes constantes do pacto social ou as

. ~ L 144
resultantes das delibera¢des dos socios .

5 — Breve confrontacio de regimes

E na senda de toda a investigagio desenvolvida em torno do objeto social, que nos é
agora imposta a devida justificacdo deste tema, isto €, se se justifica manter a figura do objeto
social tal como ela nos foi imposta pelo texto da diretiva (UE) e pelas peculiaridades do nosso
direito positivo ou se devemos optar pelo modelo vigente, nos dias de hoje, nos Estados Unidos
e em outros paises, cuja influéncia anglo-americana determina a ndo restri¢do do objeto social.
Apenas fazemos o contraponto entre estes dois sistemas, uma vez que no plano mundial, sdo
aqueles que t€ém mais relevo e aplicacdo pratica.

Deste modo, torna-se importante analisar os pros e os contras de cada modelo, para
podermos chegar a uma solucdo que vise melhorar a vida de uma sociedade e a sua
movimentag¢ao no trafego juridico.

Comegaremos pelo modelo dos Estados Unidos, em que a teoria ultra vires, foi
praticamente extinta, através de uma norma de carater geral, que prescreve que as sociedades
podem ter qualquer objeto social, logo que o mesmo seja conforme a lei, independentemente se

, . 145 . . . . . . . .
¢ lucrativo . Ainda assim, caso a sociedade o queira, o objeto social pode ser circunscrito a

2 Em sentido diverso ao postulado pela jurisprudéncia maioritaria vide Coutinho de Abreu in “Direito

Comercial”, Vol. I, das Sociedades, Almedina, 2011, pags.599 a 601.

'3 Ja 0 mesmo nio se pode dizer em relagdo as sociedades que ndo tém conseguido — nem tentado — fazer prova
da ma-fé dos terceiros.

144 Neste sentido vide o douto Aresto do Supremo Tribunal de Justiga, datado de 23-09-2008, processo n."08A239,
relatado pelo M.m. Juiz Conselheiro Azevedo Ramos.

145 A este respeito: Uniform Limited Liability Companie Act, section 108° (b); Model Business Corporation Act,
section 3.01 (a).
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uma atividade concreta'*®.

Tendo como pano de fundo a tematica da determinabilidade do objeto social, cumpre-
nos salientar que o modelo que a ULLCA e MBCA implementaram para o objeto social, afasta
por completo a obrigatoriedade de o objeto social ter de ser concretamente determinado. Apenas
exige que o mesmo nao seja contrario a lei.

Tal como bem ensina o professor Jorge Henrique Pinto Furtado'*’

, a determinagdo do
objeto social ndo se funda em designios arbitrarios ou caprichosos, outrossim na necessidade
de protecao de interesses que sao dignos de serem preservados.

Destarte, um dos aspetos que consideramos bastante lesivo para os interesses quer do
trafego juridico, como dos operadores comercias em geral, e que encontramos neste modelo, ¢
o facto de ndo sabermos qual a concreta atividade em que vamos investir o0 nosso capital. O
potencial sécio-investidor ao ndo saber qual a atividade onde vai investir o seu capital, ficard
naturalmente em alerta, uma vez que ndo sabe ao certo qual o projeto que ira abragar — embora
tenha uma certeza: esse projeto tera obrigatoriamente que ser conforme a lei.

Todo este enquadramento legal, que a posteriori motiva e alicerca as decisdes de facto,
podera causar problemas de confianca quer no investimento alheio (potenciais investidores),
quer no recurso ao crédito.

Tal como sabemos, existem atividades mais rentdveis que outras, umas com elevado
grau de risco e outras com menos. Para aferir dessa rentabilidade ou risco, ter-se-a em linha de
conta a concreta atividade que a sociedade desenvolve. E aqui que surge o problema da
confianga dos potenciais socios-investidores ou credores'*®.

O recurso ao crédito podera ser problematico, tendo em conta que os credores ao ndo
saberem a concreta atividade que aquela sociedade desenvolve, ndo conseguem avaliar o risco
que essa mesma atividade representa. A sociedade poderad prestar garantias adicionais para
garantir o recurso ao crédito, ainda assim, no nosso entender, ¢ um ponto desfavoravel desta
modelo.

Do ponto de vista de um potencial sécio-investidor, a ideia de ndo saber qual a atividade
em que vai investir o seu capital, acaba por configurar um desincentivo ao investimento. Uma
coisa ¢ sabermos que aquela sociedade desenvolve uma determinada atividade e posteriormente

podermos ponderar se investimos ou ndo. Coisa bem diferente, ¢ sabermos que aquela

146
147

Model Business Corporation Act, section 3.01 (a).

Vide supra nota 37.

'8 Nido queremos com isto dizer que ndo existam sociedades que através da sua movimentagdo no trafego juridico
ndo emanem a ja aludida confianga, porém, o que aqui se impdem € a analise abstrata deste modelo.
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sociedade prossegue uma atividade que ndo seja contraria a lei.

Ainda que os aspetos negativos deste modelo de objeto social possam configurar, na sua
base, razdes bem sustentadas para ndo o aceitarmos, podemos encontrar alguns aspetos
positivos neste modelo.

Neste modelo de objeto social, a pratica dos atos ultra vires nao serd uma questio
problematica '*’, tendo em conta que néo existe a possibilidade de se praticar este tipo de atos,
uma vez que o objeto social ndo se restringe a certa e determinada atividade. Podemos dizer
que a solugdo legislativa dada pelo MBCA e hoje vigente na ULLCA, conseguiu prevenir que
estes tipos de atos fossem afastados da pratica societaria, até porque na maioria dos casos, eles
punham em causa negocios razoaveis.

Um outro aspeto de importante realce, desenvolve-se na esfera dos poderes de agao dos
orgaos de administragdo ou geréncia. Neste modelo, os gerentes/administradores encontram um
leque alargado de opgdes e poderes, dentro dos quais podem prosseguir os interesses sociais,
isto ¢, ndo estando limitados pela clausula do objeto social, poderdo efetuar negocios que vao
de encontro ao telos social e, desta forma, potenciam o lucro da sociedade. Convém deixar claro
que esta liberdade de acdo conferida aos administradores, pode prejudicar a sociedade no caso
de o administrador ndo cumprir os seus deveres.

Ainda assim, e com o intuito de ndo deixar em aberto um vasto campo de
discricionariedade, no que concerne aos poderes dos gerentes/administradores a ULLCA',
prescreve na seccao 407.° (b), (4), (A), que “numa sociedade de responsabilidade limitada, em
que o orgdo de geréncia é composto por um ou mais socios-gerentes, é necessario o voto ou
consentimento de todos os socios para a pratica de um acto que extravase o curso normal das
actividades e assuntos da sociedade”"’.

Atentos aos artigos supramencionados, podemos concluir que nos Estados Unidos, as
sociedades também estdo protegidas contra a atuagdo ultra vires dos seus oOrgdos de
representacdo, prevendo a ndo vinculagdo da sociedade a titulo excecional, tal como na UE.

Em stmula, o modelo hoje vigente na maioria dos Estados Americanos, tem aspetos
menos favoraveis, que contendem com a essencialidade do objeto social e com a sua

determinagdo, mas, de todo o modo, preceitua algumas valvulas de escape e potencia o escopo

149 Se bem que face a jurisprudéncia que analisamos e aos critérios adotados pela doutrina no que concerne aos
atos ultra vires, ndo tem sido problematica a questdo dos atos alheios ao objeto no nosso ordenamento juridico.
"% Model Business Corporation Act section 3.04 section (b), também prescreve os casos em que o ato ultra vires
podera ndo vincular a sociedade.

15! Nossa tradugio.
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lucrativo das sociedades dando um leque mais alargado de poderes aos
gerentes/administradores.

Passaremos agora a andlise do modelo portugués, que por via da transposicdo da
primeira diretiva comunitaria, mais concretamente do seu artigo 9.° n.° 1, vigora hoje em todos
os paises pertencentes & UE. Nesta andlise, iremos ter sempre em consideracdo o artigo 6 n°4
do Codigo das Sociedades Comerciais e o artigo 9.° da diretiva (UE).

No modelo hoje vigente no nosso ordenamento juridico, embora ainda persistam alguns
fragmentos da teoria ultra vires, o regime ¢ hoje muito mais flexivel e adaptado as necessidades
do trafego juridico tendencialmente global e em constante mutagao.

Sendo assim, podemos afirmar, que ainda que persistam no nosso ordenamento juridico
alguns afloramentos da teoria ultra vires, o cardapio de atos que podem ser considerados ultra
vires, nao ¢ naturalmente extenso.

No acervo de argumentos favoraveis ao modelo portugués, salientamos a confianca que
0 mesmo exterioriza — através da determinagao da concreta atividade que a sociedade se propde
a desenvolver -, aos potenciais sécios-investidores, uma vez que estes sabem a concreta
atividade em que vao investir o seu capital e, ndo menos importante que isso, o projeto
societario que vdo abragar' .

Este argumento ¢ capital, na medida em que ¢ através do objeto social que a sociedade
se individualiza e se distingue das demais, assim, se aos potenciais socios-investidores nao for
possivel aferir do critério diferenciador da sociedade, através da literalidade do objeto social —
como ¢ apanagio do modelo americano — a confianga dos mesmos € cerceada, existindo apenas
uma mera expetativa como sombra da confianga.

A questdo da confianca e do recurso ao crédito, ndo terd os mesmos condicionalismos
no modelo europeu, tendo em conta que quer os potenciais socios-investidores como as
institui¢des de crédito sabem'™ a concreta atividade que a sociedade desenvolve.

Também existe a possibilidade de uma sociedade ter um objeto social abrangente ou um
objeto social principal** e outro acessorio'>, mas nunca um objeto que se caracterize pela
pratica comercial em geral.

Sabendo que no nosso CSC, por intermédio da diretiva (UE), vigora o principio da

"2 Quanto & tematica da determinagdo do objeto social, ja desde o Codigo Comercial de 1888, que se exigia a

determinag@o do objeto social.

133 Quando se afirma que sabem, quer-se dizer que o podem facilmente saber através da consulta do pacto social.
13 Neste sentido vide supra ponto 2.2.

'3 Tdem.
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especialidade do fim e que por forca do mesmo, a pratica de atos alheios ao objeto social ndo
limita a capacidade das sociedades comerciais, ficando as mesmas vinculadas pela pratica de
atos ultra vires, podemos afirmar que o legislador comunitario entendeu que as necessidades
trafego juridico e dos terceiros — e sua inerente prote¢ao-, nao se compadecem com as anomalias
dos orgaos sociais.

Ainda na esteira do artigo 260.°, n.° 2, do CSC, sabemos também, que a sociedade
podera acolher o ato ultra vires no seu seio, através do instituto da ratificagdo. O intuito do
legislador — ao possibilitar a sociedade a assuncdo de atos ultra vires -, foi o de fazer impender
sobre a mesma o 6nus de poder ingressar no seu seio, atos que embora desconformes ao objeto
social, possam, concomitantemente, ser benéficos para a sociedade e estar de acordo com o seu
escopo lucrativo'°.

Abordando agora os aspetos menos positivos do modelo hoje vigente na UE, cumpre-
nos relevar que em certos casos - muito por forca da obrigatoriedade de os
gerentes/administradores estarem obrigados a ndo praticar atos desconformes'’ ao objeto
social -, poder-se-d0 por em causa negocios razoaveis' .

Concretizando, a posicdo que sustentamos € que nos parece ser mais proficua, ¢ o
modelo hoje vigente no nosso ordenamento juridico. Cremos que salvaguarda de uma forma
mais abrangente os interesses da sociedade, dos socios, dos gerentes/administradores, dos
credores, dos investidores sociais e dos terceiros que com a sociedade contratam. Parece-nos
fundamental que uma sociedade tenha uma atividade concretamente definida e que o trafego

juridico — mdxime os terceiros de boa-fé -, ndo sejam prejudicados pelas anomalias dos 6rgaos

sociais.

6 — Analise prospetiva da figura do objeto social

Como se doutrina na giria popular, os caminhos do futuro sdo cimentados pelas
descobertas do passado, na ansia de encontrar as solu¢cdes mais proficuas para o presente. O
objeto social sofreu algumas mudancas e ndo ¢ excegdo a esta regra.

Podemos afirmar que o objeto social existe entre nds desde os primordios da atividade

comercial, pelo cunho dos primeiros mercadores, que aquando das compras e trocas que faziam

**Embora como ja referimos anteriormente, estas deliberagdo de ratificagdo do ato ultra vires possa ser

considerada anulavel nos termos do artigo 58.° n.°1 al. a) do CSC.

157 Como resulta diretamente do artigo 6.° n.°4 do CSC.

"% Embora que sejam poucos os casos, uma vez que a relagio de potencial instrumentalidade dos atos com o objeto
social, permite aos gerentes um amplo campo onde se podem movimentar.
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— em vez de o fazerem unica e exclusivamente para satisfagdo das necessidades basicas -,
transmitiam a coisa novamente, obtendo lucro nessa operagdo. Ora, ¢ certo que nesta altura
ainda nem se augurava a existéncia do objeto social tal como o conhecemos, outrossim, existia
um objeto social implicitamente instituido, pelo estrito cumprimento dos oficios da época.

Dada a natureza do ser humano, ndo tardariam a surgir as primeiras organizagdes
colegiais de mercadores, com o contrato romano societas'>’, que consistia no contrato através
do qual duas ou mais pessoas se obrigavam em conjunto a prosseguir determinado fim.

Em Portugal, a primeira codificagdo comercial remonta ao ano de 1833, pela pena de
Ferreira Borges'®. O codigo comercial portugués de 1833, era bastante prolixo, nio
acompanhou a evolucdo europeia em sede de direito comercial e ndo explorou a tematica das
sociedades comerciais, sendo este o capitulo do codigo mais deficiente'®'.

Ja em 1888, e procurando preencher os espacos em branco deixados pelo anterior
diploma, ¢ promulgado o Codigo Comercial Portugués de 1888, que ainda hoje vigora no nosso
direito positivo, ainda que profundamente alterado.

Nos termos dos artigos 23.°, 104.°, n.° 1, 120.°,n.° 2, 114.°, n.°3 e 173.°, n.° 2 do Codigo
Comercial de 1888, ¢ curioso verificar, que volvidos 129 anos apods a promulgagdo daquele
diploma, j4 o mesmo previa que: o objeto social tinha que ser determinado — embora ndo se
vislumbre qual o grau de determinagao; que era um elemento essencial do contrato de sociedade
e que por isso tinha de constar do mesmo; que a firma das sociedades devia, tanto quanto
possivel, dar a conhecer o seu objeto; que os administradores das sociedades ndo podiam fazer
por conta da sociedade atos alheios ao objeto social; que a sociedade se dissolve pela extingao
ou cessac¢do do seu objeto.

Pelo supra exposto, ¢-nos permitido afirmar, que as raizes e a dita essencialidade do
objeto social, no ordenamento juridico portugués, remontam ao ano de 1888. No entanto, no
que respeita a vinculacdo das sociedades por atos alheios ao objeto social, o codigo ndo ¢ claro,
porém, a norma constante artigo 173.° do Codigo Comercial de 1888 — que se aplica as
sociedades anonimas -, refere que os administradores respondem pessoal e solidariamente para
com a sociedade e para com terceiros, pela inexecu¢cdo do mandato, pela violagdo do pacto
social e dos preceitos da lei. O n.° 2 do artigo 173.°, prescreve que os administradores nao

podem fazer por conta da sociedade operagdes alheias ao seu objeto ou fim, sendo os factos
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Neste sentido vide José Engracia Antunes in “Direito das Sociedades”, 2013, pag.24.
Neste sentido vide Mario Julio de Almeida Costa, “Historia do Direito Portugués”, Almedina, 2009, pag.464.
1! Mario Julio Magalhies de Almeida Costa, ob. cit., pig.465 e 466.
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contrarios a este preceito considerados violagdo expressa do mandato.

O artigo 173.° n.° 2 do Cdédigo Comercial de 1888, considera que os atos ultra vires
praticados pelos administradores sdo considerados violagcdo expressa do mandato. Em
contraponto, o artigo 186.° n.° 2 do mesmo diploma, refere que “as resolugoes tomadas e os
actos praticados pela direc¢do contra os preceitos da lei ou dos estatutos , ou contra as
deliberagoes das assembleias gerais, ndo obrigam a sociedade...”

Em nosso entender, pelo recurso a hermenéutica e pela conjugacdo de todas as
disposi¢des supra elencadas, o objeto social, no codigo de 1888'%% limitava a capacidade das
sociedades comercias, como era alids, apanagio dos ordenamentos juridicos da época.

Feita a analepse, cumpre-nos salientar, que existirem mudancas de fundo no que
concerne a relagdo do objeto social com a capacidade das sociedades, no entanto, em quase
tudo o resto, j4 em 1888 o objeto social era uma figura de relevo no plano societario.

O objeto social, neste momento, ¢ regulado de duas formas distintas'®® — embora tenham
algumas similitudes entre si -, no plano mundial. Temos a abordagem ao objeto social imposta
por diretiva comunitéria, que hoje vigora nos estados membros da UE e a que vigora na maior
parte dos paises com influéncia anglo-americana.

Por um lado, a obrigatoriedade de determinacdo do objeto social, por outro, a clausula
genérica de que as sociedades tém como objeto qualquer atividade conforme a lei.

E ¢ este paradigma que temos para o futuro- pelo menos por agora-, a UE e os Estados
Unidos, como grandes impulsionadores das mudangas de regime, através da proliferagdo de
modelos legislativos alternativos aos atuais.

Ainda assim, para podermos deixar entreaberta a janela futurista, torna-se necessario
aferir quais os interesses que se pretendem tutelar com a figura do objeto social, tal como hoje
se encontra regulada no nosso direito positivo'®, e se esses mesmos interesses carecerdo de
tutela no futuro?

O objeto social pretende tutelar interesses publicos e privados. No que concerne ao

12 Sobre esta temética veja-se Raul Ventura in Objecto da Sociedade e Actos Ultra Vires, R.0.A, (1980), pags.40
a 53 e Coutinho de Abreu, in “Curso de Direito Comercial”, Vol. II, Almedina, Coimbra, 2011, pag.193

13 Essencialmente no que respeita 4 sua determinagio e sem prejuizo de outras formas de regulagio do objeto
social que eventualmente existam, embora ndo tenhamos tomado conhecimento delas. Quanto a excegédo prevista
no artigo 260.° n.° 2 do CSC, nem todos os estados membros da UE fizeram ingressar no seu ordenamento aquele
dispositivo.

1% A respeito dos interesses que o objeto social tutela e da sua relevancia no nosso direito positivo, parece-nos
eximia a descri¢do da importdncia do objeto patente no texto de Jorge Henrique da Cruz Pinto Furtado in
“Comentario ao codigo das sociedades comerciais” — artigos 1.° a 19.°, Almedina, 2009, pag.236.
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interesse piblico'®, 0 mesmo radica no interesse do estado na boa gestdo empresarial, por parte
dos operadores comerciais. No que ao interesse privado respeita, pretende-se tutelar os
interesses dos socios, dos credores, dos terceiros e do trafego juridico. Em principio, a ndo ser
que ocorra alguma catastrofe societaria, estes intervenientes no trafego juridico nao
desaparecerao.

Embora se compreenda que o legislador pretendeu acautelar o interesse publico com a
figura do objeto social, temos como certo que ndo foi o seu principal objetivo. Em todos os
ramos do direito se pretende acautelar o interesse publico, nuns mais, noutros menos. E certo
que se deve fomentar a boa pratica comercial e boa gestdo empresarial, porém, com a figura do
objeto social, o legislador pretende tutelar precipuamente interesses privados. Por isso, iremos
verter a nossa analise para os interesses privados que carecem de tutela'®.

Quanto ao interesse dos socios na determinacdo do objeto social e na eventual
vinculacdo da sociedade por atos alheios ao objeto social, consideramos que o grémio societario
tem especial interesse na existéncia da figura do objeto social.

Como ja tivemos oportunidade de referir, quando um grupo de empreendedores decide
constituir sociedade, ja tem os seus planos previamente definidos, embora possam nao saber o
conceito de objeto social, sabem que querem abragar determinado projeto e prosseguir aquela
atividade especifica. Podemos dizer que o animus'®’ societario se forma na fase da constituigéo
da sociedade.

E para a prote¢do do aludido animus societario, que existem as normas do artigo 142.°,
n.° 1, al. d) e 240.°, n.° 1, al. a) do CSC. Ao possibilitar aos socios a faculdade de se
exonerarem'®® uma vez alterada a clausula do objeto e ao prever a possibilidade de os mesmos
poderem requerer a dissolu¢do administrativa da sociedade pelo exercicio de facto de uma
atividade ndo compreendida no objeto social, o legislador pretendeu cabalmente proteger os
socios, tanto a nivel individual'®, como coletivo'”’.

J& no respeita a tematica da vinculagdo das sociedades por atos alheios ao seu objeto

165 A este respeito vide vide Juliana Manuela Alves Ferraz Coutinho, “Desconstru¢do do Objecto Social”, in
Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, Vol.5, pag.258, nota 10.

1% Como j4 dissemos no inicio desta dissertagio, a linha orientadora de todo o pensamento jaz nas sociedades por
quotas, embora possamos ir temperando o nosso discurso com afloramentos de outros tipos societarios.

7 Em nosso entender, o animus societdrio, consiste na expressio do elemento pessoal transportado pelos socios
para o seio da sociedade, que por concertagdo de ideais programaticos define o objeto social, que por sua vez
representa o amago da jornada idealizada pelos socios.

1% O CSC exige que o socio tenha votado expressamente contra a mudanca de objeto.

1 No caso do artigo 240.° n.°1 al. a) do CSC, que versa sobre a exoneracio.

720 caso do artigo 142.°n.°1 al. d) do CSC, que trata a temética da dissolugio da sociedade.
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social, a primeira diretiva do conselho de 1968, veio perentoriamente desproteger as sociedades
e, consequentemente os sécios. Ora, ao prever como regra geral — exceto quando a sociedade
prove que o terceiro esta de ma-fé -, que a sociedade fica vinculada pelos atos alheios ao objeto
social praticados pelos seus gerentes, apenas se pretende proteger o bom funcionamento do
trafego juridico e os terceiros que contratam com a sociedade. Ainda assim, saliente-se que o
legislador comunitario entendeu deixar esta valvula de protecdo que contende com o objeto
social, ja no que toca ao artigo 260.°, n.° 1, do CSC, estabelece-se o principio da ilimitagdo dos
poderes dos gerentes.

De todo o modo, saliente-se que a transposicao da exce¢do a vinculagdo da sociedade
por atos alheios ao objeto social ndo era de carater obrigatorio. Desta forma, o legislador
portugués entendeu que deveria proteger a sociedade da atuagdo alheia ao objeto social por
parte dos seus gerentes.

Em stmula, entendemos que a previsdo da cldusula do objeto social no contrato de
sociedade, é de todo necessaria' ' e relevante para proteger os interesses dos sécios. Por um
lado, assegura que vao investir o seu capital num projeto societario que efetivamente pretendem
abragar e por outro assegura-lhes a possibilidade de se afastarem'’” da sociedade quando tal
projeto ndo seja seguido.

J& quanto a protecd@o dos interesses dos credores sociais, 0 objeto social e a sua inerente
determinagdo, reforcam a confianca dos credores, sendo vejamos.

O que os credores sociais pretendem quando concedem crédito € a garantia de que a
sociedade vai cumprir a obrigacdo que assumiu. Existem varios indicadores de confianga, que
apontam para uma concessao de crédito mais segura ou mais arriscada e, na nossa perspetiva,
o objeto social de determinada sociedade ¢ um desses indicadores.

E certo que o objeto social ndo é um meio cem por cento fiavel para tutelar os interesses
dos credores, todavia, quanto a protecdo de credores, nem o capital social representa uma
garantia segura' > para os mesmos. Queremos com isto dizer, que existem atividades com grau
elevado de risco e atividades com baixo indice de risco, o que por vezes, pode ser determinante
na decisdo do credor, em conceder ou ndo o crédito.

Em sintese, consideramos que a existéncia da figura do objeto social — tal como ela esta

7! Com entendimento diverso vide Juliana Manuela Alves Ferraz Coutinho, “Desconstrugdo do Objecto Social”,
in Revista da Faculdade de Direito da Universidade do Porto, Vol.5, pag.259.

172 Vide supra notas 168 e 169 do presente trabalho.

173 Neste sentido vide Paulo de Tarso Domingues “Variagdes sobre o Capital Social”, Almedina, 2013, pags.564 a
571.
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regulada no nosso direito positivo-, serve como indicador de confianga no que concerne a
concessao de crédito, permitindo aos credores um discernimento mais direto e simples. Caso
ndo existisse uma clausula do objeto social, seria mais complicado e moroso para os credores
aferirem dos indices de confianga.

Os terceiros que contratam com as sociedades comerciais, sempre foram alvo de uma
preocupacdo especial — e no nosso entender acertada-, por parte do legislador portugués e
comunitario. Assim, cumpre-nos relevar que o objeto social tal como o conhecemos, tem uma
fungdo importante para a protecdo de terceiros que se movimentam no trafego juridico.

Outrora, especialmente antes da primeira diretiva do conselho de 1968, os terceiros que
contratavam com as sociedades estavam — em contraponto com os atos alheios ao objeto social-
, bastante desprotegidos, uma vez que o objeto social limitava a capacidade das sociedades e os
terceiros s6 poderiam responsabilizar os gerentes/administradores.

O legislador comunitario, através da diretiva (UE), respondeu as necessidades do
trafego, tutelando os interesses dos terceiros que contratam com as sociedades, passando a
sociedade a ficar por via de regra vinculada pelos atos alheios ao objeto social.

Destarte, no que aos terceiros diz respeito, a previsao da cldusula do objeto social torna-
se irrelevante'*, logo que subsista a vinculagdo das sociedades por quaisquer atos praticados
pelos seus gerentes/administradores. Os sbécios poderdo sempre acionar 0s
gerentes/administradores em sede de responsabilidade civil.

Quando o objeto social limitava a capacidade das sociedades, o trafego juridico e o seu
bom funcionamento eram bastante prejudicados. A movimentacdo no trafego deve ser célere e
ndo se deve impor a terceiros um 6nus exaustivo de informacdo, motivado pelas anomalias
funcionais dos orgios sociais' .

No que concerne ao trafego juridico, quer a previsdao do objeto social tal como hoje
vigora no nosso ordenamento juridico, como a sua ndo previsdo, se adequam as necessidades
da boa movimentacao do trafego juridico. Todavia, salientamos, que a previsao do objeto social
e a sua inerente determinagdo, sdo fatores reveladores de transparéncia e que exteriorizam a
vontade da sociedade.

Tendo em conta todos os interesses que se pretendem tutelar quando se aborda a

tematica do objeto social, consideramos que a previsdo no contrato social de uma clausula do

'7* Ainda assim, refira-se que a indeterminabilidade do objeto social obsta a que os terceiros, através da consulta

do pacto, possam aferir do ramo de negdcio da sociedade.
175 Neste sentido vide José de Oliveira Ascensao, Direito comercial, Volume IV — Sociedades Comerciais, 1993,
pag.316.
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objeto social e a sua determinagdo — embora ndo assegure de forma plena a tutela de todos os
interesses-, ¢ extremamente proficua em todos os aspetos, uma vez que individualiza a
sociedade e permite que ela se distinga no trafego juridico, pelo simples trago carateristico de
prosseguir determinada atividade.

Saliente-se também o interesse publico'’® do estado na determinagdo do objeto social,
uma vez que fica o registo de que determinada sociedade prossegue determinado objeto social,
e ao estipular a obrigatoriedade dessa determinacdo, impor aos futuros socios um oOnus de
conhecerem e adaptarem os seus investimentos e projetos a atividade que hao-de prosseguir.

Quanto a (ndo) vinculagdo da sociedade por atos alheios ao objeto social, entendemos
que o modelo que Portugal optou por estabelecer ¢ o mais indicado para a protecdo de todos os
intervenientes no trafego juridico. Assim, ndo se vislumbra a hipotese de no futuro Portugal
adotar solucdo diversa.

E certo que s6 o futuro ditara o destino a dar ao objeto social, ainda assim, pelo conjunto
de todos as vicissitudes inerentes a0 mesmo que aquilatamos, estamos certos que o objeto social
perdurara — tal como esta configurado -, no nosso direito positivo por longas décadas, até porque
ndo tem sido uma tematica que tem levantado grandes nuances praticas, nomeadamente nos
nossos tribunais.

J& existem novas formas de abordar a figura do objeto, mas, no entanto, ndo podemos
transpor solucdes legislativas de um determinado ordenamento juridico e esperar que resultem
noutro com praticas e costumes societarios diferentes e com uma realidade juridico-comercial
deveras distinta.

Ainda assim, reservamos o lugar a espreita da janela futurista, para observar e
equacionar a possibilidade de os ventos que sopram do outro lado do atlantico serem

suficientemente convincentes para abalar as instituigdes europeias.

'7¢ Ainda que ndo seja determinante, o estado deve fomentar a boa pratica comercial.
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Epilogo

Na senda de toda a anélise feita ao objeto social, ficou claro que em sede de direito
comparado, mais propriamente, no direito norte-americano, o regime que ¢ adotado nos
diversos ordenamentos juridicos, no que concerne ao objeto social, € diverso e a multiplicidade
de solucdes legislativas ¢ vasta.

Cumpre-nos agora, numa perspetiva de direito a constituir, saber qual sera o futuro desta
figura em Portugal e na Europa, uma vez que os ventos que sopram do outro lado do atlantico
sdo por vezes fator influenciador de novas tendéncias legislativas, que nem sempre se coadunam
com o plano juridico, econdmico e financeiro vigente nos dias de hoje na Europa.

E certo, que as solugdes norte-americanas quanto ao objeto social tém funcionado bem
na pratica comercial dos Estados Unidos, questdo bem diferente ¢ saber se funcionariam na
Europa, porque tal como sabemos nao se podem transpor textos legislativos de um pais para o
outro sem que antes se ponderem inimeros fatores, que influenciam a aplicagdo desse mesmo
texto.

Podemos entdo dizer, que por muito que o modelo norte-americano seja apetecivel, o
trafego juridico europeu ndo estd ainda preparado para adotar este modelo e pode nunca vir a
estar, por razdes de confianga juridica que o dito modelo americano ndo proporciona ao direito
societario europeu. Estamos em crer que uma sociedade sem objeto social concretamente
definido, seria uma sociedade precaria no que toca ao investimento, confianca de credores e de
terceiros.

Por outro lado, para uma alteragdo deste género seria preciso a mesma surgir por via de
uma diretiva comunitéria e, sendo assim, seria necessaria uma altera¢do ao anterior regime. Ao
contrario da figura do capital social, que ja desperta hoje grande discussdo e indaga¢do no
espaco comunitario quanto a sua necessidade, o objeto social ¢ uma figura com uma aceitagao
pacifica tal como esta hoje tipificado.

O direito, como ciéncia social que ¢, ¢ influenciado por multiplos fatores do quotidiano
de uma sociedade surgindo como veiculo regulador de eventuais conflitos. Em fun¢do das
circunstancias e da época, poderdo existir alteragdes a figura do objeto social, mas cremos que
nos dias que correm, tendo em conta o trafego juridico e a pratica social comunitdria, ndo
existem motivos para tal alteracdo.

Em suma, sustentamos que o modelo que hoje vigora em Portugal e na Europa, esta em
conformidade com os interesses da pratica social, salvaguarda inimeros intervenientes na vida

de uma sociedade e acima de tudo, fruto do saber do legislador, nada foi deixado ao acaso e as
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normas que abordam a figura do objeto social, estdo bem estruturadas e deixam uma grande

margem de manobra a sociedade para se poder movimentar dentro do seu objeto.
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