»Bohemistyka” 2015, nr 4, ISSN 1642-9893

Jaroslav Hubacek, Kapitoly o sociolektech a sociolektologii.
Poznan: Uniwersytet Adama Mickiewicza v Poznaniu 2013,
122 5., ISBN 978-83-63090-08-1.

Publikace obsahuje upravené a aktualizované piispévky zamétené na problemati-
ku sociolekti, které prof. Jaroslav Hubacek publikoval v nasich i zahrani¢nich ¢asopi-
sech a sbornicich.

Uvod knihy piipominé stru¢éné dosavadni stav zpracovéni sociolektii &eskou (so-
cio)lingvistikou. Zduraziuje hlavné vyznam prace L. Klimese, a to jak podil na orga-
nizaci plzenskych konferenci o slangu a argotu, tak jeho publikac¢ni ¢innost, zejména
nedocenénou monografii vénovanou zpracovani ¢eskych slangti a argoti (Komento-
vany prehled vyzkumu slangu v Ceskoslovensku, v Ceské republice a ve Slovenské re-
publice v letech 1920—1996, Plzett 1997). Druha ¢ast kapitoly uvadi piehled vice nez
osmdesati riznych sociolektl a bibliografické zdznamy zakladnich praci publikova-
nych pfevazné od poloviny 70. let do soucasnosti. Pfehled ukazuje, ze vedle sociolek-
tl, jimZ byla vénovana zna¢na pozornost uz v pfedvalecném a potom v povale¢ném
obdobi (hornicky, Zelezni¢arsky) ¢i v celé druhé poloving 20. stoleti (mladeznicky,
sportovni, studentsky a zakovsky), se nové¢ji badatelé zaméifuji na sociolekty pocita-
cové, vinaiské, zemédélské aj. Z prehledu dale vyplyva, ze od poloviny 90. let 20.
stoleti se presunul zajem od popisu slovni zasoby k fungovani sociolektisml
v konkrétnich komunikacnich situacich (patrné je to napf. ve zpracovani sociolektl
vézenskych a sportovnich).

Uvodni dvé kapitoly jsou vénovany terminologickym problémtim. Prvni kapitola
(K socidalne motivované rozvrstvenosti soucasné Cestiny) zasazuje sociolektismy do
SirSich souvislosti stratifikace souc¢asné ¢estiny. Vzhledem k tomu, ze v ¢eské lingvis-
tice se termin sociolektologie zatim neujal a stale pfetrvava nazev socialni dialektolo-
gie, autor srovnava teritorialni nafeci se sociolekty (socialnimi nafecimi): teritorialni
nafeci jsou strukturni variety (maji svou gramatiku), sociolekty autor vymezuje jako
specifickou vrstvu slovni zasoby narodniho jazyka, jez se realizuje na mluvnické bazi
jiné variety (vétSinou obecné Cestiny).

Dalsi kapitola (K zdkladnim pojmiim socialni dialektologie) rozebira nazvy
lexikalnich vrstev, které jsou mezi sociolektismy fazeny. Soucasna ¢eska sociolekto-
logie opousti star$i nejednotné chapana terminologicka oznaceni (hantyrka, zargon,
profesni dialekt, stavovské jazyky) a prosazuje vyraz sociolekt jako hyperonymni
oznaceni pro profesni mluvu, slangy v Sirokém smyslu a argot.

V kapitole Aspekty sociolektii, zejména slangu autor analyzuje faktory, které
motivuji vznik a funkéni diferenciaci sociolekti. Posuzuje je ze tii hledisek. Mezi
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jazykové aspekty fadi vyuzivani produktivnich pojmenovavacich postupi pii jejich
tvorbé, systémovost, snahu o potiebnou pojmovou diferenciaci a stav propracovano-
sti. Dalsi faktory — komunikativni funkénost (tj. schopnost vyhovét aktualnim poza-
davkim jazykového vyjadfovani), stupen praktického uzivani odborné terminologie
daného prostiedi, expresivita a vhodnost pro mluvené komunikaty (snaha vyhovét
specifickym pozadavkiim mluvenych projevil) — zasazuji sociolektismy do Sirsiho
komunikac¢niho ramce. Mezi mimojazykova hlediska autor fadi psychosocialni vlast-
nosti prostredi: stupen uzavienosti socialniho prostiedi, v némz sociolekt funguje
(stafi prostiedi, tradice, rychlost rozvoje), vékové a socidlni slozeni uzivatell.

Pfinosem této ¢asti publikace je, ze na konkrétnich ptikladech poukazuje na vag-
nost ¢eské terminologie spojené s vymezenim sociolektti v Eeské lingvistice a pfispiva
k jejimu pfesnému vymezeni a ustaleni. I kdyZ se ¢eska sociolektologie inspirovala
anglosaskou socialni dialektologii, ta chape socialni dialekty Sifeji: mezi aspekty
sociolektl fadi také gender, vEk, etnicitu aj., jejichz vyzkumu Eeska sociolektologie
zatim zUstava dost dluzna.

Nasledujicich Sest kapitol je zaméfeno na oblast, jiz ceska lingvistika vénovala
velkou pozornost — na lexikalni rovinu sociolektil a jeji obohacovani. Vychazeji z
klasického pojeti slangu, ktery je definovan jako soucast narodniho jazyka majici for-
mu specialnich pojmenovani, jez jsou realizovana v neoficialni komunikaci jedinct
vazanych na stejné pracovni prostiedi nebo obdobnou sféru zajmu. V centru pozorno-
sti jsou motivace, tvoreni, uziti a frekvence slovni zasoby sociolekti.

Ctvrta kapitola (Onomaziologické postupy v sociolektech) prezentuje piehled
onomaziologickych postupl uplatiujicich se pti tvofeni sociolektismu a také jejich
frekvenci. Sociolektismy se realizuji jako nazvy vyhradné popisné, zejména jako
podstatna jména a slovesa, tj. z velké €asti nazvy uzivané jako jednoslovna pojme-
novani. Podle produktivity tvofeni autor podrobnéji charakterizuje slovotvorné po-
stupy (odvozovani, mechanické kraceni a skladani), dale sémantické tvofeni (metafo-
rizace a metonymizace), méné Casté prejimani a tvofeni nazvi sdruzenych (souslovi
a frazémt). Onomaziologicky pfistup je v paté kapitole (Synonymie v sociolektech)
vychodiskem také pro tfidéni synonymnich sociolektismti do skupin. Dopliuje ji
vybérovy vycet synonymnich fad vybranych z témér Ctyficeti sociolektd.

Sesté kapitola (Ndzvy sdruzené (frazémy) v sociolektech) se soustied’uje na tvote-
ni viceslovnych nazvi. Autor je klasifikuje podle slovnédruhové piislusnosti kli¢o-
vého slova frazémi. Frekventované slovesné frazémy maji dynamickou povahu, slo-
veso umoziuje postihnout specifickou ¢innost nebo déj. Vznik jmennych frazémt —
v sociolektech velmi fidkych — je motivovan hlavné ekonomii jazykového pojmeno-
vani: tyto frazémy podle autora maji charakter ,,vécnych” profesionalismt slouzicich
potieb¢ vécného sdéleni a funguji jako neexpresivni nespisovné terminy. Mén¢ Casta
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je snaha o neotfelost pojmenovani (humor, nadsazka) — autor je oznacuje jako frazé-
my razu slangismt v uz§im smyslu, s vétSim ¢i men§im piiznakem expresivity.

Kapitoly sedm (K metaforizaci v sociolektech) a osm (K vyuziti metaforizace ve
spisovné Cestiné a v ceskych slanzich) jsou vénovany velmi produktivnimu onomazio-
logickému postupu — metaforizaci. Umoziuji autorovi popsat $iroké spektrum vztahd
metaforizace jak ustalené (lexikalizované), tak i ptileZitostné (okazionalni) a apliko-
vat je na vychozi ndzvy pouzité pii metaforizaci.

Devata kapitola (O humoru v sociolektech (nejen na prikladu ceskeé publicistiky))
sleduje vrstvu lexikéalnich prostfedkti motivovanych potfebou vtipného a humorného
vyjadfeni. Zamétuje se na specifika onomaziologického tvoreni realizovaného piede-
vs$im prostiedky slovotvorby, sémantického tvoreni a tvofeni viceslovnych pojmeno-
vani, jez jsou podminény jazykovymi moznostmi a onomaziologickymi dispozicemi
komunikantd. Na konkrétnim materidlu dokumentuje také produktivitu jednotlivych
onomaziologickych postupti: vzhledem k tomu, Ze materidl tvofily vyrazy ziskané
z publicistickych textl i pfimé komunikace, autor poukazuje rovnéz na zietelny rozdil
mezi tvofenim publicismil (zkracovani, pfekrucovani) a sociolektismi (metaforizace
a odvozovani).

Posledni tfi kapitoly jsou vé€novany tfem specifickym sociolektim: nespisovné
lexikalni vrstvé uzivané herci a lidmi, ktefi jsou vazani na divadelni prostfedi
(Divadelni slang), vyraziim vazanym na myslivost (Myslivecky slang) a vztahujicim
se k provozu a sluzbé na Zeleznici (Zeleznicdrisky slang). Autor si v tvodu kapitol
v§ima zvlastnosti vzniku sociolektu, jeho charakteristickych ryst (vztah vécného a
expresivniho pojmenovani u divadelniho slangu, odraz kladného vztahu k ptirodé u
mysli- veckého slangu apod.). Pfevaznou ¢ast kapitol pak tvoii slovni zasoba tiidéna
podle vyznamovych kategorii.

Publikaci dopliuje — vedle seznamu literatury a anglického a némeckého resumé
— rejstiik téméf tii tisic slangismu, s nimiz autor v publikaci pracuje.

Neni zfejmé, zda se termin sociolektologie v Ceské lingvistice uchyti. Hubackova
prace se soustied’uje hlavné na dil¢i slozku — lexikalni prostfedky. Sociolekt tak
v nékterych kapitolach splyva s klasickym vymezenim slangu. Sociolekt je vSak
v poslednim obdobi definovan $ifeji jako soubor vyrazovych prostfedkti charakteris-
tickych pro mluvu uréité spoletenské skupiny. Rada piikladi, které autor v praci
uziva pro ilustraci vykladu, signalizuje, Ze do specifickych vyrazovych prostiedkt
patii také prostiedky zvukové ¢i syntaktické.

Jiri Zeman, Hradec Krdlové
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