" Deme Lészlé

A NYELV KULTURAKOZVETITO £S
ERTERMEGORZO SZEREPE

Nydri egyetemiink idei témdja: "érték és kultdra". S mi-
vel sajdt témém tdrgyaldsakor a rovidke kurzusnak tdl vagyunk
a félidején, batorkodom mind az "érték", mind a "kultyvra®™ fo-
galmat ismertnek és koriiljértnak venni; ami felment az alél,
hogy definiciét kelljen adnom réluk. Némi magyardzatot igényel
. azonban taldn maga & téma: hogy a kulidra és az érték vizegé-.
" lati kdrében miért kapott helyet a nyelv is. Mert azt mir meg-
értette - vagy legalédbbis tudomdsul vette - a hazai kozvéle-
mény, hogy amikor kszéletiségrél vagy politikai tdmegmunkirél
van gz, ekkor néhdny sor - nagyobb terjedelmii dttekintések-
ben ekér egy egész bekezdés - kijér a nyelvhaszndlat kérdései-
nek is., De hogy ez kiterjedjem a "kulidra", sdt ezen keresztiil
az "érték" fogalmdig, az kordntsem magétél értet6d6 mindenki
széméra,

1./ Induljunk akkor a "kdlyh#4tél®: az emberré fejlsdéstdl!
Biolégisi tekintetben az é16vildg ma is két £6 tartoményra
oszlik: valami vagy névény, vagy 4llat. Alsé ezinten, az egy-
sejtiiek birodalmdban, a 8zétvélds teldn nem minden tipusban
tokéletese, nem mindig kétségtelen; de a fejlettebb és felé-
pitésiikben differencidltabb régidkban a kétfelé killoniilés
egyre markénsabb.- £m vitathatatlan, hogy emnek a szétfejlé- -
démmek a legmagasabb fokdn sem alakult ki - ismétlem: biold- .
giai tekintetben - semmiféle "harmadik rend";ami tehdt bio-
1égiai alkatdt illeti, az ember kétségteleniil és egyértelmﬁ-

en az dllatvildghoz sorolédik.
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_ Mégsem tévednek azok, akik mai jellege alapjén kiemelik
az embert az £llatvildghél, s £f51ébe helyezik. PSleg akkor,
ha ezzel nem szidrmazésdt kivédnjdk tagadni, hanem tovébbfejlo-
dését elismerni. Mert az a 1lépés, amelyet az ember a t&bbi 41-
lathoz képest megtett, valdban mindeégi eltdvolodédst eredmé-
nyezett. Csakhogy nem biolégiailag, hanem mentdlisan. A nd-
vényihez képest az 4llati vildgban djként jelentkezik az ér-
zékelés mellett az akards; az embernél e kettbhtz csatlakozik

a harmadik, mégpedig a legmagasabb rendii tevékenység: a gon-
dolkodéds.

Mdr az érzékelés is kapcsolatforma a killvildggal: a felS-
le érkezl ingerek feldolgozdsa. Hogy ezek az ingerek hogyan
hatnak az egyedre, az fejlettségének dolga. S még inkdbb fej-
lettség - elsdsorban fajfejlettség -~ kérdése, hogy az. egyed .
tud-e /vagy legaldbb préb4l-e/ visszahatni az inger forrdsédra.
Ez az utébbi mér nem passziv reagdlds a kiilsd behatdsra, hanem
aktiv; és minél fejlettebb fajhoz tartozik az é16lény, anndl
t8bb a varidcids lehetdsége. Gondoljunk csak az érintés kivd-
lasztotta visszahatdsral A csaldn levelébdl ez mechanikusan és
automatikusan a méreg kibocadtdsdt véltjs ki; a dardzs részérél
ndr valamiféle "megitélés® kérdése, hogy az dérintést témadds-
nak fogja-e fel, s emmek megfelellen szir vagy nem szir; a do-
mesztikdlt kutya pedig az érintés helyzetének és fajtdinak mér-
legeléée alapjén a reagdldsformdknak széles készletébSl vélo-~
gathat.

De ha a reagdldaformék készlete boviilt is, a vdlogatds
lehetGaége a stereotipidkon beliil marad. S bér a magasabb-
rendii dllatfajolkmdl az érzékeléds - az érzékszervek differen—
cidléddsa révén - egyre inkdbb analitikussd vdlik, a reagdlés
mégis glob4lis, és a killvildggal valé kapcsolatba 1épés az
"itt és most® jegyébem zajlik minden alkalommal, még ha is=-
métl6dnek is a formdi. - Ami pedig a "partnerre? valé réha-
tdst illeti: a hivds meg az Uzés is inkdbb "onkifejezés" még,
semmint "kdzlemény®; szaz kommunikativ értékitvé inkdbb a ha=~
téea teszi, mintsem a 8z4ndék vagy a forma. S6t, valéjéban a
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"partner” nem is vAlik ki élesen a "kiilvildg"-bdél, annak ré-
sze marad; azaz nem "masik szubjektum® az észleld és megnyi-
latkozé egyeddel szemben, hanem csak része az osztatlan "nem
én"-nek, '

Ezt az osztatlan "nem én"~t az észleld "én" a red kdz-
vetleniil gyakorolt ingerek, stimulusok alapjdn észleli, mi-
ndsiti, 8 ennek megfelelden reagdl ré. Az érintkezésnek “itt
és most" jellege a szitudcidhoz kotottséget jelenti elsdsor-
ban: a szdmdra kellemes ingerhez mir az egysejtii is kozeli-
teni igyekszik, a szdmdra kellemetlentSl pedig tdvolodni; s
lényegében ugyanezt teszi a legfejlettebb is, amikor keresi
tdpldlékat vagy oltalmdt, illetSleg elkeriilni vagy elhdrita-
ni prébdlja ellenségét. S még abban is hasonlit a magatartdsuk
egymdséra, hogy ami nem "itt ée most" van, vagyis kiviil esik a
14t6k6rsn, a kdzvetlen érzékeihethég szférdjén, az szdmukra
mint "ott és akkor" nincs; azaz nem létezik, mint magatartd-
sukat befolydsold tényezf.

Roéviden 8z6lva: az é16lény & fejlettségnek ember alatti
szintjén hat ugyan a kdrnyezetére, de nem tudatosan alakitja;
86t a hozzd vald alkalmazkoddsban is csak az Osztdnei vezér-
1lik, tévol s tapasztalatok diktdlta beldtdstél. Az é161lények
koziill ggyediil az ember az, amely feliil tudott emelkedni az
"itt és most" kdtottségein, kiszabadult a szitudcié rabsdgd-
b61, 14tdkorét ki tudta terjeszteni az "ott és akkor" szféri-
jéra; mégpedig nemcsak térben tdvolabbra, hanem iddben is,
visszafelé és ellre egyardnt. S mindezek jévoltabdl még az
"itt és most" keretében is mdsképp mozog, mint a tdbbiek,
minthogy érzékelése meg érzék- és akaratnyilvénitdsa kozé dj
réteg €kelddstt: a killvildgot leképezd és elemzl - 8 ezért
emlékezésre és tervezésre is mddot adé - gondolkoddsé.

Az emberi agy az egyetlen, amely elemezni tudja a vald-'
sdgot, mégpedig elemeire és viszonyaikra bontott szerkezeté-
ben. S mivel a kiilvildgot analizdlni képes, azaz gondolatban

szétbontani, e tevékenységforma megforditdsdval, ennek ellen-
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‘tettjeként, rekonstrudlni is tudja annak szerkezetét és folya-
patait. S ett6l mér csak egy 1épés az, hogy a leképezés elkép-
zelésbe csapjon 4t; vagyis hogy az emberi agy a megismert és
rekonstrudlt szerkezeti formdk &s folyamatok mintdjéra konst-
rudlni tudjon olyat,ami a valdsdgban nem Ggy van, de lehetne
gy, vagy esetleg nincsen, de létezhetne; hogy elfre felviazol-
jon olyat, ami még nem valésult meg, de - épp erre az elkép-
zelésre /igy is mondhatndnk: ellreképezésre/ témaszkodva - meg-
valésithaté. - S itt mér nagyon kdzel jutottunk ahhoz, ami e
nyéri kurzusunknak kdzponti hése: az érték és a kultdira fogal=-
mahoz.

2./ De fontos felmérniink: minek is koszbnheti az emberi agy
ezt a képességét! Komnyii a hivének: 6 ezt isteni adomdnynak
tartja, a hatodik nap csoddjdnak; igy nem kell értenie. Am ez
a feltevés az emberre nézve mélységesen megaldzb; hiszen érde-
métSl fiiggetlen ajéndéknak kbnyveli el azt, ami pedig valdja-
ban sajdt vivménya, keservesen elért eredménye. ~ Ha feltesz-
szilk a kérdést: hogyan is kezdSdhetett, e kérdésben af-hetett”
a legfontosabb elem, A milt id5 kettés -t-je a hajdani, kddbe
veaz( korokra utal bemne; a -het képzd pedig arra, hogy amit
errdl mondhatunk, az tilnyomdérészt bizonyithatatlan. Csakhogy
amit bizonyitani nem tudunk, azt azért valdsziniisiteni még si-
keriilhet! ’

Hogyan is csindlja a kotéltdncos? Keres két szilard pon-
tot, 8 azok kdzt fesziti ki kotelét a - kiilonben &thidalhatat-
lan - szakadék folott. A fontos csak az, hogy ne akarjon tdl
nagyokat 1lépni; s hogy az egyes mozadulatok mindig az el6z8ek
gordt folytassdk, egyben a kivetkezSket készitve eld. S vi~
gydznia kell persze,~hogy a ktélen haladjon, ne veszitse el
kSzben az egyensilydt. - De bizhatunk, a mdsik oldalon, s di-
alektika tdrvényeiben is. Ha a dialektikdt dgy tekintjik, mint
a feltdrdé gondolkoddsnak olyan szabdlyhdlézatdt, amely épp a-
zért feltdrd, mert a valésdg mozgdsdnak és szerkezetémek tilk-
r528déseként kerilt a gondolkoddsba, akkor az alapvetfen egy-
oldalinak tiné. viszony valdsdg és gondolkodds kozott erre az
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esetre nézve visszafordithaté; azaz feltehetjilk, hogy amit az
emberi agy itt folysmatként konstrudl, valéjédban cesak rekonst-
rukcidja a lezajlottaknak. Egy a lényeg: e gondolatbeli lépése-
ink dgy kivessék egymdst, hogy a feltételezett kivetkezd £4-
zisba ne kivﬁlrél keriiljon bele (j elem, hanem - ha csak cai=-
-rdjédban is - ott rejtézksdjék az eldzd Allapotban, természeté-
ben gybkerez$ belss ellentmonddsaként, s dgy fejlédjék azutén

a tovdbbiakban az ellentét egyik tagjévd.

Nos: mi szolgdlhat ehhez a gondolatmenethez két fix pont-
ként? Az egyik - az érkeztetd dllomds - lehetne éppen a mai,
fogalmivd fejl6d6tt emberi gondolkodds. De hol van ehhez az
ellenpdlus? Arrdl, hogy az dllatoknak, a legfejlettebbekmek

is, fogalmaik nincsenek, kénnyil meggydz6dni. De hogy a képzet-'
vildguk milyen fokon 411, mennyire 4llanddésult vagy alkslmi
szintii; hogy a kiilvilédgrél valé ismereteikben mennyire jutot-
tak el példdul az ok-okozati viszony felismeréséig; hogy re-
agdldsuk puszta - majdhogynem automatikus - ktvetkezménye-~e

a stimulusnak, vagy valamiféle értékeld dlldsfoglaléds, eset-
leg épp kdvetkeztetés eredménye; s a "partnerre" hatdsuk mi-
" lyen fokon célja, s mennyire csak folyomdnya megnyilatkozd-
sailmak: mindez maga is kérdésesebb anndl, semhogy "fix pon-
tul® szolgdlhatna a k6tél kifeszitéséhez, és f£6leg: megtartd-
sdhoz. '

Marad a megfoghatd, az érzékelhetd két tényezd: az 4llati
hangos megnyilatkozds az egyik oldaion, 8 az emberi beszéd a
midsikon. S itt persze ki kell akkor iktatnunk minden oldalégat
és vargabetiit., Példdul s méheknek sokat emlegetett /s mds szem-
pontokbdél valdban figyelmet érdemls/ kommunikédcids rendszerét.
De még az emberszabisiakkal végzett /egyébként korintsem siker-
telen, s nem is haszontalan/ jelhaszndlati kisgérleteket ig.Az
elsbt azért, mert a méhek kommunikdcids rendeszere alapvetSen
kinetikus szintii /mozgdsra épiil§/; tehdt az emberhez vezetd
Gton alatta 811 a legkezdetlegesebd kinetikus-akusztikus /az-
az mozgds €s hang egyiittesébSl 4116/ megnyilatkozdsfajtdkmek,

amelyek a mei akusztikus /vagyis hangnyelvre alepulé/ formé-
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.hoz vezettek, A mdsodikat meg azért kell kizdrnunk, mert az
emberszabidsiaknak emberi fogalmakra valé "megtanitdsa" tar-
talmdban ellenSrizhetetlen, formdjdban kinetikus-manipulativ
/azaz mozgdsi kotottségii, és hangadds helyett tdrgyi szimbé-
lumok kezelésére alapitott/ eljdrds, amelyrSl épp az nem bi-

zonyithatd, hogy tilmegy a feltételes reflexek kialakitdsdnak
fokan.

A maguk eredeti kdrnyezetében természetes életiiket 616
dllati k6zdsségek megfigyelése azt taniisitja: az &llatok ko-
zil a madarak, majd az emlisdk csoportéletének koordindldsd-
ban kap egyre nagyobb szerepet a gégében keletkezd hang. Je-
lentSget, de kordntsem abszoldtat. A hangadds ugyanis nem e~
gyediil jelentkezik, csak egyik eleme, komponense egy olyan
magatartdsformédnak, amelyik az egész testire jellemzd. A ku~
tydn mindannyian megfigyelhettilk: nemcsak a torkdval ugat,
vakkant, csahol, vonit, hanem mindig az egész testével. /Egy
kakason ki is prdébdltam gyermekkoromban: $sszekdtott szdrnyak-
kal nem tud kukorékolni, ahhoz szabadon lefeszitve verdesnie
kell veliik./ - De mdr az dllatok e komplex megnyilatkozdsdnak
is a hang a legnagyobb tdvhatdsi komponense: tdvolabbrdl és
sbtétben és bokrok kozdtt és hdttal a teljes magatartdsformd-
b6l egyediil a hang észlelhetS. S nem nagy tapasztalat kell ah-
hoz, hogy a hang ninSségébll kovetkeztessiink arra az izomfe-
szilltségre, amelyhez tdrsul, s mindebbS8l arra az idegdllapot-
ra, amely az egész.jelenségegyiittest 1étrehozta.

Ennek az idegdllapotnak - s az dltala kivdltott megnyi~
latkozdsnak is - elsSsorban oka van. Azt mondhatnédnk: az &1~
lat azért nyilatkozik meg, mert... S ez azt jelenti: funkcid-
jdt tekintve az 4llat hangaddsa /s ezt magdban foglaléd teljes
megnyilatkozdsformdja/ elsGdlegesen dnkifejezés. Hatdsa azon-
ban tidlmegy ezen: a hangot adé egyed tdjékoztatjas is a $6bbit
- persze csak idegdllapotdrdl, nem az okdul szolgdld kiilsé
eseményrSl. S6t befolydsolja is Sket magatertdsukban: figye-
lésre, védekezésre, menekiilésre /esetleg épp kozeledésre/
ingerli - alapvetlen persze nem valamiféle "megértés™ tjén,
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banem csak & hangja dltal kivdltott, vagyis a "kdzvetlen re-
zonancia® elve alapjdn létrejsvé idegéllapotuk révén.

S minthogy a "kommunikdcidnak" ez az esgzkozkészlete bi-
olégiai megalapozottsdgi,faji katﬁttségﬁ, spontdn haszndlati:
az egyednek mint jelzésvevOnek /hogy hasson ri/ nemcsak "ér-
tenie" nem szilkkséges, hanem mint megnyilatkozdénak /hogy has~
son vele/ "tanulnia" sem kell, A k&zmondds - "Tanulja, mint
kiskutya az ugatdst" - félrevezet. A lakdsban egyediil felnevelt
kiskutya is ugatni kezd egyszer. Nem azért, mert tanulta, ha-
nem azért, mert kutya. Igaz: az elsd egy-két alkalommal megré-
miil a sajdat hangjdtdl, elbdjik, koriilkémlel, kiviil keresi a
bhang forrdsdt. De azutdn megszokja, és "tanulja", azez gyako-
rolja. - Am egyetlen 41lat - még a domesztikdlt, a6t az ido-
mitott - sem tud tdljutni az Snkifejezés és a - nagyon kezdet-
leges - befolydsolds fokdn.

Ez tehdt az egyik szildrd pont, ide erdsithetjiik a kiotél
egyik végét. A mdsik vége szdmdra pedig fix pontul szolgil a
kifejlett emberi beszéd. Nem "nyelv"-et mondtam, hanem "beszéd"-
et. A nyelv az eszkozdk Allomdnydnek szintje, a beszéd az eze-
ket miikddtetS haszndlaté. A kifejlett emberi beszéd persze nyel-
vet haéznél, nyelvre épiil, de nem maga a nyelv. - Az emberi be~
szédnek, az egyén beszédcselekvésének természetesen mindig van
oka, kivdltdja; de fontosabb éa jellemzdbb, hogy célja is.Az
ember a beszéddel hatni akar; vagyis nem azért beszél, mert,..,
hanem azért bteszél, hogy... S igaz: a beszédben az ember kife-
jezi magdt, azaz kivetit, objektivdl a belsS, pszichikai vilé-
gdbSl valamit, ami enélkiil mdsok szémdra /szerencaére/ érzékel-
hetetlen, megfoghatatlan. in az 6nk;fejezés nem cél, csak alap-
feltétel; a cél a mésok tdjékoztatdsa és befolydsolésa.

Es az emher fidnsk a beszédet /s az eszkSzéiil szolgdld
nyelvet/ bizony tanulnia kell. S nem is "emberil™ fog beszél~
ni, hanem ilyen vagy olyan nyelven - az 8t kdriilvevs, befo-
gaddé, bioldgiali emberbll mentdlisan is emberré neveld mikro-
tdrsadalom nyelvén. Szigorien annak szokdsai szerint. - Ez
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_.azonban azt jelehti: az emberi beszéd szdndékdban~lefolydsi-
ban is tirsas tevékenység, s eszkdzeiben-kototteégeiben is
tdrsadalmilag determindlt.

3./ Segit-e a kttél abban, hogy atlépdeljiink az igy kijelolt
két pélus kozstt titongé mély szakadékon! Csak akkor, ha nem
a formdbdl indulunk ki, hanem a funkcidkbSl. AbbSl, hogy mir -
az dllati megnyilatkozdsnak megvan az a hérmas szerepkbre,
amely az' emberi beszédnek is: a kifejezés, a tdjékoztatds és
a befolydsolds. S hogy mdr a fejlddés dllati fokén a hang az
egyébként komplex magatartdsformdnak leghatékonyabb eleme, ha
mds tényezlk kozé dgyazva is. - Minden attél fligg: miben, mi-
lyen nagysdgrendben ldtjuk az dllati hangmegnyilatkozdsok foly-
tatdéddsdt. Formai oldalrél kereshetnénk a szdéban: hangcsomd

ez is, az is. Am a 526 csak képzetkeltésre alkalmas, a kiilsé
valdsdg egy-egy mozzanatdnak - elemének vagy viszonydnak - je~
161ésére. Marpedig az ugaté kutya, a nyeritd 16, nem "esziink-
be juttatni® vagy - mondjuk igy - "megnevezni®™ Shajt valamit

a killvildgbdl, hanem teljes jelzést ad a megnyilatkozé belvi-
l4gérél.

A teljes jelzés, a teljes kbvzlemény pedig - emberi letét-~
ben - a beszéd egységnyi formdja: a szdveg., Igaz: ez a "szoveg"
/az dllatoké/ egyetlen mondatbdl 411, s ez a "mondat®™ egyetlen
szényi, 8 ez a "szl" egy tagolatlan-ositatlan hangcsomé. De ér-
tékében és érvényében teljes szdveg: kifejez, tdjékoztat, be-
folydsol, 8 egyben - bdrmennyire kifejtetlen is - felkelii a
teljesség és lezdrtsdg érzetét. - Punkciondlis oldalrdl nézve
tehdt "kezdetben vala a szdveg", 8 ez tagolédott mondatokra
/eleinte egyetlen hangcsomdkbél ‘4116kra, de mir egymdst kbve-
t8kre és mis-mds funkcidét hordozbkra/; majd ezek a mondatok
wmég tov4abb, mondatrészekre.

De maradjunk a funkciondlis szétkiilSniilésnél. Az Snkife-
jezésre meg a mdsok befolydsoldsdra szolgdlé hangmegnyilatko-
zdsok /mint komplex magetartdsformdk tdvhatdsd elemei/ mar &l-
lati fokon elkiiléniilhettek egymdstdl. A kotléstyik, ha vércaét
14t a levegébeﬁ, a veszélyhelyzet tdmasztotta izgalmdt fejezi
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ki: itt az Onkifejezés domindl; s az a hatds, amit e hanggal
csirkéire /meg a t&bbi kotldsra/ tesz, taldn csak szdndékolat-
lan kbvetkezmény. A fészkére tdmaddét azomban befolydsolni a-
karja: elhdritani, pontosabban: eliizni, tévozdsra késztetni.
Mellékhatdsként mind a két megnyilatkozdsforma ad persze té-
jékoztatdst is. De nem dbrdzoldéan, s nem is a kiilvildgrdl,
csak a "belvildgrdl™: arrdl a hatdsrdél, amit az adott inger-
forrds ott és akkor a megnyilatkozd idegdllapotdra tett.

Az emberi nyelvekben ez az "§sdllapoi™ az indulatszék
készletében konzervdlédott. A "Jaj!" az érzelemkitdrésnek, a
"Hess!" a befolydsoldst célzé akaratnyilvénitédsnak - adott e- .
setben - ma is szdveg /de legaldbbis mondat/ értékii hordozdja.
E kett6 mellett mdr emberi a harmadik tipus, a "Reccsl®, amely
Ugy utal a kiilvildgre, hogy az a megnyilatkozdsnak nemcsak ki-
vdltéja, hanem tdrgya is. Ennek - a hanguténzdé-hangfestd indu-
latszék tipusdnak - megjelenésével erdsvdik a kifejezés és a
befolydsolds mellett a tdjékoztatds is kdvetkezménybSl szandék-
kéd a kommunikdcid Pfunkcidi kozdtt; s ezzel jelenik meg az "én"
/a megnyilatkozd, a "beszéldé"/ és a "te" /a megnyilatkozds
cimzettje, a "hallgatdé" avagy "beszédpartner"/ mellett az "G"
vagy "az" /a megnyilatkozds tdrgya, a kiilvildg/. S igy kiiléniil
el az elsd hérom "mondatfajta®™ /valéjdban megnyilatkozdsfajta,
azaz szdvegfajta/: a felkidltds, e felszdlitds és a kijelentés.

S ha mir tartalmilag elkiiloniiltek, akkor linedrisan Gsz-
sze is kapcsolédhatnak, "Jaj! Hess!" az egyetlen megnyilatko-
24sba Osmzesodrddott két "mondat® kozil az elsd az ijedelem~
nek, a mdsodik a tdvozdsra.vald felszdlitdsnak /vagyls az elsd
az érzelemnek, s mdsodik az akaratnak/ immdr Sndllévd kiiloniilt
kifejezSje. "Uccul Reccs!": ebben meg a gyors idvozdsra valé
felsz6litds és az ezt mintegy megokold téjékoétatés kifejezd
eszkdze tdrsul, - Az elemek feldl nézve ez szintézis, azaz
6sszerakddds; a funkecidk felll kdzelitve azonban analizis, hi-
szen tagolddés. Az eredetileg egyetlen hangcsomébdl 4116 - s
a hdrom kommunikativ funkciét osztatlanul-oszthatatlanul be-

t61t6 /vagyis teljes szdvegértékil/ ~ megnyilatkozds tgy bom-
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1ikx itt részekre, hogy /elsS példdnkban/ kiildn elem fejezi ki

benne a meglepSdés érzelmét, killén a felhivd akaratot; illeté-
leg /mdsodik példdnkban/ 6ndllé kifejezdt kap a felszdlités,

8 ugyancsak 6ndllét s ~mintegy magyardzatul is szolgdld - td4-

jékoztatds.

Az igy kikristdlyosoddé hdrom "mondatfajta™ persze még a
fejl6désnek ezen a fokdn is szdmondat: ha tartalmilag szétkii-
loniilt is, formailag még mindig egyetlen elemii. Am érezhetS,
hogy mindegyik tipus m&gott ott rejlik - és sejlik - mdr a
kommunikdcidnak egy-egy tényezdje. A "Jaj!" mdgstt az "én"
/hiszen a "beszélG" belsd dllapotdt fejezi ki/; a "Hess!"™ mo-
gott a "te® /hiszen a "partner" a cselekvésre felhivott egyed/;
a "Reccs!™ mdgott pedig az "az® /a kettdnkdn kivil 4116 vildg-
nak valamelyik része, eleme/. - S ha ez utdébhi tipust - a kiil-
vildgra utalét, a domindnsan "tdjékoztatd® szdndékit - egy
rémutatd gesztus egéeziti ki, ez djabb minbségi ugrdst készit
eld, ldert a rdmutaté gesztus akkor "kijeldl%, s ezdltal az ad- -
dig mondatszd értékii hangcsomé midr csek "mindsit", /Mai ~ ter-
mészetesen sdntité - példdval: ha a "Reccs®™ eredetileg ezt
jelenti: "A fadg ~ letorik®, a rdmutatdé gesztus dtveszi a "fa-
dg" jelentését, s a "Reccs!" attolddik az "eltdrik" jelolésé-
re./

S ha végiil ezt a rdmutaté gesztust egy rdmutatds értékii
8z3 helyettesiti /tehdt: "Az - reccs!"/, midr a kételemii, sét
kéttagi mondatndl tartunk. Az alany értéki "az" mellett itt a
"recca" mdr egyértelmiian dllitmdny. S ezzel megjelenik - ki-
kristdlyosodik - a gondolkoddsban a logikai itélet; vele szo~-
ros egységben és tfle elvdlaszthatatlanul a beszédben a témon-
dat. - S ezzel az emberi agy valami olyat végez el /a gondo-
latban/, amit az ember valdjdban /manipulative/ képtelen meg-
tenni. Hiszen a gondolkodds a logikai itéletben elvdlasztja a
jellemz8 jegyet a hordozd8jdtdl /a tulajdonsdgot vagy mozgds-
formdt a dologtdl/; s e szétvdlasztds eredményét /mondat alak-
jdban/ mds szdmdra is érzékelhetSvé - vagyis sajdt gondolatdt
misnak dtadhatévd - teszi. "Az ég kék", "A szarvas fut":
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e formuldkban az emberi agy a valésdg szerkezetébe hatol, ]
e folyamat eredményét rbgziti, és tikrozi immdr mdsok szdmé-
ra is érzékelhetS és kivethets médon. '

4,/ Valéjdben itt van & forrdsa mindemmek, emi érték és kul-
tira a tovdbbfejlédés sordn. Az ember azért tud aktiv - és
alkotd, alakité - kolcstnhatdsba lépni az &t koriilvevs vald-
sdggal, mert egyre jobban megismeri a természetét; mert gon-
dolkodédsa a kiilvildg elemeit, jellemzdiket, mozgdsformdikat,
kapcsolataikat, azaz a valdésdg részeit-részleteit és szerker
zetét tikrozlen feltdrja; s az igy megismert térvényeit visz-
szaalkalmazva, fejlédésében befolydsolni is tudja; 8 mert mind-
ezt nem az egyénnek kell - kinek-kinek Onmagdnak és minden nem-
zedéknek (Gjbdél és Ujbdl - kikiizdenie, hiszen a tapasztalatok
felhalmozdsa, letisztitdsa, régzitése, épp a nyelvigég révén,
tdrsadalmi méretii és torténelmileg folyamatos, kozds vivmdny.

Amennyire igaz, hogy ember nélkiil nem volna kultdra, de
térsadalom nélkiil nem volna ember, annyira igaz az is, hogy
nyelviség nélkiil nem volna tdrsadalom, tehdt a valdsdgot tik~
rozni és befolydsolni képes - azaz kultirdt és értéket terem-
t6 - ember sem. Engels - A munka szerepe a majom emberré vi-
ldsédban cimii, ma is figyelemre méltd dolgozatdban - nem vé-.
letleniil dllitotta a kérdés kozpontjdba a munka-gondolkodéds-
nyelv elvdlaszthatatlan /és sorrendezhetetlen/ egylittesét.
Csak épp a ™nyelv" volna - legaldbbis a kezdetekre nézve - "be~
gzéd"-re helyesbitendd. Mert - mint léttuk - 1épés az emberré
v4lde felé mér a tédjékoztatd szerepili /a hangutdnzé/tmondatfaj-
ta" megjelenése, s még inkdbb a - barmilyen kezdetleges - két-
tegi mondaté. Am ezen a fokon a beszéd még nem sziikaégszeriien
"nyelvhaszndlat"; genetikusan a nyelv a beszédnek nem eléfel-
tétele, hanem terméke. ' )

A nyelv ugyanis - mint a beszéd eszkbzkészlete - a be-
sz46dbb8l a fejlddésnek egy magasabb fokén vdlik ki: a kifej-
lett és megerdsdddtt kéttagli mondat talajdn. Hogy hogyan, azt
bizonyitani ismét csak lehetetlen, de valésziniisiteni nem ne-
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héz. Az alany ugyanis megnevezi azt, amirdl beazéliink, az 41-
litmény pedig jellemzi ezt a megnevezetit dolgot. Igj. azok az
elemek, amelyek alanyul szoktak szerepelni, a beszédb6l /a N
mondatbdl/ kivdlva a "dolgok" /azaz: a létezd vagy akdr csak
térsadalmilag elképzelt jelenségek/ nevévé védlnak: fénevekké.
Amelyek viszont 41litményként szoktak 411lni, a beszédbbl /a
mondathdél/ kivdlva a "jellemzd jegyek"™ jeldlGivé vélnak. A
JjellemzG jegy lehet statikus, dllapotszerii; ezeket jeldlik a
melléknevek; 8 lehet dinamikus, mozgdsszerii; ezeket jeldlik
az igék. /A melléknévnek késébb elkiildniilé fajtdja a - meny-
nyiségre utaldé - szdmév; s a fonévnek, melléknévnek, szém-
néwnek - nem 4j valdésdgkategdriit tilkrszd - helyettesitdi a
névmdsok./

A beszéd persze minél fejlettebb, minél mélyebben valé-
ségtiilkrz6, annil tirsadalmibb természetii, Az dllatok megnyi-
latkozdsai, mint 14ttuk, bioldgiai kotSdésilek: a kutya azért
ugat, vakkant, c¢sahol, vonit, mert kutya; s ezen beliil hang-
jénak Jellemzbit fajtdjas hatdrozza meg, nem szdrmazdsi helye.
A kutya a vildg minden tdjdn "kutydul", a 16 mindeniitt "16ul®
nyilatkozik meg. Az ember viszont nem "emberiil®™, hanem vala-
milyen nyelven. S ezt a nyelvét nem $rdkli /csak elsajdtitéd-
sdnak képességét hozza magdval/, hanem tanulja. Amit “"anya-
nyelvnek" szoktak nevezni, valéjdban "kdrnyezetnyelv®; de
mindenképpen "elsd nyelv", mert magdnak a fogalomalkotésnak,
a gondolatfiizésnek, a valésdgelemzésnek és valdsdgtikrozés-
nek a nyelve az egyén szdmédra. :

Hogy mennyire az, s mennyire tédrsadalmilag détermindltan
- vagy inkdbb: determindldan - az, annak a példdi kdzismertek.
Igaz: a tirsadalmak a nyelvekben a valésdgot tagoljdk-tilkrdzik.
De a valésdgot a nyelvekben a tdrsadalmak tagoljék-tiikrozik, s
az egyén ezt a tdrsadalmilag kialakitott észlelésmédot kényte-
len elfogadni. Csak egyre utalok most. Nekink a vildg legter-
mészetesebb dolga, hogy a "répa®™ az répa, a "retek" pedig re-=
tek, 5 a két dolog hasonlit egymdsra, de nem tartoznak &ssze
védlfajokként. Vdlfaj viszont a sdrgarépa, a fehérrépa, marha-

194



répa, céklaréps, cukorrépa stb.: a kozés "répasdg" 6sszefogja
6ket. Azaz szdmunkra a "répa® nem puszta fogalom, hanem vald-
sdgkategéria. ~ Nos: az angolnak a carrot /=sdrgarépa/, a tur-
nip /=fehérrépa/, e sugarbeet /=cukorrépa/ stb. éppigy csak
"hasonlit” egymdsra, mint nekink a répa meg a retek; szdméra a
"répa® ném létezik sem a fogalmak vilégédban, sem pedig -~ ennek
kovetkeztében ~ a valésédgban.

Lém: minden 8z6 azonosit és elkiillgnit. Amint a "répa" az
répa és a "retek" az retek, ugyanigy az asztal az "asztal® s
egyben nem "szék", nem "ajté", nem "kirte". A borda a test
csontozatdnak /esetleg a sBzdviszéknek/ egyik része; a létra
olyan eszkdz, amelynek segitségével falra mészhatok; a szekér
a sokféle /s8zd811ité/ jérmi egyike. Egymdshoz - szémomra - sem-
mi koziik. A szlovédk beszél8 széméra viszont a legszorosabban
tsszetartoznak. Mert a borda az rebro, a létra az rebrik, a
szekér pedig rebrindk; vagyis szémdra a létra: bordds falra
mdszé eszkdz; a szekér pedig: létrds oldald sz411ité jérmii,
amelynek 1étrds oldala borddkbél 4ll...

De nemcaak a mai létds- és tiikrozésmdéd érezhets a nyel-
vekben, hanem a torténeti fejlSdésnek ezer mozzanata. Aki eldre
felméri a dolgokat, az ma is megfontolja, fontolgatjs, illetd-
leg latolgatja, bér font-tal és lat-tal régéta nem mérimk. A
korldtokat nem tiird ember féktelen, a rendbonté gyerek rakon=-
cdtlan; bar a /k8t8/fék/ a 16szerszdmmak, a rakonca pedig a
ronktket s8z411it6 szekérféleségnek volt -~ fegyelmezést, ille-
t3leg Ssszefogdst s5201gdlé - része. Ma a rendbontékat kivénjuk
rédncba szedni; valamikor a b6 ezoknydval és bd vdszongatydval
tettilk ezt. - Es figyeljiik csak: mindegyik példdnk elvont /men-
tdlis/ jelentésii ma; bdr konkrét /tdrgyi/ vonatkozdsd volt ré-
gen. Ez természetes: az emberi megismerésnek - s az eredmény
megnevezésének - ez az &ltaldnos Utja. Az érez és az ért a
pszichikai életnek két fontos igéje, az érdekel még etikai vo-
natkozésd is., Mindhdrmuk az €r /=hozzdér/ ige szdrmazéksa.
Aminthogy felfogom, amit értek, és megfoghatatlan szdmomra,
amit nem értek... '
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Konkrétbdl az egyre elvontabba; a viszonyok kdzstt pe-
dig a térbll az idbbe, onnan az oksdgig és még tovdbb... Csak
az idSbeliséget kifejezSformékat nézziik: télen, nydron, hét-
£6n, a helyviszonyt jelsld -on/en/dn raggal; délben, ez évben,
a8 helyhatdrozé -ban/ben ragjéval. De a médhatérozdéi bétran és
szépen alakok -an/en ragja is azonos eredetében a helyhatdrozdi
-on/en/én-nel; s a részeshatdrozé majd birtokos’ jelz$ -nak/nek
ragja is helyvonatkozdsdi eredetileg /pl. falnak megy/. 4 hely-
majd idSvonatkozdel utdn eredétileg ut+den, vagyis a konkrét
jelentéstl Gt fénévnek birtokos személyraggal és helyhatdrozéi
raggal elldtott formdja. Tehdt "Jdska utdn megyek" eredetileg
= "Jéska Utjdn megyek", vagyis azon az dton, amelyiken § ment.
/Ma mér a teljesebb alak, az 1itjén is viszonyité elemmé valt,
névutévd; s persze még elvontabb jelentésben: "vétel iutjdn
jutott hozzd™ = "vétel révén, vétel d1tal® - s nem véletlen,
hogy az itt elvont jelentésii szinonimaként megadott'ré#én is
a rév = “4tkelShely? fénévnek helyhatdrozéragos alakjdbél
szdrmazik!/

Igy indul meg, alakul és fejlédik /filogenetikusan/ a
mikrotdrsadalmak, a nyelvi ktzisségek valdsigmegismers, va-
16sdgtilkroz6 és valdsdgalakité tevékenysége; s emmek jévol-
t4bS1l kapcsolddik azutdn a felndvekvs egyén Aagy bioldgiai
megjeldlésénél maradva: az Uj egyed/ a tdrsadalom addig meg-
szerzett ismereteinek, addig kialakitott tikrézésmdédjdnak
és addig elért valdsdgformdlé médszereinek /ontogenetikus/
elsajdtitdsdval mindezeknek nemcsak"egyiittmiivelésébe",hanem
tovibbfejlesztésébe is. Hogy az emberi egyed a tdrsadalom
kialakitotta kultdrdnak, a kozdsség termelte értékeknek ré-
szese, élvezlje, droktse, de egyben tovdbbadéja 8t tovdbb-
alaekitéja is legyen, annak a mindezeket hordozé nyelviség a
legfSbb biztositéka.

Ezért az elmondottakban korédntsem tdvolodtunk el a téma-
kSrt6l, ha kissé tdvolabbrél kizelitettiik is. De ezeknek vé-
giggondoldsa teszi érthetdvé, s igazolja egyben, hogy a vildg-
b6l annyi az emberé, amennyit megért bellle; s 6 maga annyi a
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vildgban, a vildgnak, amennyit annak szdméra meg tud fogsl-
mazni Snmagdbél, a sajdt - mdsok szdmdra egyébként érzékel- -
hetetlen - pszichikumdbdl, Més fogalmazdsban: a megértée fon-
tos kapcsolatforma egyén és tdrsadalom meg ember és valdsdg
ktzt, de csak "magdnértéket" hoz létre; ezt - illetSleg enmek
kisebb vagy nagyobb hidnyaddt - csak a megértetés teszi "kiz-
értékkén, tdreadalmilag is 1étezévé.

5./ Sorozatunkban eldadds vagy vita témdjaként ilyen cime-
ket is taldltunk: "Az emberi kapcsolatok kultGrdja", "Kozé-
leti politikai kultdra", "A csalddi élet kulturdja". Ha hisz-
szikk, ha nem: erdsen nyelvi érintkezésii kérdés mindegyikiik, '
A fejlbdésre vald rovid visszatekintésiink azt mutatta: azéta
ember az ember, amiétg nem pusztén "megnyilatkozik"™, hanem
partnerhez sz6l, mégpedig nem pusztdn Snmagdrél, hanem /habér
_pszichikai sgziir§jén 4tbocsdtva/ a killvildgrél. - Bzzel nem
azt mondjuk, hogy beszédinkben az objektiv valdsdg tiikrozi
onmagdt, hiszen elismerjilkk a kdzbeiktatéds "én"-t. Azt azon-
ban fontosnak tartjuk, hogy a beszédimnkben tiikrsz6ds szubjek-
tiv velésdg /azaz a megfogalmazott gondolatunk/ vgy tiikrdzze
az objektiv valdsédgot /s kiillvildgot/, hogy az, akinek a szé-
méra'tﬁkrﬁzzﬁk /tehdt a kommunikdciés partner/ vgy lé4ssa en-.
nek révén a dolgokat, ahogyan mi 1ldtjuk /azaz megértsen min-
ket/, s a benne igy kialakuld kép ne csak a gondolatunktél ne
essen tévol, hanem lehetSleg a /ebben tikrszstt/ valésdgrész-
let természetétfl se. - R8viden azblva: gz érintkezés kulti-
rdja - ha értékdtaddssd akar védlni - minden szinten megktve-
teli, hogy ne csak arra legyiink tekintettel: mit akarunk ki-
fejezni, hanem arra is, hogy milyen helyzetben és kivel akar-
juk azt k&z6lni, s hogyan kivénunk megnyilatkozdsunkkal hatni
ré. ' :

Oktatédsi anyagbdl, nyomtatott sz6vegbll idézem:

n0lyan tények, mint az emerikai imperialistdk a’lta.]. meg-
témadott koreai népnek, valamint a magyarorszdgi ellenforra-
dalmi ldzadds leveréséhez nydjtott internacionalista segit-

ség, 1956-ban az EAK elleni angol-francia-izraeli agresszié
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. visszaveréséhez az egyiptomi népnek adott tdmogatds, a Kubai
Koztdrsasdg megvédéséhez nyijtott politikai és katonai segit-
ség, a csehszlovdk nép megsegitése az ellenforradalmi kisér-
letekkel szemben, a leszerelés, a béke és biztonsdg megszildr-
ditédsa érdekében tett javaslatok, az NSZK és a szocialista  or-
szdgok kapcsolatainak rendezésére eszkoztlt lépések, a viet-
némi népnek nyijtott segitség stb. nagyban novelték a Szovjet-
unié tekintélyét és befolydsdt." '

Nos: ez a megfogalmazds a kifejezés 0ldalérél nem is ki-
fogdsolhaté, hiszen hiven tiikrdzi a szerzd gondolatdt, s ezen
keresztiil lényegében jél utal az e gondolatokban tikr$zdéds
valdsdgheli tényekre és folyamatokra. De aligha annak 8261, -
akinek kellene: a partnermek. A partner itt legfeljebb ha
"megfejté™, de aligha "cimzett®. Am akkor hogyan 1l4thatni el
a szbveg a tdjékoztatds és az érzelmi-akarati befolydsolds
feladatdt! - A szerz§, ha egydltaldn gondolt kommunikdcids
partnerre, ldthatéan tilbecsiilte felfogdképességét, azaz rosz-
szul mérte fel megértési kapacitdsdnak felsd hatdrdt.

Ezt is oktatdei anyagbdl idézem viszont:

_ A pdrt vezet§ szerepe érvényesiilésének fontos kivetelmé-
nye a politika végrehajtdsdnak megszervezése. A helyes poli-
tikai 411d4sfoglaldsok, dontések csak akkor biztositjdk a ki-
vént eredményt, ha megfeleld médon hajtjdk azokat végre.. A
pirt vezetl szerepének mércéje a politika megvaldsuldsa. Ugy,
és annyiban érvényesiil ez, ahogyan és amennyiben végrehajt-
jdk. Bzért a part vezetd szerepének mésik oldala, hogy bizto-
sitsa politik4jdnak megvalésitésdt. Ez nagyardnyd politikai
szervezd és neveld feladatokat igényel.™

Az Snkifejezés oldaldrél itt sem tdmaszthatunk kifogdst,
de még a valésdgtiikrézés szempontjdbdl sem. Ami a szdveghben
foglaltatik, az lényegében igaz. ~ De hogyan hat a partner-
ra? Aligha azzal a sodrd erlvel, amely t4jékoztat és mozgd-
sit. Ba indit valamire, inkdbb csak bosszankoddsra, hiszen
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Otszdr is elmondja ugyanazt; kétezer némileg objektivabd meg~
kozelitésbhen /ti. "a politikdnak meg kell valésulnia"/, hérom-
szor szubaektivabb szemszdgbSl /ti. "a politikdt végre kell
hajtanl"/. ~ Itt a szerz§, ha egydltalédn gondolt partnerra,
mélységesen alébecsiilte a felfogdképességét, mzaz rosszul
mérte fel megértési kapacitdednak alsé hatérdt.

S egész ktzéletimk e két szélsbség koz6tt ingadozik; ami
a partnertdl vald eltdvoloddenak /s egyben a puszta "Snkifeje-
zés" fokdhoz valé vieszakozeledésnek/ egyszerre /tikroz6/ ko-
vetkezménye és /tovédbbterjeszts5/ oka. Mér dtterjed a magdnéle-
tiinkre /illet8leég a lakdsajténk kiilss oldaeldn kezddds "kiskiz-
életiinkre™/ is., Zdrkézottaknak l4tszunk, pedig csak félszegek
vagyunk: a lakészomszédoknak, liftbeli dtitérsalmak keriiljiik
a térsasdgdt - vagy ha nem sikeriil, legaldbb a tekintetét -,
mert nem tudjuk: hogyan kbszonjimk nekik, hogyan beszéljiink
vellik, Kisebb~nagyobb értekezleteken meg nemegyszer azért nem
8z6lunk a dolgokba, mert nincs kelld beszédgyakorlatunk. Aki-
nek meg van, az gyakran visszaél vele: nagyképiien zidditja a
szdéradatot, ismét csak tekintet nélkiil a partnerra...

Nem a nyelvvel van baj persze, csak haszndlatdval és - £6-
leg haszndléival. Ezért j6, ha egyszer-egyszer megdllunk, mint
mogt, s kdzdsen eltdprengiink a nyelvril, s nyelviaégrdl; nem
kis mértékben éppen kultiuraktzvetitd és értékmeglrzé szere-
piikr6l, Mai kommunikdcids problémdink jérészt nyelvi vetiilet-
ben jelentkeznek; de gydkereik mélyre nydlnak a tdrsadalom t&r-
téneti fejliédésének talajdba. S hatdsuk is erre vet éinyékot:

a kozbesdgi tovdbbfejlldésre. Pedig amint hajdandn a munka €és

a gondolkodds és a nyelviség elvdlaszthatatlan egységhen tette
az embert értékteremtdvé, ma is csak e tényezok egyiittes fej-

lesztése vezetheti tovdbb,

Ugy tdrni fel az értékeket, Vgy kbzvetiteni a kultdrdlis
£fe3156dés eredményeit, hogy mindenki részesilhessen beunnik: a
népmiivelésnek, ismeretterjesztésnek fontos - az Ontevékeny

kozmiivelSdés elSkészitését szolgdls - feladata. S més oldalon:
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-az alkoté és kozérdekii gondblatok olyan megfogalmazdsdra ne-~
velni a tSmegeket, amely - tartalom és forma egységének je-
gyében - 8z onkifejezés mellett a tdjékoztatds és a befolyd-
solds funkcibjdt is hatékonyan elldtja: az elérni kivént kéz-
€leti demokratizmusnak nélkiilozhetetlen feltétele. A polgdri
nemzet akkor szdmit kultdrdltnak és demokratikﬁsnak, ha van
olyan rétege, amelyik kelld miiveltséggel bir, s amelyiknek a
kozligyekbe vald beleszdédldsdhoz megvan a joga €s emellett az
arra vald képessége is. A szocialista nemzet csak akkor te-
kinthet$ kultirdltnak és demokratikusnak, ha ez a rétege olyan

széles, hogy potencidlisan az egdsz tdrsadalmat magdban fog-
lalja.

Hé&t ettll bizony még messze vagyunk. S hogy kbzelebb ke-
riiljiink hozzd, azt "kivérni™ nem lehet. Elérni kell, kdzbs. a-
karattal, makacs erSfeszitéssel.

6./ Lattuk mdr: az ember szémdra a nyelv kozvetiti a tirsada-
lom valdsdgelemz$ tapasztalatainak eredményét, s a nyelv te-
823 -lehet6vé szdmira a maga tapasztalatainak tovdbbaddsdt.
Igazabbul persze igy hangzik ez: az emberi egyed szdmdra vala-
melyik nyelv kdavetiti az adott mikrotdrsadalom valésdgelemzs
tapasztalatainak eredményét, s ez a nyelv teszi lehetévé 8zd-
wdra, hogy a maga tapasztalatait ennek a tdrsadalomnak a ha-
tdrain beliil tovdbbadja. - S ha igy fogalmazunk, mdris az
‘anyanyelv kérdéséhez értiink, mégpedig annak kettds /felemeld
és korldtozd/ szerepét fedve fel.:

Az aenyanyelvr3dl azt mondtuk kordbban: krnyezetnyelv, a
benniinket neveld mikrotédrsadslom nyelve, annak térténetileg
kialekult fogalom- és gondolkoddsrendszerével, ldtdsmédjéval
egyiitt. De azt is mondtuk rd: elsd nyelv. Ez azt jelenti, hogy
a fogalmaink és gondblatforméink ehhez k5t6dnek; de mdr az ér-
zékelépiink médja is, hiszen ennek segitségével hatolunk dbe a
valdsdg szerkezetébe-természetébe. S persze az anyanyelv - mint
els6 nyelv /az egyén szdmidra "a" nyelv/ - az attétel nélkiili

tnkifejezésnek, az tnmagunk tlen kinyilvdnitdsdnak és dt-
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addsdnagk eszktze is: a kultira elsajdtitdsdé s egyben tovébb-
teremtéséé. Anyanyelven azt mondjuk /vagy legaldbbis: azt mond-
batjuk, azt mondhatnénk/ mindenrdl, amit gondolunk‘réla. Az i-
degen nyelv més: azon csak annyit mondhatunk mindenrél, ameny-
nyit azon a nyelven el tudunk mondani abbdl, amit gondolunk
‘réla.

Az anyanyelv tehdt felbecsiilhetetlen értékii és hatdsi eme-
16je az egyén kultirdlis fejlddésének: ennek segitségével csat-
lakozhat fel az emberi egyed kozvetleniil és akaddly nélkiil sa-
jét mikrotédrsadalmdnak addig elért legmagasabb szintjére. - De
ezen a ponton az anyanyelv bezdr, megrekeszt; ezen a hatdron
tdljutni mér csak idegen nyelven lehet, illetSleg /jé vagy ke-
vésbé j6, és széles vagy sziikkitett skdlén vdlogats, de minden-
képp mdsok 4ltal sziirt és kbzvetitett/ forditdsok révén. S bi-
- zony idegen nyelven ismerkedni a vildggal egy kicsit olyan,

" mint kesztyliben simogatni a bdrsonyt. Vannak persze vastagabdb
és vannak vékonyabdb kesztyiik, még leheletfinom vékonysdgi gu-
mikesztyii is; de az idegen nyelv mindig mésodlagos eszkSze ma-
rad az ismeretszerzésmek is, az Onkifejezésmek is. Mert az ide-
gen nyelv haszndlatdban olyan fokrs mdr kevesen jutmak, mintha
harmadik keziik ndtt volna az anyanyelvi kettd mellé.

S aki eljut is, &ltaldban egy nyelven jut iddig. Pedig .
nyelv rengeteg van; még "vildgnyelv" is jénéhdny /s a szdmuk
még szaporodik/. Igy sz anyanyelv hatékdrének legtikéletesebb
tdllépése sem jelenti az "egész vildgba®™ 1épést. Pedig ma mér
mindannyian abban élimk! Egzisztencidlisan érintenek benniin-
ket a legtdvolabbi fldrészeken zajlé események is. Caak az
ott elért kultirdlis eredmények, az ott keletkezett értékek
maradnak szdmunkra megktzelithetetlenek vagy igen dttételesen
/és mdsok tendenciézus vdlogatdséban/ megkdzelithetdek,

Az. egyetlen megoldds: egy dltaldnos és kbz8s mdsodnyelv
az e¢gész emberiség szdmdra. Amelyre elég bdrhol a vildgon e-
gyetlen egyszer leforditani bdrmelyik irodalmi miivet vagy tu-~

domdnyos értekezést ehhoz, hogy azontil mér mindenkié legyen.
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_Amelyet elsd idegen nyelvként tanithatndnak egységesen, a vi-
14g valamennyi alapfokd iskoldjdban. Azzal az egyszerii fela-
datmegosztdssal, hogy az anyanyelv a maga nikrotdrsadalménak
szintjéig emeli az egyént, a koz8s mdsodnyelv pedig tovébd, az
emberiség mindenkori legmagasabb szintjére.

S mivel fontos volna, hogy mindekdzben az egyének is, de
a /még sokdig nemzeti/ mikrotdrsadalmak is megSrizhessék sa=-
jét és sajdtos - torténelmiik formdlta - mentdlis arculatukat,
8 egyenrangian &dtadhassdk kultirdlis értékeik legjavdt az e-
gész emberiségnek, akdr "kis" nemget fiai, akdr "nagyoké": a1-
taldnos és kozods misodnyelviil nem valamelyik /torténelme dltal
kiformilt sajdt mentdlis arculattal biré/ nemzeti nyelvet kel-
lene kivdlasztani, hanem olyat, amely mintegy siritménye, kvint-
esszencidja a spontédn alakult /s ezért sok véletlen elemet,
ballasztot is‘hordozél "terméazetes™ nyelveknek, azt tartal-
mazva £6leg, ami bennikk k6z8s és emberi,

A nyelvnek mind a kultdrakdzvetitd, mind az ériékmegdrzé
gzerepe nyerne és erdsddne egy ilyen formdval: igy emelkedhet-
ne mikrotdrsadalmi hatékoriibSl az egész emberiségre kiterjedS
érvényiivé.
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