BARTKO JANOS

,Disztinkciok” Hugues de Saint-Cher (11263)
evangéliumi prédikacidiban

,Consolatur enim nos Dominus cum nobis ostendit
quod dolor quem sustinemus in hoc mundo:

— Est brevis [...]

— Omnibus communis [...]

— A pena eterna immunis”

(Sermo 12,2)

,Es megvigasztal minket az Ur, midén megmutat-
Ja, hogy az e vildgon elszenvedett fajdalom:
—Rovid [...]
— Kozés [...]
— Megkimél az 6rok karhozattol.”

(12. prédikaci6)

A kozépkori egyhdzi értelmiség egyik fontos célja volt, hogy hatékony segédeszkdzt nyujt-
son a prédikatoroknak beszédeik elkészitéséhez. A 13. szdzadi francia domonkos szerzetes,
Hugues de Saint-Cher (t1263) ilyen segédeszkoz — egy prédikaciémodell-gytijtemény —
szerzGje volt. A miivet elemezve elsGsorban a prédikicidk belsé struktirajat vizsgaljuk, mi-
vel meggy6zEdésiink, hogy a disztinkcidra épill§ logikus felépités — mely a szdzad masodik
felében rohamosan elterjedt a prédikaci6-irodalomban — meghatiroz6 eleme volt az 4j ti-
pust prédikaciénak.!

A vizsgalt evangéliumi prédikaciogyiijtemény? belsé struktirdjit nagyrészt (90%-ban)
egy bibliamagyarazatokban alkalmazott technika — a distinctio3 — prédikacidkra torténd

//////

prédication a Paris au XIII¢ siécle. 2 vol. Paris, 1998.

2 A kéziratok ismertetése és a latin prédikaciok atirata doktori tézisemben talalhaté. (Bartko, Janos:
Un instrument de travail dominicain pour les prédicateurs du XIII¢ siécle. Les Sermones de
evangeliis dominicalibus de Hugues de Saint-Cher. Edition et étude. Université Lumiére, Lyon
I1.)

A disztinkci6 (distinctio) egy a kozépkori bibliamagyarazatokban alkalmazott technika, mely felso-
rolja és megkiilonbozteti (disztinkci6!) egy adott bibliai terminus kiilonbozg jelentéseit. Ezt a
technikat a 12. sz4zad végétdl a prédikacidkban is hasznaltak, ahol mar nem egy adott bibliai kife-
jezés kiilonboz6 jelentéseit kiilonitik el, hanem egy terminushoz valamilyen logika szerint (lasd a
jelen tanulmanyt) hozzakapcsolnak legalabb hirom elemet, amint a fenti mott6 is példazza. (Az e
vilagi fajdalom harom tulajdonsaga, hogy rovid ideig tart, embertarsainkkal kozosen szenvedjiik
el, és megmenekiiliink dltala az 6rék karhozatt6l.) (Egy disztinkcié Hugues de Saint-Cher 12. pré-
dikacidjaban.)
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adaptalasa adja. Ezen tdl a prédikaciokban talalhat6 disztinkcidk tipoldgiai vizsgalata bizo-
nyitja, hogy azok a prédikaciékban strukturald funkciot toltenek be.

Hugues de Saint-Cher — aki kedvelte a logikus, strukturalt gondolkodast — megtalalta a
disztinkciokban a gondolatai kifejezésére leginkabb alkalmas format. Meggy6zGdésiink,
hogy amikor Hugues de Saint-Cher a disztinkciét valasztotta rendezd elvként, egyszer-
smind vilagos, logikus rendszert akart teremteni, hogy ez a ,skolasztikus” logika megkony-
nyithesse a jov6beli prédikatorok munkéjat.
tartozott.4 Eletében harom kiilénbozé tevékenységet taldlunk: tanulé-oktats, domonkos
szerzetes, illetve biboros is volt. Ez a harom tevékenység harom kiillonboz6 kézeghez kotot-
te: a parizsi egyetemhez, a domonkos kolostorhoz, illetve Roméahoz. Hugues de Saint-Cher
a masodik domonkos szerzetes volt, aki a parizsi egyetemen tanitott (1230-1235). A rendbe
torténd belépése utan (1225) jelentds karriert futott be: francia tartomanyf6énok volt két iz-
ben (1227-1230 és 1236—1244), két megbizatasa kozo6tt pedig a parizsi szent Jakab kolostor
priorja (1233-1236), és a parizsi egyetemen tanitott. Bar 1244-ben biborossa valasztottak,
mindvégig megdrizte kapcsolatat a domonkos renddel.

Hugues de Saint-Cher nevét hires bibliamagyarazatanak (Postillae in Bibliam) koszon-
hetden ismerjiik, pedig tobb prédikacidmodell-gylijteményt is irt (Sermones de evangeliis
domonicalibus, Sermones de epistolis dominicalibus, Sermones de evangeliis et epistolis
dominicarum).5 Tanulmanyunk targya az elsé prédikicio-gylijtemény, melynek témdjat
evangélinumi passzusok adjak. Ez a kollekcid 126 prédikéaciot tartalmaz, és a teljes liturgikus
évet feldleli egyenldtleniil elosztva a vasarnapok kozétt. (Egy adott evangéliumi passzus 2-
4 prédikacié téméjat adja.)

A prédikacidkat harom kézirat alapjan tanulmanyoztam (Mazarine 1026, Paris BN lat.
15946 és Paris BN lat. 3498).6

A disztinkcié mint a prédikaciok rendezé elve

Mar a disztinkcidk szdmaranya is mutatja, hogy milyen fontos szerepet téltott be Hugues
de Saint-Cher prédikaciéiban: koriilbeliil 500 disztinkciét taldlunk a vizsgélt 126 prédika-
cidban, azaz atlagosan 4 disztinkci6 szentbeszédenként. Természetesen ez a szam nagy el-
téréseket takar: egyes prédikaciokban tiznél is tobb disztinkcié van, masokban egy sincs.
Rdadasul a disztinkcidk valddi jelentésége nem mennyiségiikben rejlik, hanem a prédikaci-
okban betoltétt strukturalé funkeidjukban.

Hugues de Saint-Cher prédikacidinak sémdja nem mindenben egyezik meg az Artes
praedicandi mivekben javasoltakkal7: altaldban négy részre osztja prédikaciéit (ez egy at-
lag), szemben a hagyomanyos harmas felosztassal. Hugues de Saint-Cher prédikacioinak
sémaja legtobbszor egyszer(: egy tipikus prédikacid harom, négy vagy 6t részre van bontva
(divisio), és mindegyik rész egy-egy disztinkcid, melynek harom-o6t tagja van.

4 Hugues de Saint-Cher életérdl lasd: Bagliani, A. Paravicini: Cardinali di Curia e familiae’
cardinalizie dal 1227 al 1254. 2 vol. Padua, 1972.

5 Schneyer lefrasa alapjan 302 prédikaci6t tulajdonitunk Hugues de Saint-Cher-nek. (Schneyer, J.-
B.: Repertorium der Lateinischen Sermones des Mittelalters fiur die Zeit von 1150-1350. Minster
Westfalen, Aschendorff, 1969—80, 11 vol., Hugues de Saint Cher: vol. VIL. p. 758-777.)

6 A kéziratok ismertetését lasd a fent emlitett doktori értekezésemben.

7 Charland, Th.-M. (éd): Artes praedicandi. Contribution a lhistoire de la rhétorique au Moyen
Age. (Publication de I'Institut d'Etudes médiévales d’Ottawa, V1I), Paris—Ottawa, 1936. 150—152.
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A prédikiciok felépitése (plan) két £6 tipusnak felel meg, ezeket megtalaljuk a késébbi
13. szazadi prédikacidkban is8: Egyrészt — gyakran — a szerzd részekre bontja a témat szol-
galtatd evangéliumi idézetet (ez a divisio meghatirozza a prédikicié szerkezetét), majd
egyenkeént kifejti a divisio minden elemét (dilatatio). Masrészt a szerzd kiemelhet a szent-
irds-részletbdl egy vagy tobb kifejezést, és részletesen kifejtheti azokat (dilatatio).

Minden esetben az Hugues de Saint-Cher altal hasznélt modszerek kézos jellemzdje,
hogy a szerz8 a kifejtés (dilatatio) elsGdleges eszkozének a disztinkcidkat valasztja. A disz-
tinkciok prédikaciokban betdltott meghatérozd szerepét rdadasul tovabb hangsilyozza a
szentbeszédek roviditett, idénként toredékes formaja. Prédikacioi természetesen rendel-
keznek témaval, de hidnyzik a bevezetés, a captatio benevolentiae, és a szerzé a konkluzié-
ra sem fordit figyelmet. A legtobb vizsgalt prédikacio-modell csupan disztinkeidk sorozata,
melyet autoritasok kisérnek megerdsités (confirmatio) gyanant. A prédikaciék gyakran ro-
viditett, csonka format oltenek, a kifejtés (dilatatio) egy sor esetleg egymasba fonddé disz-
tinkciéra szoritkozik, kiegészitve néhany moridlis vagy allegorikus magyarazattal.

A disztinkcidknak szdnt meghatdrozé szerep arra késztet, hogy megvizsgaljuk, mennyi-
ben 1j Hugues de Saint-Cher modszere: milyen mértékben lehet neki tulajdonitani e tech-
nika prédikicidkban torténé alkalmazésat.

Természetesen nem Hugues de Saint-Cher talalta fel a disztinkciét. Ha arra keressiik a
valaszt, hogy miért tfintek fel a 12. szazad végén a disztinkcidkat tartalmazé gyiijteményes
kotetek, egyértelmii kapesolatot taldlunk a disztinkcié-kotetek nagyaranyu elterjedése és a
prédikacié novekvd fontossdga kozott. Louis-Jacques Bataillon tébbszér hangsalyozta a
disztinkciok (mint exegézis-technika) és a prédikdciok kozotti kapesolatot: , A distinctio
egyike azon jitasoknak, melyeket a 12. szazadvég egyhazi, elsGsorban parizsi koreinek az
igehirdetés iranti megudjult érdeki§désének koszonhetiink.”?

Bar Hugues de Saint-Cher szisztematikusan alkalmazta a disztinkei6 technikajat prédi-
kacié-modelleiben, § maga soha nem irt disztinkci6-gytijteményeket, ellentétben szamos
elddjével (Pierre le Chantre, Pierre de Poitiers, Stephen Langton, Cremonai Prepositinus).
Hugues de Saint-Cher esetében els6 izben fordult el, hogy a disztinkciék nem tematikus
rendben helyezkednek el, hanem prédikaciékba foglalva, melyek eleve meghatirozzik a
gylijtemény liturgiai évnek megfeleld rendben térténd elrendezését. Igy a disztinkciok mii-
kddése a prédikaciok szolgilataba allitott eszkdzként valik olvashatdvd. Rdadasul, érdemes
megjegyezni, hogy ez a kezdeményezés egy domonkos testvértél ered, akinek elsédleges
feladata a prédikacié volt. :

Hugues de Saint-Cher prédikacié-modelljeinek tehat jelentdségiik van a disztinkciok
diakronikus torténetében is. Bar az ¢ prédikiciéiban nem a disztinkcidk adjdk a gytjte-
mény rendezd elvét, mégis a kitet egészében jelen vannak, és nagy szdmuk jelzi, milyen je-
lentéséggel birtak az ¢ esetében — és talan a kortéars prédikatoroknal is — mint prédikiciok-
ban alkalmazhat6 technikak.

8 Lasd: Bériou, N.: Les sermons latins aprés 1200. In: Kienzle, B. M.: The Sermons (Typologie des
Sources du Moyen Age Occidental, fasc. 81~83); Turnhout, Brepols, 2000. 363-447.

9 Bataillon, L.-J.: L'agir humain d’aprés les distinctions bibliques du XIII¢ siécle. In: L’homme et
son univers au Moyen Age (Actes du 7¢ Congrés de la S. I. E. P. M.) Paris, 1987. 776—790. 776.
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A disztinkcidk tipolégiai vizsgalata Hugues de Saint-Cher

evangéliumi prédikacio-gytijteményében

Hugues de Saint-Chernél (miként a tobbi 13. szdzadi prédikitornal is) a disztinkcidk egy
része teologiai és doktrinélis kérdéseket mutat be meghatarozott rendben, mig a disztink-
ciok egy masik része moralis témaj, s a szerz§ gyakran szembedllitja a jot és a rosszat.

A teologiai kérdések bemutatisanal Hugues de Saint-Cher legtobbszér megelégszik a
régota elfogadott, kétségbe nem vont dogmak megemlitésével. A teoldgiai targyil disztink-
cidk felsoroljak az isteni személyek killonb6z§ attribitumait, vagy egy targy, egy fogalom
vagy esemény kiillonb6z6 jellemz§it veszik szamba.

Disztinkcid forméjaban jelennek meg példaul a Szentharomsag attribdtumai (Pater —
potens, Filius — sapiens, Spiritus sanctus — benignus) vagy az isteni attributumok (iustitia,
sapientia, potentia). A disztinkci6-forma lehetfséget ad annak felsorolasira, hogy miért
tekinthet§ Isten az ember urdnak (a teremtés, a megvaltas és a folyamatos gyamsag miatt).

A disztinkeié-formaban kifejezett moralis kérdések nagyobb szamban fordulnak elg,
mint a teologiai-dokrinalis témék. Leggyakrabban a biin jelenik meg a disztinkciéban, de a
bilinbanat és a helyes emberi magatartas is jelentGs helyet kap. Hugues de Saint-Cher szive-
sen hasznalja a disztinkcié-formaét, hogy leirja a hivek kételességeit, illetve kovetendd elve-
ket nytjtson.

Hugues de Saint-Cher egy disztinkciéban a biint a k6hoz hasonlitja, mert mindkett6
kemény, hideg és nehéz. Egy gyakran el6fordulé disztinkeid szerint, ha az ember el akarja
keriilni a biint, akkor szembe kell néznie annak nagysigaval, sokasagéaval és tartossagaval
(magnitudo, multitudo, vetustas). A biinok tipologidja, mely régi hagyomanyban gyokere-
zik, Hugues-nél is gyakori: minden biint gondolatban, széban vagy cselekedetben lehet el-
kovetni (peccata cogitationis, locutionis, operis). Idénként ehhez a harmashoz Hugues de
Saint-Cher hozzatesz egy negyediket, a szokast (consuetudo). Hugues szerint egyébként a
blinkhoz hasonlban a jé cselekedeteket is haromféleképpen — gondolatban, széban vagy
cselekedetben — lehet megvalésitani.

A kompozicié szempontjabol érdekes, hogy a biinokre vonatkozoé disztinkeidk leggyak-
rabban harom, négy vagy hét részbdl &llnak (ez utdbbi a hét f6 blinnek felel meg).

Toposzok disztinkeié formaban

Hugues de Saint-Cher prédikaciéiban a teologiai és moralis kérdések toposzként is megje-
lennek a disztinkciékban. Tokéletesen ismeri ezeket a megkoviilt forméakat, melyeket a teo-
16giai diskurzus torvényerdre emelt. gy (ismét a biinnel kapcsolatban) a ,mundus — caro -
diabolus” toposz a harom kisértést jelenti: az embernek a vilag, a test és az 6rdog kisértése-
ivel szemben kell ellenéllni. Ez a hirom kisértés pirhuzamba hozhat6 a harom leginkabb
ostorozott biinnel. Igy Hugues de Saint-Cher emlékeztet arra, hogy a gégds emberek az or-
dog tanitvanyai, a kapzsik a vilag kévetdi, mig a bujasagtol vezérelt emberek a testnek van-
nak alavetve. Pedig — allitja Hugues de Saint-Cher — létezik hdrom gyégyir e harom kisér-
tésre: a sziizesség (a test ellen), a szegénység (a vilag ellen) és az alazatossag (az ordog el-
len).

Egy gyakori toposz az ember alapvetd kapcsolatrendszerét vazolja fel: 6nmagaval szem-
ben, illetve Isten és embertirsa felé (erga se, erga Deumn, erga proximum). Hugues de
Saint-Cher egy sor témat vezet vissza erre a referencia-rendszerre, mely minden emberi
kapcsolatot meghatarozott a kozépkorban. fgy a harom leggyakoribb biint is 6sszefiiggésbe
hozza ezzel az alapvet$ kapesolatrendszerrel: az ember biint kovet el Isten ellen (gég altal),
onmaga ellen (bujasag altal) és embertarsa ellen (kapzsisiggal). Hugues de Saint-Cher
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minden alkalmat megragad, hogy emlékeztessen erre az egyetemes viszonyrendszerre. Ezt
a gyakori toposzt haszndlja arra, hogy megmutassa az emberi szeretet hdrom targyat (on-
maga, Isten és az embertdrsak). A szerz§ szerint a foldi javaknak is e harom szereplét kell
szolgalniuk.

Az in corde, in ore, in opere toposz altaldban a binbdnat témaja disztinkci6 alapjaul
szolgdl. Hugues de Saint-Cher rendszeresen emlékeztet arra, hogy a blinbanat harom lép-
cs6foka a szivben torténd megbanés, a szajjal torténd megvallas és a jo cselekedetek végre-
hajtasa (melynek jelképe a kéz). Az embertarsak irdnti szeretet kifejezésének hirom modjat
tehat harom testrésziink jelképezi — a sziv, a szdj és a kéz —, de ugyanezen testrészek az
igehirdetéssel is kapcsolatba hozhatdk, ugyanis Hugues de Saint-Cher szerint az Igét meg
kell 6rizni a szivben, hirdetni kell a sz4jjal, és jo cselekedeteket kell végrehajtani a kézzel.
Hugues de Saint-Cher maés disztinkcidkban is hasznalja ezt a toposzt: az ember szivével,
szajdval és tetteivel hisz Istenben, ezzel a harom testrésszel kell szeretnie embertarsait is,
de a tanitvanyok is ily médon (corde, ore, opere) imadkoztak Istenhez.

Hugues de Saint-Cher tehat elészeretettel hasznalja a toposzokat disztinkeidi megalko-
tasdhoz. Prédikacidiban gyakran talalkozunk a corde, ore, opere, az in se in Deum in
proximum vagy a contra mundum, contra carnem, contra diabolum toposzokkal, melye-
ket valtozatosan hasznal fel killonb6z6 témaihoz.

A disztinkciék néhdany gyakori formdja

A mordlis témaja disztinkcidk leggyakrabban kotelességeikre emlékeztetik a hallgatosagot,
kovetend6 utasitasokat adnak. A helyes magatartis tanitisa gyakran szentencia-szerd
hangnemmel jar egylitt. Ezeket a disztinkcidkat ilyen mondatok vezetik be: ,Necessaria est
cuilibet peccatort ut [...] vagy ,Quilibet debet facere (tria) [...]” llyen formulakkal Hugues
nagyon eltéré moralis kotelességeket sorol fel, példaul: az idvozilés eléréséhez az ember-
nek sirnia kell ...; minden biinbandnak el kell érnie harom 1épcséfokot ...; mindenkinek
ajandékot kell vinnie Istennek ...; a blinosoknek meg kell banniuk biineiket ...; mindenki-
nek harom dologtdl kell félnie és harom dolgot kell remélnie ...; a biinGsoknek emlékezniitk
kell biineikre ...; az embereknek kotelességeik vannak tarsaik felé ...; mindenkinek ki kell
békiilnie testvérével ...

E disztinkciok alapjat altaldban egy bibliai téma aktualizilasa szolgaltatja. igy egy
konkrét bibliai esemény (torténeti jelentés) érvényességi korét a hallgatésagra is kiterjeszti
(egy spiritudlis jelentés). Ezeket az alkalmazésokat gyakran vezetik be a kvetkezd kifejezé-
sek: ,Sic et tu ...”, vagy : ,Cum omnis Christi actio nostra sit instructio/lectio”. Ezen szen-
tencidk kozos tulajdonsaga, hogy altaldnosak, minden emberhez (quilibet) széinak.

Ezen erkolcsi elSirasok egyik valtozata disztinkeié formaban pontositja, miként kell egy
cselekedetet végrehajtani. A hatarozo6i bévitmények gyakorisaga arra utal, hogy Hugues de
Saint-Cher kedvelte ezt a forméat. Disztinkcidinak tagjai gyakran hatarozo6szokbol édllnak,
ilyen a celeriter, humiliter, lacrimabiliter hirmas, mely példaul azt jelzi, miként kell a bii-
nosnek Jézushoz kozeledni. Ugyanigy a libenter, festinanter, letanter disztinkciot hasznal-
ja a szerz§ annak jellemzésére, miként fogadja Jézus a bilinGsoket, de ezzel irja le Jézus
mennybemenetelét, az tjara indulé prédikatort, illetve a jo cselekedeteket is, melyeket
mindenkinek hasonléan (szabadon, tiistént, orommel) kell teljesiteni.

Hugues de Saint-Cher masik disztinkeio-tipusa az emberi kételességek kiilonbozd okait
taglalja. Ezekben a disztinkcidkban felsorolja, hogy miért kell az embernek kovetni Jézus
példajat, miért kell elkeriilni a blindket, elszenvedni és emlékezetbe vésni a Passiét, biin-
béanatot tartani, illetve kdvetni Jézust.
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A disztinkcidk tipolbgiai vizsgalata

Hugues de Saint-Cher disztinkcidinak tipoldgiai vizsgalatakor azt tapasztaljuk, hogy a disz-
tinkci6k tobbsége mellérendelésre épiil (ok, okozat, cél, modalitas), és a szerz§ ezeket az
elemeket halmozza fel. Ez a struktiira semleges és 4altalanos.

Gyakran eléfordul, hogy ellentétekre épiil a disztinkci6, s az ellentét eléfordulhat egy
disztinkcion beliil vagy két disztinkcio kozott. Ilyen az orok élet és az 6rok karhozat jellem-
z8inek disztinkcié formdaban térténd bemutatasa. Hasonld oppozicid van a sziizesség— sze-
génység—alazatossag harmasa és a test—{6ldi vildig—6rdog hdrmasa kozott.

A disztinkeiok egy masik tipusdnak belsd struktirajit a fokozas adja. Hugues de Saint-
Cher gyakran alkalmazza ezt a tipust. Példaul az Istenhez val6 kozeledés fokozatait targyal-
va azt irja, hogy egyesek nemcsak nem keresik Istent, hanem menekiilnek eléle, masok ke-
resik, de nem talaljak, megint masok keresik, megtalaljak, de nem 6rzik meg, végiil vannak,
akik keresik, megtalaljak és gondosan megdrzik. Egy maésik disztinkcidban arrél hallunk,
hogy a biinok kesertiek, keser(ibbek vagy nagyon kesertiek annak megfelelden, hogy gondo-
lattal, széval vagy cselekedettel kiveti el Sket az ember. Ugyanigy az igaz emberek haléla jo,
jobb vagy még jobb, mig a blinosok halala rossz, rosszabb vagy még rosszabb. Fokozast ta-
lalunk abban is, ahogy Isten az emberhez szol: belsé sugallattal, prédikdcioval vagy nehéz-
ségek elfidézésével.

Hugues de Saint-Cher disztinkcidi gyakran épiilnek a kortilmények logikajara, illetve
egy cselekmény modalitasaira. Példaul a Factum est post triduum (Lc. I1. 46) prédikacié-
ban a szerz$ az egész beszédet négy disztinkeid koré épiti, melyek a bibliai passzus koriil-
ményeit vizsgaljak: a sziil6k keresik a gyermek Jézust, aki egy zsinagogdban tanit. A kom-
pozicio 6 elemei — quid, quomodo, quando, ubi — a cselekmény négy modalitdsa, mely
négy disztinkciot alkot a prédikaciéban. Hasonlo elv szerint a Cum turbe irruent ad Iesum
(Le. V. 1.) prédikéciéban Hugues de Saint-Cher a cselekmény (a tomeg Jézus felé kozele-
dik) koriilményeit vizsgalja disztinkeié formajaban: Qui venit?, Quomodo venit?, Per quam
viam veniunt?, Ad quem veniunt? ...

Sok disztinkeié hasonlatra épiil, ahol a disztinkcié elemeinek az a szerepiik, hogy alé-
tamasszdk vagy pontositsak a hasonlatot. Hugues de Saint-Cher példaul két izben is han-
goztatja, hogy Isten jobban szereti az embert, mint anya a fiat, testvér a testvért vagy férj a
feleségét. A legtobb hasonlatot a biin téméja adja. Hugues de Saint-Cher a biint a leprahoz
hasonlitja, a blindst a halalhoz vagy a vizfejii emberhez, a b{inds ember életét pedig az éj-
szakdhoz. A hiv§ embert gyermekhez, mashol kigybhoz hasonlitja, a Genezareti-t6 e vilagot
jelenti, mig a haj6 a biinbanatot. A szerz6 szerint Jézus prédikatorhoz, orvoshoz és sze-
gényhez hasonlatos, méshol vezet6hoz, nagy tiszteletli doktorhoz és segit6hoz. A Szentlélek
is vigasztal6ként, doktorként és segitéként jon, a papok pedig vigasztaldk, tigyvédek és or-
vosok.

Hugues de Saint-Cher felettébb kedvelt egy sajatos eljarast: killonbozé elemeket kom-
binal egy disztinkcién beliil. Altaldban Hugues azért alkalmazza ezt a technikat, hogy kii-
16nbo6z6 kategéridkba sorolja az embereket. Példaul egy bibliai idézet (Non turbetur cor
vestrum, lo. XIV. 27) alkalmat ad a szerzének a ,turbetur” kifejezés varidcidinak leirasara.
Miutdn Hugues de Saint-Cher emlékeztet arra, hogy Jézus békét hagyott a szivek nyugta-
lansaga helyett, pontosan leir — disztinkcié formajaban — négy embertipust (a ,lelkében za-
vartnak lenni” és a ,masokat zavarni” elemek kombinacidira alapozva). A szerz§ szerint
egyesek zavartak lelkiikben anélkiil, hogy embertarsaikat zavarnak, masok belsé zavartsag
nélkiil tarsaikat zavarjak, ismét méasok lelkiikben zavartak, és embertarsaikat is zavarjak,
végiil vannak, akik nem zavartak lelkiikben és tarsaikat sem zavarjak. Egy masik disztink-
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ci6 szerint az emberek harom fahoz hasonlitanak: a szilfa, amely virdgot hoz, de nincs ter-
mése, a képmutatd emberekhez hasonlit, akiknek jé hirik van masok elétt, de 1étiilk nem
gyiimdlestzd. A fiigefa, mely gylimolesot hoz anélkil, hogy virdga lenne, azokhoz az embe-
rekhez hasonlatos, akik maguknak hoznak gyiimélesot anélkiil, hogy 36 hirnevik lenne. Vé-
giil az olajfa, amely termést is és viragot is hoz, egyesiti magéaban a két j6 tulajdonsagot. (Itt
sik disztinkciéban Hugues hasonl6képpen jar el, amikor a megdicséiilés (exultatio) és a
megalaztatas kombinacidit mutatja be.

E logikai eljaras gyakori hasznalata alatdmasztja tobb kutatd véleményét, akik szerint
mutatasaval jarult hozza. Ezzel 4ll észhangban a fent emlitett logikai kategoridkon alapuld
eljaras alkalmazasa prédikacidiban. Véleményiink szerint méar a disztinkcidk nagyardanyi
jelenléte is Hugues de Saint-Cher logikus, rendezett kategoridkhoz valo ragaszkodasat mu-
tatja.

Végiil emlitsink néhany ritka eljarast. Ilyen példaul, mikor az ember 6t érzéke (visus,
auditus, odoratus, gustus, tactus) vagy a négy elem (terra aqua, aer, ignis) egy disztinkcié
elemeiként szerepelnek. Hasonloképp iddnként bibliai idézetek terminusai is lehetnek
disztinkcidk kiindulépontjai.

Louis-Jacques Bataillon hangsilyozta, hogy egy kozépkori magiszter szdméra exegézis
és prédikacié szorosan koétddnek egymashoz, egyik sem képzelhet§ el a masik nélkiil.
Hugues de Saint-Cher mindkét teriileten maradandét alkotott, hires bibliakommentarja
{(Postillae in Bibliam) és prédikaciémodell-gy{jteménye errél tantskodik. Szellemi képzése
és annak fejl§dése felveti azt a gondolatot, hogy a szerz§ — mikozben a prédikacié gyakorla-
tdhoz hozzajarul — abban gylimdlesozteti a bibliamagyarazatokbol eredd ismereteit. Mint
lattuk, mar az elsG olvasis is egyértelmiivé teszi, hogy a prédikacié-modellek forméaja egy
olyan exegézis technika — a disztinkcié — nyomait viseli magén, mely a 13. szazadban virag-
korat élte.

Hugues de Saint-Cher els6ként hasznélta prédikacidiban tomegesen ezt az exegézis
technikat. A disztinkciék szdma néla éri el el@szor azt a kritikus tomeget, mely immar
strukturdlé funkeciéval ruhazza fel a kordbbi prédikicidkban még jelentéktelen technikat.
Esetében els§ izben fordul el8, hogy a disztinkciok nem tematikus rendben helyezkednek
el, hanem prédikéaciokba foglalva, amelyek eleve meghatarozzak a gytlijtemény liturgiai év-
nek megfeleld rendben térténd elrendezését. Igy a disztinkciok mitkédése a prédikiciok
szolgalataba allitott eszkdzként valik olvashatova.
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