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»EBz a tragédia és kovetkezményei
sokkoltak benniinket”

Beszélgeteés John Lampe amevikai tovténésszel

John R. Lampe a Woodrow Wilson Center (Washington, D. C.) kelet-cu-
répai kutatdsokkal foglalkozd igazgatéja 1987 4ta, a University of Maryland,
College Park torténelem professzora. B. A. fokozatdt a Harvard Egyctemen, M.
A. fokozatdt a Minnesota Egyctemen, doktori ¢fmét pedig a Wisconsin Egyete-
men (1971) szerezte. 1965 és 1967 kozotr diplomataként dolgozott Jugoszlavid-
ban és Bulgdridban. Legfontosabb miivei: Balkan Economic History, 1550-
1950: From Imperial Borderlands to Developing Nations (tdrsszerz6: Marvin R.
Jackson, 1982) — a mf clnyerte az American Association for the Advancement of
Slavic Studics (AAASS) Vucinich-dfjit; The Bulgarian Economy in the 20™
Century (1986); Yugoslav—Amecrican Economic Relations since Word War II.
(tdrsszerz8k: Russcl O. Prickett és Ljubida S. Adamovié, 1990.); Yugoslavia as
History: Twice There Was a Country (1996).

Kevem, hogy voviden ismertesse eddigi életrityit, annak fontosabb dllomdsait! Mi
vonzotta a Balkdnhoz wunt kutatdsi témahoz?

Szitletésem szerint nem vagyok jugoszldv szdrmazdsd, viszont Eszak-
Minnesotdban sziilettem, ahol clég sok szerb, horvit és szlovén credet( csaldd él.
A csalddom igazi amerikai keverékesaldd, angol, finn és lengyel 8sokkel. A Balkdn
irdnti érdekl6désem a hatvanas években ébredt fel, amikor amerikai diplomata-
ként cls6 helyemen, Belgridban dolgoztam. Hat hénapig tanultam szerbhorvi-
tul, urdna mdsfél esztendSt toleottem Belgradban, majd cgy fél évet Szédtidban.
A Statc Department utdn visszatértem a tudomdnyos ¢letbe, és Wisconsin dllam
cgyctemén kezdtem ¢l tanftani, Ott doktordltam mint Eurépa gazdasigtorténeté-
nck ¢s a balkdni térségnek a kutatdja. Itt volt professzorom Michacl Petrovich,
akinek a legutdbbi kényvemet is ajnlottam. Ezutin a Maryland Egyctemen
kaptam dlldst, ahol 1973-tdl tanitottam professzorként. Kozben készitettem c¢l
a balkdni orszigok gazdasigtorténerét Gsszcfoglaléd konyvemet. A doktori dol-
gozatom témdja: a kirdlyi Szerbia gazdasigtorténete az I. vilighdbort el6tr.
A nyolcvanas években folytattam a gazdasdgtorténeti kutatdsokat, és Bulgdria
19-20. szizadi gazdasdgrorténetét dolgoztam fel. 1986-ban lettem a washingtoni
Woodrow Wilson Nemzctkozi Kozpont Kelet-Eurdpai Intézetének igazgatdja.
Ez cgyuttal a mai id8szak felé forduldst is jelentette, azaz a mai id8szakért vallale
telelésséget. 1987 utdn a Jugoszlivia-kutaték tobbségével cgyiitt én sem gon-
doltam, hogy cz az dllam, ¢z az orszdg ilyen véres véget ér. Bizonyos véltozdsokat
virtunk, de cz a tragédia ¢és kovetkezményei sokkoltak benniinket. Michacl
Pctrovich volt az, aki meg akarta irni Jugoszldvia 20. szdzadi torténetét, de 1988-
ban clhunyt. Haldla utdn cgy évvel tértem vissza Wisconsin cgyctemére. Részben
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rd valé tckintettel, részben pedig bizonyos felel@sségérzet folytan tigy éreztem,
az a legkevesebb, hogy viligos magyardzatot keressck az cseményckre, s hogy
a lcherséges keretek kozott megirjam Jugoszidvia , igazi” torténetér, kiilonos fi-
gyclmet szentelve az ott él8, szinte mindegyik nép korében tetten érheté miszti-
tikicidknak, hamisitisoknak és gyiilolkodéscknek. Hdrom esztendeig dolgoztam
a Cambridge University Press altal kiadott kényvon, amclynck a Jugoszlivia
mint torténelem (Yugoslavia as History. Twice There Was a Country) cimet ad-
tam, utalva arra, hogy az mdr egy befejezett valami, ami mdr nem lérezik. Ma-
napsdg cgy amerikai kényvesboltban, legalibb harminc olyan konyver talilhat az
cmber, ami a hajdani Jugoszldvia teriiletén kialakult helyzettel foglalkozik. Ezck
tobbsége nem torténészek, szakemberek szdmdra sziilettek, s nem is torténészek
tollibdl, hanem olyan Gjsdgirdk irtdk azokat, akik jdrtak a habort helyszinén, és
sokkolta 8ket az ottani 4llapot. En is 4gy gondoltam, hogy sziikség van cgy olyan
munkdra, ami a tdgabb kozvélemény szimira Gsszefoglalja a torténteket, de nem-
csak nyugati forrdsok alapjdn, hanem a hajdani Jugoszldvia teriiletén meglévs
forrdsok, illctve a Nagy-Britanniiban ¢és az Egycsiilt Allamokban is fellclheté dip-
lomdciai forrdsok feldolgozdsdval is. Végiil is igy sziiletett meg ez a kotet.

Maradjunk még eqy pillanatra a Balkdnndl! Milyen fontosablb balkanisztikai in-
tézmények mikidnek jelenleg az Egyesiilt Allamokban? Milyen fibb kutatdsi ivdnyokat
képviselnek, és milyen vonatkozdsban tudnak vijat mondani a tévséget illetden az On
vélemenye szerint?

Az Egyesiilt Allamokban nem m(ikédik tl sok kutatdintézet, a kutatékdz-
pontok f&ként az cgyctemck. Egy sor neves egyetemen alakulr olyan kelet-curd-
pai kutatdintézet, amely Kelet-Eurdpa, valamint Oroszorszag, illetve a volt
Szovjctunié cgyiittes kutatdsaval foglalkozik. Az cgyctemcken mindenhol oktat-
nak orosz torténelmet kutaté professzorok. Ami viszont Kelet-Eurdpa ¢s t6lcg
Kozép-Eurdpa torténetét illeti, logikus, hogy Budapesten és Prigiban kilon
vannak kelet- ¢és kozép-curdpai intézetek, ndlunk azonban nem annyira Kelet-
Eurdpdra, hanem — ahogy ndlunk hivjik — Dél-Kozép-Eurdpdra koncentrilédote
a figyclem. A didkok részérél nagyobb az érdeklédés a térség irdnt, mint bér-
mikor kordbban. Aggasztd viszont az, hogy azok a fiatal szakemberck, akik Szer-
bidban, Bosznidban, Albdnidban vagy Bulgdridban akarnak kutatni, jéval nehe-
zcbb koriilményck kozott tehetik azt, mint mondjuk Magyarorszdgon vagy Csch-
orszdgban. Tudnunk kell, hogy mi tortént és mi fog torténni ecbben a térségben,
hogy 0}, a dél-kelet-curdpai cgyiittmiikodést célzé kezdeménycezéscknek timo-
gatdst nydjthassunk. E célbdl is kividnjuk tdmogatni a fiatal kutatékat, hogy idc-
johessenck cbbe a térségbe, megtanuljdk a nyclvet, valamint hogy cscre formdja-
ban fiatalok onnan hozzdnk jojjenck.

On a magyarorszdgi olyasék szamdra fSként gazdasdgtorténészként ismert. A Bal-
kdn gazdasigtorténete, melynek On tdvsszerzdje, tevmészetesen hozzdnk is eljutott, de
magyarra sajnos méy nem forditottik le. Mi indokolta azt a viltdst, hogy Jugoszldvia
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szétesése kapesin most olyan dtfogd kinyy ivdsdva villalkozott, amelyben a gazdasdg-
tovténetnek kisebb szevep jut?

A viltdst részben az indokolta, hogy harminc éve vagyok torténész, és az
id8scbb torténészeket foglalkoztatja az a Ichet8ség, hogy t6bb teriilet szintézisét
probdljdk megalkotni. Misrészt pedig, amint mdr clmondtam, felelésséget érez-
tem az ott ¢l6 emberek sorsa és a tragédia miatt. Amikor 1990-ben két munka-
tirsammal a jugoszldv—amerikai gazdasigi kapcsolatok cim{i konyvon dolgoztunk
(cz a I1. vildghdbord utdni cgytittmiikodés témakorét dolgozza fel), sok amerikai
levéltarban kutattam, koztitk diplomidciai levéltdrakban 1s. Mdég kordbban a két
vilighdbord kézotu brit—jugoszldv gazdasigi kapcsolatok kutardsihoz haszndl-
hattam a brit diplomdciai archivumokat, és nagyon sok értékes forrdst tanulma-
nyozhattam 4t. A kérdéskor legjobb kiilfoldi szakértéi a két vilighdbord kozotti
brit és a hdbort utdni amerikai diplomatik volrak. Ki akartam mutatni a konyv-
ben a gazdasdgi struktira ¢s a demografial vdltozdsok kozotti szoros Osszeflig-
gést, példdul Bosznidban. Az emberek tobbsége nem tudja, hogy 30-35 évvel
kordbban a szerbek tobbségben voltak, 8k tették ki a lakossig 40%-dt, mig a bos-
nyikok, illetve muzulmdnok ardnya csak valamivel t6bb, mint 30% volt. Az cl-
malt harmine év folyamdn azonban a szerbek jelentSs része clhagyta Bosznide,
nem a bosnydkok részérél tortént valamiféle gyilkossdgok vagy tdmaddsok miatt,
hanem a Belgrddban vagy mdsutt nyil6 jobb Ichetéségek vonzdsiban. A szerbek
legképzettebb része clvindorolt. A bosnydk lakossdg nem terjedt oly gyorsan
szét, mint az albinok Koszovéban - sok szerb igy gondolja ugyan, a szdmok
azonban nem czt mutatjdk —, de kihaszndltdk azt az alkalmat a mivelédésre és
a gazdasdgi fellendiilésre, amit az olimpiai jatékok idészaka nydjtott szdmukra,
részben a korrupceid, részben pedig a kiilonbozd 4y kezdeményezésck nyomdn.
Emiatt a nyolcvanas években a szerbek nemesak szdmardnyukat tekintve érezick
magukat kiscbbségben, dc az a benyomds is kialakult benniik, hogy a muzulmd-
nok az cllenzékhez hiznak. A politikusok clkezdtck a Jugoszldv Kommunista
Szovetség vilsagdrdl beszélni, s azt mondrdk, hogy a nyolcvanas évek clején még
crés vezetds 1986-ra clveszitette Bosznidt. A hajdani vezetd, a horvit Branko
Mikuli¢ Bosznidba ment, hogy 8 legyen a szovetségi tandcs feje, de azutdn kirob-
bant az Agrokomerc-botrdny, a partvezetés pedig clveszitette a hatalmat, s az én
tézisem szcerint teljesen dsszezavarodott. Ezck utin az 6sszes kdztdrsasdg koziil
a nyolcvanas évek végén dild inflicié id8szakdban épp Bosznidban vezetrék be
a legkeménycebb cenzirdt, amit az ott él6k kénnyen érrclmezhettek vigy, hogy az
az clleniik dolgozé belsd cllenzéki csoportok tevékenységénck credménye. Tény,
hogy Karadzi¢ kiilon meglovagolta czt a hangulatot.

Egy évtizeddel ezelott még nebezen lehetett elképzelni Jugoszlivia széthulldsinak
a mddydt és kivetkezmeényeit. Azutdn a szemiink elbtt jatszodrak le olyan események,
melyek el kelletr hogy gondolkodtassik a térséggel foglalkozd szakembeveket. Mik
a tanulsigai On szerint a jugoszldy dllam kétszeri szétesésének? Veéleménye szevint
van-e alternativdja a nacionalizmusnak, az etnikai politizdldsnak a Balkdnon?
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Amint cmlitettem, a nyolcvanas években olyan szitudcié alakult ki, hogy az
intldcid jelensége és a Kommunista Szovetség tevékenysége szembekeriilt a leg-
hatékonyabb cégek fejlédésének alapfeltételeivel. Voltak a hajdani Jugoszlivia
teriiletén olyan villalatok, meclyck csaknem vildgszinvonalon, de legalibbis
cgvértelmiicn curdpai szinten termeltck. Az emberek azt hitték, Jugoszlividval
minden rendben lesz; ugy véleék, a szovetségi rendszer id6t 416 — egy amerikai
szdmdra a szovetségi rendszer fogalma egycbként is jol cseng. A legfeltinGbb
jelenségek azonban a tobbség szdmadra a jovedelmek 30-40%-dra kiterjedé kor-
rupcid, az cgyre csak cmelked§ jovedelmek, a 11-12%-rél 16%-ra novekvs
munkanélkiiliség ¢s az cllenbrzés nélkiil felvett kiilfoldi hitelek voltak. A hetvencs
évckben fclvett hitelek vezettck az 1980-1981-cs deficithez, és a hitelcknck az
Osszegérdl Jugoszldvidban az cmberck mit sem tudtak. Az amecrikai nagykévet-
ségnek kelletr taldlnia egy New York-i céget, amelyik megillapitotta a mintegy
20 millié dolldros tartozds pontos Gsszegét. Ezek utdn az IMF feliigyelete (stand
by) miatt Jugoszldvia nem kaphatott t&bbé gy hitcleket, ahogy az kordbban
tortént. Az utolsé félhivatalos amerikai segélyt Jugoszldvia mintegy néhdny mil-
li6 dolldr érrékben tulajdonképpen arra kapta, hogy mdr meglévd hitelei vissza-
fizetését kipihenhesse. Mindez azt credményezte, hogy 1985-re az orszdg hcly-
zcte valamelyest normalizdlédott — ckkor viszont Branko Mikulié gy nyilatko-
zott, hogy mindez Jugoszldvidnak til sokba keriil, ezért felmondta az IMF fel-
iigycletér. Byc, bye, stand by...

A problémdk azonban nem tfintck cl. A pdrtba vetett hit egyre gyengiile,
a hadscreg vezetése, 1982-1983 6ta Mamuldval az élén, az egyre kevesebb forrds
cllenére cgyre tobbet koltotr fegyverkezésre. A szlovénok, a Mladina hirei alapjdn
informdciét szereztek err8l. Erre Mamula és munkatdrsar dtalakitottdk a Jugosz-
liv Néphadsereg vezetésér. Addig a szerbek és montenegréiak f8ként alsébb
tiszti dllomdnyban voltak, a hadsercg ¢}én horvitok, szlovénok, bosnydkok alltak.
Mamula szérziizta czt a struknirdr, aminck credménycképp a JNA f6ként szerb—
montencgroi irdnyitas ald keriilt. A pdrt egyre gyengilt, miként a Kardelj dltal
létrchozott koztdrsasdgi szisztéma is. A konyvem koncepcidja szerint Kardelj
a legf8bb felelds Jugoszlivia gyenge alkotményjogi rendszeréért. Az 1974-cs al-
kotmdny valéjiban mdr konfoderativ jcllegii alkotmdny, a szintc koztdrsasdgi
szintre emelt Vajdasdggal és Koszovéval. Ez mdr nem 6+2, hanem 8 tagkoztdr-
sasdg szovetségét jelentette volna, melyben bdrmelyik nemet mondhatott, azaz
vétdjoggal rendelkezett a véleményck kotelezé Gsszehangoldsdnak clve alapjdn.
Ennck koévetkezménycként alakult ki a nyolevanas évek vdlsdga, amikor is cbben
a Tito (ahogy mi akkor Belgridban mondrtuk: a nagy elvtdrs) nélkiili rendszerben
scmmilyen kérdésben sem Iehetett dontést hozni. A nyolcvanas évek végére a bi-
zalom tovibb gyengiilt, s a kommunistdk cnnck cllensilyozdsdra a nacionaliz-
mus kdrtydjdr jitszottdk ki. Egy crés Szerbia nélkili Jugoszlivia clképzethetetlen
volt. A szerbek azonban nem gondoltak a jov&re, miként Miloseviénak sem volt
pontos terve Nagy-Szerbia csctleges létrchozdsdra. Véleményem szerint 8, a régi
kommunista csak a hatalmar akarta megtartani Szerbidban. A vilsig cgyre mé-
lytile, Ante Markovi¢ mdr tdlsdgosan kés6n Iépett szinre. Markovié j6 gazdasdgi
programmal rendelkezett, azonban nem tudta feloldani a politikai patr helyzetet,
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¢s nem hozott létre idejében sajit politikal pdrtot. Vannak Belgradban, akik gy
vélckednek, hogy amennyiben az Egycsiilt Allamok még néhdny millié dolldrt
adott volna Markovic'na,k, az gazdasigi sikerckhez vezetett volna, és a hdbort
elkeriithet8 lett volna. En nem értek cgyet czzel, clsésorban az alkotmdnyjogi
problémdk miatt nem — mindez csak a kiilonb6z8 koztirsasigok partjainak
cgyctértésc csetén valdsulhatott volna meg, az azonban hidnyzortt. Szlovénidban
mind a pdrt vezetése, mind pedig az llampolgdrok gy gondoltik: ha tcheyiik,
kiilon kell menniink egy 1j, konfoderativ Jugoszldvia felé. Amikor azonban hire
ment, hogy Milosevié milyen kijelentéseket tett Koszovd kapesdn, viligossd vilt,
hogy a koszovéi fellépés alkotmdnyos értelemben azt is jelentette, Szerbia mind
Koszovét, mind pedig a Vajdasdgot zscbre vdgja. Szerbia — 1, Vajdasig — 2,
Koszovd - 3, Montenegrd pedig 4, azaz 1989-1990-re a konfoderativ alkotma-
nyért vivott kiizdelemben az créviszonyok 4:4-re alakultak. Ekkor a szlovénok
a kivélds mcllett dontSttek, ami 4:3-ra véltoztatta a viszonyt, igy a horvitokat
sem lehctett benntartani. A csendes Horvdtorszdg magdra maradt. A nyolcvanas
¢vekben a horvét pédrtvezetés csendben maradt. Az utolsé 1épést a kozrdrsasigi
szinten, nem pedig jugoszliv szinten megtartott parlamenti vdlasztdsok jelentet-
ték 1990-ben. Gondoljunk csak Cschszlovdkidra! Az 1992-1993-as cschszlovik
keretck kozott tartott vélasztisok nem jelentettck fordulatot, de ¢ téren nem
Ichetiink ennyire biztosak Jugoszldvia csctében, még Szlovéniat illeten sem.
A lIchetdség mindencsetre adott Iehetett volna, hiszen 1989-1990-ben az cm-
berek jelentds tobbsége nem akarta Jugoszldvia szétzazdsdt, s nem volt crds az
az dramlat, mely mindcn cgyces nép szdmdra az 6ndllé dllamisdgot igényelte.
De kitortek a fegyveres harcok, és minden egyre tovabb és tovdbb haladt a ma-
ga ugdn.

Egy orvendcetes dolog viszont az elmult ot csztendSben torténtek kozitl
megtigyclhetd Belgrdd utcdin. A lakossdg jelentSs t6bbsége — kiilondsen a virosi
lakossdg — beldtta, mennyire vakvaigany volt a nacionalizmus, az etnikai jog han-
goztatdsa, a ,,Mit tettek clleniink az clmult 50 és 5 évben?!” jelszd. Kiilénosen
nagy az clkescredés minden oldalon Bosznidban, ahol viszont az is vallott clv,
hogy a habord még egyszer nem torhet ki. Belgrdd utcdin, ahol hdsz-harminc-
czres tomegek sétdlnak, csak két-hdrom csctniksapkdt litni, nacionalista jelszavak
pedig cgydltalin necm hallhaték és ldthaték. Azt hiszem, azok a képek, amit
a horvirorszdgi és boszniai hdbord pusztitdsardl lithattunk, sokkot jelentettek
Bulgiria, Gorogorszdg és az egész balkdni térség szdmdra is. Ldthattdk, hogy
hogyan nézhetnének ki a lerombolt bolgdr, gordg falvak. Mindez reményr
jelenthet az cgész dél-kelet-curdpai térség szdmdra.

Jugoszldvia szétesésc az cgész félsziget szétesését is eredményezte a normadlis
gazdasdgi cgyiittmiikdés, az emberi kapesolatok, a turizmus tekintetében. Az is
biztos, hogy a Gorogorszdg dltal a hajdani jugoszldv tagkoztirsasdg, Macedénia
cllenében meghirdetett gazdasdgi cmbargd is kdrosnak bizonyult.

Jelenley az egész Balkdn vilsdgban van. Az egyes orszdgok gazdasiga olyan
problemdkkal (munkanélkiiliséy, kordbbi piacok sszeomldsa, infldcid, a feketegazdasig
Jelentds szevepe stb.) kiizd, melyeknek egyelire nemigen ldtni az ellenszerét. Lit-e arra

166



John Lampe amerikai torténésszcl Hatdrainkon til

lebetdséger, hogy ezek o sokat szemvedett ovszdgok akdr Gnevibdl, akdy killsi segitséggel
gyorsan kildbaljanak a vilsdghdl? Meddig dllhat fenn annak a lehetdsége, hogy a gaz-
dasdgi elmaradottsigot az ideoldgin probilja meg részben kibaszndlni, részben pitolni?

Valdban az cgész térség vdlsdgban van, s czt mdr az albdniai sztrijkok és
Bulgdria gazdasdgi cs8dje clétt is igy ldttam, s mdra mindez még vildgosabban
kirajzolédik. Ugy vélem viszont, hogy Magyarorszdg, Ausztria és Némctorszdg
szdmdra is hasznosabb lennc, ha a déli térségben normadlis piac és legilis gazdasig
miikédne, hiszen itt a jugoszldviai eseményck miate illegdlis kereskedelem keriile
clétérbe. Minden tekintetben a béke az cls6 1épés. 1996 jiliusdban jdrtam Szara-
jevéban, és ott az ottani lzletemberek is ezt tekintették az elsé szdmu prioritds-
nak a Kozponti Bank mellett. Belgradban azonban mds a helyzet: ott a jelenlegi
rezsim jelenti a 8 problémdt. A pdrtvezet6k gydrigazgatdk is cgyben, s a térség
mds orszdgaihoz hasonléan az illegalis tizlet itt 1s normilis jelenség. Ez nem
a Viligbank, a nyugati bankok és kiilfoldi er6k manipulicidja, amint azt Belgrdd-
ban dllitjdk. Vildgosan kell azonban ldtni, hogy az uzleti élet legalizdldsa, meg-
tisztitdsa, valamint a privatizdcid, a privatizdcié érdekében tett egyértelmii 1épé-
sck nélkiil nem keriilhet sor nyugati befektetésckre, s nem érkezik scgitség.
Ugyanakkor sziikség van a térség orszdgai, a dél-kelet-curdpai orszdgok kozotti
gazdasdgi kapesolatokra is. Mintegy harminc évvel ezel6tt zajlottak le czzel kap-
csolatban az clsé vitdk, bolgdr kozgazdiszok révid ideig tarté kisérictet tettek
cbben az irdnyban a harminc évvel czelStti gazdasdgi visszacsés idején, de a ki-
sérlet befcjezetlen maradt. Ma jra sziikség lenne efféle kezdeménycezésckre, és
cbben az W) goroég kormdnyra fontos feladat vdr. Kiilonleges figyclem kell hogy
kisérje Kelet-Eurdpa és Dél-Kelet-Eurdpa cgytittmiikodését is. Budapest, Bécs és
Ljubljana a térség szempontjdbdl kulesszerepet jétszhat, czért czeknek a f8-
virosoknak meg kell talilniuk a kapcsolatot a dél-kelet-curdpai térség ,,normdlis”,
legdlis gazdasdgi tényezbivel, hiszen példdul Magyarorszdg szimdra is hasznos
lenne, ha Horvétorszdgban, Bosznidban, Szerbidban, sét Romdnidban is nem
a teketegazdasig lenne az uralkodé. Remélhetjitk, hogy a vélasztdsok utin Ro-
mdnidban a helyzet jelentésen javul; a bulgdriai politika’i rendszer is tisztességes;
¢s a vilasztdsok utdn a Nyugatnak, illetve az Egyesiilt Allamoknak is vélaszt kell
adnia a térség kérdéseire. Természetesen 1) Marshall-terv bizonyosan nem lesz
Dél-Kclet-Eurdpa szdmdra, bdr nagy sziikség lenne rd, ugyanakkor mi, amerikai
megtigyel6k cgyctériink abban, hogy valamilyen 1y gazdasdgi kezdeményezésre
szitkség van annak clismeréscként, ha az egész térség, az egész régié clindul
a normalizdlédas Gtjin. Az amerikaiak szemében kiilonosen érvényes ez Bosznidra,
a boszniai misszidra. 18 000 t8s amcrikai alakulat dllomdsozik ott, és még 1998-
ban is marad 14-15000 8. Ennck a boszniai kisérletnek nincs esélye a sikerre,
amennyiben példdul Horvitorszdg, Szerbia, Maceddnia viszonyal gazdasdgi és
politikai értelemben nem demokratizalédnak.

On beszélt a hizép-euvdpai kozpontok szevepévdl. Véleménye szevint nem dll-e fenn
annak a veszélye, hogy a dél-kelet-euvdpai orszdgok mindezt a Habsburg Monarchia
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gazdasdgi alapon torténd vestauvdcidjanak tekintik, hiszen mindiy féltek ennek a meg-
valdsuldsdtdl?

A Habsburg Monarchia jelents, 51 millids gazdasdgi piacot jelentett.
Ma ko6z6s curdpai gazdasdgi piac létezik, ami az egész térség szdmdra egy vizat
képezhet. Ami igazi veszélyt jclent, az cgyfajta civilizdcids fal felépiilésének
a lehet8sége, az az eshet8ség, hogy a pravoszldv vilig netdn kiszorul Eurdpdbdl.
Ez rendkiviili veszélyekkel jarna. Tudom, hogy Horvétorszdgban tigy gondoljdk:
magdtdl éretédben csatlakoznak Eurdpdhoz, pedig ha a helyzet politikai érte-
lemben nem véltozik ott, igy nem lehetnek Eurdpa része. Gorogorszdg, amely
méir az Eurdpai Unié és a NATO tagja, a Ciprusi Koztirsasdg, ami gazdasigi
tejlettsége alapjdn ma mdr az Eurépai Unié tagja Ichetne, példdja alapjin tobb
okunk is van arra, hogy térckedjiink minél tobb régié bekapesolisira Eurépaba.
Ma Eurépa szdmdra a vildg mds térségeinck konkurencidja jelent problémat, czért
Eurépdnak egységesnck kell lennic.

A mostani hdborii nalunk eléggeé egyoldali, fekete-fehér dbrdzoldsban kevilt be-
mutatdsra o médidkban. Mennyive képes az amerikai kizvélemény drnyaltan meg-
évteni Kelet-Euvdpa sajdtos problémdit?

Taldn képes arra, taldn nem. Az emberck tobbsége a vildg minden részén in-
kabb a televizidbdl értesitl a hirekrdl, kevésbé az djsigokbdl. Ndlunk Amerikdban
cgyre inkdbb az Internct jelent fontos informdcids forrdst. Ami Dél-Kelet-Eurd-
pdt, illetve a jugoszldv problémdt illeti, a CNN, s6t a kereskedelmi addk is ko-
veerék ezt az 5-6 éven 4t tartd torténetet, s mivel amerikai katondk vannak a tér-
ségben, a tuddsiték kiilon nagy figyelmet szentclnek Szerbidnak. Ami a fchér-
tekete aspekrust illeti: az vjsdgirdk szemében és azok szdmdra, akik a virosokban
¢leék meg a bombdzdsokat, czen escmények természetesen fehér-fekete szinckben
jelentek meg. A kronoldgia szerepe azonban itt kiilonésen fontos Ichet. Felmertil
példdul a kérdés: Bosznidban agresszié vagy polgirhdbord zajlott? A hivatalos
amecrikai vélemény szerint agresszié, Szerbia Bosznidban invéziét hajtotr végre,
hiszen cgyébként mit kercs ott a Jugoszldv Néphadsercg, melynek tisztjei Belg-
radbdl kapjdk a fizetésiiket, a fegyverzetet és az clldtést? Ugyanakkor az amerikai
kozvélemény kétharmada agy véli, hogy itt polgirhdborirdl van szé, s a Jugo-
szlavia térségében élék 1s polgirhdaborurdl beszélnek. A hdborit clkezdd mu-
zulmdnokrdl f8leg ugy targdk, hogy dldozatok, de cgyik féltd] sem azt vdrjdk,
hogy az dldozatok szamdnak kicgycnlitésére torckedjen. Remélem, hogy cz igy is
marad. Azt is remélem cgyittal, hogy az amecrikai, a magyar, az curdpai koz-
vélemény képes lesz megérteni a helyzet fontossdgdr, még ha gy is ldtja, hogy
nincs haladds Belgrddban, Szarajevéban vagy Zidgribban. Néhdny éviink lesz rd,
hogy cl8készitsiik az utat a térség szdmdra az Eurépdba valé visszatéréshez. Ha
nem éliink ezzel a lehet8séggel az clkdvetkezd években, lehetséges, hogy még
rosszabb helyzet kovetkezik. Ha Belgrdd lakossiga és a bosnydkok, Szarajevéd
muzulmdnjai szimdra nem hoz javuldst a kovetkez6 hdrom-négy év, az Gjabb
tragédidkhoz vezethet. A szerbeknek ott van feladatként még rdaddsul Koszové is
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- az cgyik fél szdmdra scm konny( feladar valamilyen, a jugoszliv foderdcid
keretein beliili rendezés kialakitdsa. Jémagam ugy vélem, meg kellene taldlni a le-
hetéséget arra, hogy Jugoszlividn beliil egy Koszovor Koztdrsasdg 1étrejdhessen,
de clképzelhetd, hogy czt cgyik érintett ¢l sem tartand clfogadhaté megolddsnak.

Milyen tervek foglakozeatjik a jivive nézve? Vissza kivin tévni a gazdasdgtirté-
nethez, vagy inkdbb a Balkdin aktudlis politikai problémdit kutatja tovibb?

Szeretném folytatni a mostani helyzet és annak a torténelemhez 2846 kap-
csolatai kuratisdt, gondolva a ,Jugoszldvia mint toérténclem” cimii kotet csetleg
lehetséges masodik kiaddsdra 1s. A mdr meglévs 400 oldalt szeretném még 200-
300 oldallal kib&viteni. Azt is tudom, hogy a Cambridge University Press sze-
retné, ha sziiletne cgy 1j, a hdbortt taglalé fejezet is, én azonban gy gondolom,
hogy a jelen pillanatban nehéz lenne a hdbord hadtorténetér is megirni. Egyéb-
ként pedig szeretnék tovabbra is cgylittmiikodni fiatalabb amerikai és a jugoszldv
térségbbl szdrmazd tuddsokkal a Woodrow Wilson Center, illetve az Open
Socicty Foundation tevékenysége kerctében. A hibora kirobbandsdnak egyik oka
az djsigokban és tankdnyvekben jelenlévd mitizdlds és torténethamisitds volt.
Mind Szerbidra, mind Horvitorszdgra érvénycs, hogy a tankonyveikben ural-
kodd szemlélet nem az curdpai it szdmdra jelentett és jelent fundamentumot.
(A szlovénck a tankonyvek kérdésében mdr jelentSsen clérehaladrak.) Ez a prob-
léma engem is foglalkoztat. Remélem, a Woodrow Wilson Center révén folytat-
hatjuk cl6addsainkat, és Ichetéséget nydjthatunk ¢ téren is fiatal kutaték szdmdra.

Budapest, 1997. februdr
Az interjat készitette: Zilahi Tibor
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