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FILOFE] SZERZETES

Levél a rossz napokrol és orakrol

A nagy uralkod6 deakjinak, Mihail Grigorjevics irnak,! a te szegény Istenhez
imadkozé Filofej szerzetesed Istenhez konyorog és aldzatosan meghajlik elétred.

Elkiildted nekem, uram, leveledet, és benne az dll, hogy az éltalad lemésoltak
velejének értelmezését adjam. Te, uram, tudod, hogy én falusi ember vagyok, a bett-
ket ismerem, de a hellén finomsigokban jiratos nem vagyok, a rétor asztronémusokat
nem olvastam, sem a bolcs filozéfusokkal nem tirsalogtam soha; csupan a kegyelmet
ad6 Torvény konyveit tanulom, hogy meg lehessen tisztitani az én bilinds lelkemet a
blindkesl, ezért imiddkozom a kegyelmes istenhez, urunkhoz Jézus Krisztushoz, és a
tisztasagos Istenanydhoz, és minden szenthez, akik kedvesek Isten elgtt, hogy az 6rok
biintetéstSl engem megszabaditsanak.?2 Amit az évek szamdrdl irtdl, amelyek a Terem-
tés Mozes altal irt konyvében vannak, a ,,Sesztodnyevnyikrdl”,? a vilig teremtésérdl,
Ggy a vilagkronikik az els6 6t nap eltelte utin az els6 Adamtdl mostaniig, a larmok
pedig most az Gsszes kordbbi esztend§ eltelte utin Krisztus sziiletésétd] szamoljik az
éveket; de e kettd kozott nincs semmi kiilonbség. Hiszen igy beszél az apostol: ,Az el-
s6 ember f6ldbél vald, f6ldi; a masodik ember a mennyb6l valé.”* Majd ezt mondta:
»Adam, az els6 ember, él6 lcnnye lett, az utolsé Adim pedig éltets Lélekké™.5

Es e koriil, korul az egész szfcrlkus bolcsesség kortil buzgdlkodnak a filozédfu-
sok, de jol tudott: az év kétféle, napév és holdév. A napévben hiromszizhatvanst nap
van, a holdévben hiromszizétvennégy. Ebbdl viligos, hogy a napév tizenegy nappal
hosszabb, mint a holdév, és ezek szerint abban az esztendében a Napnak és a Holdnak
nem lesz fogyatkozasa. Aki gondosabban foglalkozik ezzel — az 6rik részeit pedig a
Sesztokril alapjan szdmoljaké —, akkor megleli, hogy mely ériban lesz a Holdnak és a
Napnak fogyatkozasa; ugyanakkor ebben a munka és az erdfeszités nagy, az eredmény
viszont kicsi. Amit a mozgé csillagokrdl irtil, ezeket a vizek jelenése koveti, és akkor az
egész foldkerekség virosainak, birodalmainak és orszagainak, mindennek egyiitt, ami a
foldon sziiletett, vége lesz. A Szentirds errdl viligosan beszél: A Szentlélek altal Gjul
meg minden teremtmény”™” a kezdethez visszatérve — hiszen a Szentlélek egyenls az
Atyaval és az Igével —, de nem a csillagokedl van ez.

Tizenkét allatovi csillag van, hét bolygd, nem érzékelnek ezek és nem élnek,
hanem csupan anyagtalan ttizb8l vannak, amelyet az elsé napon teremtett az isten,
amikor igy szolt: ,,Legyen vilagossag”,8 — és semmi mas a fény, csupan tiz. Es amikor
Isten el kivanta vilasztani a fényt a sotétségtd], mcgparancsolta hogy az a tliz tlinjoén
el, és sotétség lett. Es elvalasztotta Isten a fényt és a sotétséget, és a fényt nappalnak
nevezte, a sotétséget pedig éjszakinak, és semmi mas az éjszaka, mint a fény hidnya. A
masodJk nap megteremtette a szilird boltozatot, a harmadik nap a szérazfoldet, a ten-
gereket, a fikat, a fiivet, a magvakat, és a vizek felét a szilard boltozatra viszi fel. Es
azért, mert meg akarta teremteni a vilagit6 testeket, a negyedik nap abbdl a ttizbdl,
amelyet fénynek nevezett, két nagy vilagit6 testet teremtett: egy nagy vilagitd testet,
hogy nappal vilagitson, és ez a Nap; egy kisebb viligité testet, hogy este vilagitson, és
ez a Hold, valamint a csillagokat is megteremtette, mint a bolcs aranymtives az arany
egy részét az cdcnyckrc egy részét az érmékre rakta kiilon. Es elnevezte a tizenkét
csillagot, amit mi 4llatévi csillagoknak neveziink, amelyek utakat képeznek a Nap és a
Hold szamara. Es a Nap egy allatévi csillagon harminc nap és Ot ora alatt halad it és
azutin egy masik allatovi csillagba megy ét, és igy megy 4t a tizenkér illatévi csillagon
ide és oda, az évet alkotva. A teli holdat nagyjabol tizendt naposra teremtette, mivel ha
a Hold egy naposra lenne teremtett,® akkor nagy lenne a baj a vilagité testek kozott,
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gyakran drnyékolnik egymast. A Hold a tizenkét dllatovi csillagot huszonkilenc nap és
egy fél nap és fél 6ra és az dra 616d része alatt teszi meg. Amit pedig a hét bolygdrol és
a tizenkér allatovi csillagrol és a tobbi csillagrdl irtal, a rossz érakedl, valamint arrél,
hogy az emberek valamilyen csillagzat alatt sziiletnek, vagy rossz éraban vagy jo éra-
ban, gazdagsigra vagy szegénységre, erényekre vagy gyarlésigokra, hosszi életre vagy
a gyors haldlra, - mindez istenkiromlds és mesebeszéd. El6szor a kaldeusok irtak ezt,
akik értelmiik hidbavaldsigaban tornyot emeltek, és a magasban megbotrinkoztak a
csillagokon. Isten, latva balgasigukat, egyetértésiiket eltérélte és miiviiket megsemmi-
sitette, irdsukat elvetette. Tdliik a hellének vették at ezt az & hamis irdsukat és kényvei-
ket, és ezeket a bolygdkat és a tobbi csillagot istennek nevezték, és elfordultak a min-
denck teremtdjétsl és a teremtett vildgot imadtak; réluk beszélt David proféta: Az
esztelen ezt mondja szivében: »Nincs Isten!«; megromlottak — szorny(iség, amit mi-
velnek”1® A hellének utin az eretnekek vették it és vetettek el konkolyt a pravoszliv
keresztény hit bazaja kozé,1! hogy félrevezessék az oktalan embereket, akik a rossz na-
pokban és 6rakban hisznek, és ezért blinbdnatot tartani nem akarnak, agy vélve, hogy
ez az igazsig. Az [télet napjin rettenctes szdmadés var rajuk, és az eretnekekkel egyiitt
itéletet vonnak magukra, mivel a fényt sotétséggel, az igazsagot hamissaggal cserélték
fel. Ha a rossz napokat és érakat az Isten teremtette volna, miért gyotérné a blingsd-
ket? Hiszen az Isten lenne okolhaté abban, hogy gono$z embereket teremtett, de az
Isten, a mi teremtSnk igazsigos és szent, és semmilyen rosszért nem okolhaté. Es arra
is gondolj, j6 uram, hogy a cartdl carevics sziiletik, a fejedelemtd] pedig fejedelem, és
ha el is marad valamiben az atyai dicsségtdl és becsiilettdl, de foldmiives nem lesz, és
a foldmiivesekhez a carok lanyaikat nem adjék, és az § lanyaikat fiaik szamara feleségiil
nem vilasztjik, de mindez a mindent létrehozé Isten lithatatlan akaratibdl van igy. A
csillagok folyasirél és a Naprél és a Holdrél tudd meg driga uram, hogy nem maguk
ezek a csillagok mozognak, mivel érzéketlenek és holtak, és semmire sem tekintenek,
és anyagtalan tizbdl vannak, amely semmit sem tud, semmit sem gondol, hanem lat-
hatatlan angyali erék viszik éket; szemtan®ja ennek Isten véalasztott edénye, Pal, aki a
szilard boltozat egyharmadiig sem menvén el,12 ott maguk kozott a csillagok kozotr
volt és latta magukat ezeket az angyali erdket, amint sziintelen szolgélatot viselnek az
ember szimara: egyesek a Napot hordozzak, masok a Holdat, megint misok a csilla-
gokat, megint masok a levegd szeleit, felhdit, mennydorgéseit irdnyitjak, ez utdbbiak a
fold vizeit felhdként emelik a magasba, és hogy termést hozzon, a fold szinét éntozik
az angyalok, tavasszal és nyiron, Gsszel és télen. Azért mutatta meg az Ur az apostol-
nak, hogy milyen sziintelen szolgilatot viselnek az angyalok az ember szimira, hogy
megtanitsa az apostolt arra, hogy sziinteleniil hirdesse az igét az ember tidvOsségéért
lustasag nélkiil; az apostol ott kimondhatatlan latomdsokat latvan igy beszél leveleiben:
»Avagy nem szolgild lelkek-e ¢k mind, azok szolgdlatira rendelve, akik majd oroklik
az tidvosséget?™13 — és azt mondja még, hogy maga a teremtett vildg is felszabadul a
mulandésig szolgalatabdl az Isten flainak dicséséges szabadsigira.l4 Erted-e, szeretett
uram, hogy teremtett vilagnak az angyaloknak nevezi, Isten gyermekeinek — az embe-
reket, az angyalok megszabadulasin pedig azt érti, hogy az utolsé napon abbahagyjak
szolgélatukat. Ami a birodalmak és az orszigok pusztulisat illed — ez nem a csillagok
miatt térténik, hanem a mindent megadé Isten miatt; errdl Izsaids proféta ezt mondja:
»Ha készséggel engedelmeskedtek, majd a fold legjavabdl esztek. De ha tovibb is la-
zongtok ellenem, kard pusztit el benneteket! Igen, az Ur szija mondta ezt”.!S Es tijra
kérdezték az apostolok: ,,Uram, mostaniban allitod-e helyre Izrael orszdgat?” Jézus
pedig igy vilaszolt: ,Nem tartozik ritok, hogy ismerjétek az idSpontokat és kérilmé-
nyeket. Ezeket az Atya szabta meg sajit tetszése szerint”.16 Igy hit ezek utan vedd
mar észre, az Isten szerelméért, hogy miféle csillagzat ald keriltek azok a keresztény
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carsigok,!” amelyek ma a hitetlenek igdja alatt vannak, ahogy a proféta mondja: ,Ki
szolgaltatta ki Izraelt a fosztogatonak — nemde az Ur, aki ellen vétkeztiink?”1# Kilenc-
ven éve, hogy a gorog carsag feldalatott és nem Qjul fel:'® mindez blineink miatt tér-
tént, mivel 6k a pravoszldv gorog hitet latinsigra adtak.20 Es ne csodilkozz, Isten va-
lasztottja, ha a latinok {gy beszélnek: a mi rémai birodalmunk érintetleniil fenndll, ha
nem igazul hinnénk, az Ur akkor nem &rizne minket. Nem kell figyelniink csabitasaik-
ra, 6k valéban eretnekek, akik a sajat akaratukbél szakadtak el a pravoszlav keresztény
hittél, kilonosen a kovasztalan istentisztelet miatt; hétszazhetven évig voltak veliink
egyesiilésben, és amikor elszakadtak az igaz hittdl hétszdzharmincot évvel ezelétt,
Apollinarisz eretnekségébe?! estek Karoly kirdly és Formozus pépa altal elcsibitva.22 A
kovészos kenyérrdl mint a tisztasagrol és elfogulatlansigrol beszélnek,2? de hazudnak,
beliil az 6rd6got rejtegetve magukban. Apollinérisz pedig tanitidsival azért rendelte el a
kovésztalan kenyérrel valé istentiszteletet, mivel, mint mondja, ahogy Jézus Krisztus
urunk nem vett fel emberi testet a tisztasigos sziizt8l, hanem kész mennyei testtel,
mint egy jiraton, gy ment it a szliz anyaméhén, Ggy nem vett fel emberi lelket sem,
hanem az emberi lélek helyett a Szentlélek tartdzkodik benne, ezzel csabitjak az artat-
lan és illhatatlan lelkeket a latinok. Jaj nekiink, micsoda keserti elcsabittatds és az é16
Istentdl valé elszakadds ez, mivel ha a Megviltd nem vett fel emberi testet, akkor nem
isteniesiil sem a btinbeesett Addm, sem egyetlen tdle sziletett ember teste sem, és ha
nem vett fel emberi lelket az Ur, akkor az emberi lelkek most sincsenek kivezetve a po-
kol mélységeibdl. Hat ki nem borzad el, ki nem fakad sirva ett6l az elcsabittatastol és
elszakadastol, a latinok az esztelenség kevélységében eretnek tanitist kovettek és a zsi-
dok istengyilkos tomegét, ahogy Krisztus megfeszitésekor is segitéik voltak a zsidok-
nak, hiszen réluk mondja az evangélista: ,,A helytart6 katondi térdet hajtottak el6tre és
{gy ghnyoltik: »Udvozlégy, zsidok kirilyal«.2¢ A helytarté karondi — Pilatus szolgai,
mivel Pilitus latin volt, a Rémai impérium Pontius virosibdél, gy ma is, az imijuk
kozben nem hajtanak fejet, csupan egy kissé meghajlitjik térdiiket a latinok. Az ilye-
nekrél mondta Dévid, kezdettd! fogva latvan a Szentlélekkel, mintha Krisztus nevében
mondta volna: ,Kiszolgaltattdl engem az esztelennek” 25 Valoban esztelen és nem
bolcs emberek, mivel habar a nagy Réma falai és béstyai, diszes palotdi nincsenek rab-
sag alatt, de a latinok lelkét az 6rdég vetette rabsig ala a kovésztalan kenyér miatt. Ha-
bar Hagir unokai?¢ a gorog carsigot elfoglaltik, de a hitben kirt nem tettek, és a go-
rogoket nem kényszeritik, hogy a hitet elhagyjak, masképpen szélva, a rémai biroda-
lom lerombolhatatlan, mivel az Ur a rémai impériumban frattatott dssze.2” A mi ke-
resztény szentségiink a kovetkezdket tartalmazza a szent dldozasrédl. A tanitvidnyok
Krisztushoz fordultak, mondvén: ,,Urunk, hogy akarod, hol készitsiik el neked a hiis-
véti vacsorat?” O {gy felelt nekik: ,,Menjetek be a varosba. Ott talilkoztok egy vizes-
kors6t vivé emberrel; Szegddjetek a nyomdba, aztin ahovd bemegy, ott mondjatok
meg a hizigazdanak, hogy a Mester iizeni: nilad koltom el tanitvinyaimmal a hasvéd
vacsorat”.28 A hiz ura Janos apostol apja, Zebedeus volt, akinek Krisztus két hasvét
lakomét rendelt elkésziteni: egyet a kordbbi szokds szerint, ahogy a térvény rendeli, és
ez a kovasztalan kenyér, és egy masik titkosat, koviszosat, ahol a kenyér igazi. Azért
nevezik titkos vacsorinak,?® mivel a zsidékndl tizenegyedikétdl tizennegyedikéig nin-
csen kovaszos kenyér a hizaknal 30 El6szor a torvény szerinti hasvéti lakomat koltotték
el a szokés szerint, kovésztalan kenyeret és baranyt keserd fiivekkel, felévezett derék-
kal, allva, botra timaszkodva és fedett f¢vel.3! Miutin a lakomat elkoltotték, leiiltek, és
tanitotta ¢ket, hogy ne versengjenek a f8ségért,32 az arulisrdl beszél,33 vizet 6ntott a
mosdétilba és hozzifogott, hogy megmossa a tanftvinyok libat,34 a szent keresztség
példajat adva nekik. Ezutan Gjra leheveredett, és igy rendelte, hogy csupin kenyeret és
bort hozzanak, és panaszos szavakat kezdett mondani, égre emelte tekintetét és igy be-
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szélt: ,,Atyam, elérkezett az 6ra. Dicsditsd meg Fiadat, hogy Fiad is megdicséitsen té-
ged. Haralmat adtal neki minden ember folott, hogy akiket nekem adtil, azoknak 6rék
életet adjak. Az az orok élet, hogy ismerjenck téged, az egyediili igaz Istent, és akit
kiildtél, Jézus Krisztust. En megdics6itettelek a foldon: a feladatot, amelynek clvcgzc-
sét ram biztad, elvcgcztem Most te is dics6its meg, Atydm, magadnal: részesits abban
a dicséségben, amelyben részem volt nalad, miel6tt a vilag lett.”3s Es tjra igy beszélt a
tanitvinyokhoz: ,,En vagyok a sz616t6, ti a sz(Sl(‘Svcsszt‘ik Aki bennem marad, és én pe-
dig 6benne.”3 Es tijra égre emelte tekintetét és {gy beszélt: ,,Szent Atyim! Szenteld
meg Sket a te nevedben,?” értitk szentelem magamat, hogy 6k is szentek legyenek az
igazsigban. De nem csak értitk konydrgok, hanem azokére is, akik a szavukra hinni
fognak bennem; legyenck mindnydjan egyek. Amint te, AtyAm, bennem vagy s én ben-
ned, tgy legyenek 6k is benniink.”38 Ertsd meg itt mind a két dolgot, hogy értiik
imidkozik, megszentelve Gket a szent szentségekben, és megtanitja a f6papokat és a
papokat szentelni a szent oltirasztalnal; ahol a szertartisnak rendje van, ott szolgilatte-
vét is sziikséges 4llitani a templomi szertartishoz. Es akkor azonnal megfog]a a felajan-
lott kenyeret szent és tisztasigos kezével, a magasba emelte az Istenatyanak felmutatva,
halat adva érte megtorte, és a szent tanitvanyoknak és apostoloknak adva beléle igy be-
szélt: ,Vegyétek és egyétek, ez az én testem, amelyet érettetck és sokakért megtoretik
a biindk bocsinatara!”3® Az evés utin fogta a kelyhet, amely a sz6l6 termésével, vagyis
a borral volt tele, és langyos vizzel vegyitette*® és czekkel a szavakkal nyjtotta a tanit-
vinyoknak: ,,Igyatok ebbél mindnyéjan, ez a kehely az Uj Szovetség az én véremben,
amely értetek és sokakért kiontatik a blinok bocsanatira” 4! Nemcsak adott a tanitva-
nyoknak, hanem maga is evett és ivott velitk. Ezutdn tjra {gy beszél: ,,Vagyva vagytam
ra, hogy ezt a hlsvéti vacsorit elkoltsem veletek, mielétt szenvedek;#2 mostantél fogva
nem iszom a szélétének ebbdl a termésébdl addig, amig majd az Gjat nem iszom vele-
tek Atyam orszigiban” #3 — és ezutin a zsoltirt elénekelvén kimentek az Olajfak-he-
gyére 4t

Latod-e, istenszeret$ uram, mi a papsig szentsége €s az isteni aldozis eredete,
hiszen (0 maga szentelte meg Gket és tanitott meg az egyhazi szertartisra. Lisd meg,
kedves uram, ahogy a bort vizzel vegyitve itta ki, ugyantigy a kereszten is isteni bordi-
jabdl két forras, vér és viz folyt. Es azt is értsd meg, az Ur szerelmére, hogy életének
harminc éve alatt a Megvalté minden évben a torvény szerinti*s husvcu vacsorat kol-
totte el, és soha sem mondta: ,Vigyva vigytam ri, hogy elkdltsem ezt a hhsvéti vacso-

t”, hanem csak errdl az 4j, kegyelmi titkos vacsorardl mondta ezt, amelyre az iidvos-
ségiinkrdl valé gondoskodast alapozta.

Errdl a szot abbahagyva, néhany szot szoélunk a mi legfennségesebb és leghatal-
masabb uralkodénk mostani pravoszlav uralkodasardl, aki ag egész foldkerekségen a
keresztények egyetlen cirjatt és 4 szent isteni székek, a szent egyetemes apostoli egy-
haz ura, amely egyhidz a rébmai és a konstantindpolyi helyett van, Isten oltalma alatt allé
Moszkva virosdban a tisztasigos Istenanya szent és dicséséges mennybemenetelének
egyhaza,*” amely egyedil vilagit a foldkerekségen a Napnil is fényesebben. Tudd meg,
istenszereté uram, hogy az dsszes keresztény cirsig a végéhez ért és a mi uralkodénk
egyetlen carsigiban egyesiilt a profétai konyvek szerint, vagyis az orosz carsigba: mivel
két Roma elbukott, a harmadik 4ll, és negyedik nem lesz. Tobbszoér emiliti Pal apostol
is Romat leveleiben, a magyarazatokban arrdl esik szd, hogy: ,,Réma — az egész vilag”,
mivel a keresztény egyhaz szdmdra maér beteljesiilt a boldog Dévid szava: ,,Ez nyugal-
mam helye &rokre; itt fogok lakni, ezt vilasztottam ki.”#8 A nagy Teoldgus#® szerint:
»Egy asszony, Oltozete a Nap, laba alatt a Hold,5¢ és kezében gyermeke, és azonnal
feljott a mélységbdl a kigy6,51 amelynek hét feje és hét fején hét korona volt,52 hogy
felfalja az asszony gyermekét.53 Az asszonynak a sas két nagy szarnya adatott, hogy a
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pusztiba menekiiljon,5¢ a kigyb pedig a szajabdl folydnyi vizet drasztott az asszony
utan, hogy elragadtassa az 4rral.55 Viznek a hitetlenséget nevezik, laitod-e, Isten valasz-
tottja, hogy az Osszes keresztény crsag elragadtatott a hitetlenek 4ltal, csak a mi egyet-
len uralkodénk cirsiga all egyediil Krisztus kegyelme altal. Az uralkodénak ezt nagy
ovatossaggal és Istenhez valé forduldssal kell igazgatnia, nem a bizonytalan aranyban
és gazdagsigban reménykedve, hanem a mindent megadé Istenben.56 A csillagok pe-
dig, ahogy mar korabban is mondtam, semmiben sem segitenek, nem adnak és nem is
vesznek el semmit. Mivel igy beszél az apostolok kozott a lcgclsd Péter, egyetemes
Levelében: Az Ur el6tt egy nap annyi, mint ezer év, €s ezer év annyi, mint egy
nap”,57 — nem késlekedik az Ur az igérettel, amelyet megigért, hanem tiirelemmel vi-
seltetik irdntatok, mert nem azt akarja, hogy némelyek elvesszenek, hanem azt, hogy
mindenki biinbanatot tartson.5® Litod-e, istenszeret§ uram, hogy az O kezében van
minden létezének az élete, hiszen igy beszél: ,Mégegyszer megrenditem, de nemcsak
a foldet, hanem az eget is”.5% Mivel még az apostolok sem voltak tokéletesek, igy erén
feliil nem rendelt senkit probéra tenni. Az 4ldott, legkedvesebb tanitvany5°® ,Jelenései-
ben” igy beszél: ,,Az utolsé id6kben lelked menekvését keresve mentsd meg lelkedet,
hogy ne haljunk meg masodik, gyehennai halallal, hanem forduljunk az tdvézitésiink-
ben mindenhaté Urunkhoz, kitarté imékkal és forré konnyekkel sirjunk el6tre, hogy
szénjon meg minket és forditsa el haragjat t6liink és nyerjiink kegyelmet téle, és talal-
jon mélténak, hogy meghalljuk édes, boldog és hén vért hangjat”.5! ,,Gyertek, Atyam
aldottjai, vegyétek birtokba a vilig kezdete el6tt nektek készitett orszagot.”s? Elj
egészségben Krisztusban iidvoziilve. Amen.

Forditotta: Sisak Gabor

Jegyzetek

Filofej szerzetes itt kozolt levelének forditasa a Pamjatnyiki lityeraturi Drevnyej Ru-
szi. Konyec XV — pervaja polovina XVI veka. Moszkva, 1984. 442-454. kiadas alap-
jan késziilt.

A ,,Moszkva — harmadik Réma” gondolatot tartalmazé szévegek torténete, megirasi
idejének és szerzéségének megallapitisa vita targyat képezi a téma kutatdi kozott. A
nehézség egyik 6 forrisa abban all, hogy magara Filofej szerzetesre vonatkozdan
sem rendelkeziink megbizhaté életrajzi adatokkal. Annyi bizonyos, hogy a 15. szé-
zad kozepén alapitott és alapitdja, Jevfroszin nevét (vilagi nevén — Jeleazar) visel§
pszkovi Jeleazar monostor szerzetese volt. Filofej minden bizonnyal a 15. szdzad vé-
gén —a 16. szizad els6 felében élt, ennél pontosabbat életérél nem tudunk.

A Filofejnek szentelt elsé monografia szerz6je, V. Malinyin Filofejt mind a hirom, a
»Moszkva — harmadik R6ma” gondolatot tartalmazé levél szerzéjének tartotta. Ma-
linyin a kévetkezd sorrendben rendezte el a leveleket: Levél Vaszilij Ivanovics nagy-
fejedelemnek (1510 vagy 1511); a Munyehin dedknak cimzett Levél a csillagjosok és
a latinok ellen (1524 kériil); Levél Ivin Vasziljevics nagyfejedelemnek (IV. Ivan
uratkodésinak cleje, vagyis a 16. szézad 30-40-es évei). N. Andreyev és F. Kimpfer
Ivan Vasziljevics nagyfejedelmet nem IV. Ivinnal, hanem III. Ivinnal (uralk. 1462-
1505) azonositotta, és ezért a neki cimzett levelet az elsé helyre helyezte. Végiil A.
L. Goldberg Filofej hagyatékinak textolégiai vizsgalata utdn azzal a hipotézissel illt
el6, hogy elészor a Levél a csillagjosok ellen keriilt megirasra, amelyet Goldberg
1522-re vagy 1523-ra datil. Ami a Filofejnek tulajdonitott masik két levelet illeti,
Goldberg véleménye szerint ezek a levelek csupan Filofej neve alate véltak ismertté,
valéjaban a 16. szdzad 40-es éveiben irhattik Sket Makarij metropolita kérnyezeté-
ben. Forditisunkban a Levél a csillagjésok ellen ¢. munkat kozoljiik, amelynek Filo-
fej altali szerzéségéhez nem fér kétség. Ez a levél a Pamjatnyiki lityeraturi Drevnyej
Ruszi altal kozolt redakcidban a Levél a rossz napokrol és 6rakrél cimet viseli, ame-

131



Forvaskozlés

lyet forditdsunkban is megtartottunk. A Filofej leveleinek szerzdéségét illets hipotézi-
seket a kovetkezd munkak tartalmazzak: Malinyin, V.: Sztarec Jeleazarova monaszti-
ra Filofej i jego poszlanyija. Kijev, 1901.; Andreyev, N.: , Filofey and his Epistle to
Ivan Vasilyevich.” The Slavonic and East European Review, 38. két., 90. szim,
London, 1959. december, 1-31.; Maszlennyikova N. N.: ”K isztorii szozdanyii tye-
orii »Moszkva — tretyij Rim«.” In: TODRL, 18. kot., Moszkva-Leningrad, 1962.
569-581.; Kimpfer, F.: ”Beobachtungen zu den Sendschreiben Filofejs.” In: Jahr-
biicher fiir Geschichte Osteuropas, 1970. Bd. 18, H. 1, 1-26.; Goldberg, A. L.:
”Tri »poszlanyija Filofeja«. (Opit tyeksztologicseszkogo analiza).” In: TODRL, 29.
kot., Leningrad, 1974. 68-97.; Kimpfer, F.: ” »Sendschreiben Filofejs« oder »Filo-
fej-Zyklus« Argumente gegen die Ergebnisse Alexander Goldbergs.” Canadian-
American Slavic Studies, 1979. 1-2., szdm, 126-138.; Goldberg, A. L.: ”Igyeja
»Moszkva — tretyij Rim« v cikle szocsinyenyij pervoj polovini XVI. veka.” In:
TODRL, 37. kot., Leningrad, 1983. 139-149.

1. Mihail Grigorjevics — Filofej levelének cimzettje Mihail Grigorjevics Munyehin deak
(gyjak) (megh. 1528) volt, aki 1510-t8] Pszkovban a nagyfejedelmi helytartéknal
(namesztnyik) szolgilt. Miivelt ember lévén, Munyehin deik a kor szamos iristudé-
javal (knyizsnyik) levelezésben allt, tobbek kozott a "német” (nyemcsin) Nicolaus
Bulow-val (megh. 1548), III. Vaszilij nagyfejedelem udvari orvosaval is. Nicolaus
Bulow polemikus irisai nem maradtak fenn, de annyi ismeretes, hogy katolikus pro-
pagandit folytatott, fellépett a pravoszlav és a katolikus egyhédz unidjaért, valamint az
asztrolégia oroszorszagi népszertisitésével is foglalkozott. Igy orosz nyelvre forditot-
ta le azt a Németorszagban 1520-ban megjelent joslatot, amely szerint a csillagok
mozgasa 1524-re egyidejli nap- és holdfogyatkozist, az egész vilagra kiterjed§ 6z6n-
vizet és vilagvégét igér. Munyehin dedk, értesiilvén errdl a joslatrél, levélben szamolt
be réla Filofejnek, kérve ez utdbbit, hogy fejtse ki véleményét a jéslatrdl. Az itt ko-
zolt Filofej-levél erre a felkérésre adott valaszként irédott.

2. a bellén finomsigokban ... az orik biintetéstdl engem megszabaditsanak — a “hellén”
sz6 két 8 jelentéssel birt: a "gorog” és a "pogany” értelmében hasznaltik. E két je-
lentés a jelen esetben egybeeesik. Filofej egész, kissé ironikus kifejezése a hit és az Gn
"kiils6 bolcsesség” — vagyis a pogany antikvitdsbél tiplilkozé tudomanyok, a gram-
matika, retorika, filozéfia, asztrondémia — az orosz kozépkori kultiraban szilardan
gyokeret vert szembeallitisat fejezi ki. A “kiilsé bolcsesség” elutasitisa az orosz ke-
resztény kultira elsé szizadaitdl megfigyelhetd. Jellemzd tény, hogy mig Bizancban
lényegében soha sem szakadt meg az antikvitissal valé kontinuitds, sét éppen Orosz-
orszag kereszténnyé valasakor nétt meg igen élesen az antik 6rokség utini érdekls-
dés, addig a bizinci kulttra Oroszorszigba valé ”transzplanticiéjinil” annak “an-
tik” szegmensét, mint pogany elemet, figyelmen kiviil hagytik. Mivel Filofej kora-
ban az emlitett tudomdnyok a katolikus iskoldk tananyaginak is részét képezték, a
7kiils6 bolcsesség™ elutasitisa latinellenes felhangokkal is rendelkezett. Ezért érthe-
té, hogy Filofej mikdzben cifolja a katolikusok asztrolégiai joslatait, egyuttal a
?szférikus bolcsességet” is elutasitja (okruzsnaja premudroszty; az idészimitisban
nagy szerepet jatszd asztroldgia-asztronémia korabeli megnevezése) mint pogany és
eretnek tudomanyt és az isteni gondviselésben vald hitet illitja vele szembe.

3. Sesztodnyevnyik (Hexaémeron, Sesztodnyev) — szdmos, a bizanci és a szlav {risbel-
iségben eclterjedt, a fold, az ég, az allatok, a névények, az ember teremtésénck Mé6-
zes els6 konyvében elbeszélt torténetét kommentalé munka elnevezése. E miivek el-
nevezése (hat nap) a teremtés hat napjira utal. Az elsé, az Osszes tobbire hatist gya-
korlé Hexaémeron Nagy Szent Baszileiosz (kb. 329-379) munkéja. Oroszorszagban
a 9. szazad végén, a 10. szizad els6 felében €It Ioann bolgar exarcha Sesztodnyev-
nyik-je valt a legismertebbé. Ioann exarcha munkijiban, amely bevezetésbdl és a te-
remtés hat napjinak megfelelden hat részbdl all, Nagy Szent Baszileiosz Hexaéme-
ron-jat Gabalai Szeveridnosz Hexaémeron-javal, az egyhdzatyak miiveibdl vett rész-
letekkel egészitette ki, valamint hasznilta a pogany gorog filozofusok, tobbek kozott
Arisztotelész, Demokritosz, Thalész, Platon munkait is.
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10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.

20.

21.

. V&.: 1 Kor. 15, 47. A forditasban a biblia-parafrazisoknal, illetve idézeteknél a Szent

Istvan Tarsulat 1987-as biblia-kiadasanak szévegét kovettiik, illetve idéztiik.

. V6.: 1 Kor. 15, 45. Kéroli Gaspar forditdsiban (a Magyar Biblia Tanics 1983-as ki-

addsa szerint) ez a mondat a kdvetkezSképpen hangzik: ”Lén az els6 ember, Adim,
él6 lélekké; az utolsé Adim megelevenitd szellemmé.”

. Sesztokril — szlav nyelvre a 16. szazadban leforditott asztroldgiai munka.
. Vo.: Tit. 3,5.
. Ter. 1, 3.

. Vagyis a névekvé Hold a 15. napon éri el a telihold allapotot. A korabeli sz6haszna-

lat szerint a névekvd hold 1 napos, 2 napos, 3 napos és igy tovabb, ugyanigy a fogy6
hold is 1 napos, 2 napos, 3 napos lehet egészen a tizendt napos allapotig.

Vé.: Zsolt. 13 (14), 1.
Vo.: Mt. 13, 25.

Vo.: 2 Kor. 12, 2—4.
Vé. Zsid. 1, 14.

Vé.: Rém. 8, 21. It kénytelenek voltunk az altalunk hasznalt bibliaforditis sz6hasz-
nalatirdl eltérni, mivel Filofej a szlav Biblidban is szerepld szolgasig, rabszolgasag,
munka, szolgilat értelmii “rabota” kifejezést a ”szolgalat™ értelmében haszndlja. Ez
a hely a Szent Istvan Téarsulat 1987-es biblia-kiadasiban a kovetkezéképpen hangzik:
[a teremtett vilag, a természet] ¥a mulanddsag szolgai 4llapotibél majd felszabadul
az Isten fiainak dics@séges szabadsigira™.

Vé.: Iz. 1, 19-20.

Vé.: Ap. Csel. 1, 6-7.

Itt a torok uralom ald keriilt szerb, bolgar és bizanci llamrél van szé.
Vo.: lzaids 42,24.

Filofej ezen mondatinak értelmezése nem kdnnyt. Ha a kilencven évet Bizanc eles-
tét6l szamitjuk (a II. Mehmed szultin vezette torok csapatok 1453 méjus 29-én
foglaltik el Konstantinipolyt), akkor a levél megirasit 1543-ra kellene tenniink, de
ekkorra mir a levél cimzertje Munyehin dedk (gyjak) nem volt az él6k soraban, és az
1524-es viligvégére vonatkozd joslat is rég aktualitdsat vesztette volna ekkorra, igy
Filofejnek nem kellett volna e joslat cafolataval foglalkoznia. Malinyin feltételezése
szerint Filofej nem emlékezett pontosan Konstantindpoly elestének ddrumara és
nagyjabol 20 évet tévedett. Az is feltételezhetd tovibba, hogy a levél késébbi miso-
l6ja vétett hibat. Nem zarhatjuk ki a lehetdségér annak sem, hogy Filofej nem kotét-
te Bizdnc pusztulasat egyetlen pontos darumhoz kapcsoldédé torténelmi eseményhez
sem, és a pusztulas kezdetér nagyjabol a Firenzei Unid idépontjira tehette.

A firenzei, vagy mds néven ferrarai-firenzei zsinatr6l van szé, amely 1438 januirji-
ban nyilt meg Ferrariban, majd 1439 elején iiléseit Firenzébe helyezte it. A zsinaton
részt vett VIII. Janos bizdnci csdszar és II. Jézsef konstantindpolyi patriarcha is. A
zsinaton jelenlévd keleti f6papok nagy része és a bizdnci uralkodé is aldirta az unids
okmanyt, amelyben a keleti és a nyugati egyhiz kézotd jelentsebb vitapontokban
(igy a papasig primitusa és a Filioque kérdésében is) a keleti egyhaz képviseldi elfo-
gadtak a nyugati dllaspontot vagy jelentds engedményeket tettek. A zsinat aktdi mint
az 1439. jalius 6-i papai bulla maradrak fenn.

Apollinirisz (megh. 390 koriil) 360 koriil Laodikeia piispoke volt. Az arianizmus el-
leni kiizdelemben Jézus Krisztus istenségét igyekezett minél erételjesebben hangsa-
lyozni. Azt tanitotta, hogy Jézusban a masodik isteni személy, a Logosz helyettesiti
Jézus lelkének halhatatlan, szellemi részét, és ezzel Jézus emberségét nem tekintette
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22.

23.

24,

teljes értékiinek, A korabeli egyhidz tébbszor elitélte Apollinirisz tanait, igy a 381-es
konstantinapolyi egyetemes zsinat is.

Kiaroly kirdly — Nagy Kéarolyrdl (768-814 kozotr a frankok kirdlya) van szé. 800 ka-
ricsonyan III. Le6 papa a Szent-Péter templomban csiszdrra koronazta, majd a nép
mint augusztuszt és imperatort éljenczre, a pipa pedig bizinci szokas szerint térdel-
ve hédolt el6tre. Hagyomanyosan ettél a korondzdst6l szdmitjik a rémai birodalom
felajitasait Eurépaban. Formozus — rémai papa 891 és 896 kozott. Ertelmezésiink-
ben a “hétszazhetven évig voltak velink egyestlésben” kifejezés 800-ra, Nagy Ka-
roly csiszarra korondzisinak évszimara utal, mivel ebben a szévegben Krisztust ha-
lalakor 30 évesnck mondja Filofej, tehit az “cgyesiilés™ (vagyis az egységes egyhiz)
30+770-ig, vagyis 800-ig allt fenn. A “hétszdzharmincdt évvel ezelStr™ kifejezés je-
lentése Filofej levelének megirasinak idejétdl fiigg. Egyes kutatdk ezen kifejezéseket
cltérden értelmezték. Igy pl. A. A. Sahmatov szerint masolasi hiba miatt 770 helyett
790 olvasandé. O a 790+735 dsszeadéssal 1525-re teszi Filofej levele megirisanak
idejét.

Nem érdektelen megemliteni, hogy a keleti kereszténységben volt hagyomanya an-
nak, hogy a nyugati-keleti egyhdzszakadast Nagy Karolyhoz és Formozus pipihoz
kossék. A bizanci forrisokbodl is tiplilkozd orosz 1512-es Viligkronika a kdvetkezd-
képpen ir az egyhizszakadasrol, valamint Nagy Karolynak és Formozus papanak az
egyhdzszakadisban jitszott szerepérdl:

»Elbeszélés a latinokrdl, arrél, hogy hogyan szakadtak el a pravoszlav patriarchikiél.

[...] Konstantin csdszar és anyja, Irén alatt, Hadridn rémai pipa utan Réméban Led
volt a papa. Irigyek lettek rd Hadridn rokonai, a trénrél letaszitottdk és a virosbdl
eltizték &t. Led koveteket killdotr Cargradba Konstantin csiszarhoz és anyjahoz, se-
gitséget kérve t6liak, de nem kapott. Es ugyanezért a frank [fruzsszkij] fejedelemhez,
Kiérolyhoz is kiildstt kéveteket [...] Karoly nagyhatalm( kezével segitséget nydjt ne-
ki, Gjra visszahelyezi a virosba és visszasegiti a trénra. Le6 papa tandcsot tartott a
Roma fejedelmeivel, hogy istentél$ csaszart allitsanak maguknak Réméban, hogy a
birodalom, mondta Leo, Gjra kezd6djék Romatol. Leé halib6l Karolyt hivja és csa-
szdrrd korondzza a gorog térvény szerint, de, nem tudni, hogy mily ok miatt, Zsidé
torvényeket hozzakeverve, fejétdl a labaig olajjal kente be. Igy szakadt szét a varosok
kozotti korabbi kotelék, igy zuhant a harci bard anya és lednya kozé, elvilasztva és
clvagva a szépszemi leanyt, az Gj Romat, az uralkodd varost, a rancos arci, 6don,
vén Rémiétdl. Bir Kiroly az apja és a nagyapja altal kereszténynek neveztetett és a
krisztusi térvényeket betartottta, de jottek vele papok és tanitok, akik titkos eretnek-
séget rejregertek magukban, és elkezdeék az Ur embereit téviitra vezetni és az eret-
nekségiikre tanitani, nemcsak titokban, hanem nyiltan is, mivel a csdszar tAmogatta
Sket, és azt tanitottdk, hogy a Szentlélek az Atyatol és a Fiatol ered, és hogy kovész-
talan kenyérrel kell ldozni és szimos més eretnekséget [...].

Formozus papirél

Makedon Baszileiosz fidnak, Bolcs Led csaszérnak az idejében, Romiban az 4dtkozott
Formozus volt a papa, aki bizonyos Kéroly-féle eretnekektdl valé titkos eretnekséget
rejtegett magaban. Az istenféld emberek papinal nevezték, nem sejtvén benne sem-
milyen eretnekséget. Megtévesztésiil megirta a pravoszliv hit hitvalldsir és elkiildte a
négy patriarchihoz. Es amikor az itkozott Formozust megtették pipdnak, ilyen
cretnekségekre kezdte tanitani az Ur embereit. Es igy a latnok kénnyen dtvették a
hamis tanitast és elviltak a gérog birodalomzol és a négy patriarchétél. Az elsé For-
mozus utan, aki a f§ eretnek volt, a masodik Bonific, a harmadik Romanus [...].
Ezek mind egyetértésben voltak Formozussal [...]” [In: Polnoje Szobranyije Russz-
kih Letopiszej, 22. kot., Szentpétervar, 1911, 324-325. és 326.]

A nyugati egyhizban a 9. szdzadtdl kialakult az a vélekedés, hogy csak a kovasztalan
kenyér legyen megengedett a szentdldozésnal (ennek gyakorlata mar korébban is tal-
sulyban volt), és a 11. szdzadtdl ez a vélekedés egyeduralkodédvi vilr, mig a kelet
egyhazban a kovaszos kenyér volt hasznélatos és van haszndlatban ma is. A kenyér
kovaszos vagy kovasztalan volta képezte az egyik fontos iitkézépontot a keleti és a
nyugati kereszrénység kozotr,

Vo.: Mt. 27, 29.
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25.
26.

27.

28.
29.

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
4].
42.
43.
44.
45.
46.

Vé.: Zsolt. 38 (39), 9 (a forditas itt a szlav Biblia szovegét koveti).

Hagar unokdi — vagyis a muzulminok. Higar Abraham szolgal6ja volr, aki Izmaelt
sziilte Abrahamnak (Ter. 16, 1-16).

Vé.: Lk. 2, 1-7. Hasonld okfejtést taldlhatunk példaul Kozmasz Indikopleusztész-
nél, akinek munkajat szlav forditasban Filofej is hasznalta. Kozmasz Indikopleusztész
azt hozta fel a Romai birodalom 6rokkévaldsaginak bizonyitékdul, hogy ez a biroda-
lom éppen Krisztus sziletésckor tett szert az egyetemes birodalom jelent@ségére és
Krisztus misszidjanak eszkdzévé lett. Kozmasz Indikopleusztész véleménye szerint
Krisztus sziiletése nem véletleniil esett egybe “az egész foldkerekség Osszeirasaval”,
amelyet Lukdcs apostol emlit. ”[...] ez az cls§ sszeirds Augustus csdszar alate volt,
amikor Krisztus sziiletett. Es Krisztus a romai foldon és birodalomban akart dssze-
frattatni és adét fizetni”. Eppen ezért Kozmasz Indikopleusztész a Romai birodal-
mat a Daniel proféta dltal jovendolt orok birodalommal (Dan. 2,44) azonositja. A
16. szazadban Oroszorszigban hasonlé gondolatokat szimos szerz8 megfogalma-
zott. Igy Rettegett Ivin arrdl irt egyik levelében, hogy Réma éppen Krisztusnak ko-
szénhetGen lett vildghatalomma, aki “isteni sziiletése altal Augustus csdszart megdi-
cséitve az & birodalmédban akart megsziiletni [...] és elterjesztette Augustus birodal-
mét és nem csak a rémai impérium [vlaszty], hanem az egész foldkerekség feletti
uralmat is neki adta.” A nyugat-eurdpai szerzéket tekintve ezen okfejtés felbukkana-
sat példdul Dante-nél lithatjuk, igaz, teljesen mis kontextusban (v6.: Dante, Alighi-
eri: Az egyeduralom [ De monarchia], Budapest, 1993. 65.).

V. Mt. 26, 17; Mk. 14, 13-14; Lk. 22, 9-11.

tithos vacsora — az utols6 vacsorardl van szé. Az utolsé vacsora jelentésti “rajnaja ve-
cserja” kifejezést itt kénytelenek voltunk szé szerint, “titkos vacsoranak™ forditani.

valoszinileg elirds: vo.: Kiv. 12, 15-20; 13, 3-10; MTorv. 16, 34.
V6.: Kiv 12, 1-11. Ugyanakkor ezen a helyen fejfed6rsl nem esik sz6.
Vo.: Lk. 22, 24-27.

Vo.: Lk. 22, 34

Vo.: Jan. 13, 4-15.

Vé.: Jan. 17, 1-5.

Vé.: Jan. 15, 5.

Vé6.:Jan. 17,11 és 17, 17.

Vé.: Jan. 17, 19-21.

Vé.: Mt. 26, 26 és 26, 28; Mk. 14, 22; 1 Kor. 11, 24.

Langyos vizrél az Evangéliumokban nem esik sz6.

Vo.: Mt. 26, 27-28; Mk. 14, 23.

Lk. 22, 15.

Mt. 26, 29; Mk. 14, 25.

Mt. 26, 30; Mk. 14, 26.

a torvény szevinti — a Moézesi Torvényr6l van szé.

A Filofej altal itt hasznalt és a moszkvai uralkodéra alkalmazott "car” titulus ekkor
nem volt 2 moszkvai uralkodé hivatalos cime. A ciri cimet el§szér IV. Ivan verte fel
1547-ben. A 7car” megnevezéssel Filofej a moszkvai nagyfejdelemnek — mint a
”Harmadik Réma” uralkodéjinak — megvéltozott statuszat fejezi ki. A latin ”Cae-
sar” szobol szarmazd és a gorog nyelv kozvetitésével drvert ”car” szét a régi orosz
frasbeliségben meghatarozott esetekben hasznaltik. Egi ”car”-nak (car nyebesznij)
nevezték Istent, foldi uralkoddk kdzott — a rdémai, majd késébb a bizanci csaszart,
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tovabbd 1267 utin az Arany Horda uralkodéjit. A bizanci birodalom pusztulasa és a
tatir uralom aloli felszabadulds utin a “car” megnevezést mind gyakrabban alkal-
mazzik a tatdr kinok és a bizanci csdszarok “utddjira”, a moszkvai nagyfejedelemre.
Ezen elnevezés jelentése tobb részbél tevédik Gssze. A jelentés tartalmazza, hogy a
car hatalma teljes és nem korlatozza semmi, sem az orszigon beliil, sem az orszigon
kiviil mas uralkodék hatalma éltal, 1d. az “autokrata cir”, ”szabad céri autokricia”
szokapcsolatokat (szamogyerzsavnij car, volnoje carszkoje szamogyerzsavsztvo, ez
utdbbiban a ?volnoje” szé a cir teljes cselekvési szabadsigara utal); hogy ez a hata-
lom isteni eredetd, valamint orokletes és nem a hatalom korlatozasat jelentd valasz-
tas tjan keriil atadasra; tovabba — ahogy ezt Filofejnél is latjuk - hogy a cir az egy-
hiz és az Osszes pravoszlav keresztény védelmezdje is. Miutin a moszkvai nagyfeje-
delem az egyetlen fiiggetien pravoszliv uralkodéva valt, a régi orosz irasbeliségben
elébb kapta meg a ”car” megnevezést, mint ahogy az hivatalos cimévé valt volna.

A pravoszlavia kézpontjanak stitusza feltételezte egy kozds pravoszlav szentély meg-
1étét. Ilyen volt koribban a Hagia Sophia székesegyhiz Konstantinipolyban. Ezért a
konstantinipolyi egyhdzat ”az Isteni Bélcsesség, a cargridi Szent Sophia egyhiza-
nak” nevezték. A Hagia Sophia székesegyhiz helyére Filofej itt Moszkva legfonto-
sabb szentélyét, az Istenanya Mennybemenetelének székesegyhazit helyezi, amelyet
Pjotr metropolita (1308-1326) és Ivan Kalita fejedelem (1325-1340) alapitott
1326-ban. Hagyomanyosan ebben a székesegyhdzban, a kanonizilt Pjotr metropoli-
ta sirjanal zajlott a piispokok felszentelése, kés6bb a metropolitiké is.

Zsolt.131 (132), 14.

A nagy Teoldgus— Janos apostolrdl van sz6.

Vo.: Jel. 12, 1.

Vé.: Jel. 11, 7.

Vo.: Jel. 12, 3.

Vo.:: Jel. 12, 4.

Vé.: Jel. 12, 14.

Vé.: Jel. 12, 15.

Vo.: 1 Tim. 6,17.

Vo.: 2 Pét. 3,8.

Vo.: 2 Pét. 3,9.

Vo.: Zsid. 12, 26.

az dldott leghedvesebb tanitvdny — Janos apostolrdl van sz6.
Ez a mondat nem talalhaté meg Jinos apostol Jelenéseinek konyvében.
Vo.: Mt. 25, 34.

A jegyzeteket sszedllitotta: Filippov Szergej és Sisak Gabor
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