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LEv SESzTOV
Mi az orosz bolsevizmus?

L

Miéta Eurépiba érkeztem, barkivel talilkozom, mindenki — orosz és
kiiltoldi egyarint — ezt a kérdést teszi fel nckem: ,,Mi az orosz bolsevizmus,
mi torténik Oroszorszagban? On mindent a sajét szemével litott, mondja el
nekiink, mi nem tudunk semmit, és nem értiink semmit. Mondjon el nekiink
mindent, s lehetéleg nyugodtan, elfogultsig nélkil”.

Nehéz, s6t nem is lehet nyugodtan szélni arrdl, ami most Oroszor-
szagban torténik. Taldn sikeriil elfogulatlanul frnom. Igaz, a hibora 6t éve
mindenféle borzalomhoz hozzaszoktatott benniinket. Ami azonban Orosz-
orszdgban torténik, az a habor(indl is rosszabb. Ott az emberek nem egy-
mast, hanem a sajat haz4jukat pusztitjak. Es nem is sejtik, mit tesznek. Egye-
sck Ggy vélik, hogy nagy tettet hajtanak végre, az emberiség megmentésén
faradoznak. Masok semmire sem gondolnak, egész egyszertien alkalmazkod-
nak az 4j életkorilményekhez, és csakis a maguk pillanatnyi érdekeivel sza-
molnak. Mindegy nekik, mi lesz holnap, nem hisznek a holnapban, ahogy ar-
ra sem emlékeznek, ami tegnap volt. Oroszorszagban — egyébként mindentitt
mashol is — az emberek oOriasi, thlnyomo tobbsége igy él. Barmennyire kiilo-
nos elsG pillantasra, de éppen ezek a manak él§ emberek teremtik a torténel-
met, azok, akiket kizarélag a maguk kicsinyes, hitvany érdekei mozgatnak. Az
6 keziikben van Oroszorszag jovéje, az emberiség, az egész vilag jovdje.

Az eszmcehii bolsevik vezetSk pontosan ezt értik a legkevésbé. Na-
gyobb éleslatast is virhatnank Marx tanitvinyaitol és hiveitdl, akik Hegeltél
vették at torténetfilozéfidjukat. Legalabbis tudniuk kellene, hogy nem dolgo-
z6szobakban agyaljik ki a torténelmet, ¢és hogy az élet nem foglalhaté — mint
egy darab vaszon a faba — onkényes dekrétumok kereteibe. Probiljuk csak ezt
mondani az eszmchi kékszemi bolseviknek: meg sem érti, mirgl beszéliink.
Ha mégis megérti, Ggy felel, mint valaha a carizmus idején a Novoje vremja
és mas Ojsagok publicistai, akik vallaltak a jobbagyrendszer eszmei megalapo-
zasanak szomort feladatat — azt feleli: ,,Ez puszta doktrinérizmus”. Torténe-
lem, Hegel, filozéfia, tudomany — mindez nem korlitozza a politikus szabad-
sdgit. A politikus a maga kozvetlen belitdsa szerint dént a rabizott orszig
sorsar6l. Mesélik I. Miklbsrol, hogy amikor elé terjesztették a Moszkvat Pé-
tervarral 6sszekotd vastutvonal tervét, nem is probilta megérteni, mi vezérelte
a mérnokoket a vasttvonal irdnyanak kijel6lésekor, hanem kérmével egyenes
vonalat hGzott a térképen a két f6viros kozott, és igy egy csapasra és egysze-
rlien oldotta meg a nehéz kérdést. Oroszorszig sorsanak mai iranyitéi is pon-
tosan igy dontik el az 6sszes problémat. S ha I. Miklés uralkodasa — miként
elédeinek és utddainak rendszere is tobbnyire — teljes joggal raszolgil a felvi-
lagosulatlan despotizmus elnevezésre, a bolsevik rezsim még inkabb jellemez-
het6 ezzel a szdval. Despotizmus ez, s6t — nyomatékosan hangsalyozom —
felvilagosulatlan despotizmus. A bolsevikok — csakiigy, mint a kozelmult
orosz politikusai — nemesak az erényben nem hisznek (mint ismeretes, a poli-
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tikusoknak megengedhets az efféle szkepticizmus), de a tudasban sem, sét az
¢értelemben sem. Mindannyian jol emléksziink az orosz torténclem jobbagy-
korszakanak hagyomaényaira: a bolsevikok — az igaz orosz politikai hagyoma-
nyok lelkiismeretes 6rzéiként — szintén csak a palcdban, a durva fizikai erében
hisznek. Ah()gy nemrég, a habord eltt az Allami Dumaban a Markov és Pu-
riskevics tipusti jobboldali képvisel6k nevettek a ,nyilas humanizmuson”, s
mindahanyszor az ellenzék megkisérelte akar valamelyest kizokkententi a reak-
cié megszokott kerékvagasibol hajdani minisztereinket és allamférfiainkat, fe-
nyegetések, akasztéfak és borton volt a valasz — ugyanigy a mostani komisz-
szarok 1s egyetlenegy szot ismernek: ,,Cseka”. S meggy8z&désiik, hogy e sz6-
ban ott rejlik az dllamférfiti bolesesség minden mélysége. A kiilonféle szabad-
sagjogok, a személyiség sérthetetlensége, stb. — pusztin az eurdpai tudods
doktrinérek tires kitalacidi, Oroszorszdg meglesz a szabadsigjogok és a sze-
mélyiség sérthetetlensége nélkiil is. Hozunk szdz vagy akar ezer dekrétumot
—ésa koldusszegény, irastudatlan, mdveletlen, gyémoltalan orszag azonnal
gazdag, mvelt és erds lesz, az egesz vilag az & csodijara jir majd, dhitattal
veszi at téle az allami és tarsadalml igazgatas (j formadit. Oroszorszag meg-
menti Eurdpét — a bolsevizmus minden ,,eszmeh(i” védelmezdje mélyen meg
van errdl gyzédve. S Eppen amiatt menti meg, mert Eurdpaval cllentétben
Oroszorszag hisz a sz0 magikus erejében. Barmennyire kiilonés, de a fana-
tikusan materialista bolsevikok valéjaban a legnaivabb idealistak. Szamukra
nem léteznek az emberi élet redlis feltérelei. Meggy6zadésiik, hogy a szénak
természetfeletti ereje van. Barmi megvalosithat6 a szo segitségével, csupan fé-
lelem nélkal, batran rd kell biznia magat az embernek. Es a bolsevikok rabiz-
tik magukat. Ezrével ontjak a dekrétumokat. Sem Oroszorszdgban, sem ma-
sutt soha nem beszéltek annyit, mint amennyit most nalunk. Es a szavak még
sosem voltak oly lechangolban egyhangtak, sosem szakadtak el annyira a valo-
sagtol, mint napjainkban. Igaz, mind a jobbagyrendszerben, mind III. Sin-
dor és II. Miklés uralkodasa alatt sokat beszéltek és sokat igérgettek. Igaz, a
kormdny szavai és tettei kozotti ellentét a régi rendszerben is felhaboritott
mindenkit, aki csak valamelyest elSrelaté volt. Am ami most torténik, az
meghaladja a valdszeriiség minden hatarat. Varosok és falvak pusztulnak el az
éhség és a hideg miatt. Nem is naprc’)l napra, de 6rardl érira fogy az orszig
ereje. Egyre nagyobb a kolesonos gytlotkodés, nem az osztilyok kdzotr —
ahogy a bolsevikok szeretnék —, hanem mmdcnkl gytilolete mindenki irint,
mikdzben a publicista hivatalnokok tollai a papiron tovabbra is az unalomig
ismert szavakat réjak az cljovendd szocialista paradicsomrdl. Milyen gytlole-
tet viltott ki az ellenzékbdl Sztolipin, amikor meghirdette jelszavat: elGbb le-
gyen nyugalom, azutin ]oncnck a reformok! A bolsevizmus aktlvlstal ugyan-
azt teszik, amit Sztolipin. Ok is el6bb meg akarjak ,,nyugtatni” az orszagot,
hogy aztin ,reformokat” hozzanak, és éppoly kevéssé gyanitjak, mint II.
Miklés minisztere, hogy a ,,rendkiviili” bizottsigok soha nem hoztak meg-
nyugvast, és a kegyetlenség s az dnbirdskodis sohasem teremtett békét egy
allamban.

I1.

Idealistiknak neveztem a bolsevikokat, s azt is mondtam, hogy semmi-
ben sem hisznek, csak a durva fizikai er6ben. Els§ pillantasra mintha ellent-
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mondana egymdasnak ez a két allitds. Az idealista a szOban hisz, azaz nem a fi-
zikai erében. Am csupan latszélag van itt ellentmonddas. Barmennyire para-
dox, de az ember lehet a durva fizikai erd ideolégusa is. Oroszorszagban a
kormédnyhatalom kérei mindig idealizaltak a fizikai erét. Amikor a cart az
Ideiglenes Kormany véltotta fel, élén elébb Lvov herceggel, majd Kerensz-
kijjel, sokan Ggy hitték, Oj korszak kezdédott. S valéban, néhany hénapon at
dobbenetes képet nyidjtott Oroszorszag. Egy hatalmas orszag tobb szazezer
négyzetkilométernyi teriileten, majdnem kétszazmillié lakosaval — és minden
hatalom nélkiil. Ugyanis mar 1917 marciusiban a kézponti kormany egy ren-
delkezéssel az egész dllam teriiletén megsziintette a renddrséget, és nem 4lli-
tott a helyére semmit. Moszkviban azon viccelddtek, hogy most becstiletszé-
ra éliink... § valéban becsiiletszora éltiink elég sokig, és viszonylag jol. Az
Ideiglenes Kormany keriilt minden szigor(bb intézkedést, inkibb a meggyd-
zés eszkozével probalt hatni. Csodalatos, hogy ilyen kivételes helyzet ellenére
mégis elviselhetd volt az élet Oroszorszagban a bolsevik hatalomatvételig.
Utazhattunk vonaton, orszagutakon, féldutakon, bar kényelmetleniil, de an-
nak kockdzata — vagy nagyobb kockizata — nélkiil, hogy kifosztanak és meg-
gyilkolnak. Még a talvakban sem raboltik ki a toldesurakat. A parasztok el-
foglaltak a foldeket, de ritkin bantottik a foldbirtokosokat, azok hazait &s
személyes tulajdonat. A Tulai kormanyzosag egyik falujaban toltéttem 1917
nyarit, és bar az az ismerds foldbirtokos, akinél laktam, a jards cgyik legna-
gyobb birtokdval rendelkezett, nem ¢érte kiilonosebb kellemetlenség a parasz-
tok részér6l. En kétszer is megtettem lovas-szekéren a csaknem 25 versztas
utat a birtoktél az allomdsig, masok szintén megtették — ¢s minden utazds
szerencsésen végzddott. Ugy latszik, mindez arrdl gydzte meg a kdzponti
hatalmat, hogy magabdl az igazsigbdl meriti erejét, és hogy a kordbbi kor-
ményzisi modszerekkel szemben felhagyhat a szervezett kényszer eszkozei-
vel, és kizdrdlag intelmek révén toérekedhet rendre, teremthet rendet... Ke-
renszkij mir abban reménykedett, hogy hadba vihet6k a fegyclmet semmibe
vevd katondk. Am csupan az Ideiglenes Kormany idején volt ilyen a helyzet,
amikor is a kormany az erd helyett az igazsag fegyverével akart élni. S e te-
kintetben az Ideiglenes Kormany valéban forradalmi ¢élt tlizétt maga elé: az
igaz emberck allamat akarta megteremteni Oroszorszigban — valami olyas-
mit, amirél Tolsztoj groéf és Kropotkin herceg dlmodott &s {rt, olyasmit, ami
talin nem volt idegen szlavofiljeinktdl. Természetesen jol tudom, hogy sem
Lvov herceg, sem Miljukov vagy Kerenszkij nem voltak annyira naivak, hogy
tudatosan toérekedtek volna az anarchikus ideal megvaldsitasira Oroszorszag-
ban. Ténylegesen mégis az anarchidt szitottik. Kormanyunk volt - de hata-
lom nem ltezett. Es a korminyt alkotdk a neviikkel fedezték a hatalom hia-
nyat. Amikor a cari hivatalnokok korményzasi modszerei, illetve a hatalom
tctlensegc kozott kellett valasztani, ez utobbi dll kozelebb az Ideiglenes
Kormanyhoz. U]at mést talalni keptclcn volt. Ugy“mcz elé a dilemma elé ke-
riiltek az Ideiglenes Kormdnyt felviltd bolsevikok is. Vagy a ciri modszerek,
vagy a hatalom hianya. Ez utobbi nem csabithatta a bolsevikokat — az Idcig-
lenes Kormany példija mindenkinek megmutatta, hogy a hatalom hianya ta-
volrél sem olyan veszélytelen dolog, mint ahogy kezdetben sokan gondoltak
Oroszorszagban. Am a bolsevikok sem tudtak kitaldlni semmi tjat. Merészen
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— amilyen merészek azok szoktak lenni, akik fel sem fogjak igazan, mennyire
komoly és felelgsségteljes feladatot vallalnak — Ggy dontéttek, hogy teljes
mértékben és mindenben a régi orosz biirokracia 6rokségér folytatjak. Ebben
a pillanatban minden valamelyest éles szem( ember ¢létt azonnal viligossi
vilt a bolsevizmus lényege és jovGje. Vilagossd vilt, hogy a forradalmat elti-
portik, és hogy a bolsevizmus a maga belsé 1ényegébdl fakadéan mélyen re-
akciés mozgalom. Hogy még II. Miklos rendszeréhez képest is visszalépést
jelent, minthogy a bolsevikok igen hamar megértették: szimukra mar nem
felelnek meg II. Mikloés modszerei, I. Miklds, st Arakesejev dllamférfiai bol-
csességére van szikségilk. A ,szabadsag” lett szimukra a leggytloletesebb
sz6. Hamar felfogtik, hogy szabad orszigban nem uralkodhatnak, szabad
orszag nem kovetné Sket, ahogy soha nem akarta kovetni sem I. Miklost,
sem [II. Sandort, sem II. Miklést. Egy francia vagy egy angol elfogadhatat-
lannak véiné ezt a tézist. Szilardan tudja, hogy olyan orszagban, ahol nincs
szabadsag, nem virhat6é semmi j6. De a ciri jobbagyrendszeren nevelkedett
orosz bolsevikok csakis addig beszéltek a szabadsagrél, amig ellenfeleik kezé-
ben volt a hatalom. Mihelyt az & keziikbe kertilt, a legesekélyebb belsd harc
nélkil elvetettek mindenféle szabadsagjogokat, sét gatlastalanul kijelentették,
hogy a szabadsig eszméje burzsoa elditélet, csakis a vén, romlott Eurdépanak
jelent értéket, Oroszorszag szamara viszont mit sem ér. A kormany, a hata-
lom tudja, mire van szitksége a népnek 6nnon boldogulasihoz; minél keve-
scbbet kérdezik meg a népet, annil nagyobb mértékben és tartdsabban teszik
»boldoggd”. Ha Arakcsejev és 1. Miklos sirjaikbdl sok-sok év utin feltdmad-
nanak, eszmei gySzelmet arathatninak: az orosz ellenzék mihelyt megkisérel-
te megvaldsitani magasrend(i feladatait, el kellett hogy ismerje a régi orosz
allameszmény igazat.

Aki meg szeretné érteni, hogy mi torténik most Oroszorszigban, an-
nak a bolsevik dllamalkotas elsd megnyilvanulisait kell igen j6l megfigyelnie.
Mindaz, amit a bolsevikok a késébbickben tettek, a legszorosabb 6sszefiig-
gésben all elsG 1épéseikkel. Itt Eurdpaban, és részben Oroszorszagban is, so-
kan hajlanak arra, hogy a bolsevizmus valamiféle ijdonsag, st hatalmas 4j-
donsig. Ez tévedés, a bolsevizmus semmit sem tudott létrehozni, és nem is
fog létrehozni semmit: ez a legstlyosabb vétke Oroszorszig, st az egész vi-
lag elétt, minthogy Oroszorszagot gazdasigi, politikai és morilis szalak ftizik
a vilig tobbi részéhez. A bolsevizmus nem hoz létre semmit, hanem abbdl él,
amit elétte létrehoztak. Belpolitikijaban, mint mir mondtam, Arakcsejev és
1. Miklés eszméit vette at készen, s pontosan ennyire volt eredeti a kilpoliti-
kaja. A breszt-litovszki békétdl kezdve egészen az Eurdpaval vald egyezkedési
kisérletekig, amelyekrdl oly sokat irnak az 0jsigok, a bolsevizmus minden tet-
tében Abdul-Hamid é4zsiai politikdjanak régota ismert modszereit lathatjuk. A
bolsevikok nem szamitanak a maguk erejére, ahogy Abdul-Hamid sem szami-
tott. Az agyonkinzott, erdtlen, belviszilyok stjtotta Oroszorszag semmit
nem igényethet a maga szamara, és adni sem adhat. Csak egyet tehet: valami-
lyen médon osszevesziti egymassal a nyugat-curdpai allamokat, kapcsolatot
létesit egyidejiileg Anglidval, Franciaorszaggal, Olaszorsziggal és Németor-
szaggal arra szamitva, hogy ezeknek az orszdgoknak thlsagosan eltérdek és
ellentétesek az érdekeik, és ha végiil sikeriil Sket egymdssal szembeallitania,
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akkor kisebb-nagyobb hasznot hiizhat 0sszeiitkdzésitkkbsl. Abdul-Hamid ez-
zel a médszerrel igyekezett Tordkorszagot ,,megmenteni”: a nép nyomor-
gott, de a szultin uralma fennmaradt, az orszag egyre gyengiilt, a pusztulas
felé tartott, de a dinasztia korlitlan hatalma nem szenvedett c¢sorbat. Har-
minc év — a bolsevikok szdméra éroklétnek tiinik ennyi id§. Hamarabb is el-
érhetik céljukat. Hogy milyen célt? Errdl késGbb lesz sz6.

111

Egyeldre csak a véleményem szerint legjellegzetesebb bolsevik vonast
szeretném kiemelni. Ismétlem, a bolsevizmus reakcids; semmit sem képes al-
kotni. Elveszi azt, ami a keze tigyébe kertil, azt, amit masok hoztak létre nél-
kiile. Egyszéval: a bolsevikok lényegiikbdl fakaddan parazitik. Természetesen
ennek nem ébrednek tudatéra, és nem értik. S ha értenék is, aligha lennének
hajlandék bevallani. De alapvonasuk megmutatkozott minden teriileten, ahol
tevékenykedtek. Ok maguk azt tartjak feladatuknak, hogy ¢l6bb mindent le-
romboljanak, és csak azutin kezdjenek az alkoté munkiba. Ha az eszmehd,
kékszemii bolsevikok képesek lennének arra, hogy elgondolkodjanak szava-
ikon, visszarettennének téluk. Arrél mar nem is beszélek, hogy az eftéle tétel
tokéletesen ellentmond a szocializmus alapvetd tanitisinak. Az ilyen program
hirdetSit Marx természetesen nem ismerné el tanitvinyainak és kovetdinek.
Marx figy vélte, hogy a szocializmus a tirsadalom legmagasabb rendi gazda-
sagl szervezeti formaja, és éppen olyan sziikségszertien kovetkezik az 6t meg-
el6z6 polgiri szervezetbdl, mint ahogyan a polgari tarsadalom kovetkezett a
feudilis utdn... Es a szocializmus korintsem akarta lerombolni a polgiri gaz-
dasagi szervezetet, hanem ellenkezdleg, teljes mértékben, érintetleniil meg
kivanta @rizni mindazt, amit az ¢l6z8 rend hozott létre. Ennek megfelelGen
Marx a szocializmus feladatat alkoté feladatnak gondolta. A polgari gazda-
sagot szocialistava atalakitani azt jelentette, hogy egy magasabb rendd, toké-
letesitett termelési szervezetre attérve nem felszamoljdk, hanem novelik a
munka termelékenységét; pozitiv volt ez a feladat. A bolsevikok azonnal el-
vetették, hiszen nyilvan érezték, hogy nem az & dolguk az alkotis. Sokkal
egyszerlibb, konnyebb és jarhatobb 1t, ha abbdl élnek, amit cléttitk mar 1ét-
rehoztak. Lényegében semmit sem rombolnak le a bolsevikok. Egyszerticn
abbdl élnek, amit készen taliltak az el6z8 gazdasigi szervezetben. Amikor
valaki szemrehanyast tett Leninnek amiatt, hogy a bolsevikok rabolnak, azt
felelte: ,,Igen, rablunk, de azt, amit mar masok elraboltak.” Még ha ez igaz
is, még ha valéban csupin azt veszik el a bolsevikok, amit el6tte erével elvet-
tek masok, akkor sem véltozik a lényeg. Akkor is parazitdk maradnak a bol-
sevikok, hiszen semmivel sem gyarapitjak a mar létrehozott javakat, annak a
szervezetnek a nedveivel taplilkoznak, amelyre ratapadtak. Nem véllalkozom
joslasra, hogy vajon meddig lehet igy 1étezni, mennyi ideig taplilhatja Orosz-
orszag a bolsevikokat. Lehet, hogy minden szamitdsunkat keresztiilhizza ha-
zank tréképessége, szivossiga. Mi mindent el nem viselt Oroszorszag! Mi-
féle parazitik nem tiplalkoztak nedveivel! Mir nem is idézem a régmultat — a
tatar igat vagy a XVIII. szazadot, Anna Ivanovna és Jelizaveta Petrovna ural-
kodasat. Ilyen értelemben a XIX. szazad is rettenetes volt. Az orosz biirokra-
cia korlatozas nélkiil rendelkezett Oroszorszag és az cgész orosz nép sorsa fe-
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lett, s ekézben mindig az a gondolat vezérelte, hogy a csinovnyikoknak pa-
rancsolniuk kell, a lakossagnak pedig engedelmeskednie. 1. Miklésrol mesélik,
hogy amikor a szevasztopoli hadjarat idején egyik minisztere azt tanicsolta,
részletesebben tudésitsanak az djsigok a hiborardl, hiszen Petyerburg lakoi
aggodnak és idegesek, a car azt felelte: ,,Idegesek! Ugyan mi koziik a habo-
rihoz?” 1. Miklés primus inter pares (¢lsé az egyenldk kozott) volt hivatalno-
kai kozott. Minden egyes csinovnyik meg volt arrdl gyézddve, hogy a lakos-
sag, a lakosok — Oroszorszag sosem kedvelte és nem ismerte el az ,allampol-
gar” kifejezést — csak targyai az § feljebbvaldi rendelkezéseinek. A lakossigot
boldogga kell tegye, hogy vannak gazdai, akiknek magasabb renddi megtes-
testilése a car. A kilfoldiek valoszintleg a dolgok ilyen allasat értik meg a leg-
nehezebben. Ennck megértése nélkiil azonban nem lehet fogalmuk arrdl,
hogy mi a bolsevizmus. Az orosz biirokracia mindig él8skods volt. S6t, nem-
csak az uralkodd osztilyok, de az orosz tirsadalom fels6bb korei is mind t6b-
bé-kevésbé parazita életet élteck. Emlékszem, amikor — még didkkoromban —
megjelentek az Gizemi feliigyelSk elsé jelentéscei, Janzsul professzor, az or-
szagszerte ismert tudds, a moszkvai korzet tizemi feliigyelSje a kovetkezd-
képpen fogalmazta meg korzetének gyiraiban és lizemeiben szerzett benyo-
masait: ,,Az orosz gyariparos arra torekszik, hogy ne gyériparosként jusson
jovedelméhez, azaz ne a termelési modszerek javitisival, hanem egyéb Gton-
modon, elsdsorban a munkasok lelkiismerctlen és csalird kizsikmanyolasa ré-
vén.” Vagy nézzink egy masik tényt, ezt talin hihetetlennek vélik azok, akik
nem ismerik az orosz életkoriilményeket. Tolsztoj grof ir arrdl, hogy amikor
fiatal koraban 0 birtok vasarlasit vette tervbe, olyan helyen keresett birtokot,
ahol fold nélkiili parasztok ¢ltek. ,,Ily moédon — {rja — ingyen juthatnék mun-
kisokhoz.” Elgskodés jellemezte a forradalom elétti tarsadalom felsé rétegeit
— és az Gj nemesek, vagyis azok, akik csatlakoztak a mai kormanyhoz, e tekin-
tetben nagymértékben feliilmaltik a régieket. Tehét ilyen értelemben sem
eredeti a bolsevizmus. A bolsevikok mindent, amit megtehettek, megtettek
annak érdekében, hogy a forradalmat meggatoljak egyik alapvetd célja telje-
sitésében: az orosz nép jobbigysorsinak megsziintetésében. Nyilvanvalo,
hogy még a rombolisban is kudarcot vallottak. Megsemmisitették a nemzeti
vagyon nagy részét, szimos korabbi minisztert, kormanyzot és vagyonos em-
bert pusztitottak el bortondkben és a Cseka intézményeiben. Hosszabban
nem térek erre ki — kozismert, hogyan miikddnek a lett csekistdk és a kinai
katonik. Am nem szimoltak fel sem a biirokriciit, sem a polgirsigot. Még
hogy felszamoltak volna! Soha ilven hallatlan sebességgel nem burjanzott
Oroszorszagban a biirokracia — mégpedig semmittevd, szanalmas, semmire
sem alkalmas biirokracia! Legalabb tizszer annyian vannak minden hivatal-
ban, mint ahany embert igényelnének a hivatal céljai. S valéjaban a hivatalok
tizedére is aligha van barmi sziikség. Mindenki hivatalban dolgozik — fiatalok
és oregek, férfiak és nék. A bolsevikok meg vannak arrdl gyézédve, hogy aki
nincs alkalmazasban, az karos, veszélyes a tirsadalom szdmara, és az ilyen em-
bereket minden leheté médon ildozik. Megvonjak télitk fejadagjukat, a leg-
kiillonbozébb adodkkal és illetékekkel stjtjak, katonai szolgalatra hivjik be
Sket, stb. S az emberek hivatali szolgalatba Iépnek, annal is inkiabb, minthogy
a mivelt rétegek bériikon kiviil semmilyen mis jovedelemhez nem juthatnak.
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Ha valaki segédmunkas, vagy altaliban j6 egészségnek orvend ¢s fizikai crével
rendelkezik, elmehet falura, ott talil magidnak munkat, és a munkaval egyiitt
szdllashoz, kenyérhez juthat. Egy mivelt ember viszont — tan{td, orvos, mér-
nok, {ro, tudés ~ éhhaldlra itéltetett, ha nem hajlandé személyével novelni a
nélkiile is hatalmas szama csinovnyik él6skodék hadat. Felszamoltak viszont
a polgarsagot! — hallom az ellenvetést. Egyaltalin nem! A régi polgarokat va-
loban kiirtottak. A gyirosok, a kereskeddk és legjelent@sebb munkatédrsaik
tobbnyire vagy elpusztultak, vagy elmenckiiltek. De ma Oroszorszagban erd-
sebb és joval nagyobb szami a burzsodzia, mint azelétt volt. Most majdnem
minden orosz paraszt burzsuj. A foldbe asva szazezrével, s6t m11110szam Grzi
a cari, a Kerenszkij-féle, a szovjet, az ukran, a doni és mas pénzeket. Es tsliik
nem Vehctlk el Vagyonukat. Emellett az 4j polgarsag nem rendelkezik azokkal
a hagyominyokkal, amelyck még valamelyest visszafogtik a régi polgirsig
mohésigat. Nem vitatom, hogy Oroszorszag mindig par excellence (kivalt-
képp) a jogtalansig orsziga volt. Az olyan cari miniszterek, mint Scseglovi-
tov, Maklakov és masok, soha nem értették, milyen hatalmas teremtd erét
jelent egy allam szdmdra a népben €16 szilrd 'ogtudat Lelkiismeretleniil al-

landéan megsértett¢k az embereknek a jogrol és az erkolesiségrdl alkotott
fogalmait. Nemcsak kegyes vagy gyors, de igazsigos sem volt az orosz birds-
kodés. T1. Sandor birdsigi szabalyzatait a miniszterek igen hamar stlyos bék-
lyénak érezeék, és fokozatosan lerdztik magukrol, bar a kiilsé dekérumot
megdrizték. A nép tokéletesen értette ezt. Tudta, milyen célbdl hoztik Iétre
a zemsztvo-fénokok intézményét, mi végre kezdték alkalmazni falun a meg-
vesszGzést és egyebeket, s gyilolte a kiils§ erével rakényszeritett hivatalokat
és fénokséget. Szellemének mélyén azonban élt az igazsigba vetett hit, az a
hit, mely az orosz irodalom legjobb alkotasaiban nyert kifejezési format. Sét,
Ggy tiint, hogy a nép a carban is hisz, ¢s tgy véli, a car a kornyezeteben 1é&vd

rossz tanacsadok ildozata. Am a forr1dalom kltoresekm azonnal kideriilt,
hogy a nép mar nem hisz a cirban. Birmennyire is kiilonos, de a hatalmas
Oroszorszigban nem akadt egy olyan jaras, varos, sét tgy latszik, olyan koz-
ség sem, amely védelmébe vette volna a megdontott cart. A cir tavozott, jar-
jon szerencsével, nélkile is meglesztink. A nép 4ltal keresett igazsig nem a
cér oldaldn van, hanem mashol, azok oldalan, akik harcoltak a cirral. Ez ma-
gyarazza a szocidlforradalmrok (eszerek) hatalmas sikerét a forradalom kez-
detekor. Ok az 1gazsag hordozoi, 6k szenvedtek a népért — igy hangzott az
4ltalanos vélekedés; és asszonyok, lanyok, éregek mind futottak, hogy az igaz
életlickre ¢s a nép mdrtirjaira szavazzanak. Szent Oroszorszag dicsségére az
igazsig és az igazsigossag clve alapjan akartak minden kérdést megoldani. Az
eszerek diadalmaskodtak: Lam, Oroszorszigban vértelen forradalom zajlik,
nem Ggy, mint a korhadt Eurépaban!

1V.

S ckkor mutatkozott meg mésodszorra, hogy gyenge és tehetségtelen
az értelmiségnek az a része, amely a hatalmat 6rokolte a cir megdéntése
utin. Mint mondtam, az Ideiglenes Kormany teljesen cselekvésképtelen volt.
Uralkodott, de nem iranyitott. Hita mogiil a Tanacsok irdnyitottak, s azok
semmilyen pozitv tettet nem hajtottak végre, ellenben maximalis pusztulast
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hoztak az orszigra. A Tanacsokban harc folyt az eszerek, illetve a bolsevikok
kozott., Mindkét £él a népre hivatkozott. A nép azonban hdénapokon at hall-
gatott. Varta, hogy a kormany megtalalja annak a médjat, hogyan alakitsa at
az orszagot a népben él6 jogi eszményekkel tsszhangban. De korminy nem
létezett, csak az irdnyitasra a legkevésbé sem felkésziilt, egymassal harcban 4l-
16 partok. Senki sem ismerte és nem is kivanta ismerni a népet, nem tudtak és
nem kivantik tudni, mire van sziiksége a népnek. Egyedil azzal foglalkoztak,
kié lesz a hatalom. S mivel O1igy véiték, azé lesz a hatalom, aki megnyeri a la-
kossig tobbségének bizalmat, kiillonds versengés kezdddott a partok kozote:
ki tudja gyorsabban és nagyobb mértékben igéretekkel elhalmozni a népet.
Vég nélkiil igérgettek ncki. Hol a foldfoglalist engedélyezték, hol azt, hogy
vegye birtokba a foldestr javait vagy hazait vagy akdr magit a foldesurat.
Minden a tiétek, vigyétek — ez volt a partok képviselSinek végsd szava. Es a
nép lassacskin arra a meggy6zédésre jutott, hogy eszményei, ,jogtudata”
fikarcnyit sem ér. Régebben is igy volt, ezutin sem lesz masként: annak van
igaza, aki karmol, harap, aki hamarabb és tobbet zsikmanyol. Amig az urak
voltak hatalmon, nekik volt igazuk, most elkergették Sket — az lesz az 1r, a
nemes, aki a helyiikre keriil. Ily médon a harc hevében a legkiilénbozébb
irinyzathoz tartozd szocialistak egydltalan nem vették észre, s Ggy tlinik,
most sem veszik észre, hogy éppen az ellenkezdjét teszik annak, amit szan-
dékoztak tenni. Az volt a feladatuk, hogy eliiltessék a nép tudataban a maga-
sabb rendi tirsadalmi igazsig eszményét — ezzel szemben kiliztek mindenfé-
le igazsagfogalmat a nép lelkébdl. Nalunk a politikusok mindig rossz pszicho-
l6gusok voltak. Senki sem sejtette, és most sem sejti, milyen 6riasi jelent&sége
van a nép jogtudatanak a tirsadalmi berendezkedés szempontjabél. Tudom,
hogy a bolsevikok sokat beszélnek az osztilypszicholdgiardl. De ezen szavaik
szamukra semmit sem jelentenek. Oroszorszigban valéban nyilt lehetdség
nagyszabasi reformokra. Mar a haborii els6 éveiben hatalmas mértékben el-
tolédott a szegényeket a tehet&sektdl elvilaszté hatarvonal. Ugy adodott,
hogy 1915-ben és fleg 1916-ban jartam az orszagot, és sokat éltem falun.
Megdobbentett, mekkora valtozasok torténtek ilyen révid idg alatt. A meg-
télemlitett, éhezd, szegény paraszt eltlint — mar nem olyan a paraszt, mint
amilyennek {réink dbrazoltik és amilyen valéban volt 1914-ben. Azeldtt,
hogy az cldljarbnak megfizethesse fejadéjat, gyakran néhany rubelért is haj-
landé volt egy népnytizd rabsigiba keriilni. Most viszont egyaltalin nincs
szitksége pénzre. Nem ad el sem tojast, sem vajat, sem tytkot, vagy csak igen
dragan. Ha megkérdezzik: miért nem? — ugyanazt a valaszt hallhatjuk: mi
magunk essziikk meg, kell a gyerekeknek. Ez érthetd is. A hibort kezdete 6ta
mindenhonnan a falura aramlik a pénz, hiszen a parasztoktol szerezték meg
mindazt, amire a fronton sziikség volt. Azutan betiltottik a vodkat. A parasz-
tok a vodkiért évente egy millidrd aranyrubelt adtak a kincstarnak. Ezen kiviil
még kétszer annyi veszteséget okozott a falunak az alkoholizmus, ugyanis az
orosz paraszt barmit elkétyavetyélt, ha olyankor is vodkihoz akart jutni, ami-
kor nem volt pénze. S most mindezek a millidrdok a paraszt zsebében marad-
tak, s minimalis id& leforgasa alatt megsziint az az iszonyatos fiiggésége a ku-
lakoktdl, amelybe a pénztelenség miatt keriilt. Emlékszem egy érdekes be-
szélgetésre koztem és annak a foldbirtokosnak a kocsisa kozoétt, akinek bir-
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tokan éltem 1916-ban: ,,Miféle vilig jott el, uram. Nem lehet boldogulni a
paraszttal. Barmi kellene, 6 rogton: adj 6t rubelt, adj tiz rubelt. Nagy kar!
Bezzeg azelStt: az ember adott egy vodor vodkat az oregeknek — és barmit
clintézhetett!”. Eltoroleék a ,,vodrot”, és emancipilédott a paraszt. Semmi-
lyen tarsadalmi forradalom nem nygjthatott volna annyit az orosz parasztnak,
mint amennyit a monopdlium megsziintetése adott. Mds szbéval Oroszor-
szagban egészen szokatlan Gton kolosszailis — egyszerre politikai és tarsadalmi
- forradalom késziilédott. Orszagunk jovendd sorsardl azonban masként
dontétt az, ami annak készonhetSen tortént, hogy a forradalom teoretikusai
ragadtik magukhoz a haralmat...

Hallottam, hogy egy angol iré egész konyvet irt (nem olvastam, és
nem is emlékszem, ki és milyen cfmen) arrél, hogy Oroszorszag Méria szere-
pét valasztotta maganak, Eurdpa ellenben Martaét. Természetesen minden
hasonlé allitast cum grano salis (fenntartasokkal) kell fogadni, de ebben rejlik
némi igazsag, és nagyon érdekes igazsig. Az orosz értelmiség és az orosz nép
egyarant talsigosan Isten orszigaval torédik, nem tud, és ami a f6, nem is
szeret a foldi érdekekrdl gondolkodni. Ez kiilonosen megdobbentd volt koz-
vetleniil a cir megdontése utin, amikor Oroszorszig még a kilonféle szabad-
sagjogok mézesheteit tinnepelte, és amikor az Gsszes part Osszes képviselGje
nem szégyellte kimondani, amit gondolt. Barhova ment az ember, mindentitt
Oroszorszag magas clhlvatottsagar()l beszéltek. Es nem ()roszorszag beren-
dezkedésérdl — arrdl ugyanis senki sem tudott és nem is akart gondolkodni.
Kirobbané méltatlankodassal utasitottak el minden erre inté szét. Ne higy-
gvék, hogy az atlagos értelmiségickrd] vagy a zoldfuld fiatalokrél beszélek itt.
A gondolkodd Oroszorszag legkivalobb képviselSivel talalkozhattam, s nem
akadt koztiik egy sem, aki csak egyszer széba hozta volna, hogyan tartéztat-
hat6 fel az orszagot akkor maér nyilvanvaléan fenyegetd baj. Mint mindeniitt
mashol, természetesen nalunk is szamos igen killonb6zé eszmei aramlat léte-
zik, s6t nalunk még tobb, mint mashol. Hivg keresztények, pozitivistak, ma-
terialistak, spiritualistik — barmilyen iranyzat megtalalhaté nilunk. Minden
orosz {r6 elssorban filozétus. Még a politikus ¢és a partember is igencsak
torédik 4llitasainak filozofiai megalapozasaval. Es ismétlem, nalunk hihetet-
lentil valtozatosak a filozofiai nézetek. Egy dologban mégis megegyeznek.
Neveket nem emlitek, annal is inkiabb, minthogy a kiilféldieknek valészintleg
édeskeveset mondandnak, de Ggy litom, az irék egytdl egyig attol féltek a
leginkdbb, nehogy véletleniil Oroszorszag mégiscsak szerencsésen berendez-
kcd]en foldi értelemben. ,Nem akarom, semmiképp sem akarom Isten orsza-
git a Foldon!” — kiabalt a diitht6l magén kiviil az orosz keresztény gondolat
egyik képviselje. ,,Oroszorszag inkibb pusztuljon, de ne rendezkedjen be
kispolgari médon, Ggy, mint a visszataszité vén Eurdpa!” — nem kevésbé pa-
tetikusan kialtotta egy szésébaloldali partember. Az egyik legmegbecsiiltebb
orosz kolt§ pedig sokak — szintén irok — jelenlétében nem atallotta beszédét
igy zarni: ,,A cirt megdontottik. De itt még maradt egy car. (S a fejére mu-
tatott). Feladatunkat csak akkor végezziik el igazin, ha kilizzik a cart a fe-
jiinkbél.” Egy csOppnyi talzés sincs mindabban, amit elmondtam. A |, kispol-
garsag” gytlolete — helyesebben annak gytlolete, amit Oroszorszigban kis-
polgirsignak szokds nevezni — az cgész orosz irodalom, mi tébb, az egész
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gondolkodé Oroszorszag jelszava. Elséként Herzen honositotta meg czt a
sz6t, a hires orosz forradalmar, aki szimiizottként Eurépiban élte le életét.
Amikor I. Miklos uralkodasa alatt elhagyta Oroszorszagot, arra szamitott,
hogy Nyugaton megvaldsulva latja szent eszményeit. Am ahol eszményeket
vart, ahol azt véarta, amit Szent Agoston szavaival iigy nevezhetiink: amor dei
usque ad contemptum sui (Isten szeretete 6nmagunk megvetéséig), ott csak
kispolgarsagot taldlt, amor sui usque ad contemptum dei-t (Onszeretetet Is-
ten megvetéséig). Eurdpa orszagaiban eltizték az uralkoddkat, de az eurdpa-
iak fejében tovéabb élt az uralkodé. Nem 6nmagukon, hanem a foldi orszag
gondjain toprengtek, a jelenre és a jovére egyarant gondolva prébaltak be-
rendezkedni. Harcoltak a szegénységgel, a hideggel, az éhezéssel, a jarva-
nyokkal, tizemeket, gyarakat, vasutakat, parlamenteket, birésagokat Iétesitet-
tek. Ugy tlint, mar-mar berendezkednek, és itt a f6ldon megvalosul Isten or-
sziga. Mi lehet ennél rettenetesebb? Az eurdpaiak természetesen fejitket cso-
valjik. Tudjik, hogy Herzen aggalyai legalabbis eltlzottak. Eurdpa azeldtt is
messze volt Isten orszagatdl, most sincs kozel hozza. A magam részérél meg-
jegyzem, hogy az oroszok télelmei is nélkiiloztek minden alapot. Természe-
tesen, ha megelégedtek volna azzal, hogy trénjardl ledontik, de az emberek
tejében meghagyjak a cart, nem érjitk meg azokat a borzalmakat, amelyeket
megértiink. Oroszorszag megdrizte volna egységét, nem omlott volna dssze.
A nép kozott nem pusztitana éhség, hideg, jarvanyok. Az évszazados rabsig
utin a parasztok és a munkisok szabadabban Iélegeznének fel. De talin ez
lenne Isten orszdga? Egy megQjult Oroszorszagban vajon kevesebb nehézség
és szenvedés jutna az orosz ember osztalyrészéiil? Talan még a kispolgari Eu-
ropa is boldog életet €lt ily modon? Természetesen az curdpaikat nem kell
errél meggySzni. Am gy latszik, az oroszok még mindig kitartanak a maguk
véleménye mellett.

V.

E kitérd utan talan érthetdbb, miért neveztem él¢skédSknek a bolsevi-
kokat. Lényegiikbdl adéddan képtelenek az alkotdsra, és soha semmit sem
tfognak alkotni. Az eszmeht bolsevik vezetSk barmennyit is ragozzak az ,,al-
kotds” és az ,alkotni” szavakat, egyaltalin nem képesck a pozitiv alkotasra.
Ugyanis tevékenységiiket és leegyszer(sitett ideologidjukat a jobbagysag szel-
leme hatja at, az pedig csirdjaban fojt meg minden teremt$ munkat. Ezt nem
¢rtették a cari rezsim emberei, ¢és a bolsevikok sem értik — bar ellenzékiekként
azelStt a Dumaban és illegalis kiadvanyaikban sokat beszéltek réla. Am Ggy
elfelejrették akkori szavaikat, mintha azok soha nem is léteztek volna. Most
kizarélag kincstari tjsagok és kincstari szonokok vannak Oroszorszagban. Ir-
nia és beszélnie csak annak szabad, aki dicséri az uralkodé osztilyok tevé-
kenységét. Tévedés lenne azt gondolnunk, hogy e tekintetben barmilyen
elényt élveznének a munkasok és a parasztok, bar a bolsevikok az & neviikben
beszélnek. Mint a régi rendszerben, most is csak a ,,megbizhat6” elemek él-
veznek elényoket, vagyis azok, akik zokszé nélkiil, st 6rommel vetik magu-
kat ald a kormany intézkedéseinek. Azoknak, akik tiltakoznak, akik mernek
sajat véleménnyel rendelkezni, most kevésbé, sokkal kevésbé van helyiik
Oroszorszagban, mint a carok idején. Akkor, még ha — miként nalunk mond-
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tak — ez6puszi nyelven is, de beszélhettek, nem teteék ezzel kockéra szabad-
sagukat, sSt életiiket. A hallgatas pedig senkinek sem volt tiltva. Most viszont
hallgatni sem szabad. Ha élni akar az ember, ki kell nyilvinitania a kormany
irinti rokonszenvét, dicsérnie kell a kormanyt. Viligos, mit eredménycz az
ilyen helyzet. Rengeteg tehetségtelen és lelkiismeretlen ember kertilt a poli-
tikai €let felszinére, olyanok, akiknek mindegy, kit dicsérjenck €s mit mondja-
nak. Ezt a bolsevikok is tudjak, és Sket szintén elrettenti az, ami tortént. Am
semmit sem tchetnek, és nem is lehet semmit sem tenni. A becsiiletes, lelkiis-
meretes és tchetseges emberek [ényegiikbdl adédbdan nem bekelnck meg a
rabsaggal. Ugy kell nekik a szabadsig, mint a levegs. A bolsevikok ezt nem
értik. Elmondok egy érdekes torténetet a bolsevikokkal valéd talilkozasaim
gyakorlatabél. Egyszer — tavaly nyiron Kijevben — hazunk portasa nagy sziir-
ke boritékot ad it nekem, rajta a cimzés: ,,Scsztov clvtirsnak”. Sejtem, hogy
gytlésre hivnak meg. Felnyitom, s valéban: meghivo egy gytilésre, melyen ,,A
proletardiktatra a mivészetben” cimt témat szindékoznak megvitatni. A
kittizott idépontban ott \'agyok A gytilést R. nylt]a meg, a Dél-Oroszorszag-
ban meglehetdsen ismert Gjsagirdé. Magas, sovany ember, arca tipikus orosz
értelmiségi arc. Kénnyeden, gordiilékenyen beszél: latszik, hogy megszokta a
szereplést. Mar az elején, anélkiil, hogy kiejtené a nevem, felhivja a figyelmet
jelenlétemre — nyilvanvaléan hozzdszoélasra akar késztetni. De nem kérek
sz6t; varom, mi lesz. Megkezdddik a vita. Az cllenzék hozzaszol, természete-
sen igen visszafogottan. Irdk, 0jsagirdk szoélalnak fel, még egy hires koltd is.
Mindannyian a szabad miivészetrdl beszélnek. Majd, mar nem emiékszem,
melvik katonai szervezet elndke kér szot. Alacsony, sinta ember, nagy fekete
szakallal. Mar els§ szavai utdn vilagos, hogy teljesen miveletlen, sokkal job-
ban érthet a gabonadrusitishoz, mint barmilyen miivészethez. Az ilyenckrdl
mondjak, hogy nem tud kiilonbséget tenni egy szobor és cgy kép kozott. In-

kibb azért kellene gv(ilésrc mennie, hogy ott masokat hallgasson, tanuljon.
De 6 a miveletlenek és a tehctsegtelenck magabiztossigaval nem tanulni,
hanem tanitani akar. Es mire tanftott? »Vaskézzel arra kényszeritjlik az 1r0kat
a koltéket, a festéket, stb., hogy technikijukat allitsik a proletiridtus szukseg-
leteinck szolgalatiba” — mondta. Ugyetleniil, hosszan, unalmasan és ossze-
fuggéstelendl beszélt, és egyre csak ugyanarrdl: kényszeritjiik, késztetjiik, el-
vesszik ezt a ,technikit” és felhasznaljuk. Feleltek neki (bar nemigen értem
azok pszicholégidjat, akik feleltek, azt sem értem, hogyan szdmolhatnak ko-
molyan az efféle lapos és kontar kijelentésckkel), és § jra beszélt — ginyosan,
megvetden mosolyogva, mint aki tudataban van a maga értékeinek. Utdna az
elnokls Gjsagiré szoélalt fel. Mint mar mondtam, tapasztalt szénok. Hossz1,
jol felépitett beszédében kijelentette, hogy természetesen érti opponenseit.
Védelmiikbe veszik a kozeli maltat, mely a maga médjan szép és értékes. De
mar végérvényesen eltemetett malt. A nagy forradalom vihara elsépért min-
dent, ami régi. A jové hirnoke pedig a sdnta, fekete szakallas ember, aki amel-
lett szallt sikra, hogy ,,vaskézzel” kell elvenni a mivészet képviselSitsl a
»technikat”. Majd igy folytatta az elnok: ,,Nem is olyan régen én is csodiltam
az V. szézadi gorog kultirat. Most mér latom, hogy tévedtem. A forradalom
vihara elsoporte a régi eszményeket.” S szimomra vératlanul {gy zarta beszé-
dét: ,En is olvasdja voltam (itt sok-sok szimomra hizelgd szé kovetkezett,
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czeket elhagyom) L. Sesztov miiveinek (nevemet teljes formajaban mondta),
de megintcsak a vihar” — és {gy tovibb. Nem szidndékoztam hozzszolni, de
miutin elhangzott a nevem, hallgatnom sem lehetett. Csupan néhany szoét
mondtam: ,,Vilagos, hogy bar a proletariatus diktatarajarél beszélnek itt,
szandékuk mégis az, hogy a proletaridtus feletti diktatarat hozzak létre. Meg
sem kérdezik a proletarokat, mit akarnak ¢k, egyszertien megparancsoljak ne-
kik, hogy valamilyen ‘technikat’ hasznaljanak, mintha azt el lehetne venni a
miivészektSl. Am ha igaz az, hogy a proletariatus emancipalédott, akkor nem
hallgat 6nokre, és korantsem kezdi hajszolni a ,technikiat”. Mint nckiink, a
proletirnak is az lesz a vagya, hogy megértse a tudomany, a mtivészet, a filo-
z6fia és a vallas nagy teremtdinek titokzatos 1ényegét. Az a vihar, amelyrdl itt
sz6 volt, lehet, hogy elsoport és betemetett sok mindent, talin az V. szazadi
gorog kultlrit is. De olyan vihar is volt — nem egyszer -, amely még alapo-
sabban elsoporte és betemette ezt a szizadot. Majd jottek emberek, akik hal-
latlan erdfeszitéssel astak eld a romok aldl a gorog kultara legkisebb marad-
vanyait is.” Miutan ezt clmondtam, rogtén elmentem, hiszen j6l tudtam,
hogy ma Oroszorszagban nincs sziikségiik ilyen szavakra azoknak, akik a pro-
letardiktattrirdl szol6 ,,beszélgetésre” hivtak ossze benniinket. Ahogy ezen a
gytilésen, mas hasonlékon is, valamint a szovjet irodalom alkotasaibdl, telje-
sen viligossa valt szimomra az, ami kétségtelen volt 1917. oktdber 25-¢,
vagyis a bolsevik hatalomatvétel 6ta: a bolsevizmus mélyen reakciés mozga-
lom. Ahogy régi jobbagytartdink, a bolsevikok is arr6l almodoznak, hogyan
vehetnék el a — minden eszmei tartalomtol szabadda tett — eurdpai ,,techni-
kit”. Hivatalnokaink — akir a cért, akir a bolsevizmust szolgaljak — béven
rendelkeznek sajat eszmei tarralommal. ,,Csak ‘technikank’ nincs, majd crével
megszerezziik. FestSink, koltSink, tudosaink éheznek egy keveset, azutén a
mi Gtmutatasaink szerint alkotnak majd. Akkor lesz jo, ha a mi cszmemkhcz
az 8 tudasuk tarsul”. Nehéz kitalalni ennél képtelenebb gondolatot Am igy
volt Oroszorszagban a XVIIIL. és a XIX. szdzadban, s most is ez a helyzet.
Tudatlan, tehetségtelen, ostoba emberek sereglik koriil a bolsevik kormanyt,
s még azt is karikatarava valtoztatjak, ami pozitiv és értékes a bolsevikokban.
Tele torokbél kiabilé emberek ismételgetnek képtelen és lapos szavakat
uton-atfélen. Az eszmehi, kékszem bolsevikok pedig értetleniil keseregnek:
miként torténhetett, hogy veliik tartott minden goromba, szégyentelen és
kozonséges erd, ami csak létezik Oroszorszagban, és miért csupan kevés ér-
tékes ember allt az 6 oldalukra! 1. Miklos ugyanilyen értetleniil fogadta Go-
gol Revizorjat. O azonban, mint mond]ak hib4snak érezte magat. Allitélag
igy szolt az el6adis végén: ,,Ez aztin a komédia, mindenki megkapta a ma-
giét — de leginkibb én!” Igaz, azt beszélik, Lenin nyilvanosan kijelentette,
hogy a bolsevikok ,aldvalé forradalmat” vittek végbe. Nem sikertilt azonban
cllendriznem, valébban mondta-¢ ezeket a szavakat. Mindenesetre, si non ¢
vero, € bene trovato (ha nem is igaz, de talald): a szégyentelen gorombasag
pecsétjét viseli a bolsevik biirokricia egész tevékenysége.

VL

Kétségtelen, hogy a munkas-paraszt kormény — tudatosan vagy tudat-
talanul — minden t6le telhet6t megtesz annak érdekében, hogy a proletariatus
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felett diktatarat hozzon létre. Mas Gt nem is lehetséges, ¢z nyilvanvalé min-
den eurdpai szamara. Talsdgosan jol tudom, milyen szegénységben éltek az
orosz parasztok és munkasok. Az eszmehii bolsevikok azonban, sajnos, nem
tudjik (tudja viszont a bolsevikokra riakaszkodé talpnyalék hatalmas tome-
ge). ElsGsorban orszigunk politikai rendszerében kell keresni ennck a sze-
génységnek az okat. Az orosz embereknek unos-untalan, felkeléskor, lefek-
véskor tjra és Njra el kell mondani azt a latszélagos kozhelyet, hogy ahol
nincs szabadsag, ott nem lehetséges sem elrendezett élet, sem jolét, ott alta-
laban semmi olyan nem valésulhat meg, amit az emberek becsiilnek itt a
foldon.

Csak azoktdl virhato, hogy ne ismerjék ezt a truizmust, akik {zig-vérig
a régi és az gvmond meghjult Oroszorszag jobbagytartdi. Meggydzddésem,
hogy 1917. oktéber 25-ét az orosz forradalom bukédsa napjinak kell tarta-
nunk. A bolsevikok nem megmentették, hanem elarultdk Oroszorszag mun-
kds- és parasztlakossigit. A leghangzatosabb frazisok is frizisok maradnak, a
tettek pedig tettek. Mindenekeldtt az dllampolgar cimet kellett volna megad-
ni az orosz parasztnak és az orosz munkasnak, sGt, az orosz mivelt embernek
is. Annak tudatit kellett volna eliiltetni benne, hogy nem rab, nem ghnyo-
l6dhat rajta barki, aki nem rest, hogy vannak szent jogai, melyeket 6vni ko-
teles 6 is és mindenki mas. Kozismert, hogy tevékenységének elsé napjaiban
az ldeiglenes Kormany éppen ezt hirdette meg. Papiron maradtak azonban
az ,emberi és allampolgari jogok”, melyekre a szerencsétlen orszag évszaza-
dokon at vagyott. Valdjaban mar néhany hénap clteltével kezdték visszaallita-
ni a régi jogtalansagot. A bolsevikok dekrétumai és nagy szami proklamacioi
elarasztottdk egész Oroszorszagot, és a lakossig Gigy értelmezte Sket, hogy
zsdkmanyolasra, rablasra szélitanak. ,,Aki tud, és amennyit tud, vegye el, mig
nem kés8.” Nehéz lefrni az egész orszagot clfogd rablasi lazat. Frontkatondk
ezrei igyekeztek zsdkmanyukkal megrakodva haza. Amennyire csak tudtak, siet-
tek, nchogy clszalasszak a pillanatot. Természetesen senki sem hallotta meg a
bolsevikok felhivasaiban hemzsegé magasztos szavakat a szolidaritasrol, a
kozos emberi feladatokrdl és igy tovabb. A nép meggy8z6dott arrdl, hogy
mint azel6tt, most is csak az er6 létezik, jog nem. Aki zsdkmanyol, azé lesz a
zsakmany. Es minden szégyenérzet nélkiil zsikmanyoltak. A rablasokat gyil-
kossigok, kinzisok kovették. Munkéara kevesen gondoltak — minek a nehéz
munka, amikor konnyii haszonra is szert lehet tenni. Az acsarkodis és a pol-
garhabora légkorében kihunytak az utolsé szikrdi is a hitnek, hogy a foldén
megvaldsithaté lenne az igazsagnak akir az arnyképe is. A kisvirosokban és a
falvakban a hatalom blin6z6k és gazemberek kezébe keriilt, 6k magasztos
feladatokrél szolé frazisok mogé rejtették farkasétvagyukat, és a burzsujok
kiirtasira szolitottak. Pétervarott és Moszkvaban viszont a jottmentek és a
gazemberek mellett olyanok is voltak, akik @szintén hittek a sz6 mindenhaté-
sagaban, igy ott vég nélkiil az eljovendd paradicsomrol szénokoltak. A para-
dicsom eljovetele természetesen egyre tavolibb jovébe tolddott. A jelen kiza-
rolag hideget, éhezést, jarvinyokat és egyre novekvé kolesonds gytiloletet
nyQjt. S ez mar nem a tehetds gytilolete a nincstelen irdnt. Az éhezé munkas
egyarant gylloli a ,,burzsujt” és sajait munkatirsat, ha az még egy darabka
kenyeret vagy éhezd és fazd csaladjanak cgy nyalab tiizel6t szerezhetett ké-
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pességével vagy szerencséje révén. Kiilonos erével nyilvanult meg az ellensé-
geskedés a varos és a falu kozott. A falu elsincolta magat”, és kereken meg-
tagadta, hogy barmit is adjon a ki¢hezett varosnak. A munkas-paraszt kor-
méany minden erejével valamilyen modus vivendit keresett a parasztok és a
munkasok sziméra. Ahhoz, hogy gabonit szerezzenck a paraszttdl, katonai
biintets expedicidkat kellett falura kildeni, és ezek gyakran nemcsak ires
kézzel, de felére, s6t negyedére csokkent létszamban tértek haza. Aki csupin
a bolsevik Ojsigokat olvasta, az is tudja, hogy a bolsevikok Iényegében sosem
lettek cgész Oroszorszag urai. Hatalmuk ald a nagy varosok keriiltek — ezek
lakoi a véres leszamolasoktol megftélemlitve, tobbé-kevésbé zokszé nélkiil vi-
selték sorsukat. Am a falu, azaz Oroszorszag kilenctized része soha nem ke-
riilt a bolsevikok hatalma 4. A falu a maga életét élte, természetesen egyik
naprol a masikra, de minden kozponti vezetés nélkiil. Hogy a falu mennyire
nem volt a bolsevik kormany hatalmaban, czt legjobban Schlichternek, az uk-
ran élelmiszeriigyi komisszarnak a kijevi lapokban publikalt cikkei bizonyitjik.
Schlichter a kommunista eszmék odaadd hive, bar meg kell mondani, § is
igen ostoba és tehetségtelen ember. Terjedelmes és rendkiviil részletes cikkei
két honapon at szinte kétnaponként jelentek meg a helyi kiadvanyokban.
Nem is frt, hanem Srjongve kiabalt. Es egyre csak ugyanarrol »A falu nem ad
kenyerct, sem fit, sem szalonnat — semmit nem ad. Munkasok, ha nem akar-
tok éhezni és fazni, fogjatok fegyvert, és induljatok hibortiba a falu ellen.
Kiilonben semmit sem kaptok.” Ha barki mas {gy beszél — provokacidval vi-
dolhatnak. De Schlichter minden gyant felett all. Német neve ellenére kozik
szarmazasa, csak éppen nem tudta clrejteni igazi érzelmeit és gondolatait.
Ami a szivén, az a szijin. Azt hiszem, ha tarsai is ilyen &szinték lennének,
mar régen nyilvanvalévd vilt volna, hogy a munkds-paraszt kormany sem a
munkisokkal, sem a parasztokkal nem volt képes megkedveltetni magat. Es
hogy barmilyenek legyenek is 6nmagukban a kommunista eszmék, legkevés-
bé éppen a lakossag ,,széles tomegei” rokonszenveznek veliik. Igaz, a régi
polgirsag képtelen volt védekezni, szétverték. De ismétlem, Oroszorszagban
nem pusztult el a polgarsag, s6t gy megerésodott és megsokasodott, ahogy
soha. Ugyanakkor az ,érdekvédelemnek” az orosz lélek szamara igencsak is-
mert és hozzd kozeli bolsevik mddszerei Gjbol megmutattik, hogy teljesen
toloslegesen szenvedtek és aggddtak azok, akik Oroszorszigot a békebeli
Eurdpaban élvezett kispolgari boldogsigtol féltették, s attdl tartottak, hogy
az orosz embercknek még a foldon meg kell pillantaniuk Isten orszagat. Mar
most olyan hirek jonnek Oroszorszagbdl, hogy bevezetik a munkaszolgéla-
tot, a tiz- és tizenkét 6rds munkanapot, a darabbért, a munkisok katonai fel-
tigyeletét, stb. Teljesen természetes! A munkés a munkdjit nem akarja adni, a
paraszt pedig a kenyerét. Pedig sok kenyérre van sziikség, és keményen kell
dolgozni. Vilagos, hogy csak egy megoldas van: egyrészt a privilegizilt, do-
logtalan osztalyok szigora, konyortelen intézkedéseikkel masokat erdn feliili
munkara kell hogy késztessenck, masrészt pedig a privilégiumoktdl, jogaiktol
megfosztott embereknek egészségiiket, s6t életiiket sem kimélve az ,egész”
szamara kell dldozniuk munkajukat, vagyonukat. Természetesen csak aki nem
dolgozik, az kényszerithet masokat munkara. Es csupin a jéllakott kénysze-
rithet masokat éhezésre. Mas szdval a régi jogtalansaghoz és a régi, jol ismert
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nyomorhoz tériink vissza. Vagy mint a mesében, labunk el6tt ismét a regl
repedt teknd. Idevezetett a munkasoknak és a parasztoknak oly sokat igérd
bolsevizmus. Arrdl nem sz6lok, hogy Oroszorszagnak mit okozott. Minden-
ki tudja. Az ,eszmeh(i” bolsevikoknak azonban van még egy, utols6 érviik.
Igaz, semmit sem nyQjthattunk az orosz parasztoknak és munkasoknak, és
pusztulast hoztunk az orszdgra. Masként azonban nem is torténhetett. Ha-
zank thlsigosan elmaradott orszdg, az oroszok tilsigosan kulturilatlanok,
nem képesek felfogni eszméinket. Nem is Oroszorszag vagy az orosz embe-
rek jelentik a Iényeget. Feladatunk szélesebb. ,,Fel kell robbantanunk” a Nyu-
gatot meg kell semmisiteniink Europa és Amerlka kispolgérsagat. Es addig
Grizziik Oroszorszagban a tiizet, amig ez a t{iz it nem terjed szomszédaink-
ra, majd téliik az egész vilagra. Ez a mi magasabb rendd feladatunk, végsé
szent célunk. Eszméket adunk Eurbdpanak — Eurdpa pedig atadja nekiink a
maga ,,technikdjat”; tudasat, szervezsi tehetségét és igy tovabb. Ez a bolsevi-
kok ultima ratio-ja (utolsé érve). S mi az ara?

VII.

Az alatr a hosszt idg alatt, amig bolsevik iranyitds alatt 1év$ teriileten
tartdzkodram, igen érdekes tényre figyeltem fel. A nagyon fiatal és a nem tdl
okos emberek taldltak cl, josoltdk meg a legsikeresebben az eseményeket. S
megforditva: az 1dosebbek és az értelmesebbek mindig tévedtek a jovét ille-
téen. Azt hicték, Oroszorszdg nem marad sokéig bolsevik uralom alatt, a nép
fellizad, s mihelyt megjelenik egy tobbé-kevésbé szevezett hadsereg, tigy el-
olvadnak a bolsevik csapatok, mint napon a hé.

A valbsig megtévesztette a tapasztalt és okos emberek elSrelatasat.
Gyenyikin létrehozott valamiféle hadsereget, ¢s igen gyorsan egészen Orjolig
hatolt — Am a bolsevikok még gyorsabban verték vissza egészen a Fekete-ten-
gerig. Mint mondjik, még foglyul is esett — s korantsem valoszertitlen ez a
hiresztelés. A fiatalok és az ostobik bizonyultak préofétiknak. S most, amikor
a jovébe probalunk tekinteni, felvetddik benniink: kire tamas7k()d}unk az
okosakra vagy a butdkra? Az okosak nyilvin abbdl az evidensnek hitt tételbsl
indulnak ki, hogy tetteikben elemi ,érdekiik” vezérli az embereket és a népe-
ket, és 6sztonosen megérzik, mi van hasznukra és mi art nekik. Az okosak vi-
lagosan lattak, hogy a bolsevizmus pusztité hatas, hallatlan bajokat hoz, hi-
deget, éhezést, nyomort, rabsagot, stb. Tehat, mondtak, nem tarthat sokiig.
Néhény hétig, honapig, aztin magitdl elpusztul. De mar t6bb mint két — las-
san hirom — éve tartja magat. Annak ellenére tartja magit, hogv az ¢hezés, a
hideg, a jarvanyok rettenetes erével tombolnak. Tehat nem a jozan ész vezér-
li az embereket? S tévedett volna kolténk, amikor azon kesergett, hogy még
nem f(izték ki a cirt az orosz fejekbdl? Erre azt mondhatjuk: ilyenek az oro-
szok, barmivel megbékélnek, a nincstelenséggel, a jogtalansaggal. Oroszor-
szdgban valéban a nagyon fiatal és a nem tal okos emberek a profétik.
Eurdpa viszont mas.

Valéban mis? Nem kockiztatndm meg a joslast. Olyan torténelmi kor-
ban ¢liink, amikor szamitasainkban aligha vezérelhet benntinket csupan a jo6-
zan ¢sz. Nem akarom igazolni az orosz bolsevizmust. Mar mondtam, és kész
vagyok megismételni, hogy a bolsevizmus elarulta az orosz forradalmat, a
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vesztét okozta, és anélkiil, hogy tudatara ébredt volna, a legvisszataszitobb és
a legdurvabb reakciot segitette. Am vajon csak a bolsevikok bizonyultak 6n-
gvilkosoknak? Figyeljiik meg jobban, mi tértént az utdbbi években. Csaknem
mindenki pontosan azt tette, amire a legkevésbé sem volt sziiksége. Ki vesze;j-
tette el a monarchia cszméjét> A Hohenzollernek, a Romanovok ¢és a Habs-
burgok! A hadiizenet nap]an Berlinben azt bcszeltek hogy 11. Vilmos II.
Miklésnak a kévetkezd taviratot kiildte: . Allitsa le a mozgosn:ast Ha meg-
kezdddik kozottink a habort, elvész a tronom, de az 6né is”. Lehet, hogy
nem volt ilyen tivirat. Am cnnck a hlrcsztelesnck a szerzdje profctanak
bizonyult. S lényegében a monarchista eszme legadizabb cllensége sem talal-
hatott volna biztosabb médszert arra, hogyan veszejtsék el Eurdpaban a mo-
narchidt. A Hohenzollerneknek, a Romanovoknak és a Habsburgoknak meg
kellett volna értenitik — ha valamilyen kaprazat nem kodésitette volna el ér-
telmiiker -, hogy dinasztidjuk elemi érdeke nem ellenségeskedést, hanem igen
szoros, Gszinte és odaado baratsigot kivin meg a korona viselgitél. 1. Miklos
remekdl értette ezt, ezért killdott orosz katonakat a magyar forradalmérok le-
verésére. III. Sandor is értette. Uralkodasa alatt a francia—orosz szovetség
mellett fenndllt a Dreikaiserbund (harom csdszar szovetsége) is. 1914-ben
viszont Eurdpa uralkodédi hirtelen egymdsra timadtak — az altaluk legmélyeb-
ben gytlolt nyugat-eurépai demokracia dicsségére. Nyilvanvald, hogy vala-
milyen végzet iilt rajtuk — beigazolddott az orosz mondas: sorsa eldl senki
sem menekilhet. Ha pusztulds van megirva egy népnek, akkor az emberek,
s6t egész népek is maguk tesznek meg mindent, hogy siettessék pusztulasu-
kat. Vildgos, hogy valamiféle elsotétiilés korit éljiik. Gondoljunk csak az Eu-
ropiban végigharcolt haborara. Mindenki tudta, milyen borzalmakkal fenye-
geti a vildgot. Mindenki félt téle. S mintha Gsszebeszéltek volna, nemcsak
semmit sem tettek a habort megakadalyozdsaért, de egytd] egyig mindenki,
amennyire téle telt, tudatosan vagy tudattalanul, a kozeledtét segitette el6...
Hiszen mindéssze két hét alatt tort ki, és minden komoly alap nélkiil. A né-
meteknek hirtelen agy tetszett, hogy gazdasigi és kulturalis érdekeik az egész
vilig leigazasat kovetelik meg. Mias népeknek figy tetszett, hogy az & érdekeik
— ¢és igy tovabb. Most azonban, tgy vélem, mindenki — német, nem német
egyarant — viligosan latja, hogy érdekeik barmi mast kivantak, csak nem a ha-
borat... Hogy a hiborti minden ember érdekével ellentétes. S valéban, ha a
németek a haborara aldozott pénziiket és energidjukat nem rombolasra, ha-
nem épitésre forditjak, Vaterland-jukat (hazdjukat) foldi paradicsommd val-
toztathattdk volna. Ugyanez a tobbi néprdl is elmondhaté. Csillagiszati 6sz-
szegbe kertilt a hibort — t&bb mint egybillié trankba. A halottakrdl, a lerom-
bolt varosokrdl stb. nem is beszélek. Ismétlem, ha az uralkodd osztalyok,
akik népeik és orszégaik sOrsit tartjék keziikben, egyetértésre juthatnanak, és
ra tudndk venni a népeket, hogy 6t éven dt pozitiv célok érdekében dolgoz-
zanak ugyanilyen 6nfelaldozéan és kitartoan, a vilag Arkadiava valtozna, ahol
kizarélag gazdag és boldog emberek élnének. Ehelyett 6t éven at irtottak
egymast az emberek, és az Osszegy(ijtott vagyonok révén a virdgzd Eurdpa
olyan allapotba kerilt, hogy néha a kozépkor legsotétebb korszakait juttatja
esziinkbe. Hogyan torténhetett ez? Miért veszitették el esziiket ennyire az
emberek? Egyetlen valaszom van erre, és a habort kezdete 6ta nem szabadul-

104



Lev Sesztov Mi az ovosz bolsevizmus?

hatok téle. A habort kitérése Berlinben ért, Svajcbél tértem haza Oroszor-
szagba. Keriil§ Gtra kényszeriiltem, Skandinavian keresztil utaztam Tornioig,
majd Finnorszdgon it Pétervarra. Németorszgban természetesen kizardlag
német Ojsdgokat olvastam. S6t egészen Pétervirig német Gjsigokra voltam
kénytelen hagyatkozni, minthogy egyetlen skandinav nyelvet sem ismerek,
Csak Oroszorszaghoz kozeledve jutottam orosz lapokhoz. § igencsak megle-
pédtem, amikor lattam, hogy az orosz Gjsagok szérdl széra azt ismétlik, amit
a németek frtak. Persze mas nevekkel. A németek szidtdk az oroszokat, ke-
gyetlenséggel, kapzsisiggal, ostobasaggal stb. vadoltak &ket. Az oroszok
ugyanezt mondtik a németekrsl. Hallatlanul megdobbentett ez, és hirtelen
eszembe jutott a nyelvek Osszezavarasardl szoloé bibliai torténet. Hiszen pon-
tosan errdl volt sz6. Ugyanazok az emberek, akik tegnap még kozos tigyiiket
végezték, az eurdpai kultira kbzosen megtervezett hatalmas tornyat épitet-
ték, ma hirtelen nem értik egymas szavit, ¢és bdsz indulatukban csakis arra
vigynak, hogy egy pillanat alatt elpusztitsik, szétzazzik, hamuvd égessék
mindazt, amit kitartéan és elszantan épitettek évszdzadokon at. Mintha
mindannyian célul tiizték volna, hogy megvalésitsik azon orosz irék ideold-
gidjar, akik, mint mir mondtam, allampolgari kotelességiiknek vélték, hogy
ne engedjék meg Isten orszaganak eljovetelét a foldon, és hogy mindeneke-
18tt a nyugat-eurdpai kispolgirsig ideoldgija ellen harcoljanak.

Az uralkodék valamennyien még szilardan tltek tronjukon, de hirte-
len, mintegy vardzsiitésre, kitizettek az emberi fejekbgl. Tudom, hogy ma-
napsag nem divatos az efféle magyarazat, a modern elmének keveset mond a
Biblia torténetfilozétidja. Nem is igen ragaszkodom magyarizatom tudoma-
nyos értékéhez. Felfoghatjuk csupan szimboélumként. A lényeg cttdl nem val-
tozik. Az el6tt a vitathatatlan tény elétt dllunk, hogy 1914-ben az emberek
esziiket vesztették. Lehet, hogy a haragra gerjedt Isten ,,zavarta dssze a nyel-
veket”, lehet, hogy ,,természetes” okok htizédtak itt meg, mindenesetre az
emberek, a XX. szdzad kulturalt emberei, minden sziikség nélkiil hallatlan ba-
jokat idéztek magukra. Az uralkodék megolték a monarchiit, a demokricia
megolte a demokraciit, Oroszorszigban a szocialistdk és a forradalmarok o6lik
és mar csaknem meg is 6lték a szocializmust is és a forradalmat is. Mi lesz
czutin? Vajon véget ért-e az elsotétiilés korszaka, a haragra gerjedt Isten
megsziintette-¢ az emberek kiprazatit? Vagy még sokaig kell kolesdonds meg
nem értésben élniink, és folytatnunk a rettenetes 6npusztitdst? Oroszorszag-
ban allandéan ezt kérdeztem magamtdl, és nem tudtam felelni. Ott kalfoldi
fjsagokat alig lattunk, az orosz lapok pedig csak ellendrizetlen, minden ala-
pot nélkilozd mcndemondakat és szenziciokat tartalmaztak. Altalanos be-
nyomasunk mégis az volt, hogy Eurdpa lassacskin megbirkézik nehéz hely-
zetével, s talan gySztesként kertl ki. Més szdval Ggy véltem, Oroszorszagban
a kulttrilatlansdg miatt Istennek — mint a bibliai id6kben - sikertilt 6sszeza-
varnia a nyelveket és a teljes elvadultsag allapotiba juttatnia az embereket,
Eurépaban viszont az emberek idében észbekaptak, meggondoltik magukat
és raszedeék Istent: ott Gjra megkezdGdott az emberek és a népek egytittmdi-
kodése, s a modern kultGra Babel tornya még sokiig éptl majd a Magassigos
akarata ellenére. Vagy szimbélumok nélkil Ggy is mondhatnam: az igaz
orosz onégetdk vagyait, hogy felrobbantsik a vén Eurdpit, meghitsitjik a
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politikai, gazdasigi és tarsadalmi stabilitds egészséges és szilird hagyomanyai.
Igazam volt-e¢? Rovid ideje vagyok Nyugaton, még nem tijékozodtam eléggé
ahhoz, hogy lassam, jol {téltem-e. De gy vélem, a kérdés megfogalmazisa
helyes. Szamomra kétségtelen, hogy a haladassal, a tirsadalmi elrendezettség-
rél alkotott minden eszmével ellenséges erék hoztik létre a bolsevizmust,
melyet pedig a szocialistik a maguk keze mivének vélnek. A bolsevizmus a
rombolassal kezdte, és masra, mint rombolisra, nem is képes. Ha Lenin és
azon tarsai, akiknek lelkiismeretessége és énzetlensége gyana felett all, olyan
éles szemtiek lennének, hogy észrevennék, a torténelem jarékszerévé valtak: a
torténelem az § keziikkel valésit meg olyan terveket, melyek nemesak ellenté-
tesck a szocializmussal és a kommunizmussal, de sok-sok évtizedre alapve-
téen lehetetlenné teszik, hogy valamelyest is javuljon az elnyomott osztilyok
helyzete — akkor Leninék elitkoznék azt a napot, amelyen a glinyolédé sors
az 6 keziikbe adta az orszig feletti hatalmat. S természetesen azt is megérte-
nék, hogy Eurdpa felrobbantasardl szétr almuk — amennyiben megvaldsul — a
szocializmusnak nem gy6zelmét, hanem pusztuldsat jelenti, és oridsi csapdso-
kat mér a sokat szenvedett népekre. Lenin azonban természetesen nem ért-
heti ezt meg. A sors kiviloéan ért ahhoz, hogy elrejtse szandékait azok eldl,
akiket nem kell beavatnia. Becsapra az uralkoddkat, Eurdpa uralkodéd oszti-
lyait, és becsapta az allamiigyckben jiratlan orosz szocialistikat is. A taldn
nem is tavoli jov§ vélaszt adhat arra a kérdésre, hogy vajon a Nyugatnak is
egy illazi6 dldozatava kell-e valnia és osztoznia kell-¢ Oroszorszag sorsdban,
vagy a sors mar jollakott az emberi tragédiakkal. Oroszorszigban a nagyon
fiatal és nem tal okos emberek bizonyosak abban, hogy a bolsevizmus az
egész vilagon elterjed.

Genf, 1920. mércius 5.

A bevezetdt irta és a szoveget forditotta: PATKOS Eva
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