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HORVATH EMGKE

A nyugati got tortenetiras emlekei’

(Isidorus Hispalensis és Johannes Biclavensis
tovténeti muiver)

Viszonylag kevés forras all rendelkezésre a nyugati goét torténelem
tanulmanyozisara és koziiliik sem mindegyik nyugati gét szerz6tél szarma-
zikl A vizigdt elbeszél§ forrasok, kronikak kozé sorolhaté Johannes
Biclarensis ,,Chronica”-ja, Sevillai Izidor ,,Cronica mundi” és ,Historica
Gothorum, Wandalorum et Suevorum” cimii torténeti munkai, talan még e
miifaj keretei kdzé szorithat6 életrajzi kataldgusa, a ,,De viris illustribus” is,
valamint Toleddi Julianus ,,Historia Wambae” cimet viseld mive.2
Természetesen a korszak jobb megértéséhez nélkiilézhetetlen mas jellegti
forrasok, hagiografidk, zsinati hatirozatok, torvénykonyvek ete. ismerete is,
most azonban csak a formailag szorosan értelmezett kronikikkal, azon beliil
is Johannes Biclarensis és Sevillai Izidor irasaival foglatkozunk.

Johannes Biclarensis tekinthet6 az elsé nyugati got kronikdsnak, de a
modellt, a kiinduldsi pontot a koribbi irék jelentették tigy a hispaniai, mint
mas szerzék szamara is.

A keresztény torténetiras erésen tamaszkodott az antik hagyomanyok-
ra, tobbek kozott az Eusebius korat 700 évvel megelézd gordg kronoldgiai
tapasztalatokra. Afrikai Julianustol kezdve azonban a keresztény irok arra
torekedtek, hogy az antik illetve altaluk pogianynak nevezett torténelmet a
keresztény eseményekkel szinkronba hozzak. A korai keresztény historio-
grifidban két hagyomany, a poginy és a keresztény tradiciok egymashoz vald
viszonyanak kifejez6dése az alapvet§ tétel. E két torténeti elézmény értéke-
lésére, Gjraértékelésére illetve rendszerezésére tett kisérletet a patrisztika. Ezt
a szandékot figyclhetjitk meg Julianusnil, Eusebiusnal, Jeromosnal és haté-
sukra a késébbi szerz6knél is. Az emlitett ir6k munkaiban a vilagtorténet
keresztény szintézise fogalmazddik meg, melyben a zsid6 torténelem a ke-
reszténység eldzményeként manifesztalddik, a Biblia szervesen beépiil a
torténetirasba. A patrisztika évszizadaiban fogalmazodik meg az a szemlélet-
moéd, amely a torténelem folyamatit a Gondviselés ,,munkilkodéasiban” litja.
Szent Agostontdl kezdve — kiilonosen a Civitas Dei hatdsara — a térténelem
ilyen jellegt felfogdsa édltalinossa valik, vagyis annak feltételezése, hogy az
isteni elgondolas, szandék iranyitotta a pogany, zsidé és keresztény torté-
nelmet.

Julianus Africanus az elsd, aki ,,Chronographia” cimid mivében a po-
gany &s a zsido-keresztény tortcnclmct idérendbe, cgymassal parhuzamos
rendszerbe toglalta 3 Adamtol Krisztus sziiletéséig 5500 évet tart nyilvan és a
221. esztenddig viszi a torténteket. Mbdszere mind nyugaton, mind Biznc-
ban minden késébbi kronoldgia alapjat képezte. Caesarca-i Eusebius Julianus
miivére timaszkodva egyideji kronoldgiai tablakat alkotott, melyek beveze-

*A tanulmény a Soros Alapitvany timogatasaval késziilt.

14



Horvith Emdke A nyugati gor tovténetivas emiékei

t6jében a bibliai és a pogany torténelemben fontos szerepet jatszott esemé-
nycket és szemclyeket hozta kapcsolatba egymaéssal. A zsid6 torténelem a
kiindulsi pont, és az Otestamentum a mii kdzéppontja. Eusebius Abraham
sziiletésétd] szamitja a torténelmet, mivel elStte nem taldl olyan pogany
eseményt, amellyel kapcsolatba hozhato lenne a bibliai torténelem. Eusebius
mive két kényvbél all. Az elsében — Abrahiamtél 329-ig - kiilonboz6 torté-
netirbkra alapozva igyekszik ¢sszeszerkeszteni a helyes, pontos kronolégiai
sorrendet; a masodikban pedig — mely Eusebius 6nillé munkajanak tekint-
heté — szinoptikus tiblazatok segitségével mutatja a bibliai, egyiptomi, asszir,
a gbrog és romai kronoldgiai rendszerek egyezését.# Torténeti személyi-
ségekké lényegiilt mitikus alakok és valds torténeti személyiségek keverednek
Eusebius tiblain {pl. az amazonok, a szfinx, Bacchus, Orpheus etc.). Euse-
bius ,,Chronica” (vagy ,,Chronographia”) cimd mivének gérog nyelvi ere-
dedje majdnem teljes egészében elveszett, azonban létezik egy teljes 6rmény
és szir nyelvd véltozata is, nyugat szimara nem ezek révén, hanem a Jeromos-
féle latin forditasban és bdévitésben valt ismertté.5 Jeromos 6nallé hozza-
toldasa a 324-378 kozotti idészakot oleli fel, 378-1g, az adrianopolisi csataig
vitte tovabb az eseményeket.

A kora kozépkori eszmerendszer egyik meghatirozédja Réma volt, azaz
a Roma-eszme, mely Agostont6l kezdve nem magit a virost jelenti, hanem
atfogo értelemben magaba abszorbeidlta a birodalom, a keresztény hit és a
kultiira fogalmit.¢ Ez a Réma-eszme a nyugati rész bukdsa utén a keleti
teriiletekre sugarzott at. Eusebius szamara az egyhaz €és a romai birodalom
Constantinus csdszar megtérése Ota egymastdl elvalaszthatatlan fogalmak
lettek. Miiveiben Constantinus idealiziltan, mintegy ) Modzesként jelenik
meg. Az Euscbius-féle litdsmoéd bizonyos transzformicidval, de visszatér a
bizanci torténetirdsban is.

Cassiodorus ,,Historia ecclesiastica tripartita” cimi munkija szintén
ismertté valt a nyugati gbt irék kozott. Mint kézismert, maga a mfi hérom V.
szdzadi bizanci egyhaztorténetiré — Sokrates, Sozomen, Theodoret — miive-
inek forditasa és kompilaciéja. Hatdsa jelentés volt, és még jobban megers-
sitette az Eusebius-féle torténelemszemléletet. Az emlitett szerzék a keresz-
tény uralkodét az egyhaz fontos tamaszaként abrazoljik, ugyanakkor a pap-
sag szerepét még Eusebiusndl is jobban kiemelik. Miveikben lefestik az ide-
alis uralkodd portréjat, mely kimutathatéan hatott Sevillai Izidorra, ,,Senten-
tiae” ¢imd munkijiban az igazsagos kirdlyrdl alkotott kép gondolataikat
tiikrozi.”

Az Eusebius—Jeromos fémjelezte torténetiras meghatirozd szerepet
]ats7ott a tovabbiakban, torténetszemléletiik ranyomta bélyegét a késébbi
torténetirdsra. Jeromos utan Hydatius az, aki 468-ig folytatja a torténtek
lejegyzését.8 Hydatius munkassaga képezi a nyugati got torténetiras alapjat.
O az, akinek érdeklédése egyre inkdbb az Ibériai-félsziget felé fordul, kiils-
nosen a szvévek kertilnek figyelme eléterébe, azonban ezt a fajta torténetirast
is 2 Réma-eszme hatja at. A félsziget kiemelését az jelzi, hogy kiilon id&sza-
mitast vezet be, a hispan idgszamitast. Ezt a fajta kronolégiat csak Izidornal
laguk viszont a ,,Historia Gothorum...”-ban.? Hydatiust Victor Tunnen-
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nensis kovette, aki a 444-567 kozotti id@szakot rogzitette irasban.1® Munka-
janak kozvetlen folytatasa Johannes Biclarensistél szirmazik.

Johannes Biclarensis tekinthetd az elsé nyugati gbt krénikasnak. Fiata-
labb kortarsa, Izidor életrajzi kataldgusiban mint got szarmazasa szerzét em-
liti.1! Johannes még ifjaként Konstantinapolyba keriilt, ahol kivilé gorog és
latin mdveltséget sajatitott el, és igen kozelrdl figyelhette a Bizincot érintd
eseményceket.

A masik szerzd, Sevillai Izidor is roémai kézegben ndtt fel, és szellemi
neveltetése is ehhez a kultarkérh6z kapesolta. A forrasok alapjan annyit tu-
dunk, hogy egy cartagenai patricius csalidbdl szirmazott, apja, Severianus
magasabb hivatalt viselt.12 Testvérei — Leander, Fulgentius és Florentina —
egyhazi pélyara 1éptek és a sziil6k korai haldla miatt 8k — kiilondsen Leander
— kisérték figyelemmel Izidor testi-szellemi fejlédésér.13

A VI-VII. szizad forduléjan a félszigeten pezsgett a szellemi élet, sza-
mos monostori iskola jott létre. Ilyen fontos intellektualis kbzpont volt Asén,
ahol Victorianus hozott létre iskolat vagy a Martinus vezette Dumio, a Do-
natus alapitotta Servitanus monostor, valamint a Toledéban, Sevilldban,
Zaragozaban és Ecijidban miikodé monostori iskolak, melyekben jelentés
konyvtarak kezdtek kialakulni, antik szerzék miiveinek masolatait készitet-
ték.14 Izidor batyja, Leander Sevilliban két kolostort is alapitott. Egyiket nék
szimdra, ahol testvére, Florentina is élt, a masikat pedig férfiak részére, és
ennck & lett elsé apatja. Iskola is miikédétt a kolostorban, itt tanult Gecse,
Izidor.15

A fent vazoltak is bizonyitjak, hogy mind Johannes, mind Izidor
esctében azonos szellemi hattérrél, neveltetésrél beszélhetiink, mindketten
rémai-bizanci koézegben ndttek fel, ebbdl fakaddan erdsen kotddiek ehhez a
kultirkérhoz.

Az 1ddszamitas jeldlése eltérd a két szerzénél. Johannes Biclarensis a
bizanci csaszirok uralkodasanak éve szerint szimol, de ezt mindjart megfe-
lelteti a gét uralkoddk regnalasinak datumaval (pl. Anno IV Justini Imp. qui
est Leovegildi regis secundus annus).16 Az emlitett datalasi eljaras lehetésé-
get biztosit a kronikasnak arra, hogy a vizigdt kirdlyok és a bizanci csaszarok
politikai tevékenysége kozott Osszehasonlitast tegyen. Az egyik péluson he-
lyezkedik el Bizénc, melyet Johannes a mindenekfelett dll6 politikai egység
szimbo6lumaként fogad el, ugyanakkor a masik oldalon, mintegy ellentét-
parként, a Bizdncot kétségtelenll mintaképiil vilasztd, de mér onallénak
ibrazolt nyugati goét kirdlysag. Természetesen Johannesnél is Konstanti-
nipoly, a nova Roma illetve a rémai birodalom keleti fele lett a barbarok
nyugati eléretdrése utan a romai orokség letéteményese. Akarcsak a kortarsak
szemében, néla is a romai szellemiség fennmaradasa, a kontinuitas a keleti
terfilette] fonédott Gssze.

Izidor a ,,Chronica”-ban az Adamtél kezdédé id6szamitast hasznalja,
és egy (ydonsagot hoz a torténetd periodizalasban, atveszi Agostontdl a vilag
hat koszakra bontasinak elméletét, és & hasznalja eldszor torténeti id@sza-
mitas jelolésére. Tomor vilagtorténeti feldolgozasiban két nagy korszakot
hatarol el, az egyik a Krisztus elétti idészak, mely 6t alperiddust foglal maga-
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ban. Ezek korszakhatdrai fontos bibliai eseményekre utalnak: a tcrcmtes,
Noé¢, Abraham, David és a babiloni fogsig. Még ehhez a korszakhoz veszi a
rémai koztarsasag torténetét is.17 A masik nagy korszakot Krisztus sziileté-
sétél szamitja, ezt a részt hosszabban targyalja Izidor mint az el6z6 egységet.
Krisztussal lépiink a hatodik koszakba. Itt, az utols6 részben Izidor parhuza-
mosan beszéli el a romai és a keresztény torténelem eseményeit, nagyobb
hangsulyt helyezve az utdbbira, kitér a kiilonbdz8 csaszirok alatti keresztény-
tildozésekre is.18 A | Historia Gothorum...”-ban pedig a gétok torténetét
kovetve, egy-egy évet kiragadva irja le a torténteket. Itt talilkozunk tjra a
Hydatius altal mar hasznalt hispan id§szamitassal.19

Johannesnél Bizancnak egyetemes centrumként torténd abrazolasaban
semmi Gjat sem kell latnunk, hiszen ezzel egy altalanosan elfogadott nézetet
képviselt, tovabba szemléletét az is befolyasolhatta, hogy hosszl id6t toltott
Konstantindpolyban. Valészintileg a kronika megirasahoz is ott kezdett, mert
csak az 570-es évek vége felé tért vissza Hispaniaba.20 Ugyanakkor Gj elem-
ként kell értékelniink, hogy az események parhuzamos tirgyalasaval, illetve
azzal, hogy a goétok figyelme fékuszaba keriilnek, a vizigét kirdlysag a bizanci
birodalommal egy szintre emelkedik, gyakorlatilag a félszigeten é16 tobbi
népcsoport is csak altaluk valik érdekessé. Az 567-577 kozotti idGszak ese-
ményeirdl beszélve sokszor megemlékezik a Keletrdl, és tgy tiinik, hogy
pontos ismerete van a torténtekrél. A kronika II. Justinusnak a calcedoni
ortodoxiara térténd visszatérésével kezdddik: ,Iustinus...quae contra
synodum Calchedonensem fuerant comentata, destruxit...”.21 Ezutin
mindjar arrdl értestiliink, hogy a keresztény hit védelmében Iép fel a csaszar, a
perzsikkal kotott szerzddés felbomlik, mert a pogany perzsik balvinyima-
dasra akarjak kényszeriteni a megkeresztelkedett 6rmény és a Kaukdzustol
délre fekvé vidéken €16 ibér népet.22

Mint a kereszténység védelmezdje jelenik meg elétriink a csaszér, aki,
ha kell, erészak aran is megmenti a kirhozattdl, a poginysagtdl a népeket.
Ebben az idében észak-afrikai népcsoportok (garamantok, macurritak) keriil-
tek szovetségesként a birodalomhoz és egyben fel is vették a keresztény hitet:
»QGaramantes per legatos paci Romanae rei publicae et fidei Christianae
sociari desiderantes poscunt, qui statim utrumgque inpetrant... Macurritarum
gens his temporibus Christi fidem recepit.”23 A kiemelt részeknél is kimutat-
haté, hogy Johannes szamara sem vélaszthat6 el egymastél a Birodalom és a
Hit, a ketté mindig parhuzamosan mutatkozik meg. Johannes elbeszélése
alapjan Bizanc a Birodalom megtestesitdje, a legkeresztényibb hatalom, mely
ugyanazt a feladatot teljesiti, mint korabban a rémai birodalom: keresztény
hitre birja a kiilonbo6z8 barbar torzseket és ugyanakkor be is fogadja Sket. A
Johannes Biclarensis altal is kozvetitett kereszténység-Réma illetve Bizdnc
parhuzam azt a fajta birodalomszemléletet titkkrozi, mely mér régéta ,benne
volt a levegSben”. Az V. szdzadi torténetirok ennek a koncepciébnak a hatasa
alatt irtak muveiket, és ez a torténeti modell még sokaig éreztette hatasat.

Sevillai Izidor Réméhoz fliz8d§ viszonya ellentmondasosabb. Izidor a
kereszténység szemszogébdl viszonyul a birodalomhoz és szdmara azaltal
vilik érdekessé, amennyiben Réma jelentette a kereszténység megsziiletésé-
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hez vezetd kulturélis keretet. A Réma irdnti feltétlen csodailat hidnyzik beléle,
azirant a Réma irant, mely jelentésében régen talndtt 6nnon fizikai keretein,
a béke, a keresztény hit, a hatalom és a miiveltség szimboélumava, az univer-
zalizmus képviseljévé vilt. Ugy véli, a romai birodalmat Isten azért terem-
tette, hogy el6készitse Krisztus eljovetelét és a keresztény egyhdz megszii-
letését.24

Izidor mindkét torténeti miivében kifejezésre juttatja, hogy a hispaniai
nyugati gbt kiralysag fiiggetlen Bizdnctél annak ellenére, hogy Justinianus
csapatai 552-ben partraszilltak a félszigeten és megvetették libukat Baetica
tartomdanyban.25

Izidor a ,Historia Gothorum...”-ban erésen szelektil az események
kozote és csupan azok elmondasara szoritkozik, melyek az 6 torténeti kon-
cepcidjaba illeszkednek. A kiragadott évek a gotok nagysigat hivatottak ala-
tamasztani.26 Nincs érzéke a fontos események kivilasztisihoz, példiul
Witericus uralkodasit emlitve nem hozza széba annak Gallidhoz fiz6d6
viszonyat, ami pedig abban az idészakban meghatirozé volt.27? Nem a konk-
rét torténések foglalkoztatjik, inkabb a gondviselés, az égi jelek lefrisa keriil
el6térbe.28 Sok esetben pontatlan forrisnak bizonyul, legmegbizhatobb a
sajat kora és az ahhoz kozelebb esé id@szak leirdsaban, ami a krénikdban
Liuva uralkodasatél kezd6dd részt jelenti.2? Sok egyhaztorténeti vonatkozas
utalas van a krénikaban, amelyek didaktikus-moralizilé leirasba fulladnak.30
Izidor szdmara a Gondviselés mint alapvetd torténeti tény szerepel a kilon-
boz6 csodas elemekkel egyiitt.31 Szamos csata elbeszélésénél az litkGzet vég-
leges kimenetelét valamilyen csodis elem vagy a Gondviselés biintetése don-
totte €l.32 Ezen elemek tényszer(isége természetesnek bizonyult Izidornal és
altaldban a kozépkori fréknal.

A , Historia Gothorum...”-hoz két retorikus rész csatlakozik: beveze-
tésként a ,De laude Spaniae”, a got torténet végén pedig a ,Recapitulatio”.
Az el6bbi roviden, erdsen idealizalt formaban és igen ékes nyelven szdl a
félszigetrdl, annak természeti szépségeirdl és gazdagsigirdl.33 Izidor szerint
oly szerencsés ez a teriilet, hogy szimos uralkodét adott mir, és bar korab-
ban a rémaiak birtokoltik, az erds got nép meghdditotta.3¢ A [ De laude
Spaniae” értelmezése koril vitik daltak a szakirodalomban, Félix Dahn egy
jéval késébbi betoldasnak tartotta a nemzetinek vélt érzelmek dominanciaja
miatt, a kutaték tobbsége azonban Izidornak tulajdonitja a téredéket.35 A
spanyol torténészek altalaban Hispania és a hispano-vizigét nemzet irint,
dltaluk nemzetinek mindsitett érzelem kifejezédését latjak benne.36 A spa-
nyolokkal ellentétben Jocelyn Hillgarth nézetével kell egyetérteniink, aki
anakronizmusnak véli a nemzet fogalmanak hasznalatit a VI-VII. szizadi
nyugati got viszonyokra.37 Hillgarth semmi jat sem lat a ,Laus Spaniae”
Hispaniat dicsérd soraiban, mar Orosius és Prudentius is irtak réla, csak
Izidor melegebb szavakkal emlékezett meg a félszigetrdl.

Az utdbbi, a ,Recapitulatio” — amint a cimben is benne van — 6ssze-
stiriti a gotok torténetének legfontosabb részleteit. Leirja a got nép kiilsejét,
majd ratér harci tetteinek dicséretére. Olyan dicsSséges gyézelmeket mond-
hattak magukénak a gétok — irja Izidor —, hogy Réma, a népek legy6zéje sem
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tudott ellenallni fegyvereiknek és Roma, a népek urndje a goétok szolgilo-
java lett.38

A rémaiak, illetve a bizdnciak szerepe a Izidor-féle el6adasmédban a
gotok gySzelmeinek és kivaldsaganak hangstlyozasira szolgal. A ,,De laude
Spaniae” és a ,,Recapitulatio” a gétok irant felfokozott pozitiv érzelem meg-
nyilvanulasaként is felfoghat6, mely nyoman egy 4j uralkodé nép bontakozik
ki. A rémaiakedl (Bizanctdl) fiiggetlen, (j hatalom sziletett a hispaniai félszi-
geten. A gotok biiszke és bator népe — Izidor el6adisiban — arra hivatott,
hogy a barbirok altal oly csodilt és irigyelt Romat, a vilag kirdlyndjét térdre
kényszeritse: ,,Quibus tanta extitit magnitudo bellorum et tam extollens
gloriosac victoriae virtus ut Roma ipsa victrix omnium populorum subacta
captivitatis iugo Gothicis triumphis adcederet et domina cunctarum gentium
illius ut famula deserviret. Hos Europae omnes tremeure gentes, Alpium his
caesere obices, Wandalica ipsa crebro opinata barbaries non tantum praesen-
tia eorum exterrita quam opinione fugata cst”.39

Johannes Biclarensis kronikdjaban is a vizigotokkal mint Bizdnctol
fiiggetlen néppel talilkozunk. Erdekes megfigyelni azt, hogy a ,,Chronica”-n
beliil Hispania illetve a nyugati gét kirdlysag szerepe Leovigild személyén
keresztiil hogyan keriil egyre inkabb elétérbe. 569-ben Liuva kiraly uralkodé-
tarsul kooptalja testvérét, Leovigildet, és mar ekkor clérevetiil Leovigild ural-
kodéi nagysaga: ,,...provinciam Gothorum, quae iam pro rebellione diver-
sorum fuerat diminuta, mirabiliter ad pristinos revocat terminos”.40 Itt még
csak érintGlegesen informal Johannes arrdl a szervez6munkarél, aminek ered-
ményeként Leovigild uralma alatt egyesitette az Ibériai-félszigetet.

A VL szézad mésodik felében forrdsunk tantisdga alapjin Hispanidban
harom jelentésebb emikumot kiildnithetiink el. Eszakon, Gallaccia provinci-
dban talaljuk a szvév kirdlysagot, délen a bizdnci kozpontot, a legnagyobb,
kozépsé teriileten pedig a nyugati gotokat.41 Ezen a hiarom nagy stlyponton
kiviil még két népcsoporttal kell szimolnunk: a cantabrokkal és a baszkok-
kal.42 Leovigild uralkodisa elsd felében, 570-577 kozott szakadatlan csata-
rozasok révén megkisérli a félsziget teriileti egységét a vizigot allam keretein
beliill megvalésitani. Krénikdnk szerint Leovigild elsd hadivallalkozasait a déli
teriiletek ellen hajtja végre, amely 1épés érthetd, hiszen itt talalhat6 az a bi-
zdnci ék, amely dllando fenyegetést jelent a nyugati got éllam szdmdira.43
570-ben Malaga és Baza virosokra mér komoly csapast, a kovetkez§ évben
pedig arulas révén elfoglalja Asidoniat (ma Medina Sidonia), melyen keresz-
tiil ezidaig a bizanciak ellendrzésiik alatt tarthattik a Gibraltari-szorost, ezzel
kapcsolatot biztositva afrikai teriileteik felé.#4 572-ben Coérdoba kovetkezett,
ahol a helyi arisztokricia lazadasa ellen 1épett fel Leovigild.45 Az eltelt harom
év alatt délen, Baetica tartoméanyban — mely hagyomanyosan a rémaiak 6
kozpontjat képezte s ide htizddott vissza a gotok clél az ortodox egyhiz és a
rémai lakossag nagy része — Leovigildnek sikeriilt megszilarditania a got ural-
mat. Ezek utan figyelmét és erdit az északi részekre koncentralhatta. Mind
573-ban, mind a kovetkezd esztend@ben a szvév kiralysg hatarainak kdzvet-
len kozelében vezetett hadjratokat.46 576-ban mar a szvéveket timadja, de
Mird kirdly kérésére ezhttal még békét kot, 585-ben azonban végleg beke-
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belezi ezt a teriiletet.4”7 A teriileti egyesités 578-ra gyakorlatilag megvalé-
sult.48 Leovigild politikdjanak eredményeként egy (j hatalom keletkezett a
Mediterraineumon beliil, mely Bizinc mélt6 ellenfelévé tudott valni, tehat a
két hatalom gyakorlatilag azonos sillyal jelenik meg ezek utin a kronikaban.
Johannes Biclarensis kettds médon viszonyul Bizinchoz. Egyrészt a leg-
nagyobb keresztény hatalomként kezeli, ugyanakkor a got kirilysigot — mely
ezaltal nyer legitimitast — ugyanarra a magaslatra emeli.

Sevillai Izidor tomorebben fogalmaz Leovigild haditetteit illetSen
azonban a fontosabb eseményeket ¢ is megemliti.4? Izidor elfogadra a got
allam legitimitasat és a rOmaiakat mint hivatlan héditokat tekinti.50

A nagy teriiletszerzé hiborik utin megpihenne Leovigild, azonban
ekkor fia, Hermenegild veszélyezteti a békét. A kiilfoldi és a got szerzsk elté-
réen interpretaljak a torténteket. Tours-i Gergely és Nagy Gergely papa Her-
menegild lazadasat Leovigild kegyetlen vallasi intoleranciajaval magyarazzak,
a got irék pedig csak érintélegesen kezelik a problémit és csupan mint a ha-
talom ellen lazad6 tyrannust abrazoljak Hermenegildet.51 Apa és fia ellen-
tétének valds okait a forrasok sziikszavhsaga, illetve szubjektivitisa miatt
meglehetSsen nehéz meghatarozni. El6zményként annyit tudunk, hogy
Leovigild fiat az ausztraziai frank hercegndvel, Ingundisszal hizasitotta dssze.
Ingundis — aki Leovigild masodik feleségének, Gosuinthanak egyben unokaja
is — megjelenése hamarosan csaladi viszaly okozdja lett, mert nagyanyja
kérésének nem tett eleget, nem tért it az aridnus hitre. A két asszony kozott
a tettlegességig fajult az ellenségeskedés. Ezek utan hamarosan Leovigild fiat
Baetica tartomanyba kiildi, mely teriilet felett Hermenegild teljes hatalommal
rendelkezett. Felesége és Leander sevillai érsek hatasira Hermenegild 4ttért a
katolikus hitre, a keresztségben a Janos nevet kapta.52 Megtérése utin nem
sokkal apja ellen fordult. A kirilyi hatalom megerdsodése és Leovigild dinasz-
tia alapitasi torekvésel miatt hatranyba keriilt got nemesség és a hispanorémai
arisztokracia tAimogatisira egyarint szamithatott Hermenegild annal is
inkabb, mivel a két csoport kodzott a vegyeshazassigok révén megindult bizo-
nyos mérvii kozeledés.53 Kiilondsen igaz ez Baetica provincidra, ahol Leovi-
gild hadjaratai sorin nagy veszteségek érték a nagybirtokos arisztokraciat.54
Ehhez a teriilethez tartozott Sevilla, illetve a Guadalquivir volgyének mara-
déka, mely magiban foglalja Cérdobat és Lusitania nagyobbik részét Méri-
daval egyiitt. Hermenegild szimara potencidlis szovetségesként jott szamitas-
ba a gétoktdl szorongatott szvév kirdlysig, felesége révén pedig a frankok. A
frank uralkodoékat semlegesiteni tudea Leovigild, hdzassag révén igyekezett
megnyerni Chilpercet, kinek lanyat, Rigunthist masik fia, Reccared szimdra
kérte feleségiil.55 Bizanc érdektelensége itiliai problémdival és az 0j csdszar
uralomra keriilésével magyarizhat6k.56 A lazadas 579-ben tort ki, de Leo-
vigild csak évek maltan inditott katonai timadast Hermenegild ellen.57 Fel-
meriil a kérdés, hogy miért vart Leovigild ilyen hosszi ideig; megfontolt-
sagbol vagy kiszolgaltatottsaghdl cselekedett-e igy? Hermenegild és a partjan
lév8k megprobaltik aridnus contra ortodox ideoldgiai lepelbe 6ltoztetni a
torténteket, és Leovigild szaméra fél6 volt, hogy az altala kézben tartott
teriiletekre is atterjedhet a lazadas. A fegyveres Osszecsapis eldtt Leovigild
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politikai manéverek révén igyekezett erdit egyesiteni. Johannes Biclarensist6l
tudjuk, hogy 580-ban Leovigild Toledoban aridnus zsinatot hivott dssze,
mely zsinat hatirozatot hozott az arianizmusra vald attérés mcgkénnyité-
sér6l.58 Csupan egyetlen katolikus piispokot ismeriink, aki attért az arianus
hitre.59 Erdekes a katolikus klérus magatartisa a lizadis idején. Az koztu-
dott, hogy Leander sevillai érsek Hermenegildet timogatta, azonban rajta
kiviil mast nem emlitenck a forrasok, a katfék altaliban hallgatnak, és Ggy
véljiik, hogy ennek oka magénak a klérusnak a hallgatisa, scmlegessége
lehetett.

Leovigild egyhizpolitikijaban az ariinus—ortodox ellentét a got-rémai
ellentét lecsapddisa. A katolikus vallas a rémai, az aridnus azonban a gobt
identitassal azonosithat6, igy a két nép kiilonbozdsége spiritudlisan is manif-
eszitilédott. Thompson felveti azt a gondolatot, hogy az 580-as zsinattal
Leovigild a nyugati gét arianusok és katolikusok kézotr kivant kompro-
misszumot teremteni és nem az aridnus gotok és a katolikus rémaiak ko-
z06tt.60 A vizight nemesség kozott igen csekély szamban voltak katolikusok,
ezért nem tartjuk alapvet6 kérdésnek a gétoknal az aridnus—ortodox ellen-
tétet, sokkal inkabb a két etnikum kozotti kiilonbozdség ]egvcnck 61 Ugy
vel]uk, Leovigild a toledéi arianus zsinattal a vallasi egység létrehozasan
munkalkodott a vallas ,,germanizaciéja” révén, azaz az aridnus hitre térés
konnyitésével.

A zsinatot kovetS évben még mindig nem fia ellen fordul Leovigild,
hanem északra, a baszkok foldjére vezet (bér lehet, siirgetd kényszerbdl)
hadjaratot, el is foglalja ezt a teriiletet és megalapitja Victoriacum varosat.62
Csak 582-ben indul meg fia ellen, visszafoglalja Méridat és a rakdvetkezd
évben Sevillat ostromolja.63 A maga oldalara kényszeritett szvév kiraly, Mird
is a viros ostromanal esett el..64 Végiil Hermenegild Cérdovaban megadta
magat, ahonnan Tarragonaba vitték, majd 585-ben Sisbert megdlte.65
Hermenegild apjaval szembeni lazadé magatartasit Johannes Biclarensis
kedvezdtleniil itélte meg. Jelz6ibdl arra kovetkeztethetiink, hogy nem a
vallasi kérdést tekinti elsGdlegesnek, hanem a politikai aspektust: az aridnus
Leovigild a legitim uralkodd, az 6 kezében van a hatalom, melyet fia liza-
déssal akar megszerezni.®6 Johannes két alkalommal is a ,tyrannis” kifejezést
hasznilja Hermenegildre vonatkozéan.67 Izidor hasonlé nézetet képvisel,
szintén a ,tyrannus” jelzét alkalmazza Leovigild 1dzadd fidra.68 Izidornal a
tyrannus szOnak kétféle jelentése van: 1. a kegyetlen, igazsigtalan uralkodd,
2. a trénbitorld vagy lazadd, aki a legitim hatalommal szembehelyezkedik.
Tyrannusként abrazolja Hermenegilden kiviil Atanagildot és Witericust is.69

Hermenegild lizaddsa utin hamarosan (586-ban) meghal Leovigild, és
6t masik fia, Reccared koveti az uralkodasban. Mindjart uralkodasa elsg
évében arrdl értesiiliink, hogy attér a katolikus hitre.”0 Johannesnél a nyugati
gdt Constantinus bontakozik ki Reccared portréja nyoman, aki elhozza az
igaz keresztény hitet és a békét a hispaniai barbar népeknek. A két kirdly —
apa ¢és fia — ellentéte f6leg vallasi téren mutatkozik meg: Leovigild az eretnek
uralkodé, aki népét az arianizmusba vezeti, ezzel szemben all fia, aki mar-mar
misztikus magaslatokra emelkedve, mint egy j Constantinus, népét az igaz
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hit Gtjara vezeti.?! Ez az erdsen idealizalt kép emlékeztet az Eusebius altal
megrajzolt Constantinus portréra. Johannes ki is mondja, hogy piarhuzamot
lat a III. toleddi és a niceai zsinat kozott, Reccared azzal, hogy személyesen
megjelenik a tanacskozason felidézi Nagy Constantinus csaszart, aki hasonlo-
képpen cselekedett Niceaban.”2 Az ilyen méltatds Izidornal hidnyzik, mindkét
munkajaban joval rovidebben érinti Reccared — és altala a gétok — meg-
térését.73

Roviden Osszefoglalva az eddigicket megallapithatjuk, hogy a nyugati
got torténetiras is az eusebiust hagyomanyokbdl taplilkozik, melynek hatasa
alatt Johannes Biclarensisnél Bizanc mint az Gj Roéma és egyben a legkeresz-
tényibb hatalom kiemelkedik a tobbiek koziil. Johannesnél Bizanc mellett
megjelenik egy masik centrum, a nyugati gét kiralysag, amely hamarosan,
t6leg Reccared uralkodasitdl Johannes szdmira bizanci jelentéségiivé nd.
Felismeri azt, hogy Leovigild teriiletegyesité politikja milyen jelentdséggel
birt, éppen ezért mar az & regnalasa alatt mint «wmediterrin kézpontot abra-
zolja a nyugati goét kirdlysigot. A hit teriiletén az igaz utat megtalalo
Reccared portréja pedig teljesen megegyezik Constantinus csaszaréval, mint
szent uralkodét lattatja a krénika. Johannesnél igy fokozatosan Bizdncrol
Hispania felé tolodik el a kozéppont. Izidor Bizanccal szembeni magatartasa
inkdbb ellenségesnck mondhaté. Hillgarth propagandisztikus célzatot vél
felfedezni Izidor Justinianus és Bizanc ¢lleni erdteljes allasfoglalasaban,
mellyel a Bizinctdl fiiggetlen nyugati g6t kirdlysag kihangsulyozasit akarja
elérni a krénikis.74 Izidornal is egyértelmden mint Bizanctdl fiiggetlen ural-
kodé jelenik meg a nyugati gét monarcha. Hillgarth Izidor torténeti miiveit
a kirdly altal inspiralt {rasoknak tartja, hiszen kimutatott, hogy Izidor és Sise-
but kirdly kozott milyen szoros kapcesolat volt, Hillgarth a krénikak kelet-
kezési id6pontjaban — mindkettd Sisebut uralkodasa alatt irédott — is elmé-
letének igazolasat latja.7s

Izidor ,,Historia Gothorum”-aban — véleményiink szerint — nem a
»hemzeti” torténelem megsziiletését kell latnunk, — hiszen ez a fogalom a
VII. szdzadi gondolkodas szimara idegen — hanem egy g6t udvari torténetird
munkajat, aki a romai kontinuitis mitoszit elvetve a hangsulyt a rémaiaktdl
6nillé got nép torténctére helyezte.

Johannes és Izidor munkai a hispaniai félsziget torténetének, a nyugati
got kirdlysig megsziiletésének kutatisihoz nélkiilozhetetlen forrisok. A spa-
nyol torténelem kés@bbi korszakaiban is szivesen nytltak vissza a gétokhoz
mint a spanyol allam megalapozéihoz.
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EMOKE HORVATH
Zeugnisse der westgotischen Historiograpfhie

(Die Geschichtswerke von Isidorus Hispalensis
und Johnnes Biclarensis)

Im Mittelpunkt der Studie stehen zwei grundlegende Quellen fiir die
Geschichte des westgotischen Staates im 6. Jahrhundert, die Chroniken von
Johannes Biclarensis und die von Isidor von Sevilla, nach deren vergleichen-
der Analyse dem Leser ein kurzer Uberblick iiber die historiographische Auf-
fassung der Euroche der Patristik dargeboten wird.

Die westgotische Geschichtsschreibung stiitzt sich auf die Traditionen
von Eusebius, infolge deren Byzanz bei Johannes Biclarensis als das neue
Rom und die christlichste Macht erscheint. Fir Johannes gilt das west-
gotische Konigreich als das andere Zentrum, das in erster Linie seit Recca-
reds Regierung mit Byzanz auf einem Niveau stcht. Er erkennt die Be-
deutung der gebietsvereinigende Politik von Konig Leovigild und zeigt
daher bereits wihrend dessen Regierung den westgotischen Staat als ein
politisches Zentrum. Aufgrund des oben besagten gleicht das Portrait des
zur Orthodoxie tbergetretenen Reccared dem des Kaiser Constantin. In
Johannes' Chronik verlagert sich der Akzent von Byzanz auf Hispanien.

Isidor von Sevilla entwirft ein von dem obigen abweichendes Byzanz-
Bild, nimmt sowohl gegen Justinian als auch gegen Byzanz Stellung, wobei
diese Haltung mit grofier Wahrscheinlichkeit den Propagandazwecken des
westgotischen Hofes dient. Isidors Anliegen ist, die Unabhingigkeit des
westgotischen Staates zu betonen.

Die Werke von Johannes Biclarensis und Isidor von Sevilla stellen bei
der Erforschung der Geschichte der hispanischen Halbinsel, der Entstehung
des westgotischen Konigtums unerlifiliche Quellen dar. Auch in den
spiateren Epochen der spanischen Geschichte reichte man gern zu den
Goten, die die Grundlagen fiir den spanischen Staat gelegt hatten, zuriick.

EMOKE HORVATH
Monument of Gothic Historiogvaphy

(The Historical works of Isidorus Hispalensis
and Johannes Biclarensis)

The essay is focussed on the chronicles of Isidorus Hispalensis and
Johannes Biclarensis, indispensable sources for mainly the 6th century history
of the Visigothic state, and their comparative analysis allows a brief survey of
the historiographic concepts of the patristic era. ‘

Western Gothic historiography relying as it does on the Eusebian tra-
ditions, Byzantium appears in Johannes Biclarensis as the new Rome and the
most Christian power at the same time. The other centre for Johannes is the
. Vizigothic kingdom, raising to the level of Byzantium particularly from the.
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reign of Reccared. Realizing the importance of King Leovigild’s policy of
territorial unification, he depicts the Western Gothic state as a political
centre. Based on the above the portrait of Reccared, who was converted to
Orthodoxy, becomes similar to that of Emperor Constantine. In Johannes,
the emphasis is shifted from Bzyantium towards Hispania.

Taking a firm stand against both Justinian and Byzantium, Isidorus of
Seville paints a different picture of Bzyantium, his attitude very probably
serving the propaganda purposes of the Western Gothic court. Isidorus
makes a point of stressing the existence of a Visigothic state independent of
Byzantium.

The works of Johannes Biclarensis and Isidorus of Seville are in-
dispensable sources of the history of the Iberian peninsula, and for studies on
the rise of the Western Gothic state. Even in the later centuries of Spanish
history we like reaching back to the Goths, who laid down the foundations
of the Spanish state.
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