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Bevezetés.

A 18. szdzad irodalmanak kozmopolita tendenciija van. Ez a tendencia
részben egy altaldnos emberi k6zl6 vagyban nyeri magyarazatat, részben
pedig annak a keresésnek eredménye, amellyel az alacsonyabb kultirfokon
all6 népek fejlettebb nemzetek miiveltségi javaihoz fordultak. A magyaror-
szagi francids irodalom kifejlédése mindkét tényezét magaban rejti. Mert
eljutott hozzank a francia irodalom, amely a nemzeti. jegyeitél megfosztott
altalanos emberhez szoélott és elhozta hozzank ezt az irodalmat a magyar
ir6knak az a vagya, hogy az aktudlis szellemet kifejez6, példaképiil szolgalo
miivek legyenek szemiik el6tt. A francids hatds természetesen a felvilagoso-
das szazadat kifejez6 koltdben, Voltaire-ben 6sszpontosul. A magyar voltai-
rianizmusnak a politikai és tigabb értelemben irodalmi életre vonatkoz6 -
torténetét Eckhardt Sandor tarja eléenk A francia forradalom eszméi
Magyarorszdgon cim(i miivében. A Voltaire-hatds egész jelentbsége azonban
csak az eljovendd részletkutatasban fog a maga teljességében kibontakozni.

Ebben a munkéban Voltaire-nek, mint epikusnak befolyasat vizsgaljuk
a 18. szazad forduléjanak magyar epikai termésében. |

- Voltaire Henriade-janak forditasai és P. Horvath Adamra, Bessenyeire,
Csokonaira valé hatdsa irodalomtorténeti kézikényveink ismert kozhelye.
Specialis francia szempontb6l Kont Ignac is foglalkozik vele -[Etude sur 1’
influence de la littérature francaise en Hongrie, Paris 1902], de mar ennek
a munkanak anyaga és célja is eleve kizadrta, akir a magyar forditasok,
akar az utinzatok elmélyeds megitélését. ’

. Radé Antal A Magyar miiforditds torténetében (1883) targyalja az
Henriade forditasait, de tanulmanyabél csak néhany soros esztetikai itéletet
k6z6l, mint lesziirt eredményt. Gerecze Péter [P. Horvdith Addm. Figyels.
1883] és lllésy Janos [P. Horvdth Addm Hunniasa, Figyel6 1886] téves
nyomon jarnak, amikor Vergiliusban latjAk a magyar eposz-iré egyediili’
mesterét. Garda Samu [Horvdth Addm életrajza. Nagyenyed 1890] a Hunnias
allegorikus alakjainak szerepeltetését ,hatastalan stilnak” nevezi, el6képét
az Aeneisben latja, de-mar megjegyzi, hogy ,Horvath azon a Voltaire Henri-
ade-ja utin médositott.” _ .

Vende Einé az Egyetemes Philologiai K6zlony 1896-os éviolyamaban
[18—34. 1] P. Horvath Adam kozvetlen példaképéiil Voltaire-t jel6li meg és
ezt a megallapitast az Henriade és a Hunnias cselekményének és kifejezés-
médjanak bsszevetésével bizonyitjia. Vendének ez a cikke [Horvdth Addm
Hunnidsa] a legjelentésebb megallapitasckat tartalmazza, amelyeket csak
eddig a magyar Henriade-utanzatokrél mondtak.

1899-ben az emlitett folyéirat Gj tanulmanyt kdzél Vendétsl Henridsok
cimen [755——788 1), amelyben Péczeli Jozsef és Szilagyi Samuel Henriade-
forditasanak torténetére vonatkozolag k6zol néhany adatot, majd a két fordito
szembeszokden jellemzd eltéréseit allapitja meg s e célbol Péczeli és Szilagyi
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forditasanak egy-egy helyét .Osszeveti egymdissal és az eredeti szoveggel
Eredményeiben "azonban nem egyszer tilzott, s esztetikai itéletei sem min-
dig helytalloak

Gulyas Pal id. Peczelz Jozsef élete és 1ellemzese cimii munkajiban
[Bp. 1902)) Péczeli Henriade-forditasat is vizsgalja, azokat a valtoztatasokat -
emelvén ki, melyeket Péczeli vallasi okokbol eszk6zélt miivében.

Ezek a kényvek és tanulmanyok tartalmazzak azokat a jelentés meg-
- allapitasokat, melyeket eddig az Henriade magyarorszagi forditasairdl és
hatasar6l megirtak. Osszegz6 értéke itt csak Vendének van. De még 6 is
hidnyos, mert megelégszik a szembeszoké kiilonbségek hangsiilyozasaval.

Ezeket a hidnyokat szeretnénk pétolni olyan egységes kép alkotasaval,
amely magaba foglalja egyrészt a magyar Henridsok és a francia eposz
kritikai Osszehasonlitasat a stilus, a kilejezési er6, koltéi szemlélet-egyezés
és a sajatos magyar szellem' kivanta maddositasok szempontjabdl; amely mas-
részt kiterjed az Henriade magyar utanzataira: P. Horvath -Adam eposzai
mellett Bessenyeinek a mi szémpontunkbél eddig csak nagy altalanossagban
méltatott Hunyadijara és ‘Gati Istvannak teljesen figyelmen kiviil hagyott
Madsodik Joésefére, — ramutatva nemcsak arra a befolyasra, amelyet Vol-
taire a magyar eposzok technikéiéra. gyakorolt, hanem arra a mdédosulasra
is, amelyet az Henriade és ezen keresztiil a felvﬂagosodés szelleme eredmé-
nyezett az eposzban kifejezésre 1uto magyar tarsadalmi és torténeti szemle-
letben.



I Voliai_ré a magyar ifodalbmb_;m.

“ Voltaire neve a XVIIL szazad kézepétdl nalunk is egyike aleglsmertebb
neveknek. Bessenyel szavaival ‘élve! ,ennek a hires francia irénak - nevével
mat vilagunk négy része betdlt,” mikor elérkezett a magyar foldre is, de
akkor azutidn rohamosan terjed s ‘viselSje . természetszeriileg részt vesz az
tijjasziileté magyar irodalom megformalasaban. Megtaldljuk eszméit a XVIIL
szazad koltészetének gondolatanyagdban; ranyomta bélyegét a gondolkozas
és kifejezés formaira, reputacitja pedig szokatlan méreteket Olt.

" Bessenyei a leghivebb tanitvany, Munkassiga, iréi jelleme meély és sok-
szerii kapcsolatot mutat mesterével. — A dramaban kezdi, mint Voltaire;
Beothy Zsolt vilagosan kimutatta, hogy draméiban hiven koévette mindabban,
amiben ez a francia klasszikus drima hagyomanyainak vetette ald magat —
a .paros rimiéi alexandrinusban, a hirmas egységre valé térékvésében, a klasz-
szikus dramara jellemz6 elemez8 vagy vitatkozo szonokias tiraddkban s bi-,
zonyos mar meghaladott scenéris illemszabalyokban, — mindabban, amit
Voltaire Shakespeare utdn, vagy sajat egyéniségénél fogva tagitott a klasszi-
kus ‘draman. Bessenyei — a magyar irodalom akkori aramlatitél segitve —
Voltaira vtmutatasara fordul a nemzeti torténelem felé, 6t koveti a szerelem
kizarélagos uralménak kiszoritisaban s abban a jellemzé szinpadi fogasban,
amelyet a szellem szerepeltetese jelent — Hamlet — Semiramis utin —
Agisban és Aftila-és Buddban. Voltaire dramai tobbnyire iranyzatosak; ez
az 1ranyzatossag sem maradhatott hatas nélkiil. Attildban a harci dicsvagyat
s a haboru vérszomjas kegyetlenségét ostorozza, s felcsendiil benne Oedipus
Jokaste]anak szava a népet dmit6 papok ellen., Agisba politikai tendenc1a1at
viszi bele.? '

" Voltaire-t kdveti eposzaban is. A Hunyadiban ép oly szorosan alkal-
mazkodik a torténéthez mint Voltaire az Henriadeban, s ép oly kevés benne
a belsé hiiség, mint emebben: mindketts alakjaival és felfogasaval egyiitt sza-
zadanak s iréjanak szécsdve.® Latni fogjuk, hogy az eposz miifaji tjitasaival
is kisérletet tesz. ,,Az embernek préobdja“ forrdsahoz, Pope-hoz is valdszinii-
leg Voltaire vezelte.*

A torténetirasban is Voltaire utén kezdemenyez egy-két reformot. XII
Kdroly hatésa alatt irja Hunyadz Jdnos élete és viselt dolgai-t, melyben for-
mai sajatsigok: el6adasméd és stilus szempontjabol az Essai sur les moeurs-
nek befolyasa is*feltinik. Ez ut6bbi minek néhany fejezetébél keésziilt kivo-
nat Bessenyeinek Egész Eurépa formdja a XI. szizadban ~c. munkija, —
‘Filozéfiai feliogasat akarja érvényesiteni A magyar Nemzetnek Szokdsairél,
Erkélcseiriil, uralkoddsdnak médjairul, Torvényeiriil. és nevezetesebb viselt

1 ldézi: Beothy: Szeppr()za II. 241. L

2 Beothy: Id. mii IL 251. és kov. 1.

3 U. o. . 254. és kov. 1.

4 U, o. Il. 259. 17 és Eckhardt: Bessenyei és a franc1a gondolat. E. Ph. K. 7. L.
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dolgairul irott miivében.* Ez utébbinak mar a cime is utal a Voltaire-féle
vilagtorténelem szempontjaira.

Politikai regénye, a Tarimenes, Candide miifogasaival ékeskedik: a mii-
velt vilag viszonyait a primitiv népek életével abrazolja, s azt emezekkel
szembeallitva birdlgatja Voltaire allambolcseleti eszméinek alap;an -

Voltaire utin kedveli meg a dialégot, melybe a ferney-i kolté kiiléno-
sen bolcseleti nézeteit szerette 6ltoztetni.

Lelkesedése a nagy francia iré irant hatartalan. ,,Tudnal-e (igy mint 67*
— kérdi dramaira gondolva, ,Ezen nevezetes ir6 munkainak ereje harminc-
hat konyvekbe vannak &sszeszedve, hol mindenik darabnak elég levele van
az olvasasra. Mondhatom, hogy. mind a harminchat kényvet figyelmetességgel
kétszer haromszor is altal meg altal olvastam"? irja Holmi-jaban. Megvedel-
-mezi Voltaire-t az atheizmus vadja ellen, hiszen j6! megérti a francia szerzd
vilagszemléletét a kozos deista alap miatt.

Kimutattak gondolatvﬂaganak Voltaire-éval egyezé és kiilénb6z6 szalait.
Beothy Zsolt jéforman egész iréi jellemét Voltaire-bél vezette le,® Eckhardt
Sandor ‘az angol-francia szabadgondolkodék szélesebb korében mutatott ra -
gondolatainak mas homogén forrasaira, de egyszersmind aldhiizta azt, ami
formula vagy végsé konkluzié szerint csakugyan Voltaire-hez tartozik.? Van
ilyen gondolat béven torténeti, vallasi és filozéfiai, politikai nézeteiben. ’

Bessenyei a 18. szazad szkeptikus filozéfusa, ha bélcselete konkluziéi-
ban némelykor el is tér az uralkodé &ramlat eredményeitsl, problémaiban
vele azonos; mas életfeltételek s mas egyéni diszpoziciok mellett ugyanazon
‘szellem megtestesiilése. Gondolata kézpontjaban a fanatizmus elleni harc s
a logikus, racionélis istenhit all; miiveinek jellemvonasa a szatira és a didaxis,
életmiivét egészben az oktatas, a reformok szolgalataba allitotta. Mindenkép
megérdemelte a ,magyar Voltaire" nevet.

Orczy Lérincz kéltészetében egy ér szintén Voltaire-tSl ered.

Voltaire nyoman kel ki Orczy a haborii vérengzése és embertelen bor-
zalmai ellen a Békesség kivdndsdban, mely a Sur la paix-vel mutat szoro-
sabb kapcsolatot; a Bardfsdgos beszédje egy urnak a’ kdpldnjdual cimiiben
pedig szintén Voltaire elveit és érveit-forditja a vilagtél elmaradott, miivelet-
len kiplan ellen. Ebben a Le mondain-t és a Défense du mondain-t forrasztja
Ossze. A haborutol, 61dokléstsl valé iszonya, a katonasdg megvetése tébbszor
is . megnyilatkozik miiveiben (pl. az Egy ifji urnak, ki hadi életre adta
magdt. J'° ’

Ugyanezt a haboruellenes szellemet talaljuk meg a masik katona-kolt-
nél Barcsay-nal is. Jozan esze, emberies gondolkozasa fellizad az ember-
6lés barbarsaga ellen. Igaztalannak, jogtalannak tartja a haborut. Noha ver-
sei kozott csak. egy, a ,Jdmbor evezés“ mutat kapcsolatot Voltaire-rel,
nevezetesen az Henriade "egyik részletével, Voltaire filozofidja megérintette
6t is 1!

Bacsanyinal ismét a papsag elleni heves ellenszenvet talaljuk meg. ,A
vakité szenteskedsk”, ,a setétség szemteleniil csevegd vad terjesztéi®,, az
.ostobasag véres zaszléihoz eskiidt vakbuzgok" elleni kifakadasaiban Voltaire

5 Lasd Beothy id. miivét: II. 262. 1. és Eckhardt id. tanulmanyat: E. Ph. K. 6. 1.
¢ Beothy id. ma II. 264 1.

7 ldézi Bedthy u. o. 242 1.

8 Idézett miive II. kot. 240—246. terjedd lapok.

9 ldézett tanulmany. E. Ph. K.

10 Csaszar Elemér: Orczy Lorincz 1. K. 1916. 416 1.

11 Csaszar Elemér: Barcsay. 1. K. 136. 1
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a mmta;a Politikai nézeteiben is meglepd hasonlésagot taldlunk: nem hive
a véres forradalmaknak, s bar szenvedélyesen gyilsli a despotakat mégis
~az alkotmanyos monarchidnak hive.

A szatirikus hangu didaktikus koltészetnek a termékei ezek a miivek,
melyek Voltaire egypar népszerii gondolatat a 18. szazad francia koltészeté-
nek oktat6 jellegli formaiban propagaljak, .

Tobb mozzanatot kell megemliteni ismét Verseghynél. Palyaja elején.
az Henriade magyar forditisinak megjelenése alkalmabél, Voltaire-t és
Péczelit magasztalé verssel 1ép fel, Lelkesedik Voltaire eposzaért s nem torgdve
azzal, hogy eretnek, kiilonosen langeszét bamulja. Térténeti tanulmanyaiban
egyik forrésa Voltaire Essai sur les moeurs-e s Millot forditésa utan csatolt
értekezéseiben, melyekben a balitéletek ellen szall sikra s a torténelmi mi-
thoszokat céfolja, hogy a magyar kézonséget felszabaditsa az évszazados el-
fogultsag és tudatlansiag nyomasa alél, nagyobbara Voltaire érveivel harcol.
A tamadé iratok: Alexovics Baldzs kényve és Rieteller cenzor vadirata, gyak-
ran hivatkoznak Voltaire-re. Verseghy abszolutisztikus politikai felfogédsaban
is Hobbes és Voltaire tanitvinya. Nem hagy fel miiveinek olvasasaval fogsa- -
gaban sem, s6t Le caffé ou la belle fugitive cimii vigjatékanak par lapjat is
leforditja. Harom fontosabb miivében kapott 6szténzést Voltaire-t6l. Rikoti
Madtydsban, ahol a korabeli allapotokat biralja, Voltaire hangja csendiil fel.
Szentesiné cimii koltéi elbeszélése targy és kompozicio tekintetében a Zadig--
nak: Le nez cimi fejezetén alapul. A fermészeles ember cimii regénye
Rousseau és B. de Saint-Pierre mellett Voltaire Ingénu-jét uténozza.
Legérdekesebb ez utébbi. A regény II. részében teljesen a Letires persanes
és az Ingénu miifogdsa érvényesil, A tdrsadalom visszdssagaitél meg nem
" rontott, j6zan, bélcs {6hés birdlja az egykori tarsadalmat.!s

Bessenyel mellett kiilon ki kell emelni Kazinczyt. E masik irodalmi
vezér miik6désébe is belopta magat Voltaire szelleme. Bér ifjisAgaban vona-
kodik behédolni a Voltaire nyomén elterjedt libertinus szellemnek, s irtézik
az atheizmust6l, mégis mindjobban megbaratkozik Voltaire-rel. Fiatalkori
ketsegelben a francia materializmusbél s tobbek kézt Voltaire Dictionnaire-
jébél is taplalkozik; élete fogsiga el6tti szakaszanak kozpontjaban a vallasi
tiirelem érdekében kifejtett harc all, melyben Voltaire szatirikus frazeologia-
javal, argumentumaival kiizd. Egyhazellenes harcanak filozéfiai hattere: az
dllam felsésége az egyhaz felett, az utilitarisztikus gondolatok, a j6zan ész
felsébbségének eszméje s a haladés hite — mind tobbé-kevésbbé tudatos
kapcsolatot mutatnak. Voltaire-rel. Végiil mint irét is nagyratartja,’* ambar
nem hive Voltaire 6rokods szatirdjanak, dramait a vildgirodalom legkitiinébb
mjiveivel emliti egysorban, s6t egy helyen a kovetkezé nyilatkozatot teszi:
+En készebb vagyok a német litteraturat a francidnal alabbvalénak tartani,
minthogy Voltaire episztoldi nem szépek."15.

Grof Fekete Janos, akit i6képp Voltaire-rel val6 kézvetlen Gsszekétte-
tése tesz nevezetessé a magyar irodalomban, ismét szoros kapcsolatban van
Voltaire-rel. Elénk levelezést folytat a ferney-i koltével s egyenesen téle
teszi fiiggové, hogy irjon-e, vagy abbahagyja a koltészet miivelését. Voltaire
tandcsokkal latja el, f6leg verselési technikajara s koltéi nyelvére vonatkozo-

12 Szinnyei Ferencz: Bacsényl ]énos Bp. 1904. 39 és 146—-71

18 Csaszari Elemér: Verseghy F, 298—300. 1.

14 Hencze Béla: Kazinczy és a francia felvilagosodas 1928. Bibliotheque de I’ Instltut
Frangais & I’ Université de Bpest 6. 36—74 1.

15 Kaz. Lev. XX. 382. 1.
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lag s a grof két kotetnyi verses és prézai gylijteményében, Mes Rapsodies
ou Recueil de différens Essais de vers et de prose-ban tobbé-kevésbbé
hasznositotta is a stilus nagy mesterének jéindulatat. Fekete a poésie légére-t,
a galans szabados iranyu koltészetet miiveli, amelyben Voltaire folenyes
szelleme volt a csabitd mintakép.'® Eletfilozéfidja, verseinek ténusa s fiigget-
len, s6t kissé rendetlen életmddja miatt méltan szamit a legjellegzetesebb
magyar voltairianusnak.

Grof Teleki J6zsef Voltaire-elleni dllasfoglalasa ismeretes. A vallasos f6ur
nem hédol be a hirhedt filoz6fusnak, de dramait 6 is élvezi és nagyra tartja,
féleg a benniik megnyilatkoz6 tiirelmi gondolat miatt. — Kiilénés izléssel Vol-
taire-nek épen egy masodrendii darabjat, az Ecossaise-t értékeli mindenek
folott. Tobbszor idézték Péczeli neki ajanlott Zaire-forditasara irt valaszabél
a jellemzé sorokat, melyekben a valldstalansig missziénariusanak. [MlSSlOl’lal-
re de I’ Irreligion) dramair6i érdemeit elismeri.!’

Hasonlé a véleménye Péczeli Jozsefnek, aki noha Voltaire dramalt szor-
galmasan forditja s a ,superstitiok" kiirtdsdért szerzdjiiket nagyra becsiili, a
" vallas-erkélesi élet tamadasaért elitéli 6t.18
Altalaban elterjed az a felfogas, hogy Voltaire a vilagossag faklyavivéije,
aki ha tulsigos hevességében gyakran meg is botrankoztat, a babonasag elleni
kiizdelmében sok szent hagyomdinyt is rombol, a fanatizmus elleni- harcaval
az emberiesség profétaja, a népek oktatdja, a miiveltség zaszlohordozéija lett.
Cserei' Farkas irja, hogy Voltaire és Rousseau ,egy hosszan tartott vesze-
delmes homalynak kitisztitasara varazslo erejii faklyat gyujtottak, hogy az
annak langjabol fiistdlgé para a kédnek mérgit eloszlathassa.”!® Sok oldalu
irodalmi munkéssaga olvaséit bAmulatra ragadja s elhiteti veliik, hogy a ferney-i
kolté mindenik miifajban a legnagyszeriibbet adja. Csak hallani kell Des-
sewity Jozsefet, mint lelkesedik Voltaire-ért, mint a francia stilus varazslatos
hatalmi mesteréért, mint tragikusért, mint torténetiréért, mint koltért s
végiil mint esztetlkusert'

nTalan sohse élt ember a v1lagon — irja — qui auraxt]omt a une plus
grande imagination un esprit plus étendu, plusjuste et plus varié,*?°

De nemcsak a szorosan vett irodalmi személyekre gyakorol nagy befo-
lyast Voltaire, szelleme behatol a tarsadalom szélesebb rétegeibe. Utdnozzak
cinikus gondolkodasat, tamado és fiiggetlen szelleme athat minden tollfor-
. gat6 embert. Els6sorban a Martinovich-osszeeskiivés tagjairél, az azt el6ké-
szitd irodalomrdl van sz6. Ez a felviligosodas propagandairodalma, ujsag- és
ropirattermelése. Felvonul Voltaire egész szatirikus arzenaljaval: filozofiai argu-
mentumaival s az irodalomban kiképzett mifajaival. Némelykor a mester gon-
dolatai sajat -mifogasaival egyiitt keriilnek at. Egyik leghiresebb ily nemii
munka Lackovits Utazé ember-e, melyben egy tavol keletrdl j6vé utas oktat-
tatja ki magat a keresztény, vallas rendszerérdl. Heves dialogusai goromba-
sigban Voltaire-éit is feliilmuljdk. Tartalma a dogmak, a vallasos kiilséségek
tamadésa. A fanatikus jezsuitat s a jézan okos kinait mas helyt is szembeal-
litja.2!

16 Baranyai Zoltan: A francia nyelv és miiveltség Magyarorszagon, 1920. 40—58 1.
17 Furman Kamilla: gr. Teleki-Jozsef &s a magyar francia szellemi kapcsolatok. Bp. 1929.
18 Eckhardt Sandor: A francia forradalom eszmé1 Magyarorszagon. 191. 1.

19 Kazinczy lev. IV. 464. 1.

20 Kazinczy lev. VIII. 364—77 1.

ot Eckhardt Sandor: A francia forradalom eszméi Magyarorszagon 71 1
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A Bécsi Magyar Muzsdban egy névtelen ir Memnon vagy az emberi
Bélcsesség cimen szatirikus mesét, mely a Zadig halvany utanzata.?

Szacsvay Sandor, a Magyar Kurir szerkesztoie, Zakaridsnak a pdpa
titkos irédedkjdnak Roémdbol kolt levelei-ben iizi az egyhazellenes izgatast
Voltaire gunyolédé modoraban.?

Mindez a Zadig és az Ingénu formajara megy vissza, s a két mozzanat:
a romlatlan, primitiv ember szembeallitisa az elfogult civilizdlttal vagy fana-
tikus pappal és a szatirikus dialog, Voltaire sajitos gunyfegyvere volt.* Végiil
ugyancsak Szacsvay egyik munkajaban Voltaire mint hés is megjelenik s részt
vesz a parbeszédben:®® (Voltaire és az Ordég az Eliseumban.)

Nem csoda, ha az egyham reakci6 gy a katolikus Csapodi, Zivics Ma-
tyas, Molnar Janos, Alexovics és masok, mint a protestans Teleki Jozsef ré-.
szér6l legerdsebben épen Voltaire ellen kel ki.28

+ Voltaire hatasat bizonyitja az a sok forditas is, amely ez idében mivei-
r6l késziilt. — Péczeli Jozsef a legszorgalmasabb Voltaire-fordit6. Dramai
koéziil leforditia a Zaire-t, Alzire-t, (1790), Mérope-of, Tancréde-t, (1789)%
Zechenter a Mahomet-et és Adélaide .de Guesclin-t, (1772), Bessenyei a
Triumviratust, (1779) Gobol Gaspar a Brutust, Fekete J. grof a Pucelle-t,
s nehany kisebb koltemenyet az Henriade-ot harman is: Péczeli, Szilagyi és
Nunkov1cs Antal rém. katholikus piispok, Candide-ot egy névtelen (1793).

Nem célunk Voltaire egész irodalmi hatasat vizsgalni, altalaban csak a
fontosabb mozzanatokat emieltiik ki. De mar a fentiekbél is kitiinik, meny-
nyire hatottik at Voltaire motivumai a magyar irodalom jelent6s rétegét és
ménnyiben szolgalt példaképiil az uj iréi alkotisokhoz.

Természetes ez abban a korban, melyrol Villemain azt mond]a ,,Les
lettres régnaient sur I' Europe et Voltaire sur les lettres.”?®. A magyar iro-
dalom az djjasziiletés kiisz6bén 4llott s keresd nagy munkajaban felvette a
kapcsolatot. minden eurépai nagy irodalommal. A francia szellem iskolat
teremt nalunk: tobbé-kevésbbé Voltaire-hez kapcsolodtak mindazok, akik e
szellemmel valamelyes kozdsséget véllaltak.

Eckhardt S.: id. mi. 69. 1.

Eckhardt S.: id. mil. 73. 1.

Eckhardt S.: id. md. 69. 1. .

Eckhardt S.: id. m{i. 78—79 1. .

26 Eckhardt S.: id. mii. 163—189 és 191—192 1.

27 Kazinczy lev. — XXII.

2 Villemain: Tableau de la littérature francaise au XVHle sxecle 1. 272,
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II. Voltaire Henriéde-ia.

Franciaorszagban az eposz elméletének hatalmas irodalma van. A klasz-
szikus szdzad, amely a joézan észnek, a szabilyoknak szadzada volt, gondosan
iigyelt arra, hogy a csapongé képzeletre béklyokat tegyen, szabalyok kozé
szoritsa a koltészet par excellence létrehozéjat az érzelmet és a szenvedélyt,
s szigorian elhatarolt csoportokba rendezze annak termékeit, a kiilonféle
koltéi miifajokat. A poetikik lényegileg az egyes koltéi miifajok alkotasadra
vonatkoz6 szabalyok gyiijteményei, a retorikdk pedig &ltaldban az irasnak,
a helyes kompoziciénak, s a szabados kifejezésnek toérvényeit tanitjak.!
Kiilénos._ figyelmet forditanak a két ,grand genre: az eposz és tragédia —
mindenek kozott a - legrégibb, a legnehezebb s a legtiszteletreméltobb miifajok
— szabdlyaira, ami — tekintettel arra, hogy a klasszikus szdzad a régiek
irant érzett tiszteletében foleg a klasszikus miifajokat miiveli — érthetd is.
Homeros és Vergilius a renaissance- 6ta minden koélté6 eszményképe.?

Ezek a szabalyok: nagy altalinossagban jorészt Aristoteles Poetikajara
. vezethetok vissza s innen veszik at 6ket a renaissance olasz teoretikusai.

Az olaszok — Vida, Scaliger, Castelvetro, majd Heinsius és Vossius
révén ismeri meg 6ket a Pléiade s a korai klasszicizmus nemzedéke. A XVIIL
szazad els6 felének elméletir6i viszont Boileaunak szolgalnak alapul, s igy
valnak az altaluk kidolgozott szabalyok a klasszikus poétika sarkkéveiveé.

Miel6tt Voltaire Henriade-janak jellemét megrajzolnok, meg kell ismer-
niink, mi volt a felfogasa a francidknak az eposzrél; azutdn Voltaire felioga-
sat s esetleges wjitdsait vessziik vizsgilat ald. A kett6bdl 6nként fog adédni
Voltaire eposzdnak jelleme. Problémink tehat e fejezetben két kérdésre
redukalédik: az Henriade viszonya a tradicidhoz, az Henriade miifaji wjitasai.

Az emlitett poetikdk, az eposzrél irt elméleti miivek, eposzok elé irt
el6szék, polémidk részletesen megrajzoljak az eposz szabalyait. Tisztazzdk az
eposz targykoérét, a hés és a cselekmény problémajat. ,,Est epopeia poesis
carmine hexametro personarum illustrium illustres actiones illustri narrans
oratione” — mondja Vossius, ezzel a hds személyének s az eposz targya-
nak a kérdését is meghatarozza. Az eposz tehat rendkiviili emberek, hés6k
cselekedete. — A hésék haborikban hajtjdk végre nagy tetteiket, ezért -az
eposz targya rendesen valamely habori. A harci erények dicséitése az eposz
egyik lényeges jegye. ,Le poéme héroique est tout guerrier® — mondja
Ronsard.? Ez kiilonbozteti meg a regénytél is, amelynek targya a szerelem.?
.Emellett azonban mar feltiinik a béke-eposz gondolata is. Chapelain védi
Marinit, aki az Adonis-ban ily miivet”, poéme de paix“-t, akart irni.® Az .

1 V. 6. Mornet: Histoire de la clarté francaise, és Bray: La formation de la doctrine
classique en France. : :
2 V. 6. Bray: id. m. 336 L . - -
8 Bray: id. m. 338 I '
4 Bray: id. m. 348' L
- 5 Bray: id. m. 338 1.
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eposz hdse természetesen nem valami kézépszerii ember, hanem hadvezér, .
vagy fejedelem. K&vetkezik ez az eposz ideajabol, erkélcsi tendencidjabdl is:
az eposz fejedelmeknek akar példat adni. Az eposz tehat erkélesi célzatot
szolgal. A haboru fenségdes, vagy zordon rajza mellett azonban az eposz meg-
“tiiri a szerelmi témat is, s6t sziikséges annak enyhitésére és kellemessé
tételére, de a szerelem -az eposzban csak masodrendii helyet foglalhat el s
az epizédokba utaltatik. Az eposz hésének férfinak kell lennie, — hisz
asszonyhés alig szolgalhat fejedelmeknek eszményképeiill — s noha Chape-
lain Pucelle-jében nét allit eposza kézpontjdba, mivének bukasaval leszorul
a vita terérél.

Az eposz targyaért a torténelemhez fordul. lly targyat amely kivalo
emberek nagyszerii tetteit beszéli el, csak a torténelem adhat. Ezt koveteli
a hihetdség szempontja is: csak oly targyi eposz érhet el teljes hatast,
amelynek alapjarol a torténelemben tudunk. Csak P. le Bossu jut mas ered-
ményre. O ugyanis az erkélcsi célzat mindenhatésagabol indul ki: az eposz-
nak tanitani kell, tehat elész6r koncipidlja az ir6 az erkolcsi célzatot szolgalé
mesét s azt 1llusztral;a megfelels torténeti személyekkel. Végeredményében
tehat az eposz iré itt is a térténelemhez fordul.

Tisztazzdk az eposz targyaul szolgalé cselekmény hely- és idébelisé-
gét, a cselekmény egységének a kérdését, A fenti problémaban altalaban
Tasso véleménye a dontd, legjobb, ha-a kolté se nem tulsdgosan régi torté-
netet dolgoz fel, — mint pl. Ronsard Franciade-jdban, se nem tulsigosan
kézelit; a cselekves szinterét az ir6 alkalmasint kihelyezheti az illetd
orszagbol

A cselekmény egységét 111etoleg tokeletesebb a kéltemény, ha mérsékel-
ten gazdag f6cselekmény kozé aranyosan helyezkednek el az epizodok,
mintha tilterheli az eposz-ir6 a fécselekmeényt, vagy ellenkezéleg igen szegény
fécselekmény mellett mértéktelen sok epizédot halmoz..Ennyi nagy altalanos-
sagban az eposz cselekményére vonatkozélag.

De a targy természete, a hds jelleme, a {6cselekmény és az epizédok
viszonyainak tisztizasa nem meriti ki az eposzra vonatkozé "tudnivalkat.
Az eposznak bizonyos miifaji sajatsdgaiis vannak, ilyen az eposzi csodalatos
. elem. A Kklasszikus poetika ennek a kérdésnek a lenyeget is tisztazta.

A csodas elem kérdése rendkiviil bonyolult és gazdag. Legaltalanosabb
értelemben a csodilatos elem nemcsak az isteni kdzbejovetel az eposzban és
dramaban; csodalatos egy komédia meglep6 megoldasa is, csodalatos a képek
és metafordk gazdagsaga az 6dakban, csodalatos mindaz, ami meglep, elragad,
bamulatot kelt. Itt meg kell kiilénb8ztetni a stilussal, vagy a kifejezéssel kap-
csolatos csodalatost és a cselekményre hatoé csodalatos elemet: Az eposzban
elsésorban az utébbi jut donté szerephez. Majdnem mindenki egyetért abban,
hogy az eposzban sziikség van a cselekményt befolyasolé csodalatos elemre.
o1l faut mettre du merveilleux dans les tragedles, dans les épopées on peut
‘en mettre jusqu‘a I incroyable, qui est ce qui produit le plus l'¢tonnement.”
— mond)a Anstoteles wle merveilleux et le vraisemblable sont ‘' ame du
sujet eplque — irja Scudéry; Boileau szerint az eposz ,un amas de nobles
fictions", A 17. szdzad minden teoretikusa egyetért abban, hogy az eposzhoz
szukseges a csodalatos és az eposzbain annak nagyobb teret is enged, mint
a dramaban.” De e csodalatost csak bizonyos szempontok flgyelembe vételével

. 6 Bray: id. m. 232 lap.
7 Bray: id. m, 232 lap.
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lehet alkalmazni. A klasszikus poetika egyik alapvetd doctrinéja a valészintiség,
a hihetéség kovetelménye. A valésziniiség teoridja sajatos médon alakitja a
csodalatos fogalmat. A csodalatosnak egyben valésziniinek is kell lennie. A
csodalatos és a valészinii fogalma latszélag ellentmond, mégis kell, hogy e
kett6 kiegyeztessék, s6t az tdmogassa emezt. Ami hihetetlen nem lehet cso-
dalatos, mert mar azzal, hogy nem hissziik el, megakadalyozza azt is, hogy
" benniink bamulatot, elragadtatast, vagy barmilyen hasonlé érzést keltsen. A
klasszikus poetika egyik axiomaja: ,L‘incroyable ne peut étre merveilleux*.
(Castelvetro) ,Nous n* admirons point ce que nous pensons actuellement n’
avoir jamais été!” — mondja P. le Bossu az eposz egyik teoretikusa. Il n'y
a pas. d’ autre voie, que la vraisemblance pour produire le merveilleux*
— irja Chapelain a ,Sentiments de I' Académie”-ben.? -

E felfogds Aristotelesre vezethetd vissza: a csoda 6nmagéaban val6szinii;
valészinii, hogy némely dolgok a valésziniiség ellenére torténjenek. Ez a
klasszikus racionalizmus paradoxonja, mely mindent a jézan ész kovetelmé-
nyeinek rendel ald. A csodalatos elemnek csupan a kor és az illet6 nép
szellemébdl kell fakadnia, mert kiilénben hihetSségét vesziti.

A valoésziniiség kriteriuman kiviil a csodalatos elem alkalmazasianak
egy masik kivanalma is van: a csodalatos elem tisztasaga, vegyitetlensége.
- Kiilonben ezt is mar maga a val6sziniiség tételezi fel. — Haromféle csoda-
latos van: isteni, méagia ‘és emberi. Az isteni ismét lehet: pogény és keresz- -
tény. De a kettének nem szabad ugyanabban a munkaban keverednie. A
kérdést az tgynevezett keresztény eposzok vetik fel. A pogany mithologia
istenei a keresztény ember szamdra nem hiheték és-egyébként sincs sziik-
ség rajuk. A kereszlénység végteleniil gazdag — Tasso szavaival, illetéleg
annak francia forditasival élve ——: ,en matiére de délibérations, ou
célestes ou infernales, ou de prédictions, ou plus belles cérémonies,”’ s ezt
valljadk a francidk is, Chapelain is tiltakozik a ,mélange d'histoire sacrée avec
la poésie profane®!®ellen. A pogdny meseelemek teljes szamiizetése a keresz-
tény eposzokbdl mégsem tértént meg. Heinsius felveti a kérdést: Miért ne
lehetne a Fiiridkat és bizonyos. mégszemélyesitéseket, amelyek fiiggetlenek
minden vallast6l, felhasznalni s féleg az antik mitologiai elemeket tisztan
mint metaforakat alkalmazni. Pl. Achéron vagy a Styx =— halal értelmében;
Ceres = kenyér, Bachus — bor jelentéssel.’’ “Tehat a klasszikus poetika
eljut az antik mesekincs allegériaként val6 felhasznalasaig.

A Kklasszikus poetikdk megallapodésra jutottak az eposz kevésbbé vitas
pontjaira nézve is, kidolgoztdk konzervativabb, kevésbbé valtozé sajatsagait
is. — Igy megallapitottak az eposzi szerkezet négy részét: propositio, invo-
catio, narratio, denouement. — Mi csak a mi szempontunkbo6l fontosabb
kérdéseket érintettiik, amelyek Voltaire eposzaval kapcsolatban nagyobb
jelentGséggel birnak. Miel6tt azonban Voltaire felfogasit vennék vizsgalat
ala, rovid torténeti attekintést adunk a 17. szazadi eposzokrél, okat adjuk
annak a jelenségnek, hogy lett az eposz Voltaire koraban is a francia iroda-
lom f6- ambiciéja.

Emlitettiik, hogy Homeros és Vergilius a renaissance 6ta a koltsk két
vezérlé csillaga, a renaissance és a klasszikus kor szemében az antikvitas
két legnagyobb koltéje. Homeros és Vergilius utanzasa a kolték egyik

8 Bray: id. m. 233 lap.
9 Bray: id. m. 294—5 1
10 Bray: id. m. 298 1.
" Bray: id. m. 298 1.
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legnagyobb vagya. Lucanust is leforditjdk. — Még nagyobb hatast tesz Tasso,
aki Megszabaditott Jeruzsdlem-ében keresztény és neinzeti eposzt ad.

A francidknal a sort Ronsard’ nyitja meg Franciade-javal. Du Bellay
eposzirasra buzdit. A 17. szdzad kélt6in valdsigos eplkus laz vesz erét,
meg akarjak irni Tasso ' Jeruzsdlemének parjat.-Igy jon létre 20 év alatt
mintegy 18 eposz, melyek kéziil a legnevezetesebbek idérendben: Le Moyne:
Saint-Louis_(1653) Scudéry: Alaric. (1654) Chapelain: Pucelle (1656) Desma-
rets: Clovis (1657) etc.> Az eposzokat rendesen értekezések, préface-ok
ékesitik, meg]elenesuket elméleti miivek, problemak kévetik nyomon.'® De
a nagy mi nem jén létre. Részben elmélet és gyakorlat kozott végzetes
szakadas all be, s a keresztény eposzok minden reformgondolat mellett egy-
szerli Homeros, Vergilius' utanzatok lesznek, részben igazan tehetseges iré
nem szanja el magat eposz irasra. A s1kertelenseget nem .egy ir6 konstatal- -
ja: ,,Je conviens qu' un poéme épique ne peut réussir en notre langue: il
est aisé de le prouver par les exemplés. Le Moise, ,le Samt-Louts, la Pucelle,

le Clovis et.I‘Alaric en sont de bons témoignages” — irja Bussy.!* ,Tous
ces poémes que nos Frangais ont mis au jour avec plus de confience que
de succés . ..* — mondja Saint-Evremond ‘a keresztény eposzokra

elegge szkeptlkus 1ozansaggal Végre de Malezieu megallapitja: ,,le Francais
n' a pas la téte épique.“"™ Az ambicié tehat tovabb él,'s érthet ha Voltaire
a 18. szdzadban tollat fogott, hogy lerdjja nemzete régi - addssagat. ,
: Voltaire eposza ezekben a keretekben nagyjaban elhelyezhets. A leg-
sarkalatosabb kérdéseket’ kidolgozta a klasszikus poetika s elfogadta az’
irodalmi ko6zvélemény. Voltalre, noha" essayjét az epikus koltészetrdl -épp
azzal a vezérlé gondolattal irja, hogy a héskdltemény lenyeget nem lehet
pontosan szabalyokba foglalni s a vildgirodalom nagy eposzai egymastol
nem egyszer lényegesen eltérd muvek mégis s21goruan alkalmazkod1k a
mar emlitett -szabalyokhoz. :
Az eposz targyat szerinte is a trténelembsl kell mentem Megblralja
le Bossu-t, aki — mint mar emlitettiik, — az eposz "erkélcsi tendenciaja-
bol 1ndulva k1, a fiktiv mesekompoziciét tartja az elsé mozzanatnak,'®
wLes poétes eplques, au contralre, sont _obligés de choisir un héros connu,
dont le nom seul puisse imposer au lecteur, et un point d’ histoire quit soit
par lui-méme intéressant”!’ ,Le poéme est fondé sur une histoire connue
dont on. a conservé la vérité dans les” événemens principaux. Les autres
moins respectables, ont été ou retranchés, ou arrangés suivant la vraisem-
blance qu’ exige un poéme” — mondja sajit mivére'®
Kiilonésen a csodéalatos elem alkalmazdsa okoz sok gondot neki: ,La
Henriade est composée de deux parties; d'événemens réels dont on vient
de rendre compte, et de fictions. Ces fictions sont toutes puisées dans le
systéme du merveilleux, telles que la prédiction de la conversion de Henri
IV, la protection que lui donne Saint-Louis, son apparition, le feu du
Ciel~détruisant ces opérations magiques qui étaient alors si communes, etc.
Les autres sont purement allégoriques: De ce nombre sont le voyage de la

12 Bray: id. m. 295 1.

13 Bray: id. m. 295 1.

14 Bray id. m. 337 L

5 Bray id. m. u. o.

16 Voltaire: Essai sur la Poésie Epique Oeuvres compl Paris 1785. T. X 380. L
17 Voltaire: id. m. u. o.

18 [dée de la Henriade Oeuvr. Compl. Paris 1785. T. X. 41. |
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Discorde a Rome, la Politique, le Fanatisme personnifiés, le temple de I’
. ! . q . p -~ .
Amour, enfin, les passions et les vices, prenant un corps, une ame, un esprit,

un visage."!?

A csodas elemnek valosziniinek kell lennie. ,Le merveilleux méme
doit étre sage; il faut qu’il conserve un air de vralsemblance, et qu'il soit
traité avec goat." — mond]a Voltaire.?

Fontos a pogany és a kereszteny csodalatos elvalasztasa; emlitettiik,
hogy ezt is a valdszinliség principiuma kivanja, Voltaire erre nagy gondot
fordit. Il a eu l'inadvertance de donner aux mauvais esprits les noms de
Pluton et d'Alecton, et d'avoir confondu les idées paiennes avec les idées
chrétiennes — mondja Tass6rol. — Il est étrange que la plupart des poé-
tes modernes soient tombés dans cette faute."2! O maga keresztény eposzt ir,
az antik istenek nem szerepelhetnek benne, mint él6 személyek, csak mint
allegériak, metaphorak, mint ahogy allegorizalja a biintket és szenvedélyeket
is. Ha mégis megtartja az antik mitologiai alak jellemzé vondsait, ez azért
van, mert mar atmentek a koztudatba s nincs benniik semmi valésziniitlen-
ség. ,Que si I'on a donné dans quelques endroits a- ces passions person-
nifiées les mémes attributs que leur donnaient les paiens, c'est que
ces attributs allégoriques sont trop connus pour étre changés. L'Amour
a des fleches, la Justice a une balance dans nos ouvrages les plus
chrétiens, dans nos tableaux, dans nos tapisseries, sans que ces représen- .
tations aient la moindre teinture de paganisme. Le mot d'Amphitrite dans
notre poésie ne signifie que la mer, et non l'épouse de Neptune. Les
champs de Mars ne veulent dire que la guerre etc.”?? Lattuk, hogy e fel-
fogas is megvolt a klasszikus poetikakban. Boileau is ezt az elvet vallotta.

A klasszikus poetikai felfogas masik kdvetelménye az ™ eposz erkélcsi
célzata. Voltaire itt is koveti a hagyomanyt. Az eposzr6l — noha .kissé
gunyosan s mintegy lazadva a szabéaly ellen — ezt a definiciét adja: ,Le poéme
épique est une longue fable 'inventée pour enseigner une vérité morale et
dans laquelle un.héros achéve quelque grande action avec le secours des
Dieux dans l'espace d'une année ." .. .2 Ez mintégy a klasszikus poé-
"~ tikdk foglalata. Végiil Voltaire nagy gondot fordit a kompozicié jézan kisza-
" mitottsagira, a cselekmény egységére, f6cselekmény és epizédok helyes ara-
nyara. A viligirodalom nagy eposzait f6leg ezekbdél a szempontokbol itéli
meg. :

Latjuk tehat, hogy az Henriade a klasszikus poétika keretei kozott
nagyjaban megmarad. — Térténeti téma, valészerti hés, erkdlcsi célzat, a csodas
elem jézan alkalmazisa, — mindez a klasszikus poétikdk hagyomanya. Fel-
vetédik a kérdés, mi hat Voltaire; eposzdban 1j? Mindenekel6tt az, hogy a
csodalatos elemet még jobban racionalizilja, csodalatos elem gyanant féleg
allegéridkat hasznal, a keresztény csodalatost csak a vizi6 formajdban engedi
meg. A kor egyaltalan nem kedvez a csodalatos elemnek; nincs hitele sem
a keresztény, sem a pogany csodalatosnak. A filozéfia szézada még kevésbbé
tiiri a kepzelet alkotdsait, mint a klasszikus racxonahzmus kora. Erre vonat-
kozélag ime Voltaire nyﬂatkozata »Insensiblement il s' est formé un goat
général, qui donne assez l'exclusion aux imaginations de 1'épopée; on se

19 Jdée de la Henriade. id. m. 42 1.

20 Essai sur la Poésie Epique. id. m. 456.
21 Essai sur la Poésie Epique. id. m. u. o.
22 |dée de la Henriade. id. m. 43 1.

23 Essai sur la Poésie Epique id. m. 359. L
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moquerait également d'un auteur qui emploierait les Dieux du paganisme
et de celui qui se servirait de nos saints: Venus et Junon doivent rester
dans les anciens poémes grecs et latins: sainte Genévieve S!' Denis,
St Roch et St Christophe ne doivent se frouver ailleurs que dans notre
légende. Les cornes et les queues des diables ne sont, tout au plus que des
sujets de raillerie; on ne daigne méme en plalsanter e

Hgséiil egy 'koraban rendkiviil rokonszenves kiralyt valaszt, IV. Henri-
ket, eposzat pedig a filozéfia szécsovévé teszi. Ezek azok az elemek melyek
eposzat sokak szemében tjszeriinek tuntettek fel s ezek egyszersmmd hata-
sanak legnagyobb titkai is.

24 Essai sur la poésie épique. Id. m. 463—64 1.



" III. Az Henriade iordltasal.

A magyar eposzoknak egy része Bedthy Zsolt szerint ugy tekinthetd,
mint az Henriade utinzatai. — Miel6tt ezeknek vizsgalatara térnénk, lassuk
az eposz nepszeruseget, 1lletoleg népszerliségének kétségtelen blzonyltekmt
a forditasokat.

Voltaire Magyarorszigon is az ,,Henrlas szerzéje." Ezt a 1ellegzetes
perifrazist alkalmazza tobbek kozott egy ismeretlen magyar, aki egy kis mun-
kajat a ,Prix de la Justice et de I'humanité*-t leforditja 1790-ben.

Az Henriade igen elterjedt lehetett nalunk. A Nemzeti Mizeum tanu-
saga szerint a szazad kozepétsl Kisfaludyig és Széchenyi-ig igen sok litératus
.embernek van egy-két Henriade-ja Voltaire miiveinek széridiban vagy kiilén,
példanyban, eredetiben, néha forditasban is. Iréink buzgén foglalkoznak vele.
Péczeli Jozsef és Sleang Samuel teliesen leforditja. Nunkovich Antal tore-
dékes marad, Rajnis is ad részleteket az Orpheus szamara, Kazinczy is le-
foxi:ht beldle négy sort. 'Végiil példanykeépiil szolgal eredeti magyar alkotasok-
nak is.

Mi elészor a forditasokkal foglalkozunk, mert a forditisok természet--
szerlileg hozzajarultak a mii terjesztéséhez az olvasé kozonség kdrében, vagy
megismertették azt a franciaul nem tud6 irékkal, igy ismerte meg az Henri-
- ade-ot Horvath Adam is. =~ - ] \
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1. Péczeli Henriasa.

A magyar ir6k koézott. Péczeli az, aki legszorgalmasabban for-
ditja Voltaire miiveit. Az Henriade-on kiviil forditja még — mint mar emli-
tettik — Voltaire négy tragédiajat, az Alzire-t, (1790) Mérope-ot, Zaire-t,
Tancréde-ot. Ezek azok a sietve késziilt forditasok, melyekrél Kazmczy azt
jegyzi meg, hogy ,Péczelinek forditani annyi volt, mint egyik papirrél a
masikra atirni.”! Miive elészor 1786-ban jelent meg baré Podmamczky Jozsef
kirlyi helytartétanicsosnak ajanlva ezen a cimen: HENRIAS AZ AZ NEGYE-
DIK HENRIK FRANTZIA KIRALYNAK ELETENEK némelly része, melly"
Frantzia Versekbdl ugyan annyi szdmu s labd Versekbe foglaltatott Pétzeli
Jozsef altal.

A forditas inditéokairél maga Péczeli ta]ekoztat benniinket, forditdsa-
hoz csatolt ELO-BESZED-ében. ,Megvallom én is magamrél, — irja — hogy
soha-i -is ennek a Kiralynak j6 szivét Jobbagyi érant mutatott igaz szere-
tetét 's egy vak-buzgénak keze altal esett erBszakos halalat egy belsd
megindulas nélkiil nem olvashattam, Es ez inditott engem arra, hogy ezen
munkéat sziiletett nyelviinkén kibotsdssam, hogy ennek az aldott Kiralynak
j6 szive légyen mindeneknek, kivaltképpen pedig a’' nagyobb Méltésagban
helyheztetett Személlyeknek int('i' s tanit6 Mestere.”? Hivatkozik d'Argens

1 Kazinczy: PalyAm Emlékezete 102.
] )Péczeh Jozsef: Voltaire. Henrlas 2. jav. kiad. Gyor 1722 (Eldbeszéd. Lapszam
nélkiil
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szerint az 1726-iki elsé londoni kiadast hasznalta, mely nem egy részletében
eltér az Henriade késébbi kiadasaitol.
Mindjart az els6 ének 7.-8.-ik sora Péczelinél igy hangzik:
Bélts Torvényét Paris tsuddlva imadta,
Millyen a’ jo kirdly, a’ fold benne latta.
E sorok francia megfelel6i csak az 1723-iki els6-, s az 1726-iki lon-
doni kiad4asban vannak meg:

Dans Paris subjugue fit adorer ses loix
Et fut 'amour du monde et Fexemple des Rois.

A X-ik ének elsé két sordnak megfeleld varidnsa ugyancsak az emli-
tett két kiadasban talalhat6 csak meg.

’Le tems vole, et sa perte est toujours dangereuse.
— irja Voltaire.

Az alkélmatosség mindég ugyan aros,
De kivalt a’ hadban ennek veszte karos.

— forditja Péczeli. ' . ,
Régebbi kiadas hasznalatara vallanak az elsé éneknek ezen sorai, me-
lyek érezhetéen kiilonbéznek a késébbiektol.

Az Ur, kinek Lelke a’ foldet éleszti,
Az ember’ szandékat konnyen el-széleszti;
De az 6 beszéde s Haza erls lészen,
Sem id6, sem Pokol abban kart nem tészen.
Meg-latod nagy Burbon az Ur’ ditsGségét,
(Henrias L ének 12. 1. 247251 s.)

E sorok megfeleléi csak az 1775 elétti kiaddsokban talalhatok meg. -
Az 1726-iki kiadas mellett sz6l az is, hogy Péczeli ezt emlegeti. Azon-
ban az is lehet, hogy egy késébbi kiadasbél fordit, de kozben feliiti az
elsé londonit is, melynek igy néhany valtozata belekeriilt forditasiba.
Az 1723-iki kiadas alapul vételének feltevését természetesen eleve el
kell vetniink, hisz ez még csak a Poéme de la Ligue és nem az Henriade;
Voltaire-nek még sokaig kellett rajta dolgoznia, mig az eposz végleges alak-
jat felvette. . ~ : »
Forditasanak egyik kiilonlegessége, hogy igyekszik mentdl vilagosabban,
a torténeti tények szem elétt tartidsaval s avval anyilvanval6 szandékkal for-
ditani, hogy ezeket olvaséival megértesse. Voltaire-ben, akisajit nemzetének
torténetét irja le, ez a torekvés természetszeriileg nem volt meg. Kolteménye
targyat, az abban eléfordulé térténeti eseményeket kozismert, tudott dolgok-
nak tekinti, a kiiléndsebb dolgokra utal csupadn miivéhez csatolt jegyzeteiben
és tanulmanyaiban. Péczeliben nagyobb a historikus elfogultsag, Voltaire jegy-
zeteit nem csak leforditja, hanem igyekszik azokat kélteményébe beledolgoz-
ni. Ahol Voltaire csak alludal valamely térténeti eseményre, ott Péczeli a
jegyzetekre vagy sajat torténeti tuddsira tdmaszkodva nevén nevezi a tényt.
Lassunk néhany példat. Mindjart az els6 énekben a Londonba érkezé
Henrikrél ezt mondja Voltaire: :
Du Vainqueur des Anglais il appercoit la Tour8
it 8 ppere . (Henriade L. é. 22. 1. 321. s.)

+

8 La Henriade de Voltaire, nouvelle édition, la plus correcte qui ait encore paru;
avec des remarques par M. Palissat. Londres 1784.
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marquisra, aki soha-se tudott a Bourbon oszlopara nézni anélkiil, hogy az
emlék vaskeritését forré konyveivel ne 6nt6zzé.? Elbeszél aztin par Henrik-
anekdotat, melyekben a nagy kiraly kegyes szive, nyilatkozik meg. Sok arkus
kellene, — dgymond — hody megrajzolja* é Kirdlynak josagat a' ki volt
22 esztendeig a tSle meggydzetett Frantzia Népnek Edes attya, a Kiralyok-
nak példaja s az egész foldnek gyonyorusege4 Henrik személye csakugyan
megérintette Péczelit. Forditasahoz egy verset is csatol, melyben mar Voltaire
szellemében beszél.

Nagy Név ’a Kiralysdg; de nem ad észt ’s szivet
Ritkdn 14t Thrénuson a’ fold remek mivet

Ha kirdlyt ’a Virtus, nem a’ vak sors tenne,

Sok jobbégy Kirallya, sok Ur szolga lenne

Ollykor ha egy Titus a’ kormdanyra alihat,

Tsak ezzel leszsz nagyobb, hogy tobbnek hasznélhat.“s

Megerti a mii kétféle int6 célzatat. Az Henriade: ,a kirdlyt- nyajasan
oktatja, s jobbagyok nyakat jaromba szoktatja."

- Elészavaban a mii vallisellenes tendenciajat, Voltaire papi gyiiloletét
menti. ,Hogy némelly Olvasék meg-ne botrdnkozzanak abban, hogy sok
Szerzetesek és Papok fekete szinekkel festetnek-be ebben a’ Munkéban;
gondoljak-meg, hogy ezek a dolgok estek ez el6tt 200 esztendékkel, a’'mikor
még egész erejében égett az {ildozésnek tiize és nem lehet ez semmi kisebb-
ségekre azoknak a' mai Szerzeteseknek és Papoknak, a’kik a’' Keresztény
Valldsnak ezt a' nagy motskat mind tanitasukkal, mind j6 példajokkal igye-
kezik lemosni.® Majd magat a kélteményt magasztalja, melyben ha vannak
fogyatkozasok is, egészében gybényérii mii s kiiléndsen a ,sok szép gondo-
latok, s hathatds- intések"” teszik hasznossad. Versében ismét a koltemény
vilagsikerérdl beszél. Az elszéban D’Alambert-t, Nagy Frigyest, Newtont
dics6iti, a tudomanyokért lelkesedik, d'Argens Leftres juives-jét emlegeti és
Sully-nek a munkajat, melyekbdl Henrikre vonatkozé értesiiléseit is veszi.

Majd forditasi allaspontjarol is beszamol: Péczeli szabad forditast akar
adni. A mottét d'Alambert-t6l veszi: ,Les Traducteurs font trés mal de se
borner a étre les Copistes plutét que les Rivaux des Auteurs qu'ils tradui-
sent. Superstitieusement attachés a leur Original ils se croiraient coupables de
sacrilege s’ ils 1'embellissaient méme dans les endroits faibles. — Le Traduc-
teur trop souvent forcé de rester au dessous de son Auteur ne doit-il pas
se mettre au dessus quand il le peut?* Ugy igyekszik forditani a munkat,
mint az angol és francia forditék, azzal a nemes szabadsiggal, mellyel for-
ditotta Pope Homerost, La Tourneur Jungot, akik — mint Péczeli jellemzéen
mondja ,,azokbél a' gondolatokbél szint ollyan szép vagy még szebb mun-
kit raknak 8szve, sziiletett nyelveken, mint sem a’ millyent azok tsindltak
a' magokén."’

A kovetkez6kben megvizsgaljuk, hogy Péczeli forditisiban elméleti szem-
pontjai mily mértékben ervenyesulnek s forditdsa mennyiben tér el az ere-
deti szovegtol.

Mindenekelstt meg kell jegyezniink, hogy Péczeli minden val()szinﬁség

3 Peczeli Jozsef: id. m. u. o.

4 Péczeli J.: id. m. u. o.

5 Péczeli J.: id. m. Ajanlé versek 17 és kov. sor.
¢ Péczeli J.: id. m. El6beszéd, lapszam nélkiil.

7 Péczeli: id. m. Eldbeszéd. lapszém nélkiil,
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Péczeli ezt igy adja vissza:

Vilhelm* (a) magas Tornya ott 6tlik szemében, . . .
(Henrias 1. ének 15, 1. 330. s.)

Voltaire Guise halalarél igy ir:

De cent coups de poignard indignement percé ’
(Henriade III. €. 68 1. 302. s.)

Péczeli ezt igy adja vissza:

Negyven-6t gyilkos kozott érte élte’ végét; :
(Henrias 1L é. 48 1. 303. s.)

Péczeli azt olvassa Voltaire' jegyzeteiben, hogy Guise herceget mintegy
negyvendt ember Olte meg ,Qu'on nommait les Quarante cing®”.

Abban a részben, melyben Erzsébet segitséget kiild Henriknek, Voltaire
igy fir: '

‘ Mille jeunes Anglais vont bientot sur ses pas,

Fendre le sein des mers, et chercher les combats,
(Henriade III. é. 71. 1. 378—709. s.)

Péczeli igy forditja:

Igy sz61t Burbon: erre a’ Kirdlyné mondja,
Hogy a’ segitségre 1észen szives gondja.
E’ széra 6rommel Hazajaba tére,
Mert ot ezer Anglus lett dtjdnak bére.
Kik a’ tenger’partra hirtelen fel-gyiilnek,
Sebes vitorldkkal Breszt felé repiilnek.

. : (Henrias III. é. 57 L 375—380. s.)

Péczeli persze azt taldlja a jegyzetben, hogy Essex 6t ezer emberrel
sietett Henrik segitségére. Voltaire-nél a mille koltsi metafora, Péczelinél
az 6t ezer torténeti adat. Breszfis pontos utirany, Voltaire-nél errél sz6 sincs.

Péczeli megjeloli a polgarhaborik terjedését ,Melly mar a' tengerig
ment Parizstol fogva,” — ahol. ezt Voltaire egyéltalain nem teszi, s'ugyanitt
a negyedik ének végén, mig Voltaire csak sejteti Franciaorszdg belsé pusz-
tulasat s a fenyegetd eljeleket, Péczeli levonva a konkluziét igy Osszegzi a
torténeti helyzetet: :

Hazéank ily kinjara el- holt a’ sziv ’s elme,
Ugy latszott, hogy el- jott végsd veszedelme. . :
. ] (Henrias IV. é. 73. 1. 475—76. s.)

Jeanne d'Arc-rél Voltaire csak annyit mond:

— — — et vous brave Amazone
La honte des Anglais, et le soutien du Throne. _
(Henriade VII. é. 165 1. 269—70. s.)

Péczeli:

— — — ’s Hazank’ Vitéz’ Szflize

Ki maga egyediil ezer Anglust iize,

S kinek virtusinak méltatlan jutalma

Lett egy néki gyijtott rakds fanak halma.
. : (Henrias VII. é. 114 1. 271—74. s.)

Péczeli tehat szeret értelmezve forditani, térténeti ismereteit értékesiti
forditisaban vagy hatarozottabban utal azokra a tényekre, melyeket Voltaire-

2%
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nél nem lat elég vilagosan kifejezve. Ugyancsak a nagyobb viligossag, az
érthetéség kedvéért nem elégszik meg az alluzidkkal, hanem azokat béveb-
ben, részletezve irja koriil, mint pl. Jeanne d'Arc esetében is.

. Hasonlatait a Bibliabol, a torténelembél, klasszikus iréktél veszi, amint
ez alabbi idézeteinkbél kitiinik. :
Essex és d'Aumale-rél mondja Voltaire:

Tous deux jeunes, brillans, pleins d’une ardeur égale,
Tels qu’ aux remparts de Troye on pemt les demi-Dieux.
(Henriade VI. é. 143 I. 281—82. s.)

Péczeli:

Mindenik nagy Vitéz, bizik erejében.
Igy vitt Akill’ ’s Hektor Tréja’ mezejében
(Henrias VL é. 100. L., 283—84 s.)

Vagy: )
Et telle s’éleva cette nue embrasée,
Qui dérobant aux yeux le maitre d’Elisée,
Dans un céleste char de flamme environné,
.L’emporta loin des bords de ce Globe étonné.
(Henriade VII é. 153 1., 45—48 s.)

— Irja Voltaire Illés proféetarol vett hasonlatiban.

Vagy melly gyorsan repiilt ama’ szekér régén,
- Mellynek tliz’ lovagi vagtattak az égen,
Mellyben egy szent ember, kit Akhab iildézott,
Mennybe ragadtatott ezer l.’mgok kozott .
(Henrlas VIL é. 106 1., 45—48 s.)

— forditja Péczeli.

Voltaire hasonlatait a iordltasban 6nall6an is szivesen szaporitja Péczeli.-
Ahol Henrik Biront a harcbél kimenti, Voltaire ezt irja:

Ton Roi, jeune Biron, tarrache a ces: soldats
(Henriade Vlll é. 198 1. 331. 5)

Péczeli: -

Mint Alczest’ Herkules a’ Pokol torkabol,
Ugy vonja-ki Otet a’ nga markabdl — - :
. (Henrias VIIL. é. 137'1. 357—58. s.)

A szerelem aldozatainak példait szaporitja Péczeli Samson és Delila
megemlitésével (lasd Henrias IX. ének, 149 1., 105—06 sor.) Térténelmi
reminiscenciat érvényesit a Coligny-rél sz6l6 sorokban:

Et de ses assassins ce grand homme entouré
Semblait un Roi puissant par son penple adoreé.
(Henrlade L& 401, 219—20. s.)

Olly volt ez sz Vitéz gyilkosi’ kezében
Mintha a’ j6 Titus iilt volna székében. .
(Henrias 1I. €. 28. 1, 215—16 s.)

A szabad forditasnak egy masik fajtija, mikor Péczeli kozmondasok-
kal, példazatos reﬂexmkkal igyekszik megvnlagltam, szemléletesebbé tenni a
szoveget.
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Voltaire az elsé énekben a remetérdl irja:

C’ est-1a qu’ il regrettait ses inutiles jours,
Plongés dans les plaisirs, perdus dans les amours,
Sur I’émail de ces prés, au bord de ces fontaines,
Il foulait a ses pieds les passions humaines.
: : (Henriade 1. ¢. 15 1. 193—96. s.)

— ¢ sorok forditasa igy hangzik:

A tiszta forrdsban szemiélvén Osz fejét,
Sokszor meg-siratta biinben folyt idejét,
Az el-hult virdgban irva ldtvdn végét, )
Tapodta az ember’ szive’ kevélységét. : ,

(Henrias I. é. 10 1., 202—5 s.)

Hasonlé példat talalunk Henrik mediticiéjadban par sorral alabb:

De tout temps, disait-il, la vérité sacrée .
Chez les faibles humains fut d’ erreurs entourée:
Faut-il que de Dieu seul attendant mon appui,
J’ ignore les sentiers qui ménent jusqu’ & iui?
(Henriade 1. é. 16 1. 215—18. 5.)
Mint @’ ro’sa tgymond lakik tovisekben
Ugy van az igazsdg sok tévelygésekben;
Isten! biinds lelkem tsak Te benned hiszen,

Mutasd-meg az utat, melly Te hozzad viszen; .
T (Henrias L 11 1, 224—27 s.)’

Roézsarol Voltaire-nél sz6 sincs. Mint a fenti esetben ahull6 virdgban
latja a mulandésig képét, tgy itt a tévises rozsaban adja a tévelygések kozott
meghtiz6dé igazsag szimbolumat. Csakhogy mig amott a. hasonlat egy eleme
adva volt a szovegben, itt egy szemléletes képbe bujtatott kzmondas ajanl- -
kozik az absztrakt gondolat kifejezésére, fiiggetleniil a szovegtdl. . .

Lassunk még par példat. A VIL-ik ének égi jelenetében, melyben az
itélobiré trénja elétt egy hang szélal meg Henriknek, Voltaire egészen absz-
trakt disszertalé stilusban fejezi ki gondolatat. - .o

A ta faible raison garde-toi de te rendre;
Dieu .t a fait pour I'aimer, et non pour le comprendre.
Invisible & tes yeux, qu’ il régne dans ton coeur;
11 confond l'injustice, i1 pardonne & lerreur;
(Henriade VIL €. 157. 1. 121—24. s.)

Péczeli:

Véges ész! az Urnak utat igy fontolod?
" Hogy imadnod- kell azt, hat meg nem gondolod?
Verseng-¢é a gyirt sir a’ Fazék-gydrtoval?
S te por lévén perlesz '@ Mindenhatéval? . )
' o - (Henrias VIL é. 109. 1, 121—24 s.)

Ugyancsak a biblidbol veszi a képetb ott, ahol Voltaire az 4j vallasrél
beszél. B

Un culte si nouveau ne peut durer toujours.
Des caprices de I’ homme il a tiré son étre:

(Henriade I. é. 17. 1., 234—35. s.)
Péczeli: -

Hogy ha ez uj Vailast tsak ember szerzette,
Fovényen oszlopit annak épitette; '
(Henrias L. & 12 1, 244—45, s.)
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Tipikusan magyar zamati kézmondasokat lop be a forditasba Henrik
hadvezéri talentumét festé részben.

Henri sait profiter de ce grand avantage,
Dont le sort des combats honora son courage. )
Des momens dans la guerre il connait tout le prix.
Il presse au méme instant ses ennemis surpris.
(Henriade IV. &, 82 1., 119—22, s.)

Péczelinél:

Sok Kirdly gydz,’s nem tud éini a’ gybzéssel;
De a’ vitez Burbon hartzol,’s nyér mas ésszel,
Meg-tudja az id6t a’ hadban betsiilni,
_ Addig veri @’ vast mig meg-nem kezd hiilni.
(Henrias IV, é. 60. 1., 119—22. s.)

Voltaire-nél Bourbon ezt mondja Valois-rél.

- . J’apprends que mon beau-frére, 4 la Ligue soumis,
S’unissait, pour me perdre avec ses ennemis,
(Henriade 11L é. 39 1., 137—38. s.)

Péczeli igy beszélteti Bourbont Valois-rél:

_ Ki készebb volt a’ fat maga alatt vagni,
Mint-sem a’ P4dpanak szavat altal-hagni.
(Henrias IIl. €. 41. 1,,-135—36. s.)

Kétségteleniil Péczeli papos miiveltségéhél, magyaros szellemébél szar-
‘mazik ez a szentencias beszéd, példazatos refleksziok, kézmondasok szere-
tete, A forditisnak ez-a faja mintha kissé tavol allana a ,francidssagtol” A
magyaros kézmondasok valami magyaros izt adnak forditdsanak, szemléletes-
ségre torekvése eléggé eltér Voltaire stilidealjatol, absztrakt eleganciajatol.
Némelykor az is megtorténik, hogy Péczeli nem fejezi ki Voltaire gondolatat,
vagy megmasitja azt. Voltaire Valois udvaranak elpuhult tisztjeit igy jellemzi:

Les Courtisans en foule attachés A son sort,

Du sein des voluptés s’ avancaient a la mort.

Des chiffres amoureux, gages de leurs tendresses,

Tragaient sur leurs habits les noms de leurs maitresses,

Leurs armes éclataient du feu des diamans,
- De leurs bras énervés frivoles ornemens. :
(Henriade IM. é. 61 1., 178—83. s.)

Forditisban ez igy hangzik:

Sok tisztek’ dlmokbdl a’kik fel-serkentek,
A’ vigsadg’ keblébd! vele halni mentek.
. Kinek-kinek vallan szerelme’ zdloga

Szeretdje’ neve arannyal villoga.

Tiindklott fegyvere gydngy’’s gyémdnt’ tiizével,

Mellyet kartsun fogott ho szinii kezével:

El-veszté a’ szem-fényt ragyogbé pompdjok,

Gydzedelmet igért mar hartz eldtt szajok. :
. (Henrias III. €. 43 1., 181—88. s.)

Az aladhdzott sorok Voltaire-nél nyilvanvalén a kurtizdnok elpuhult-
saganak éreztetését szolgaljak. Péczeli e két sort pittoreszk képpel adja
vissza, mely csak dekorativ jellegii, de nem fejezi ki Voltaire erésen ki-
emelt ellentétét, nem szolgalja a finom jellemzést, ellenkezéleg, mintha mast
mondana, ' ‘
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El6fordul az is, hogy Péczeli enyhén félreérti Voltaire-t. Igy mikor az.
intrikus Guise alakjat festi, aki kiralyaénal sokkal nagyobb erejével s biivo-

letes iigyességével valésdgos kmzo jatékot folytat uralkodolaval

Voltaire:

Enfin Guise attenta, quel que fit son projet,
Trop peu pour un Tyran, mais frop pour un Sujet.

(Henriade III. é. 65. 1.,

Peczeh

Sok volt egy _lobbagytol a’mit tselekedett
De Tirannus médra nem kegyetlenkedett..

(Henris 1L €. 46. 1,,

262—63. s.)

" 263—64. 5.)

Nem arr6l van itt sz6, hogy Guise nem kegyetlenkedett, ellenkezéleg
Voltaire az egész jelenetben az 6 félelmetes portréjat festi a legmarkansabb .

szinekkel.

Altalaban a forditok nehezen birkéznak meg Voltaire alluziéival, melyek-

“ben az 6 egyéni gondolata,

politikai felfogisa, filozéfidja lappang.

Néha a magyar mondat nem birja el a francia . tsmérségét, ilyenkor
engedményeket tesz a szdveg visszaadasanak hiiségében, egyszerisit.
, Voltaire ezt irja Guise-rél: . .

*Enfin maitre absolu d’un Peuple révolté
Le coeur plein d’espérance et de téménte
Appuyé des Romains, secouru des Ibéres,
Adoré¢ des.Frangais, secondé de ses freres

(Henrlade Ill. é. 66. L,

Péczeli:

Latvan, hogy a’ Népnek mérész dithssege
Titkos szdndékaban lészen erdssége;
Reménylvén mdas fel6]l Réma’ segitségét;
Bizott, hogy hartzanak éri boldog végét,

270—73.

s.)

(Henrias III. é. 46 1. 271—74 s.)

Ez részben tobb, részben kevesebb a francia szévegnél. .
Vannak azonban részletek, melyeket Péczeli az eredeti mely megértésé-
vel, meglepd iigyességgel ad vissza, a nélkiil, hogy Voltaire-t5l lényegben eltérne.
Igy a IV. ének csataleirasaban:

Brillant comme I’ éclair au fort de la tempete

Il.vole aux premiers rangs, il s’ avance a leur téte;

11 combat, on le suit, il change les destins;

La foudre est dans ses yeux, la mort est dans ses mains.

- Tous les Chefs ranimés autour de Iui s° empressent;

La Victoire revient,. les Ligueurs dxsparalssent
Comme aux rayons du jour qui s’avance et qui luit,
$’ est dissipé I’ éclat des Astres de la nuit.

C’ est en vain que d’ Aumale arréte sur ces rives
Des siens épouvantés les troupes fugitives;

Sa voix pour un moment les rappelle aux combats:
La voix du grand Henri précipite jeurs pas:

De son front menagant la terreur les renverse;
Leur Chef les réunit, la crainte les disperse.

D’ Aumale est avec eux dans leur fuite entrainé;
Tel que du haut d’ un mont de frimas couronné
Au milieu des glagons et des neiges fondues,
Tombe et roule un rocher qui menagcait les nues.

(Henrlade Iv. é. 80—81 I,

71—88.



24

Mintegy nagy villimas a’ nydri zdporban,
Ugy rohan kozikbe, ’s &ll azelsd sorban.
Hartzol, ‘s katondi utinna tddulnak,
Mint a’ iii, elSttiik a’ partosok hullnak.
Kiket vagni ’s 6lni addig meg-nem sziinnek,
Miglen szemek el6l egeszlen el-tiinnek.
Mint mikor a’ szép nap’ sugiri ragyognak,
Az éj’ tsillagai tobbé nem lobognak.
Némellyeket Omal vissza visz a’ hartzra,
De ezek-is esnek Burbon el6tt artzra.
Mint a ménes, mikor dorognek az egek,

. Ugy szaladnak széllyel €' rémiilt seregek:
Omal sziveiket hijjaban éleszti,
Mert Burbon’ egy szava Oket el-széleszti,
’S mig uj lelket akar gyujtani masokban,
Magat-is el-huzzék rémiilt futisokban,
Mint egy ké-szélt, mellynek feje ér az égig,
Egy felh6-szakadas dojt-le a’ mélységig.

(Henris IV. &, 58—59 1., 71—88 s.)

E részlet — par stereotip sor kivételével, melyeknek csak kozls érté-
kitk van s a harfzra — arfzra csinalt rimet leszamitva, mely Péczelinél gya-
kori — val6ban szép -és erés. A forditas itt jol tiikrozi vissza az eredetit.
Péczeli sokszorozott képei ellenére sem tavozik el afrancia sz6vegtél s mégis
e sorokon alig érezheté a forditas. A hibatlan alexandrinusok kitiin6en érez-
tetik a csataleiras sodrat s hol erdteljes képekkel telnek meg, csakugyan
emlékeztetnek Arany Janosra.

Gyonyoruen adja vissza példaul azt a négy sort, melyekben Voltaire
Turenne és d’Aumale bajvivasakor a kardok jatékat festi

Telle on voit du Soleil la lumiére éclatante

Briser ses traits de feu. dans 'onde transparente,

-Et se rompant encor par des chemins divers,

De ce cristal mouvant repasser dans les airs.

(Henriade X. é. 239 1. 133—36. s.)

Mint a tiszta vizben a Nap fénye jatszik,

Sok részre sugdrat abban torni latszik,

'S € mozgé kristalybol ismét égre pattan

Egymdst érd kardjok vissza ekkent tsattan.
(Henrias X. é. 166 1., 165—68. s.)

Nem szoélunk Péczeli Hennasanak azokrol a részleteirsl melyeket Takats
Sandor (s utina Vende Erné)? is szerencséseknek tart s melyekben Péczeli
tobbé-kevésbbé szabadon, de csakugyan mély koltSiséggel ad vissza gyengéd -
vagdy fest6i részleteket, igy Gabrielle szépségének, vagy a kertnek leirasat,
melyben Gabrielle és Hennk talalkoznak.

Meg kell emlékezniink még azokr6l a helyekrol, melyeket Péczeli cél-
tudatosan fordit részletezve, hosszasabban, nagyobb szabadsaggal. Vallasi
meggy6z6dése miatt valtoztat Szent Lajos konyorgésén. Voltaire az eposz
befejezésében a Ligat dgy - allitja be, mint a katholikus iigyért buzgélkodé
tarsasdgot, mely kizdrolag az igaz vallas diadalaért ontotta vérét, Henriket
pedig, mint tévelygét, ki még nem talalta meg az igaz utat. Szent Lajos azért
kony6rég az egekhez, hogy vilagosodjék meg Henrik elméje a katolicizmus
befogadasara.’

Ez protestins szempontbél nem allhat meg. Péczeli itt teljes szabad-

9 Vende Ernd: Henridsok EPHK 1899. 7T75-—-78. L
10 Lasd Voltaire Henriade X. é. 256. 1., 439 és kov. sorok.
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saggal fordit. Jegyzetében ezt irja: ,Ez a’' Konyorgés sokkal masképpen van
a’ Franczban, mint itt; de itélje-meg a’ bolts Olvasé, a' ki a' bal vélekedeé-
sekbdl el-nem foglaltatott, ha nem illendc’ibb szokat tészek-é én egy meg-
boldogult Szentnek szajaba, mint a’' Francz Poéta tette?"!! Felhozza azutan
argumentumait_elészor protestans szempontbol Azt mondja peldaul WA’
kilentzedik Erekben Titust és Trajant — is az égben helyezhette a' Francz
Poéta. Nem kellett volna-tehat a' X.-dik Enekben tgy hozni-bé Burbont,
mint a'kinek még konyorgése-is biinés, valameddig a’ Reformata Vallasban
megmarad . .-." stb.l?> Majd megokolja a konydrgés megvaltoztatisat az eposz-
nak, mint mialkotdsnak, valamint a koltemény kovetkezetességének szem-
pont]abol is. S csakugyan Szent Lajos konyorgése helyett valésagos protes-
tans imat kapunk.!®

Valtoztat néha olyan helyeken is, ahol IV. Henrikrél van sz6. A gy6z6
Bourbont, aki ellenségeinek megkegyelméz, ilyen érzékenyen festi:

E’ Vitéz, ki vesztén tsak egynek sem Oriil -
Felejti bilindket; sorsokin konyoriil, -
Reszket belsG része, omlik kényve’ arja,
Hogy illy sok nyomorult téle éltét varja.
Réjok néz olly szemmel, melly Oket éleszti, )
El-alutt remények’. tiizét fel-gerjeszti. '
’ (Henrias VIIL é. 141 1. 485—90. s.)

Holott Voltaire csak ennyit mond:

Bourbon tourna sur eux des regards pleins de grace,
Ou régnaient & la fois la douceur et I’ audace.
(Hennade VII é. 205 1. 449—450.)

. A kritika'* megjegyezte mar Henrik s Turenne Jelenetet, melyben a
kirdly sajat fegyverét Jtnydijtva, cs6kkal bocsajtja vitézét a parviadalba.
E jelenet Voltaire-nél is tilsigosan gyongéd.!® Péczeli valésagos érzelgds
]elenetet alakit beléle, melyben az ellagyult Bourbontol Turenne patetlkus
beszéd és konyar kdzott bucsuzik el.'®

Azt a részt, melyben Henrik a fiatal Biron segitségére siet, sokkal
bévebben reszlete21, ezekben a sorokban szintén Henrik - nagylelkusege
érvényesiil.l”

Henriknek Parishoz 1ntezett megbocsajté szavait szintén atalaklt]a, s a
kiraly 1ellemzese, melyet Voltaire az ellenség szajaba ad, Péczelinél ismét
terjedelmesebb és Henrikre dicsérébb. Altalaban tehat kissé szabadon szinezi
Henrik jellemére vonatkozé6 leirasokat s azokat a részeket, melyek protes-
tans  szempontb6él nem felelnek meg. A legendds Henrik jellemét majdnem °
a lagysagig szeretetreméltéva tilozza: bevezetésében nem hidba jel6lte meg
“tehat forditisdnak egyik okat a Henrik irant érzett szimpatidban.

Ismét masfajta kiilonbséget taldlunk a szerelem templomanak leirasaban.
Péczeli itt- az allegorikus leirast redlisabb, majdnem természeti leirassal
helyettesiti:

1L Pétzeli id. m. Jegyzések 180—82. lapok

12 Pétzeli id. m. Jegyzések 181—82. lapok.

13 Pétzeli id. m. X. é. 180 és kov. 1. 583—6165.

14 Vende Ern6: Henridsok. E. Ph. K. 1899. 184 1.

% Lasd Henriade X. é. 235 1. 50 és kov. s.

16 Henrids X. é. 163 1, 58 és kiv. sorok.

17 Lasd Henriade Vlll "6, 197. 1., 315 és kov. sorok és Henrias VIII. é. 136. 1., 335
és kov. sorok.
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On entend pour tout bruit, des concerts enchanteurs,
Dont la molle harmonie inspire les langueurs,
Les voix de mille Amans, les chants de leurs maitresses,
Qui célébrent leur honte, et vantent leurs faiblesses.
Chaque jour on les voit, le front paré de fleurs,
De leur aimable Maitre implorer les faveurs,
Et dans I'art dangereux de plalre et de sedunre
Dans son Temple, 4 'envi, s’ empresser de s’ instruire.
(Henriade IX. é. 214—15 1. 19—26. s.)
Péczelinél:

A’ patsirta ’s tengelitz a’ mirtus erdében
Fujja szép no6tdit itt minden id6ben,

jiel, nappal a’ vig énekek zengenek
QyOnyorfi hangjoktél az ég ’s fold rengenek.
Ugy zignak a’ harfak lantok és tzimbalmok,
Hogy ekhdznak belé hegyek, volgyek, halmok.
A’ szeretdk egymast tsOkokkal koszontik,
Egymésnak olebe kedves titkok’ ontik.
A r&’sdkat sz6rjdk fejekre rakassal,
Hogy igy kedveltessék magokat egymassal;
Harsogé danldssal, 6rvend6 sereggel
Vénus'’ Temploméhoz gy(ilnek este, reggel;
Hogy ott a’ szerelem’ letzkéit tanul]ék
A kedveltetésben egymast fellyiil-nuiljak.

(Henrias IX. é. 146. L, 19—32. s.)

Masfelol az allegorikus alakokat a megfelelo mitologiai személyekkel

helgettesm Voltaire maga mondja a fént idezett részre vonatkozolag jegyze-
. teiben

«Cette descnptlon du Temple de I'Amour, et la peinture de cétte
passion personnifiée sont entierement allégoriques. On ne doit donc point
regarder ici 'Amour comme fils de Venus, et comme un Dieu de la fable,
mais comme une passion représentée avec tous les plaisirs et tous les
désordres qui l'accompagnent"!® Péczelinél, bar a jegyzetet lefordltja wAmour
et son dangereux enfant”==Venus és Cupldo a ,,Temple de I' Amur" =Venus
temploma. -

Masutt is talalkozunk hasonl6 példaval. Az Henriade egyik sokat szerepl6
allegorikus alakja: la Dtscorde, Péczelinél mindig Erzs ,Eris, a’ viszsza-vonas-
nak Isten-Aszszonya, — irja Peczeh — mmthogy a' Haza-fijak kozt valo
Hadban leginkabb uralkodik a' viszsza-vonas; sokszor elé’-fordul ez e’ konyv-
ben," s mindenkor Erisnek neveztetik." Igy is forditja mindig."® ’

Mashelyt a gordg istenek is felvonulnak:

A’hol ma Apollé ’s Minerva lakozik,

Maga a’ természet vigan mulatozik,
(Henrias 1. é. 4 1. T1—72. s.)

— fordlt]a Péczeli Voltaire alabbi sorait, melyekben Apollérél s Miner-
varél szé sincs;

Lieux aujourd’ hu1 charmans, retraite aimable et pure,
Ou triomphent les Arts, ou se plait la Nature
(Henriade I. é. 8 1., 69—70 s.)

Et laissant ses lauriers cueillis sur ce rivage,
A partir de ‘ces lieux il for¢a son courage.
(Henriade 1. é. 12. 1., 131--32. s.)

18 Voltaire Henriade IX. é. Jegyzet az 1785-8s gyiijteményes kiadasbol.
19 Pétzeli: Henrias L. é. Jegyzések. 4. 1.
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Gyiijtott koszortit el-hagyta szavira, )
Mellyeket filizott Mdrs vitéz homlokara.
- (Henrias 1. é. 7 1., 144—45. s.)

— tiinik fel Péczelinél Mars gyongydsies hasznalata. A forditasnak
ez a fajtdja mintha nem felelne meg Voltaire intencibinak.

Latjuk, hogyan habozik Péczeli Voltaire allegéridinak visszaaddsaban:
az allegorikus személyeket némelykor a megfeleld mitologiai alakokkal
helyettesiti; az allegorikus leirdsokat pedig a realitashoz kozeliti, Nem min-
dig taldlja' el azutdn azt, amit Voltaire céltudatosan kitiiz s valtoztatasaival
éppen az dujitasokat tiinteti el, melyeket Voltaire kora izlésében raffinalt
miivészettel hajt végre. ’ - _

E szempontok szerint tér el Péczeli forditasa az eredetitél s hullamzik
hosszisaga is fiiggetleniil a francia széveg terjedelmétsl. Péczelinek tehat
nincs igaza, midén forditdsira azt nyomatja ,ugyan annyi szdmu' s ldba
Versekbe foglaltatott” — tudniillik mint az eredeti széveg. Az elsé énekben
észrevehetSleg hiven s az eredeti terjedelmének megkozelitden pontos meg-
tartasaval igyekszik forditani, hovatovabb azonban mind nagyobb szabadsa-
got vesz s a nyolcadik, kilencedik és tizedik éneket mind hosszabban, s mind .
onkényesebben forditja. Voltaire 4330 sora, melyet Szilagyi Samuel 4332-ben
ad vissza, igy nyulik ez 6 szévegében 4600 sorra.

Mint " lattuk, dolgozasi médjat D’Alembert mottojaval tamasztja ala.
Kivitele azonban csak részben elvszerfi, egyfelél az invencié hidnya, masfel6l
felfogasbeli kiildnbség, tehat a miialkotasté] idegen szempontok befolyasoljak.
A miforditas kérdése e korban mar az irodalom komoly- problémaja. Bacsanyi
értekezést ir réla, melyben a szészerinti forditis mellett tor landzsat, Kazinczy-
nal is gyakran talalunk a szészerinti —, vagy szabadforditas helyes alkalmazasa-
ra vonatkozé nyilatkozatokat; Péczeli forditdsdnak e probléma tekintetében
tehat némileg elvi jelent8sége is van. ‘

. Péczeli Henridsat a kozonsag altaladban kedvezden fogadta. A forditas-
nak masodik kiaddsa is megjelent 1792-ben Gyérben ,némely valtoztatisok-
kal — 's jobbitdsokkal” noha lényegesebben nem valtoztatta meg, inkdbb csak
magyarositott. Az elsé kiadas példanyai mér korabban elfogytak, de Péczeli nem
siet a masodik kiadassal, hallvdn, hogy a munkat Szilagyi Samuelis forditja,
~Hogy azért e’ nagy tudomanyu's nagy hirii Férjfitinak betses Munkaja a’ Haza-
ban elterjedhessen, — irja Péczeli — a’ magaménak masodszori ki-nyomtattata-
saval mind ekkoraig ‘varakoztam.”?® A masodik kiaddshoz Nagy Frigyes El6-
beszédén kiviil leforditia még Voltaire tanulmanyat az eposzrél, a L’hi-
stoire abrégée-t, Marmontel eldszavat s IV. Henrik megoletésének torténetét.
Mind megannyi jel, hogy Péczeli egyre nagyobb elmélyedéssel foglalkozott
Voltaire miiveivel s benne élt abban a gondolatviligban, melyben a kélte-
mény sziiletett. .

Forditasat Péczeli lekes levelekkel kiildi meg a francia miiveltségi f6-
uraknak: Palffynak, Sztarainak, Telekinek, Orczynak, Podmaniczkynak, Raday-
nak, Almassynak, Eszterhazynak, Hadiknak, Prénaynak, Karolyinak stb.?

A kritika 4ltalaban kedvezs. Raday Gedeon irja: ,,Pétzeli uram Henridsat
ami illeti, aztat ugyan az origindlhoz hasonlitani 4mbar nem lehet, de mégis
ugy itélném, hogy akar mellyik én nalam esmeretes forditashoz hasonlithat6,

20 Péczeli: Henrids Il. kiad. El6beszéd. Lapszam nélkiil-
- 2 Kont Ignac: Etude sur linfluence de la littérature fr. en Hongrie 149. L.
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s6tt a deak és német forditast fellyiil haladja.“?* E megfigyelésbél az is ki-
tinik, hogy Raday az eredetit s e forditisokat is ismerte.

Orczy Lérincz, akit Péczeli az Henriade példanyaival egyiitt kiildott
levelében vitézségben és josziviiségben Bourbonhoz mond hasonlénak,?® azt
irja: ;Péczeli magyarul kijott, most kezemen forog és gyényérkodém, melly
jol forditotta Voltaire munkajat, van annyi tiiz a scythiai magyarazatban,
mint a franczidban,*? :

Verseghy — mint mar emlitettiik - lelkes epistolaban iidvézli a for-
ditast, melyben Péczelit és Voltaire-t magasztalja. Kéri a Teremtét, hogy
;obb 1lyen fejjel aldja meg a nemzetet, akkor a magyar Parnassus viragozni
og.®

A legnagyobb megtiszteltetés Péczelit Palffy kancellar részérdl éri. Palffy
koszoné iratot kiild Péczelinek Henriade-forditasaért. ,Monsieur je suis bien
sensible a l'attention que vous avez eu de m' envoyer la traduction, que
vous avez fait de la Henriade: j'ai trouvé en la parcourant que vous avez
trés bien rendu les idées de 'homme célébre qui nous a donné ce charmant
po¢me. Vous faites bien voir, comme notre langue est riche et qu’ elle ne
le céde a ducune pour la force des expressions. Vous- venez Monsieur d’
enrichir la littérature hongroise d’ un ouvrage qui fera- honneur a la patrie
et qui vous mérite tous les souffrages de vos compatriotes.”?® Palify a for-
ditast II. Jézseinek is bemutatja. E levelet francidul irja, magyarul Kazinczy
Za]at forditasaban teszi kozzé az eredetivel egyiitt az Orpheus elsé szama:

an

A folyoéiratok is dicsérettel fogadjak Péczeli forditasat. A Magyar Hir-
mondoé 1786. évének szt. Mlhaly havi fiizetében ezt olvassuk: ,Mar kijott -
Gyérben 8-ad formaban a' Henrias, az az: IV. Henrik Frantz Kiraly' életé-
nek némelly része. Sokat lehetne e kényv ditséretére mondani: a sok koziil,
ugy tartom minden Okosnak eleg leszsz ez a kevés, hogy: mihelytt meg-
esmérte’ ezt a szép munkat a' meg boldogultt Fridrik, azonnal eziist betiiket
metztzetett éretté Londonban. Hogy a forditas altal a konyv semmit se vesz-
tett a’' maga szépségébdl, arra soha se kell egyéb préba, ha nem tsak ez,
hogy: Azt, ama' Nagy Nevezetii s tudomanyi Pétzeli Jézsef ur, a’ komaromi
R. Eklézsidnak egygyik érdemes. lelki Tanitéja forditotta. Bizony méltan
oriilhet a' Haza, kevélykedhetik Komirom, ezen még majd tébbekkel is
szolgaland6 Tudé6s Hazafival. Hallom tgyan, hogy egészségének valtozasai
aligha el nem vonjék tobbektsl, de bizony szintugy latom, hogy azoknak
~ eleit fogjak venni a sok buzgé hazafiaknak szives jokivansagaik; én ugyan
részemrdl, erével is ra kiildém az egészséget.”

Ugyancsak a Magyar Hzrmona'o 1786. dec. 23-iki szama ezt irja:
+Komaromban is ama nagy nevezetii s' tudomanyu T. Pétzeli Jozsef trnak,
hogy négy rétbe hajtott két egészsz levélbsl allo ditséretét vettem a’ magyar
Henriass'anak, egygy nagy Embertél Erdélybsl. Orémest ide irnam, ha férne.
Alljon az egész levél helyett ézen egygy néhany sor beléle: ,A. magyar
Henrias kétség nélkiil olyan munka, melly valamint sok 6 hazafiakkal a
Pétzeli nevet megismertette; gy meg is fogja azt a halandosagtol mind addig

22 Kaz. Lev I. 159.1.

2 Idézi Kont: Id. m{. 150. 1.
24 Kaz. Lev. L. 116. 1.

2 Kont. I.: id. m. -247. 1.

26 Kozli 'Kont I. id. m. 90—9. 1.
27 Orpheus I. 152. 1.
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6rizni, mig leszsz Magyar, ki a maga kedves nyelvén valé6 mindea ékes mind
fontos szoéllast igaz izléssel tudja betsiilni®,

A forditas csak Kazinczynak nem tetszik. Emlitettiik, hogy 6t nem elé-
giti ki Péczeli dolgozasi moédja, forditasait nagy sietséggel készitett mazolasok-
nak tekinti, bar elismeri, hogy ,,a mazolast még akkor nem nézték mazolas-
nak, s ez a mazolds olvasdsra csalogatta az olvasokat."?® Baj,- hogy Péczeli
mindig egytdl fordit,—?° nyilvdnvaléan Voltaire-t6l. Rumynak nyiltan megirja
1811-ben ,lhm war nicht um das Gut, sondern bloss um das Viel schreiben
zu thun. Was er aus Voltairé iibersetzt hat, ist eben so hisslich als wire
alles das ins Deutsche durch Gottsched iibersetzt gewesen."¥ Tudjuk Kazin-
czynal mit jelent ez &Gsszehasonlitas, — ,,Petzeh egy liszteletet érdemlé ember |
volt; de hiszen az volt az 6 Origindlja a’ Németek kéztt, Gottsched is, der.
'Fadeste, wassrigste, geschmackloseste aller Dichter.* — irja Kazinczy Kis
Janosnak.?! Az asszociaciét konnyd megtaldlni . . . Débrentei Gabornak
kereken megirja: ,En sem a Pétzeli sem a Szilagyi Henriédiét nem szenved-
hetem. Az egyik fiizfasipon, a masik brugé dudan jatszotta-el a clarinét
szép modusat”?? Mindamellett ez nem gatolja, hogy ne propagalja -a fordi-
tasokat. Magyar baratainak gyakran szova teszi, Wielandnak is megemlékezik
mind a hirom forditdsrol, Péczeliérsl, Szilagyiérol és Nunkovitsérél,?® Mikor
pedig Péczeli forditdsaért megrovasban részesiil, Kazinczy maga védelmezi
meg 6t Palify idézett levelének a kozzé tételével. A tamadas valdsziniileg
grof Teleki Jozsel részérsl jott. ,De ha Péczelinek Palffy készénte meg, hogy
nekiink a francidk eposzat ad4, egy nagy fényii tir viszont megfeddé, hogy
predlkator létére Voltaire-t forditgatja.**** Mashelyt is 1r]a, hogy ,egy nagy fé-
nyi ur vétkiil vevé Péczelinek, hogy 6, prédikatora a rév-komaromi gyiileke-
zetnek, Voltaire Henriasat s ]atekszm1 darabijait fordltgat]a s a panaszt egy-
hazi gyulesemken el is hozta.”3® — Késébb pedig azt irja: , Az, aki Péczelit
lehordta s fenyegette, grof Teleki Jézsef vala, Vers ir6 ugyan, de ollyan, aki
inkabb volt keresztyén és kalvinista, mint versir6,"3® Valdszinii .ekkor teszi
kozzé Palify levelét az Orpheusban. Ez itélet jol 6Osszevag Kazinczy egy
masik megjegyzésével, hogy gréf Teleki Jozsef , szenteskedik®, mely bizonyara
timadast rejt e francia miiveltségii f6ur vallasos iranyzata ellen.?’ :

Ez adatokkal nagyjidban elmondtuk Péczeli forditdsanak torténetét. For-
ditasa, mint lattuk nagy érdeklSdést keltett, a kritika és a kdzonség szivesen
fogadta, érthets, ha Jung Ejszakainak elsé fordltola lett egyszersmmd s elsé
sorban az Henriade fordxtO]a

2. Szilégyi Henriasa.

A masik fordité Sziligyi Samuel debreceni superintendens. Forditisa
1789-ben jelent meg Pozsonyban Landerer betiiivel ezen a cimen: Voltér
Urnak Henridsa Magyar Versekben Franizia Nyelvbsl Fordittatott A’ Ti-

28 Palyam Emlékezete 102. 1.

2 U. 0. 330 1.

30 Kaz. Lev. VIIIL. 510. 1.

31 Kaz. Lev. VI. 155. 1.

32 Kaz. Lev. VHI. 465. 1.

33 Kaz. Lev. XXII 25. 1.

3t Palydim Emlékezete 282. 1.

3 P, E. 102. 1.

36 Kaz. Lev. IX. 344. 1.

37 (V. ©. Fuhrmann Kamilla: grf. Teleki ]. és a francia-magyar szelleml kapcsolatok.
Bpest. 1929.)
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szdn-Tul Lévé Reformdtusok’ Districtusinak Néhai Nagy Erdemii Superin-
tendense Idés’b Sz:Iagyt Sdmuel Ur Altal.

A forditds mar 1784-ben kész volt, de csak a fordité halila utan la-
tott napvilagot. A mii elkészitésében egész kis tarsasag vettrészt. Az éneke-
ket a superintendens forditja, Nagy-Frigyes Avant propos-jat El§l-Jdré Be-
széd cimén Histoire abrégée-vel egdyiitt a fordito fia, ifljabb Szilagyi Samuel.
A Vilagosité Jegyzések-et — melyek a karslruhi 1780-iki kiadasban vannak
s melybdl Szilagyi a maga forditasat készitette, részben ifjabb Péch Uj-falusi
Péchi Imre Bihar megyei f6jegyz8, részben Fazekas Istvan diészegi reforma-
tus pap iiltették at magyar nyelvre. Ifj. Szilagyi nem mulasztja el a kolte-
mény par szavas beajanlasat. A forditis okdul 6 is a magyar Henrias irdnti
ko6zo6hajt jeloli meg, majd igy szol: ,Nem tartom tovabba sziikségesnek, hogy
ezen Munkanak praejudicium nélkiil valé Olvasidsara a’ Magyar Olvasokat
serkentsem, mert egy a'. legfelségesebb Irdk kozziil, az ezen Mun-
kanak eleibe tett El5l-jar6 Beszédjébe Ditséségesen eléadta ezen Mun-
kanak mind Boltsességét, mind Méltésagat, mind Szépségét. A' ki
ezért ezen Munkat olvasni kivanja, szivesen javaslom, hogy leg-els6-
ben-is azon Felséges kéz és elme dltal késziilt Elol-jar6 Beszédet olvassa-
meg; azutdn nem felek, hogy vagy a' Nagy Voltért, ezen Enekek Irasaért,
vagy a' Néhai Edes Atyamat annak Forditasaért, vagy engemet ennek Li-
adasaban val6 faradozasomért meg-itéljen, és mind hdrmunk Tzéljat balra ma-
gyardzza; hanem alhatatosan hinni fogom, hogy Voltér Urat- Frantzia mély
Poézisaért, és a' meg-térténtt Dolgoknak (ki-koétvén azokat, mellyeket a' Poé-
zisnak természetéhez képest Ekességnek okaért bele szerkeztett) igaz és va-
losdgos le-irasdért; Néhai édes Atyamat a’ Magyar nyelv és Poézis szép és
elmés voltanak ki-nyilatkoztatasaért aldani fogja; engemet pedig ezen Mun-
kanak Vilag eleibe valé botsatisaért, 's koriilotte tett Faradsagomert igaz
Magyar Hazafinak lenni 6nként meg-fog esmérni.”!

Ifj. Szilagyi f8leg atyja irodalmi érdemeit méltatja, s buzgalmat ecseteli
gyermeki kegyelettel, aki széliitdtten is javitgatja munkajat s valtoztatgat raj-
ta. Allitisa szerint a mii egy magyar ,Fé-uri Embernek"” mar kéziratban any-
nyira megtetszik, hogy ki akarja adni és Bécsben el6fizetdket keres ra.

Péczeli forditasat a szabadforditds melletti elvi allasfoglalas jellemzi, Szi-
lagyl pedig szoveghii forditast kivan adni. E térekvésbél folynak fogyatkoza-
sai, valamint néha figyelemre mélté tomorsége is.

Lassuk elészor hibait. A széveghii forditasra valo torekvése allando.

Des premiers ans du Roi la funeste culture :
N’ avait que trop en lui corrompu la Nature;
Mais elle n’ avait point étouffé cette voix,

Qui jusques sur le trone épouvante les Rois.
(Henriade IIL & 53. 1, 11--14 s.) .

— sorokat igy adja vissza:

A’ rossz nevelésben minthogy vett nagy részet,

Igen-is meg-romlott benne a Természet,

Még sem folytédott-meg Lelkében a’ szdzat,

Melly Kirdlyoknak-is székekben irtoztat. .
. (Henrias 1II. é. 46, 1. 11—14. s.)

Vagy az Henriade kovetkezd sorait:

‘Quand il eut quelque temps essayé sa puissance,
Et du Peuple aveuglé cru fixer I inconstance,

1 Szilagy: Henrids A ki-adénak elbre vald jelentése. (Lapszdm nélkiil.)
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1l ne se cacha plus, et vint ouvertement
Du tréne de son Roi briser le fondement. L
(Henriade IiI. é. 57. 1., 87—90. s.)

— igy adja vissza:

Middn maér hatalma’ prébajat meg-tette,
A’ vak zavar Népnek eszét egyre vette;
Ki jott a’ tisztara, ’s mar nem tltkoskodott
Kiralya’ Székinek aldja 4skoédott.
- (Henriés III. é. 49. 1. 88—91. s.)

Egészen szészerinti ez a rész:

Guise en ses grands desseins dés ce jour affermi,
Vit qu’i] n’était plus temps d’ offenser 4 demi;
Et qu’ élevé si haut, mais sur un précipice, ;
S’ il ne montait au Trone il marchalt au supplice.

(Henriade I11. é. 66. 1., 26—669. s.)

. Ez naptél fogva Giz nagy fel-tételében
Edzett, latvan késO vétni tsak felében
'S olly’ magasra hégvan, de a’ nagy Lejtonél,
Ha Trénusra nem kap, hely’'t 1é1 a’ vesztdnél. :

(Henrias III. é. 58. 1. 267—270. s.)

E hiiségre valo torekvésbél negy dolog kévetkezik: széjatékszerii vagy
elmétlen rimek, felesleges szavak beiktatisa, gallicizmusok s a ritmus szét-
térdelése.

De la Religion le pretexte ordinaire ' oL
Fut un voile honorable a cet affreux mystere.
(Henriade IIL. é. 58.1.,119—20 s.)’

E’ szﬁrnyﬁ Titoknak nagy betsii-lepele
Uralkodo vallas volt szokott fedele ) . i
(Henrias III. é. 51. 1., 120—21. s.)

ez a jobbak kozil valé:

Je le vis expirant. Cette 1mage effrayante

A mes yeux attendris semble étre encor présente.

. (Henrlade L & 54. 1. 23—24 s.)

Lattam ki-muldsat ’s az a’ rémitd kép

Sz4no6-szemem elbtt most-is jelen tép-lép :
’ (Henrias III. &: 46. 1., 23—24. s.)

A parlament - kritikajat:

Peut-étre on vous a dit, quels furent ces Etats:
On proposa des Loix qu'on n’éxécuta pas.
De mille Députés 1’éloquence stérile

Y fit de nos abus un détail inutile; .
(Henriade III. é. 66. 1. 282—85. s.)

— ilyen kinrimekben forditja:

Mir talam hallotad mitsodas e’ Gyiilés?
Fel-teszik a’ Torvényt, de nints’ végre-diilés.
Ezer Koveteknek sovany, ékes szavok

Nyomorusagainkat szadmitja, nints savok. ’
(Henrids 1II. é. 59. 1., 283—86. s.)

Még bantobb az, midén az eredetiben nem talilhaté szerencsétlen szot
talal ki, vagy képet alkalmaz, csak azert hogy rimelhessen.
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La mort impatiente attentait sa victime,
Et pour perdre Valois, Dieu permettait un crime. -
. " (Henriade V. ¢. 118. 1, 277—78. s.)

— sorokat igy adja vissza:

A tiiretlen halal varta aldozatjat
Mennytdl engedtt Biinnek e’ véres falatjdt
‘ (Henrias V. é. 109. 1., 279—280. s.)

Még csak egyet:

On s’assemble ; et déja les partis, les cabales
-Font retentir ces lieux de leurs voix infernales.
' (Henriade VI. é. 150. 1. 43—44. s.)

Mar a’ szakadasok ’s az dlnok Praktikak
Hallatjdk baromi szavokat mint Bikdk.
: (Henrias VI. é, 118. 1. 44—45. s.)

Teljesen felesleges szavakat told be, hogy a sort kipétolja vagy, hogy
a mondat értelmét valahogyan kiegészitse.

Mille remparts nai$sans, qu’un instant a formés,

»  Menacent de Valois les gardes enfermés.
_(Henriade I é. 65. 1. 250—51. s.)

‘Készen van ezer -Santz, melly’t sziilt egy szempillat,
Valoa’ rab Strazsdit varja sok roszsz illat. .
(Henrias HI. €. 57. 1. 251—52.5))

Vagy:

Trénushoz iil ’s bizik, meg-vetvén az Agydt,
Hogy Kovetekben 1at meg annyi Jobbagyat.
(Henrias HI. é. 60.1. 291—92. s.)

— irja Szilagyi, holott Voltaire ezt mdndia:

S’ assit auprés du trone, et siir de ses projets.
Crut dans ces Députés voir autant de Sujets.
- ' (Henriade III. €. 67 1. 200—91. s.)

Hiiségre torekvésbol a gallicizmusokat is szészerint leforditja. Mindjart
az invokacioban igy sz6l Voltaire az igazsaghoz:

C’est 4 toi d’annoncer ce qu’ils doivent apprendre:

C’est & toi de montrer, aux yeux des Nations,

Les coupables effets de leurs divisions. . ‘
(Henriade I. é. 5 1. 10—12. s.)

Tied hogy vedd Oket bolts tanitasodra.

De tiéd ez-is: hogy értsék minden masok,

Melly sok gonoszt sziilnek a’ rat szakadasok.
(Henrias 1. é. 2. . 10—12.s.)

— forditja Szilégyi.

D’un éclat différent mon camp frappait leur vue.
(Henriade II1. & 61. 1. 189. s.)

Szilagyinal:

De méas féhnyel tsapta Taborom szemeket.
(Henrias I11. é. 54.1, 188. s.)



33

Fait s1ff1er = sz1zgetven alarme kovetkezetesen s gyakran elégtelen

jelentéssel = larma.

A mondatok terjedelmének szinte babonas féltéséb6l megtori a ritmust.

Nem sorokat fordit, hanem mondatokat s aminem fér bele mondatéba, kiilén,
. gyakran mas ritmikai benyomast kelté sorba irja: fel sorokat alkalmaz

\

Példaul:

Il savait prévenir la timide indigence ;
Ses blenfalts dans Paris annoncaient sa présence:
. (Henriade IH. é. 56. I. 79—80. s.)

"Tudta meg-elozm ‘@’ félénk sziikséget,

Périsban 1étér6l adtak jelenséget .
jétetemenyel , .
(Henrids IH. é. 49, 1. 79—81. s.)

Ugyszintén e .hires sorokban:

‘.

De I’ ombre du repos ils volent aux hasards;
Vils flatteurs a la Cour Héros aux champs de Mars.
(Henriade III. é. 63. 1. 210—11. s)

"Nyugtok’ drnyékabdl az Hartzba ugralnak,

Otthon Hizelked6k, Hérosokka valnak
A’ Marsnak Meze]en
(Henrias HIL é. 55. 1., 210—12. s.)

Az ilyen sorok, melyek elég gyakran eléfordulnak, megzavar]ak az

amugy is sokszor tokéletlen alexandrinusokat.

Ime nagyjabdl ilyenek azok a fogyatkozasok, melyek nehézkessé teszik

Szdagyl forditasat. E fogyatkozasok mellett azonban tagadhatatlanul szamos
szép részleté is van. Csak egyetlen_helyet idéziink, azt, melyben Voltaire a
cs1llagrendszer leirasat adja Newton alap]an $ ami az eredetinek is egyik leg-,

szebb része,

Dans le centre éclatant de ces orbes immenses,
Qui n’ont pu nous’ cacher leur marche et leurs distances,
Luit cet Astre du jour, par Dieu méme allumé,
Qui tourne autour de soi sur son axe enflammé.
De lui partent.sans fin des torrens de lumiére;
Il donne en se montrant la vie 4 la matiére,
Et dispense les jours, les saisons et les ans,
A des Mondes divers autour de lui flottans.. -
Ces Astres asservis a la loi qui les presse,
S’attirent dans leur course, et s’évitent sans cesse,
Et servant I'un a l'antre et de regle et d’appui, .
Se prétent les clartés qu’ils regoivent de lui. . RS
Au-dela de leurs cours, et loin dans cet espace, .
Sont des Soleils sans nombre, et des Mondes sans fin.
Dans cet dabime immense il leur ouvre un chemin.
Par dela tous ces Cieux le Dieu des Cieux réside.
(Henriade V[l €. 153—54. 1., 49—65. s.)

E roppant Tzirkalmak® ki-mért kdzepekben,

(Utjok ’s Meszszeségek nints nalunk rejtekben) .
A’ Nappal Tsillagat Isten meg-gyujtotta, 2
Langoz6 Tengelyén .el-is inditotta;

A’ szép Vilagossag forr ebbdl sziintelen;
Minden Test eleven, hogyha ez van jelen;
Koriil'tte lebegd Vllégok rendext

Ki-osztja Nappal'it, E]]lt ’s Esztendéit.
Mind ezek meg-tart]ék a’ Nyomasi Torvényt,
Egy mashoz vonulvén kerengik az Orvenyt

" Szép rendel, ’s egymasnak segéd ’s mérték lévén,

Kiki koltson adja Fényét, koltson vévén.
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Tal ezek’ Tzirkalmdn mélyjen az Obdlben,
Mellyben fiigg, a’ Minden Isten tartja §]ben,
Szam ’s vég néikiil Napok ’s Vilagok: O mutat
Végtelen iirégben mind azoknak utat.
Fenn minden egekben lakik -Egek’ Ura: -
. (Henrids VII. é. 136—37 1. 49—65. s.)

E sorokban, melyek Sziligyi papi képzeletében bizonyara visszhangra
talaltak, taldn t6bb a pathos, mint Voltaire soraiban. Hasonl6 részeket bésé-
gesen taldlunk. Néhol figyelemreméltéan témoren, értelmesen, vildigosan fordit.
Forditasa altaldban hii*és igaz. Esztetikai érték szempontjab6l nem egységes,
nehezen -indul, de hovatovabb szerencsésebbé lesz. A rendkiviil kinos 1IL. ének
utin — ahonnan példainknak nagy részét vettik — a VIL, VIII IX. ének
mindha nem is ugyanazon kézt6l szarmaznék. )

Ezek az érdemek azonban nem feledtetik veliink a fogyatkozasokat.
" Allandéan. érezziik a kiizkédést, melyet a nyelvi nehézségek s a dbcogs
sorok &rulnak el. Ha koraban komoly kisérletnek tekinthets is, — sok
szempontbél annak is mogotte marad — még inkabb csodalkozhatunk a-:
- késabbi kritika habozéasan, hogy Szilagyi vagy Péczeli forditasinak adja-e ‘a
palmat. Radé Antal Sziligyinak juttatja az elséséget, Vende E. és Takacs

Péczelinek adta a palmat Mi csak az egykori véleményeket idézziik. "
" . Szilagyi miivét is szivesen fogadta a kozonség. A peldanyok 1792-ig
teljesen elfogytak. A kritika mar.kevésbbé kedvezden itélt.

Ismer]uk mar Kazinczy velemenyet melyet Péczeli forditasaval kapcso-
latban is s kiilon Szilagyi miivére vonatkozélag is mond. Rumy Karoly-
nak irja: ,,Supenntendent Szzlagyl Samuel (in Debreczin 1785) iibersetzte
die Henriade ' (des Voltaire) in so viel Zeilen als die Franzézische hat.
Man glaubt das Rasseln von Ketten zu héren, wenn man es liest."?

" Kazinczy mindamellett a forditast ki akarja adni. Felszoht]a ifj. Szﬂagylt
hogy a munkéit vegye el Landerertsl és bizza ra, majd 6 kinyomatja ott, -
ahol a Bdcsmegyei megjelent (Kassan) és ,elkelvén az Exemplarok, egy
monumentumot tétetek a superintendens sirja 1616.%® A’  miivet megbecsiil-
hetetlennek mondja ifj. Szildgyihoz intézett soraiban. Mas helyt is széva
teszi, igy Wielandhoz irott levelében.*

Erdekesebb Csokonai itélete, aki maga is Voltaire utén akarja megirni
Arpddjdt, s aki nemcsak az eredetit, hanem a magyar forditasokat is jol
ismerte. ,Szildgyinak fentebb jarék az ideai, fontosabbak a kinyomadsai,
merészebbek a fordulasi; de a mellett décogébbek nala a versek, tortebb
a magyarsdga és az' egész munkija a kenyesebb fiilnek kelletlenebb. Péczeli
nyajasabb idedkkal él, de sokszor puha is, az 6 kinyomasai’ helyesebbek
tisztabbak, de gyakran veldtlenek és iiresek; periodusai énként .omlok és
gombolyuek de nagyon kézelitnek a rhytm1cussaghoz, mely a vitézi poezist
iskolai sorsra alacsonyitja; egész munkaja ugyan tetszik, és a magyar nyelv-
nek kellemetességét magiban hordozza, de térdei erotlenek bajnoki teste
az ekesseg mellett nem bir elég temérdekséggel. Szilagyi maga elstt tartotta
Bourbont és Voltaire-t, Péczeli pedig a magyar olvasét és sajat forditasat.
Mmdegylknek van hlba]a, mely a masikban nincs meg; mindegyiknek van
sok szép tulajdonsiga, mely a masikban nem talaltatik. Bezzeg, ha egy oly
lelek akadna, a ki Szilagyinak a hathatéssagat a Péczeli édes magyarsagaval

2 Kaz. Ley. VIIL: 510. 1. V. 6. Tud. Gyiijt. 1820 ‘aug.
3 Kozli: Vende Ern6: Henriasok. E. Ph K. 1899 776. 1.
4 Kaz. Lev. IL. 13 1.
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feleresztvén, mind a kettének virtusit egy forditasban egyesitené: az adna
am munkat! az készitne olyant, a mi magat a francia nyelv phtysise miatt
sokszor hiaba er6lkédé Henriadot is dicsekedésiinkre meghaladna.” Csokonai
még azt is hozzateszi, hogy mind Szilagyi, mind Péczeli forditasirol ,sokan
sokképen szélnak."®

3. Kisebb forditasok.

Tudomasunk van az Henriade-nak egy harmadik forditasarol, melyet
Nunkovich Antal rém. kath. piispok készitett. Bacsanyi Aranka Gyorgyhoz
1791. Boldog Asszony havanak 6. napjan Kassan kelt levelében ezt irja: ,A
pécsi nagyprépost s szerbiai puspok ama nagy lelkdi hazafi Nunkovics
Gyorgy (7?) is hozzank éllott, de ime az irigy haldl megfoszta téle. Mely
igaz keresztény szivvel bird legyen, kitetszik csak onnét is, hogy Henriast
forditotta. A négy elsé6 konyvvel mar készen volt. Olvasta eléttem. Budan.
Mondhatom, hogy sokkal szebb lett volna Pétzeli ur forditasanal.”®

Kazinczy Ferenc irja Wielandnak: ,Die 3-te Ubers. war im Werke bey
dem kathol. Bischof Nunkovits, der mehr zum Nachteil der Musen als der
Kirche im 9 br starb."”

Nunkvich forditasarél nem sikeriilt egyebet megtalalnunk.

Rajnis is fordit részleteket az Henriade-bol az Orpheus szdmara.

Megemlitjiik még Kazinczy négy soros forditasat a VII. ének elejérsl,
mely azonban szintén nem maradt észrevétleniil, Egyik baratja -kérdi, hon-
nan forditotta e négy sort, mely neki gy megtetszett,

Magyar Henriade-forditisra vonatkozélag még egy adatot tudunk.

- Kazinczy irja id. grof Raday Gedeonnak: ,,Osszve szedtem mar a j6v6 eszten-
dére késziilendd gyiijteményt s ime ezek lesznek Heliconi bokrétam -virag-
szdlai — tébbek kézdétt — a Henridasbol Hexaméterek.”® E hexaméterek
" azonban, bar az Orpheusban jelentek meg, minden valbszinﬁség szerint azono-
sak Rajniséival; Rajnis t. i. hexaméterekben fordit.

. Ez adatok eléggé bizonyitjak, hogy milyen kézismert munka volt Voltaire
Henriade-ja s milyen buzgén nyiltak hozza iréink forditéi szandékkal. A
két elsé fordité reformatus pap s az, hogy Nunkovich is forditja, hiven
tilkrézi a kort, melyben egy katholikus piispdk is hajlandé e hirhedt mii 4t-
iiltetésére. Jellemzd vonas, hogy Alexovics Baldzs, pélosrendi szerzetes, a
felviligosod4s heves ellensége sz6va is teszi a tényt, s tiltakozik a mii nagy
népszerlisége ellen.

Erdekesebb azonban az Henriade hatasa az eredeti miivekben.

\

5 Csokonai: Az epopearol kdzonségesen. ' ’
¢ Bacsanyi Janos kolteményei valogatott prozai irdsaival egyetemben. Kiad.: Toldi
F. Pest 1865. 239. 0. V. 6. Teveli M.: A Henridsok cxkkhez E. Ph. K. 1899. 955. 1.
" Kaz. Lev. XXIL 25.
8 Kaz. Lev. II. 230. 1.
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IV. Az Henriade hatasa eredeti miivekben.

A magyar irodalom feldjulaskordban a nagyobb koltéi miifajok koézott
legjelent8sebb szerepet jatszik az eposz (Bedthy). A Homerost, Vergiliust utan-
z6 eposzok, vagy az eposzi machinat teljesen mell5z6 tisztdn torténeti el-
beszéld koltemények mellett természetes, hogy az Henriade altal inauguralt for-
ma sem maradhatott hatastalanul s masodhajtasokat hoz létre a kor epikai
termésében. Ilyenek Horvath Adam Hunnids-a s kisebb mértékben a Rudol-
phias. Bessenyei Hunyadi-ja s Csokonainak csak tervezetben, illetve igen kis
.részben elkésziilt téredékes Arpdd-ja.

, 1. Horvath Adam Hunniasa.!

Horvath Addm Péczeli forditasan keresztiil ismeri meg az Henriade-ot.
Mert Horvath nem tud idegen nyelveket: & a szittya magyar, aki magyaros
patnotlzmusbol és konzervativizmusbél nem olvas idegen miiveket. — (Ka-
zinczynak irja Szantédrol: ,Valé: hogy én az idegen nyelveket nem széllom,
meg-vallom biiszkeségemet; hogy ezelétt két-hirom esztendével tsak megve-
tésbol nem igyekeztem tanulassokon, a Francziat és Anglust gyermekkorom-
ban kapkodtam, a Németen tsak azért is, hogy kényszerittettem, nem igen
kaptam'. . . “?) Férfi kordban még azt a kis angolt és franciat is elfe-
ledi, amit valaha tudott. -Kazinczy irja réla Sztrékay Antalnak: ,Horvath

"Adam baratunk sok poetai talentumot kapott a természettél. Kar, hogy az
u;abb nyelveket nem tanulta; kar, hogy amit nem ismer utalja. stb."?

Horvath eposz«nak Elg- Beszed-eben Peczehre hivatkozik: ,,Indltott en-
gemet a' Magyarul irasra, ‘kiilonosen pedig a' vers irasra, egy erdem_es Haza-
tinak T. Pétzeli Jésef Urnak mind széval valé serkentgetese, mind a’ maga.
tudoés munkalban, s nevezetesen a’ Magyar Henriassa 'El6l-jaré-beszédje’ végén
kozonségesen a' Haza-fiakhoz tett, igazdn hasznos intése, . . . stb.”* Nem
kétséges, hogy az el6tte fekvé miiis hatékony serkentés volt, annal is.inkabb,
mert meg akarja mutatni — tgymond — hogy a magyar is talila maga nem-
zetében ,ollyan nagy Embereket, akiket tzélul tehetne maganak, sok Odisz-
szedk, 'Eneisok, Kassandrak, Henridsok, s a t. irasiban, tsinalasiban.”® A nem-
zeti nyelven valé irdss a nemzeti h8s glorifikaldsa éppen a két f6ok miive
megalkotasara. Emliti is azutan Voltaire-t; eposzdban — tgymond — némely
helyen Vergiliust utinozza, hisz ,még ama’ nagy emlékezetii Voltér-is nem
szégyenlette Gtet a’ maga Henridssdban nagyon, s6t talan felesleg-is- majmolni*

1 Hunnids vagy Magyar Hunyadi az az ama’ hires Magyar Vezér Hunyadi Jénos éle-
tének eggy része, mellyet a’ Virgilius’ Eneisse’ forma]aba ontve, negysoru Magyar- Stréfék-
kal le-irt Horvath Adam. Gyorben 1787.

’ 2 Kaz. Lev. IX. 403.

© 3 Kaz. Lev. I 222, l
4 Il-}orvéth A.:Hunnias El6-Beszéd. Lapszém nélkil.
5 0 .
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— s nem arrdl van itt sz, ahogy egyik kivalé tudésunk irta, hogy Horvath

majmolta Vergiliust.® ,Megvallom — irja levelezésében, — hogy irigy lettem"

Voltérnak és mas idegen nemzet béli poétiknak, hogy olyan dicsé munka-
kat tudnak irni, melyeknek forditasokkal nagy tudomanyos hazafiak veszéd-
nek;” s melyek nemzetiik torténetébdl vonzoé és példas hésoket tudnak a vilag
elé allitani.” ‘Egyet-mast az eposz térténetérsl is tud valoszmuleg Péczeli els-
szavabol. ,Tudom, hogy Vergilius sokaig,” és nagy rea fekiivéssel irta az
Eneist, ki is tetszik minden sorab6l. Tudom, hogy a Voltér Henridssa, mellyett 18
esztendds koraban irt, és hire nélkiil kozoénségessé tettek, nem ér azzal, mely-
lyet maga nagyobb szorgalommal megjavitott . . . stb. ug Kiilénben Szﬂagyl
forditasa irant is érdeklédik, szerette volna latm, hogyan verselte meg a hos-
kélteményt Szilagyi.*

Horvath Adam tehat a v1lag1rodalm1 nagy példak, kiiléndsen az Aeneis
és az Henriade utan irja Hunniasat. Igy fogja fel a homlokverset ir6 Andrad
Samuel is, ‘aki a miivet a kozonségnek ajanlja:

"'A’ Gordg Nemzetnek Homérus Ilidst;
-Virgilius irja Roémédnak Aeneast.
A’ tiiz eszii Voltér Parisnak Henridst,
Szerze @’ -Magyarnak Horvat-is Hunnidst.

Horvathnak sikeriilt olyan' eposzt alkotnia, mely minden izében az Hen-
riade bélyegét viseli magan. Mindjart &ltalanos egyezéseket jelolhetiink meg
az eposz menetében, témaja kibontasiban, aztin az egyes részletekben is.

Hunyadi a rigémezei csata utan eltéved s az erdében koborolva talal-
kozik egy pasztorral, akinek elbeszéli sorsat. A tévelygd hds jelenete meg-
van az Henriade L-s& énekében is: az angol segitségért sieté Henrik, tengeri
vihar utdn egy szigetre vetdédik, ahol szintén talalkozik .egy remetével. Az
eltévedt hés jelenetét ugyan nemcsak _Voltaire alkalmazza, de a két hés
helyzetében meglehetds eleven hasonlésagot tapasztalunk. Még inkabb az azt
kovetd elbeszélésben. Hunyadi a pasztornak vélt Drakulénak elbeszéli eddigi
sorsat: a hdsnek a sajit elbeszélése altal valé bemutatisa jellemzd kozos
sajatossag, az Henriade-ban ugyanazt teszi Henrik Erzsébet angol kiralynének.
E kereten. beliil azutin események és jellemek egyeznek meg. Hunyadi, a
. nagy hadvezér s majdnem koronézatlan orszagls: 4l szemben a gyerige
- jellemii, habozé arnyékkirallyal, miként IV. Henrik Valois-val. Ulaszlé a papa
biztatdsira megy bele az aldatlan harcba ‘s eskuszego lesz, amiért halallal
fizet, de Hunyadi itt is nagy emberséggel, kiraly- és hazahiiséggel all mellette.
Hunyadl a haza]a sorsat viseld béles, hadvezér és pohtlkus hos, akinek az
orszag nagyjai kozt hatalmas ellensege van. Cilleiben. A papai udvar bele-
avatkozik az eseményekbe Julianus révén, aki kissé a fanatizmus és intrikus
politika hése. Az egész cselekmény kiil- és belhaborik, orszaggyiilés és
partoskodasok kozé van beallitva.

A torténeti tények lényegesen kiilonboznek, de az anyag kivalasztasa-
ban, a szemszdgben, amelybdl azokat nézi, a felhasznalt események elrendezésé-
ben Henriade szelleme uralkodik. Az alakok a térténet szerint eltéréek, de
szinezésiiknél, beallitdsuknal fogva emlékeztetnek a francia eposz- alak]alra
Az Henriade hatdsa érvényesiil akar mint pozitiv reminiszcencia, akar mint
befolyasolo gatlas. Cillei szintelen alakjaban példaul semmi sincs Guise mar-

6 U. o. . =

7 Kaz. Lev. 1. 232. 1.

8 Kaz. Lev. I. 332. 1.
9 Lasd: Ka;. Lev. L '351—"-52. R
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kéns portréjabél, de mint hatalmas belsé ellenség s akivel szemben Hunyadi
“jelleme tgy nyilatkozik meg, mint Henriké, mégis csak emlékeztet Guise-re.
Uléaszlé gyongesége s vele' szemben Hunyadi lojalitésa ép oly formaban
bontakozik ki, mint Valois és Henrik viszonya: a papai udvar beavatkozasa,
mely a térék ellen ugyan, de Hunyadlt is akarata ellenére hajtja bele a
végzetes harcba, a Ligara, a romai udvarra emlékeztetnek, épen_ugy, mint
az izgaté és szemforgaté Julianusban van valami Guise-bdl és Clemensbél.
Legérdekesebb azonban Hunyadi Janos jelleme, mely egészen Henrik
utan van koncipidlva. Horvath jellemzd eré hidnyaban nem tudja rekonstru-
alni Hunyadit, még kevésbbé egyénien megformazni: alakjat Henrik-remi-
"niszcencidkkal mossa szét. Valésaggal megfosztja hagyomanyos szineitél —
bolyongas kézben mutatkozik be s majdnem egész torténetét elbeszélésbél
tudjuk meg — a valédi Hunyadibél alig kapunk valamit, a legendaibél is
keveset, ellenben annal tébbet Voltaire Henrikébsl. O a ‘jézan, bolcs, em-
berseges eposz-hés. Fél a polgarhaboriktol, a harctol, az ,,éhség"” és a ,,dog-
halal" gondolata riasztja. Mindenekel6tt pacifista.
Jobb hét, ha hartz nélkiil, és nem-is sokira

Gazdag haszna lenne, ’s meg-térulne kara.
- (Henrias II. konyv. 44. 1. 93—94 s))

" El akarja fogadni a torok egyesseget hogy élkeriilje a bels6 zavarokat. Pacx—
fizmusa gyakorlatiassaggal vegyiil:
* De mivel jobb tsendes békességben élm,
Mint a’ sok tfiz utdn ujjabb tiztal félni,
J6 hat a’ fegyvert-is, tigy lehet itélni

Frigygyel, de nem kéros frigygye! fel-tserélni. ' ’
- (Hunnias IL k. 47. 1. '153—56. s.)

Minderikivel szemben lojalis nemcsak a klrallyalns a versengd Cilleivel, de
még a szomszédja érdekét is szem el6tt tartja. O a béke hése, a harc eldl
a béke kedvéért szivesen meghatralna. A kiralyhoz valé viszonyaban ugyan
ugy viselkedik, mint Henrik Valois-val szemben, Kiralyhiiségbol elmegy a
harcba, de dyen reflexi6t fiiz hozza:

\

Atkozott gondolat! melly tanatsul adta i
E’ biint, ’s Kirallyunkat igy meg-vakitotta; ’
(Hunnias 1. k. 59. 1. 449—50. s.)

Béke gondolataban sztoikusan szilard és jozan. A megkotott frigyet szen-
tiil 6rzi s az intrikus Julianus izgatdsira azonnal iranyt valtoztaté s harcba
rohané nemesség allhatatlansagara folkialt:

Ah boldogtalan nép! . . . stb. o
(Hunnis 11 k. 56. 1. 373. s.)

— mint Henrik az elcsabitott tomegek lattara. Cilleivel szemben jelleme
ugyanigy nyilatkozik meg. Cillei — mint emlitettiik — jelentéktelen alak, de
szereplése alkalmat ad Hunyad1 bemutatasara, aki nagylelkii, patriéta, nép-
barat, politikus természet. Itt is a polgarhaborutol fél:

Inkabb-is akartam e’ terhet le-razni,
Nyakamrol; a’ mellyet roszszra magyarazni
Kezdettek: mint magam’ vérivel tsatazni
S viszsza-vonasokkal hazdmat gyalazni.
' (Hunnias 1II. k. 95. 1. 257—60. s.)

Valldsos, de ez a vallisossig nem a kozépkori keresztény hds vallasos-
saga: passziv, reflexiv, bélcselkedd.
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Még szamos egyezd vonast figyelhetnénk meg, amelyek természetesen
ontudatlan taldlkozasok is lehetnek, vagy amelyeket a torténeti tények is
tdmogatnak, de kovetkezetessegukkel mégis Henrik alakjat idézik fel. Annal
inkabb, mert ezt a hasonlésiget részletek is alatamasztjak. Van a Hunniasban
egy 1elenet mely Hunyadi s Ulaszl6 viszonyara vonatkozik s mely szintén a hés
jellemére vet vilagot. A tragikus véget ért Ulaszlo szelleme megjelenik
Hunyadinak, nagyrabecsiilését fejezi ki, vigasztalja és megaldja Hunyadit.

Menj-viszsza, és viselj gondot hiiségemre,
Eskiidt, 's még életben maradt seregemre.

Te menj haza, viseld Kirdlyi képemet
’S kérd-eld a’ Torok Csészértél éltemet.

Tartson meg az Isten Hazédnak Tégedet
. Ha mér engem’ tovabb élm nem engedett,
Menj hat, hagyj itt engem szerelmes -Vezérem!
enj, — — — — — - —
Néked a’ jobb sorsot mir most meg-lgérem
Mert a’ hit-szegésért bér volt az én vérem.

II‘lI

'Menj-el tartsd erodet boldogabb 1dore : ' ) '
(Hunnias II. k. 81. 1. 907—25. s.)

Az Henrlade ban ugyanez a ]elenet ]atszodlk le Henrik és a haldoklo
Valois kozt. A meghasonlott tragikus sorsd kiraly halala el6tt k1bekul nemes
vezérével, v1gaszta11a és bosszura buzditja 6t:

Nemes v1téz, ugymond, sziintesd konyved arjat.
E’ biin miatt, tudom,.-sir a’ fold, ’s szdn engem’;’
Te hartzolj, uralkodj ’s boszszuljad-meg vérem.

—_— ——_— —_— — — —_ — —

Ne rémiilj- meg ezen, men], s tilj-fel szekembe,
Mert a’ vér, ’s virtus iiltetnek helyembe

IIIIIIF&
o)

LErntd
FErd
FELY T
FErn
P
PR
PLbbnd
RN
P LTS

Uralkodl, enyfmnél bdldogabb szerentse
Kivdanom illy sorstdl szép élted’ meg-mentse.

[sten' legyen betses e Fel kented’ szwe'
(Péczeli Henrlas V. é. 87. 1. 356—T4. s.)

Ez altal mintegy a két kirdly jelleme is kozelebb jut egymashoz.
A harcaiban elfdradt Henriknek a Teremté két vigasztalot kiild ala:
az ,Almot” é a ,Reménységet”:

Ama’ J6 Teremtd, a’ Menny ¢és fold Atyja
Akarvan, hogy fogy]on ¢éltiink’ sok banatja,
Kegyelmébs adott két nagy jol-tévGkef,

,S vigasztalok gyanént fiildre kiildé Oket.
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Orvost 1é] ezekben a’ gyasz, b ’s szegénység,
E’ két nagy gydmolink az Alom ’s Reménység.
Ha a’ munka utin a’ test kezd lankadni;
Olly orvos az Alom, melly erét tud adni.

Lelkiink’ klva_n_sagnt 2 Reménység ;yu]tja
’S még mikor tsabit-is, balsamomat nyujtja.
(Pétzeli Henrias VII. é. 105 1., 1—12. s.)

A harci elbeszélését befejezé Hunyadihoz ugyancsak e két vendég szall
alad. Faradsagaban dlomba szenderedik. Az alom pihenést, a reménység j
er6t hoz a hésnek:

Taldm mig az dlom nyugtat]a testedet
A’ nemes reménység kéfséges Lelkedet
Meg szalvédn, annyira meg-ujit Tégedet,
Hogy el felejteti minden keservedet.
Ugy is lett, az dlom a’ nyugtatas végett -
El jon, ’s Hunyadinak hoz-is reménységet.
(Hunnias V. kényv. 117. L 17-22 s.)

Ez mintegy a hnale]a a harcokban faradt hésék sorsanak s kezdete .
tjabb eseményeknek. Mindketté éneket bevezetd hangadas Egyébként ez
az a részlet, melyet — mint mar emlitettiik — Kazinczy is lefordit.

Lattuk a Hunniasnak az Henriade-dal kézés motivumait s a jellemek’
hasonlésagat. Lassuk az eposz machingjat. Voltaire eposzaban tudvalevéleg
‘kétféle fikcié van: a vizioba bujtatott keresztény csodas elem s az antik
mithologiat potl allegorikus alakok. E kett6t talaljuk Horvath Hunniasaban
is. Voltaire-nél Szt. Lajos ,Le pére des Bourbons* szerepel, akinek szelleme
megjelenik s patronusként kiséri Henriket a harcban. Horvathnal Nagy Lajos
szelleme szill le Hunyadihoz. E szellemek mindkét esetben irdnyt is szabnak a
hés sorsanak. Nagy Lajos inti Hunyadit, hogy vigyazzon a kiraly életére:

Mert, még leg-eldszszor a’ hartz’ kezdetével,
Nagy Lajos sugar kozt fényl$ szent képével
Meg-jelent, ’s parantsolt az egek’ nevével,

Hogy vigyazva béanjak a’ Kiraly éltével.
- (Hunnids 1I1. k. 108. 1. 577—80 s.)

Ez a részlet nagyon emlékeztet az Henriade-nak arra a hires jeleneté-
re, melyben Szent La]os meglelemk IV. Henriknek, hogy megakadalyozza a
vérontast Parizs sancain.*

Maskor Matyas el6tt tinik fel .a szellem:

Nagy Lajos, mint maga Vére’ part-fogoja,
Siet le szallani menybiil, hogy meg djja
Népit mig Nemzete Vitéz_baj-vivoja’
Rabsigat, a’ Torok Tsdszar meg szagollya.
Le szall; meg jelenik Matyasnak dlmaban.
Hogy siessen hamar a’ Gyorgy’ orszégéba,
Mert tsak 6 eggy remény a’ ki valojdban
Segithet j0 Attyan, kemény rabsagaban.

Ne rettentsen tigy-mond idod gyengesége,
Mert Te vagy kis gyermek! Atydd’ reménysége.
Vitéz dolgainak ditsé nyeresége,
'S ditsdsséget vdro fdradtsagi® vége. .
(Hunniés IV. k. 126. 1. 237—48. s.)

* (V. 6. Henriade V1. é. 145—46 1. 320. és kov. sorok, és Pétzeli Henrias 102 1. 327 “¢s
kov. sorok)



41

Nagy Lajos tehat mint patrénus-atya szél a partfogolthoz, aki egyetlen
reménye a nemzetnek. Ep ilyen Voltaire-nél Szent Lajos és Henrik vxszonya

Régne, dit-il, triomphe, .et sois en tout mon fils;
Tout I’ espoir de ma race en toi seul est remis.
. (Henriade VII. é. 152 1. 27—28 s.)

A jelenések profétikus megnyilatkozasokkal vannak kapcsolatban, ami

az eposzokban szinte mar megszokott mozzanat. Szt. Lajos szelleme meg-
jovendoli Henriknek dicséséges uralkodasat. épen tigy, mint Nagy Lajos
Matyasnak uralomra jutasat. Hunyadi 4lméaban Nagy Lajos tarsasagaban lat]a
a jovendét.
_ Csakhogy mig Szent Lajos Henrlket a ,Végzések hazaba" (Palais des
Destins) vezeti, a Hunnidsban Budavér az a ,,nagy Palota”, amelyben Hunyadi
Nagy Lajossal egyiitt bolyong alméban, s mig az Henriade-ban Szent Lajos
Henriknek Charlemagne-t61 és Clovis-tol Rlcheheu-lg, Colbert-ig s XIV.
Lajosig Franciaorszdgnak minden nagy kiradlyat és minden nagy emberét
megmutatja,’ Hunyadi csak a kozel torténteket, sajat cselekedetelt s Matyas
uralmat latja az eldtte rajzé képekben. .

El-fordul hat onnan kényvezd szemekkel
Bellyebb megy szomoru ’s lassu lépésekkel;
Hat 1at mar egy kitsinyt viddmabb lélekkel,
Le-festve egy Hollot gyonyorii szinekkel.
De mig gyonyorkodve Hollojdt vizsgélia,
Nagy Lajos,édessen kezd szo0lni hozzaja.

* Viszi egy nagy Hazba a’hol igy talalja,
Hogy fényes székben il az Orszag’ Kirallya.
Nagy és nemes szivet mutat tekmtete,

“Kozép-szerii testnél nagyobb a’ termete,
Fejér artzulatja pirossal festete —

O red egyenes ’s vidam szemet vete.

. Tiszta fejér szine magas homlokédnak,.
Hoszszatska nytildsa egyenes nyakanak,

J6 széles de médos tsontjai vallanak, -
Egy.igen Felséges Kiralyt mutatinak.

: Mig nézi Hunyadi és bamul redja

. Vi'sgélja, ki léegyen, tsak-nem el-talalja,

. Kozbe sz0ll Nagy Lajos:, vess fiam! hozzéja
’S talald-el e’ Kiraly kinek a’ forma]a?
O tsak halgat, nem sz0ll, Nagy Lajos’ szavara,
Lajos hat lgy felel gondolkodésara
Matyds ez a’ fijad kinek nem sokdara
Klr{ilyx -széke leszsz e’.szép Buda' Véra.

(Hunnias VI k. 210. lap. 617—640. s.)

Mint az Henriade-ban XIV. Lajos uralkodasira esik minden aldas, a
miivészetek felvirdgzdsa, nagy hadvezérek, mindennemii bdség, gy itt
Matyas uralkodasa a kézpont: Hunyadi még a Corvindkat, a ,tenger szélére"
kiterjedt hatdrokat, a kirdly koré gyilt koltoket és tudésokat is latja. Kony-
nyen észrevehetd, milyen motivumok érdekelték Horvathot a Hunyadi eposz-
ban — nem kétséges Voltaire befolyasa —. Itt Matyas jellemét szinezi Hen-
rik utan. O az, aki sok dicsésége mellett ,. . . az utols6t — is. nevérdl
széllitja." (Hunnias VL k. 213. lap. 684. s.) Horvath ugyanitt részletesebb
torténeti bemutatasra is gondolt, tigy, mint Voltaire, e szandékit azonban
nem hajtja végre. O maga jegyzi meg, hogy hagyott helyet miivében annak,
aki folytatni akarja: ,Ugy-is intéztem a' Kényvnek utolsé részét, hogy -ha

10 Lasd Henriade VII. ének 164 és kov. I. 278 és kov. sorok.
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akar kinek-is vélna kedve ki-féldani, iktathat még belé, a' hatodik Kényv
elott-is két Konyvet, és utanna-is kettét; még-is talal eleg irni valét. Egy
egész konyv telne tsak nemelly Magyar Klralyoknak a’ Felséges Masodik
Josefig valé el6-szamlalasabol-is. 1 -

Maityast Nagy Lajos egyenes leszarmazott]anak tartja, az egész miiben
ugy szerepel La]os, mint patrénus-atya. A VL konyv végét azutin ennek a
bebizonyitdsira szanja: ez a viszony lelheté fel az Henriade-ban is, ahol
Henriket Szent Lajossal vérségi kapcsolat koti ossze.

A hés sorsanak megjévendolése, a szellem megjelenése Voltaire-nek nem
eredeti leleménye, megvan - Vergiliusnal is, de a vizi6 forméaja, a jovendolés
tartalma kozelebb 4ll a modern eposzéhoz, mint Vergiliuséhoz.

Horvath eposzaban taldlunk még Vergiliussal és Voltaire-rel kozés ele-
meket. A szellemek eltiinése a szokdsos médon térténik. _

— 'No mégyek hat — de ki beszéll velem? .
Hit ha ez az arny€k tsak képzelt félelem,
Kozelebb ugratok, j6I meg-nézdegélem, |
Ki-nyujtom kezemet, hogy majd meg-tlelem.
Haromszor akarék borulni nyakéra
Mind haromszor kezem tsak hijjdba jéra.
A’ tsupa semmi vélt €10 test formdra, -

Tsak ollyan mint a’ fiist, alom, arnyék para.
(Hunnias 11, k. 82, lap. 933—40 s.)

Horvath Vergiliusra hivatkozik e helyen:

Ter conatus ibi collo dare brachia circum,
Ter frustra comprensa manus effugit imago.
(Lasd u. o. jegyzetben.)

Azonban e jelenet Voltaire-nél is megtalalhaté:

D‘une divine horreur son dme est pénétrée:

Trois fois il tend les bras a cette ombre sacrée;
Trois fois son pére échappe a ses embrassemens,
Tel qu‘un léger nuage écarté par les Vents: :
(Henriade VI. é; 147 1. 356—59. s.)

Horvath itt is kozelebb all Voltaire-hez, mint Vergiliushoz, s6t tgy tiinik
fel, hogy kozelebb &ll a francia széveghez, mint Péczeli magyar megfeleléjéhez.

Nagy Lajos mellett Horvathnal Szent Laszlé szelleme is megjelenik, de
neki nincs .aktiv szerepe. Horvath egyik kritikusa ebben is Voltaire-utanzast -
lat, mert igy a kiséré szellemek ,egyike szent, a masika pedig Lajos"!- E
megjegyzésben is lehet valami, noha Horvathrol tulsagos elfogultsagot tételez fel.

Még elevenebb. kapcsolatot mutat Voltaire-rel az eposzi fikcio masik
eleme, az allegonkus alakok. Horvath eposzaban az V. ének teI]esen ezek-
nek a szerepére van épitve. Foleg a kevélység, irigység, viszsza-vonds, pdrt-
iités olt itt allegorikus format, de megjelenik mellettiik a megszemélyesitett
biinok egész légidja: bujasdg, fosvénység, félelem, gondok, kétségbeesés, haldl
stb.; és az erények: virtus, hiiség, emberség stb. Voltaire-nél legaktivabbak a
Discorde, a Politique, a Fanatzsme, de mellettiik feltiinik még ugyancsak a pokol-
beli szérnyek hada. Ezeknek a megszemélyesitéseknek "azutin a szerepiik is
ugyanaz. Voltaire-nél a Discorde szévetkezik a Politique-al, s megsegitik a
Ligat és megakadélyozzak Henrik gy6zelmét. Horvathnal e szérnyek ossze-
eskiisznek Hunyadi ellen s megfutamitjak seregét. E beavatkozas a két eposz-
ban hasonlé médon torténik. A Discorde elészor Romaba repiil, felkeresni a
Politique-ot: a két démon j6 bardt vészj6sléan cimboréal egymassal.

U Hunnids: E18-Beszéd. Lapszdm nélkiil.
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A peine la Discorde avait frappé ses yeux,
Elle court dans ses bras d’un air mystérieux
Avec un ris malin la.flatte, la caresse:
Puis prenant tout & coup un ton plein de tristesse, . . . -
' . (Henriade IV. é. 91. 1, 237—40 s.)

" A kevélység és irigység ugyanezt teszi a Hunniésban:

Siet a’ kevélység kedves sziilettehez,
Es mar kozel repiil Buda var’ hegyéhez:
Hol nem meszsze esvén irigy gyermekéhez
lgy kezd a’ bids Anya mézes beszédjéhez. .
‘ ’ (Hunnias V. é. 154. 1. 37—40 s.)

E szérnyeknek még a beszédjikk is ugyanaz. A Politique panaszko-
dik a Discorde-nak, hogy nem a régi boldog vilag jarja mar, mikor Roéma
intézte a vilag politikajat, oda van a hatalma, Henrik .uralma megsziintette
befolyasat. Az irigység ugyanezt teszi, sopankodik a kevélységnek, hogy Hunyadi
tonkretette hatalmat, egy-két hive van még az orszégban, {616, hogy nemsokara
minden magzatéat is pokolba kiildi. Az Henriade-ban a Discorde és a Politique
egyiitt megy el azutin a Fanatisme felbujtisara; a Hunniasban a kevélység és
“irigység felkeresik a viszsza-vondst és partiitést, hogy megnyerjék ket céljaik-
nak. Az irigység kiilonben késébb fellazitja a nemeseket Hunyadi ellen, mint
a Fanatisme a Sorbonne-t és a papokat.

E szérnyek nem csupan baratok, a szerint, hogy milyen szenvedélyt
testesitenek meg, valosagos genealogidjuk van: ' '

Sous le puissant abri de son bras despotique,
Au fond du Vatican régnait la Politique, ‘
Fille de I Intérét et de I’ Ambition

Dont naquirent la Fraude et la Séduction. . )
(Henriade IV. é, 90—91 1., 223—26 s.)

Vagy:

Et I’ Intérét enfin pére de tous les crimes. . :
, (Henriade VIL é. 159. 1, 158. s.)
.Horvathnal a kevélység sziilte'az irigységet, a viszsza-vonds és pdrtiités
ennek a lednyai, a bujasdg . és fosvénység a kevélységnek a testvérei, a

félelembél. és gondokbol sziiletik a kétségbeesés. Igy is szerepelteti Gket.
Az Henriade-ban a Politique székhelye Roma, a Hunnidsban az irigy-

ségé Budavar, ahol a partos féurak tartézkodnak. -
A szdérnyek repiilése. is mindeniitt hasonlatos. Sebes szarnyon szelik a
levegét.

. Un tourbillon la pbrte a ces rives fécondes.
Que I'Eridan rapide arrose de ses ondes.
’ (Henriade 1V. é. 87. 1, 167—68. s.)

A Hunniasban:
A’mint repiil fennyen a’ Duna’-mentébe’, .
Mindjart az irigység akada szemébe;
. : (Hunnids V. k. 153. 1. 25—26. s.)
‘Megjelenésiiket mindeniitt nagy ziir-zavar koveti. Az aktiv s az esemé-
nyeket befolydsolé szérnyetegek mellett masok is megjelennek. A Hunnias-
ban a kevélység és irigység poklokra szdllanak, hogy szévetkezzenek a part-
iitéssel és viszsza-vondssal. Itt feltiinik a pokol bsszes szdrnyetegével:
A’ gond ’s a siralom rendel egy sorjiban '
Fekiisznek mindenik egy-egy nyoszolyaban.

1
!



Itt iil sorban a sok sérga betegség-is *

A’ félelem, és a’ komor dregség-is,

Az izetlen éhség és a’ fosvénység-is,

Mind rettentd formak, ’s az otsmany szukseg-ls
Itt van a Halal—xs a’ bunosok’ bére,

A’ ‘munka, ’s az dlom a’ halal Testvére.

A’ biinbdl kit orom, és a’ mas végére

A’ hartz &llt, e Tornatz’ tulsd kuszobére
(Hunnias V. k. 157. 1. 99—108. s.)

E leirais — bar Horvath jegyzetében csupan Vergiliusra utal — igen
élénken emlékeztet az Henriade VII. énekének egy jelenetére, ahol szintén
feltiinik a pokol, a° rossz szellemek lakéhelye.

La glt la sombre Envie, a I'oeil timide et louche
Versant sur des lauriers les poisons de sa bouche.
Le jour blesse ses yeux dans I'ombre étincelans.
Triste amante des Morts, elle hait les Vivans,
. Elle appercoit Henri, se détourne et soupire.

. Auprés d’elle est lOrguell qui se plait et s’admire;
La Faiblesse au teint pale, aux regards abattus,
Tyran qui céde au crime, et détruit les vertus;
L’Ambition sanglante, mqulete égarée,
De trones, de tombeaux, d’esclaves entourée;
La tendre Hypocrisie, aux yeux pleins de douceur
Le Ciel est dans ses yeux, I'Enfer est dans son coeur;
Le Faux-Zéle, étalant ses barbares maximes,

-Et PIntérét enfin, pére de tous les crimes.
.o (Henriade VII. é. 159, 1., 145—158. s.)

E reszletek ko6z6s 6se valoban az Aeneis VI éneke, azonban Horvath
Voltaire példajara tovabb egyéniti ez allegorlkus alakokat, a konvencionalisok .
mellett részletesebben kidolgozott  alakok is szerepelnek melyek minden
kétségen kiviil Voltaire allegonalra vallanak. Igy a kevelyseg

El-pirul ’s szégyenll a’ mar szamkivetett -
. Kevélység, e’ nagyon tsufos torténetet.

Oszve-hiizza magas homloka’ rantzait,
FelhOkig emeli aranyos szarnyait
Szellyel -néz, visgilja kedves magzatjait,
Hol ’s mi ként zavarjak e’ vilag -nagyjait?

* (Hunnias V. k. 153. 1. 17—24. s.)

A viszsza-vonas:

Ul a’ viszsza-vonds mérges éll-ortzéban
Fonva kigyos hajit veres pantlikdban.

Kinek a’ partiités ragadt bal-karjara, i
'S ra borulvan kedves Testvérje’ nyakara . . .

(Hunnids V. k. 157. 1, 119—-22. s.) -

Az irigység mintha a F aiblesse és a Hypocrisie tulajdonsagait viselné:

Halél szin iil ennek szeme’ pillijaban,
Szazszor-is valtozik szine egy oOrdban,
Tsak akkor lathatni nevetést szdjaban; .
Ha a' Virtus el®’ nem mehet dolgéban. )

‘ (Hunnias V. k. 154. 1, 20—32. s.)

La Faiblesse au teint péle, aux regards abattus,

Tyran qu1 céde au crime, et détruit les vertus. i
. (Henriade VII. é 159. 1., 15152, s.)

\
\
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La tendre Hypocrisie, aux yeux pleins de douceur; .
Le Ciel est dans ses' yeux, ’'Enfer est dans son coeur. ’ :
(Henrlade VIL. é. 159, 1., 155—156. s.)

— Voltaire jelzett sorai.
Méshelyt'

Az irigység vérrel forgatja szemeit,
Latvan sirankozni két bus gyermekelt
- 'S fel-nyujtvén méregtol reszketd kezeit
.Ekképp harsogtat]a a’ Pokol’ vermeit. -
(Hunnids V. k. 158. 1, 125—28. s.)

Az irigység azon panaszkodik, hogy mar a bujasdgnak .sincs hatalma
Hunyad1 folott, holott régen uralma alatt allott az egész vilag. '

El-néztem €’ f6ldénn ama’, “bujasdgot
Miként toltotte-bé az egész vilagot,
El-untam szenvedni tole a’ tsufsagot,
Hogy nékiink egy Magyar igy nyakunkra hagott. :
(Hunmas V. k. 158. 1., 141—44. s.)

Ez az Henriade egy masik jelenetére emlékeztet.. A kudarcot vallo
Discorde ugyan ezt a sirdmot intézi- Amourhoz. Régen az egész vilagot
uralta Herkulestol—Antomusng, Henriket is neki kell ma]d leigazni.

Henn te reste a vaincre, apres tant de Guerriers;
. (Henrlade IX. & 218 1, 95 s.)

Horvathnal tehat élland()an felmeriilnek az elemek, akar tudatos alkal-
mazéas formajaban, akar mint 6ntudatlan reminiszcenciak, Az elméletét is
megadja ez allegorikus alakoknak: ,Itt a’ kevélység, irigység, viszsza-vonds,
pdrt-iités, mint Pokolbéli Tunderes szemelyek ugy gondoltatnak A kevélység -
sziilte az irigységet, az irigység a' viszsza-vondst, és pdri-iitést;.a’' kevélység-
nek testvérjei a' Bujasdg és fosvénység. Az illyen mesés gondolatok t6bb-
nyire ezen. 6t6dik koényvbe vagynak rekesztve; dé-itt-is a torténet valésagos
igaz."12 Ugyamlyen értelemben szerepelnek a megszemelyesxtesek Voltaire
epos7aban is, ahol az allegéridk nem mdasok, mint ,les lmages sensibles de
la vérité.” Ez hat az a , kortarsak &ltal csodalgatott djitas”, amelyet Horvath
egy helyen — valdszinii Nagy anyes elészava. utdn — emleget s amit

eposziban maga is alkalmaz. (V. 6. Illey I. Figyel6 1886 20. kétet.)
' Az Henriade hatdsa érvényesiil Horvath eposzanak az eléadéasiban is.
Az események menetét allandéan bélcselkedé betétek, tudikos és jézan
dialogusok, lirai fontolgatasok, szaggatjdk meg. Ez is a kritizélé, boleselkedd
eposz hatasira vezethetd vissza. Igy Hunyadi oktaté beszéde Matyashoz,

melyben kirdlyi kotelességeit Gsszegzi a jotékonysag, emberiesség piedesz-
tal;zrol a népboldogité kirdly idealja ‘szerint. E dlkcmbol Voltalre szelleme
ara

Ha Isten f6 poltzra fel-emel tégedet,
Ember tarsaidhoz tigy mutasd szivedet,
Hogy le ne vetkezzed emberiségedet,

Mikor fent-héjjazni engeded lelkedet. —
Ha szuletésunk-ls, valamint halalunk
Egy-forma, tigy Klrélyt egyet se talalunk,
Miért Kiraly hat az, a’ kit mi szolgélunk'?
Azért, mert 6 mostan szerentsésebb nalunk.

12 Hunnias V. k. 153—4 1. Jegyzet.
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Urnak, vagy szolgénak senki sem sziiletik, ,
Azért, hogy az Attya annak neveztetlk - .
(Hunnias VI. k. 221. 1. 841—50. s.) -

majd par sorral tovabb:

Ha leg-f6bb tisztséget viselsz a’ Hazdba,
Gonoszt ne gondoljon szived 6 magaba:
Leg-szebb jel a’ szolgék’ hiv tirsasigaba
Ha leg-tobb hiiség van a’ leg-f6bb szolgdba.
(Hunnias VI. k. 223 1. 881—84. s5.)

Ez ismét a békeapostol szava:

Hogy menj ugyan a tiiz tsillapitdsara,
De ha lehet kardot ne vonj a hazira.

E betéteknek gyakran az elosztisa is ugyanaz. Mintahogy az Henriade
végén Henrik elméje megvilagosodik, Hunyadi halalat is bizonyos lelki le-
szamolas el6zi meg. Itt meg a lelkiismeret tandnak a kifejtését kapjuk.

Ez 4m az ajtaja a’ Menny’-orszédganak

Mikor vég, 6rajan tsendes haldldnak,

Az embernek lelke élte’ folydsdnak

Jo voitat elotte forgatja maganak. .

’S akkor lép a’ gonosz pokol’ kiiszdbere,

Mikor ama lelki-esméret’ neszére,

. Viszsza-néz, élete’ el-tolt idejére,

’S biinét maga hanyja maganak szemére.

Ez az & haldoklé ember’ itélete, ‘

Mellyet egy Lélek-is el-nem kerulhete,

Biré kinek-kinek lelke’-esmérete

Mellyet Isten, minden szivbe helyheztete.
V) (Hunmés VL k. 208. 1. 565—76. s.)

Ez- anachromsztlkus szavakat Kapisztran mondja Hunyadinak! Nem
keétséges, hogy az ilyen bélcselkedésekre Voltaire-nél s az Henriade X. éne-
két protestans szempontbol atdolgozé Péczelinél is' egyardnt béven kapott
peldakat A Hunniast Saitz Le6 vallasgyalazé miinek tartja. Horvath Adam
irja: ,Olvastad-e az Igaz magyarnak (Saitz 3-ik darabjat; ahol a 44-ik
lapon azt mondja: hogy az én Hunnidsom egy malomban 6rdl az iksut tok-
kel, Zackariassal, izével s mas vallasgyaldzé konyvekkel. Megvallom jaratlan-
sdgomat, hogy az Igaz Magyarnak auctordt nem ismerem, noha tudom, hogy
a konyv mar régibb: de azt latom, hogy tele van az az ember otsmany
Praejuditiumokkal. Az engem nem hiszem, hogy ismerne, "de azt talan tudja,
hogy Protestans vagyok, és azért magyarazza maga ellen legartatlanabb szavai-
mat is.”!® Val6szinfi azonban, hogy nem annyira a minek pozitiv vallasi
mozzanata, hanem Julidnus ellenszenves beéllitisa és a papai udvar szerepe
véltotta ki Saitz kemény itéletét.

Péczeli Henridasanak Horvathra gyakorolt hatisa Horvath eposzaban
megfelel6 részletekkel is bizonyithaté. Péczeli kifejezéseit emlékezi vissza
némelykor Horvath, igy mikor az irigység-gel kapcsolatban ,tsuf tsudarél”
beszél: ,a tsuda" Péczelinél majdnem allandé neve a pokol szérnyeinek a
.monstre” forditasaként. A viszszavonast Eris-nek nevezi, mellyel Péczeli a
Discorde-ot forditja. Péczelire utalnak az ilyen képek is:

- A’ sebes sarkany’nyak uj fejjel bimbdzik; -
. (Hunnias II. k. 78. 1. 598. s.)

18 Lev. I 3845,
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Péczeli emlegeti tobbszér a ,hidra-bimbézast” a folyton szaporodo
ellenség szimbolumaként; az ilyen kitétel is Péczelire emlékeztet:

En-is, mi menny-dorgést varhatok Romabul?
Pipam’ menny-kovei mord felleg varabul. :
’ (Hunnias IL k. 52. 1. 259—60.s.)

A példakat még szaporitani lehetne,

" Horvath Hunniasa tehat sokszerii kapcsolatot mutat az Henriade-dal.
E hatids megnyilvanul kiilénésen a f6h8s jellemében, amennyiben Hunyadit
Henrik utan mintdzza, az eposz szerkezetében: a- kétféle fikcio, u. m. a
vizi6 s a hasonl6 demonologia alkalmazasdban s végiil az eposz szellemében.

2.A Rudolphias.

Horvath Adam Rudolphiasiban! is feltalalhaté némi halvany Henriade-
reminiszcencia. Az alom -itt is szerepel: Rudolf atyja, Albert megjelenik fia-
nak s inti 6t, hogy vezettesse magat Majmonnal Abarishoz, aki majd meg-
mutatja neki mind a multat, mind a jovendét, s kinyilatkoztatja, hogy ,Nagy
's nehéz az érdem utja szdz 's ezer veszélybe jar, mellynek a véginn ditsé-
ség’ nyugtaté jutalma var." (Rudolphias II. é. 51. 1. 371—72. s) Abaris
azutan Leibnitz és Newton alapjan .beszél a vildg keletkezésérsl, a csillag-
. rendszerrél, a vonzéerdrsl s majd Rudolf 8seit és utédait mutatja be Ferenc
csaszarig — mintahogy hasonlé felsorolast Horvath méar -a Hunnidsban el-
gondolt.? : . -

Majmon pedig azt magyardzza meg Rudolinak, hogy csak erények
dlal jut a trénra, a jovendobléssel ne is torédjék, ugy éljen, mintha az nem
is tortént volna s bdlcs tanidcsokat ad az uralkoddsra vonatkozélag.? Rudolf
késébb mint boles, kegyes uralkodé jelenik meg:

,ludta @’ Polgéri-rendet utba hozni tsendesen;

Tudta a’ p6ér mint szerezzen, ’s mint addzzon édesen;

Kedvezd modon itélni mind urat, mind népet-is,

Ugy pedig, hogy hényi torvényt meg-ne-sértsen egyet is; .

Jol, 's kevés vérrel, be kotni a’ ki kezdett haborut, .

. (Rudolphids V. é. 128. 1. 362—66 s.)

A VI énckben tjra megjelenik Albert Rudolinak. Itt a ldtomas azon-
ban csak jelezve van. Albert megmondja Rudolfnak, hogy: , . .. Késuziil,
ugy-mond, széked és nagy jutalmat nyert fejedre a sokaig szenvedés.” (Rudol-
phias VL. é. 135. 1. 13—14, s.) :

A tolerancia szélamai csendiilnek fel a II. énekben, Majmonnak, —
aki ,egy tiiredelemmel tellyes Scytha Pap* — Rudolthoz intézett beszédé-
ben. (Rudolphias II. é. 34, 39, 41, 47. 1) ‘

Horvath e munkajaval kapcsolatban is gondosan foglalkozik Voltaire-rel.
Elgszavaban szerénykedve jegyzi meg, hogy az ,,Ornata Syntaxis” tekinteté-
ben nem meri magat 6sszemérni Vollaire-rel s &mulatat fejezi ki, hogy Voltaire
az eposz altal megkivant objektiv formaba véleményét oly {igyesen be tudta
lopni. (Lasd Rudolphias. Az Olvaséhoz [—IV.) Egész miive terjedelmét, vala-
mint énekeinek a hosszdsagat az Henriade-hoz meéri, (U, o, XVI és XIII)

1 Rudolphias az az a Habsburgi I. Rudolf Csaszar viselt dolgainak egy része Hang-
ngér7tékes és egyszersmind egyezd végzetes versekben irta 1815-ben Horvath Adam Bétsben
1817. . .

2 Rudolphias IV. é. 101—110 L-ig 216—398. s. .

3 Rudolphias V. ének 111—115 lapok. 18—82 sorok.
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Valé, hogy Horvéth is, mint Csokonai bolcselkedik az ,,Epicum Poeméar6l*
s gyakran vezeli meggondolasait Voltaire, akire egy helyt — gondos tanul--
manya bizonysagaul — még a plagium vad]at is rasiiti. — (Az Olvaséhoz

XXVIIL)

3. Beésenyei Hunyadija.

. Az Henriade hatisat mutatja egy masik Hunyadi-eposz is, mely korab-
bi Horvath Adiam Hunnids-dnal s amelyet csak azért targyalunk késébb, mert
a mi szempontunkbél kisebb jelentéségii.

Bessenyei Hunyadi-jat a 70-es években irja, a cenzura eltiltotta.
Mutatvany jelent meg beléle a Magy. Muz. 1786/89 évi.-ban (Pintér L)

A mi csak 1928-ban latott napvilagot, mint egy ritka vallalkozas
gyimolcse.! A magyar Voltaire-tanitviny e miivét is mestere szelleme hatja
"4t, bar az eposzban, a miifaj szabalyait illetdleg, tobbet is tanulhatott volna
téle. Az Henriade hatisa 6nmagaban véve nem oly nagy e verses elbeszélés-
ben, mint Horvathnak egyenesen arra mintazott eposzdban s a mirsl csak
a legaltalanosabb értelemben mondhaté, hogy hajtisa amannak. Mitologia
nélkiil vald, jozan, bolcselkedd jellegii elbeszélés ez is, de mig lirai részletek,
elmélkedé betétek szaggatjdk meg egyszerii menetét, a voltaire-i szerkezet -
nyomait igen . kevéssé tapasztaljuk igénytelen kompozicidjadban. Egy par
momentumnal azonban meg kell allapodnunk. Bessenyei eposzdban Voltalre
karjain indul. Par soros bemutatis utan kévetkezik az invokéacio:

Menyei igazsag vezérely elmémbe
Hogy ne tsaldtkozom rajzol6 versembe,
Igazgasd pennamon a gondolat tiizét
Arasztvan alatta PArnassusnak vizét,
"Gerjedezz szivemen, ird ra torvenyedet
Hintsd széllyel munkamon erddet, fényedet.
Mutassa tsillagod itta Klralyoknak
Mely tengeren kellyen zugni Thrénusoknak.
. Magyardzd magadat emberi nemiinknek . ;
(Bessenye1 Hunyadji L & 1. 1. 11=19. s)

E sorok a francia eposz sorai, kissé nehézkes metaforaban.

Descends du haut des Cieux, auguste Vérité;
Répands sur mes écrits ta force et ta clarté;
Que l'oreille. des Rois s’accoutume a t’entendre.
C’est a toi d’annoncer ce qu’ils doivent apprendre:
Clest a toi de montrer aux yeux des Nations . ..
(Henriade 1. &. 5.-1,, 7—11 s)

Bessenyex is eralyt akar bemutatnl, kiralyoknak akar szolni, mlnt Vol-
taire, az altal mintegy tendenma]aban is azonosulva mesterével. A béke di-
csbitésére irt eposzt 6 is, :

Kovetkezik azutin a torténeti milieu rajza. Magyarorszag harcban &ll,
kiilsé6 és belsé ellenségek, polgarhaborik sanyargat]ak az orszagot Mmden
a kritikus pillanat jelét mutatja:

Ellenségi diltdk koriilte széleit L
A partiités tépte beld! téb részeit.

Hunyadi Laszl6nak méltatlan haldla,

Mellyet az ordogi irigység tsindla,

Két részre szaggatott sok nemes rendeket

Bosszu alldsra ugy hivan az Egeket
. (Bessenyei: Hunyadi I. é. 2. 1. 29—34..5.)

1 Hunyadi Bessenye1 Gy. altal. Nyomatott Bpesten az V. ker. Altami Berzseny1 Déniel.
reélglm 1928—29. évi VII. osztalyanak koltségével.
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"E részletek barmennyire is a magyar térténelembél merittettek, lehe-
tetlen, hogy fel ne idézzék IX. Kéroly, Medicis Katalin uralmat; IV. Henrik
kiskorﬁségénak, a-Liganak az idejét: az Henriade kiindulasi pontjat, -Besse-
nyei is Voltaire szemsz8§gébdl valasztja meg targyat, mint Horvath Adam. A
korkép jellemzése, a polgarhdborik leirdsa is, néha ugyanaz.

Ebbe a milieube 4llitja oda Matyast, aki mar az elsé sorokban ,,Atya
Kiraly*-ként jelenik meg s aki — akdrcsak a Coligny taboraban nevelkedett
Henrik, ,,Qui par de longs malheurs apprit 4 gouverner® — ,szenyvedések
altal tanult jol érezni.”,

Matyas jellemének kibontakoztatasa azutan ugyanaz. Matyas a VI
énekben megbocsat a Kazimirhez partolt nyitrai féuraknak.

Hunyadi, mint egy nagy szdrmazisu vitéz,

Biisult méltésaggal elébb redjuk néz;

De ez utan, mint a makats gyermekeket,

Ugy biinteti Oket, vervén csak sziveket.

Nemzetének vérit sajnalta veszteni, :
Nem Kkell itt, ugy mondja, halallal biintetni. .
El ereszti népet a kiket dorgélvan

Mint Atya akként fedd, vélek szivvel banvan. .

Igy tész egy hil Klraly, ki tévelyedését

Hazajanak, és tett erbtelenségét

Halandé6 tarsinak nem veri halallal, .

Tudvan, hogy j6 erkdlts is lehet hibakkal.

Szeliditi- hozza el-partolt Hazajat .
Hogy Magyar, tsak szivvel verl Magyar fajat.
Mint Atya és Kirdly ugy sz6l Tronusérul
Nem akar hallani senki- haldlarul,
Kegyelmével inkdb gydzhette orszégét
Ezzel vezérlhette jobban Magyarsagat.
(Bessenyei: Hunyadi VI. é. 57-—58 1. 205 224. s)

Ez az egyetlen — a jellem elrontdsa s az epizddok sokfélesége miatt
— korantsem zavartalan konkluziéja Bessenye1 eposzanak. A jellemnek ez
a kibontakozasa egyszersmmd azt a feltevést is megengedi, hogy Bessenyel :
eposza nem téredék s itt mar vége felé jart munkajanak. Mashelyt is el6-
fordul ‘hasonl6 jelenet. Hunyadi megbocsat a partos féuraknak s azok kény-
vezve tértek hazajokhoz.” E jelenet nem mas, mint az Henriade VIIL éneké- -
nek jelenete, melyben Henrik jelleme ugyanilyen médon nyilvanul meg, midén
megbocsat a foglyoknak, vagy a X. ének azon passzusa, melyben nem sijtja
. a rebbelis varost. A kegyes és nagylelkii kiraly irgalommal, szelidséggel édes-
geti magadhoz az elszakadt nemzetet. A két tabor kozos boldogsagban olvad
fel a jészivii kirdly -palcaja alatt.
Ez elpartoltaknak ‘szivek meg reszkedett
Gyalazattyok alatt nyelvek tévelyedett.
Undok vetkeiket sirva keseregték
Az Egek boszullyat rettegéssel félték
Tselekedeteket fijdalmik kozt bantak
Gyotrelmeik bel6l bus sziveket ragtak.
' E szerint rosz tettek rdjok banatot hoz,
- Kik végre kidnyvezve tértek hazijokhoz.
(Bessenyei: Hunyadi 1. é. 8 1. 265—72. s.)

Néha még a jelenetezés is ugyanaz, mint pl. a fenti esetben:_

Hunyadi, mint egy nagy szdrmazasu vitéz, .
Biisult méltésaggal elébb redjok néz;
(Bessenye1 Hunyadl VL é 57 1. 20--56. s.)
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Bourbon tqurna sur eux des regards pleins de grace,
Ot régnaient a la fois la douceur et 'audace.
(Henriade VIIL é. 2051. 449—50. s.)

Bessenyei Hunyaduanak jellemrajza kiilsnben nem kovetkezetes, hanem
raaggatott attributumokban és szélamokban nyilatkozik meg, ami nem akada-
lyozza meg az ir6t, hogy ugyanezen szolamok kedvéért egy lehetetleniil
ellentmondo, idegen papiros-alakot ne adjon.

Hunyadit az Henriade-hoz rokonitja a tirgy megvalasztisa. Bessenyei
eposza a szerzd gondolatvilaga, tendenciija miatt ésszolamai kedvéért vallasi
haborik leirasava lesz. Az V. ének a cseh husziték ellen folytatott harcokat
tartalmazza; a papai udvar Kkeriil az események kdzpontjdba. A vatikan
villimai dérégnek, , sok papifejedelmek” szérjak ,,a menykdveket" az eretnek
Pogyebrad ellen.

Dordiil a Vatikan, szdérja menykoveit,
Dorgéllya Romabol soR fejedelmeit.
Hunyadi, Pogyebrad, Friderikus Csiszar
Rettegnek, mert koztok a Papa tiize jar.
(Bessenyei: Hunyadi V. é. 431.19—22. s.)

A péapai udvar ]ellemzese az Henriade megfeleld jelenetére emlékeztet:

E szentelt Pap vezér, hatalmat az Egnek_

Koltsonozvén, régen feje volt sok nepnek;
. Tanatsosi veres botosokban jarnak,

Kik a felsOségre buzgdsiggal varnak.

Ezek kormdanyoztdk titkon Eurdpdt,

Hol rettenetessé tehették a Papat,

Hatalmdval e nagy Vildg Istenének

Lelkeket ldntzolnak, s orok Torvényének

Egyediil 6k lettek 6b magyarazoi,

Kik az igazsdgnak tsak Oltalmazéi;

Pogyebradot, mint egy részeg eretneket

Meg-vetven bézértak eldtte az Eget.

. (Bessenyei: Hunyadi V. €. 43. 1. 23—34. s)
V. 6. Henriade .IV. é. 169 és kov. sorok.

Bar az eposzban az erkélesi alap a rémai udvar részén van, ez nem
gatolja meg Bessenyeit, hogy — disputalé szenvedelyenek engedve — ald ne
aknazza, vagy céltalan szatirdval ne bantalmazza a pépai intézményt. A 6
az, hogy Hunyadi harcol a pogény térdk s a keresztény husziték ellen s igy
Bessenyeinek bé alkalma van vallasi nézeteinek elmondasara. Ezt szolgaljak
bolcselkedd szélamai, tirddai, melyekben Voltaire eszméit visszhangozza.
Mivel eposza igy a vallasi okokkal atsz6tt belhabordk leirdsa lesz, kitarul
elétte a varva-vart lehetdség, hogy a tolerancia argumentumait klfe)tse;
valamint pacifista meggyozodeset hangsiilyozza. Voltaire habortellenes érzii-
lete az oldoklés fegyverext is elitéli s egész passzust szentel a puskapor és
bajonett leirasanak.

Cette arme que jadis, pour dépeupler la Terre,

Dans Bayonne inventa le Démon de la guerre
(Henriade VIII. é. 165—66. s.)

Bessenyeiben e leirasok is v1sszhangra talalnak

A dongd golyobis azomba repitett,
Melyett a véres hartz 6rdoge készitett.
(Bessenyei: Hunyadl I. & 5 1. 153—54. s.)

Més helyt is nagy erdvel festi, mint ,indulnak kontzolni, a harapé
kardok", (I. 91. 329. s.) és ,,az 4gyiik mennykéveit, melyek ,mint diilé 6rdégok
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poklokbul fiist s lang kozt székdosnek ki a réz torkokbul®. (Il é. 28 1.
258—59 s.) Csak a magyar tradiciokat kell végig nézni, Zrinyi heviiletét, vagy
az eljovendé Vorésmarty pathetikus harci jeleneteit, hogy a kiilonbséget
és a béke eposz szellemét megértsiik.
Ismeretes Voltaire szellemes kibiivoja eposza befejezésében, hogy a
megtéré Henrik azon az alapon fogadja el a katholicizmust, mert:
II avoue avec foi, que la Religion ‘

Est au-dessus de homme, et confond-la raison
(Henriade X. é. 259 1., 475—176. s.)

A Hunyadi VL énekében ezt az allaspontot Janus Pannonius képviseli.

Az Ersek e sz6kra mond, Hunyadi vigyazz
’S magadtul, mindenkor, ‘mindent ne magyarazz.
A viladg Istene nem latsuk kozéttiink . . . stb.
(Bessenye1 Hunyadi V1. é. 55 1. 103. és kov. s.)

Ennylt maganak az Henriade-nak hatasar6l. Oldalakat lehetne még annak
a vizsgalataval betolteni, mit merit Bessenyei Voltaire-t6l, annak egyéb
miiveibél. Bessenyei eposzat a tolerancia szolgélatiba éllit;’a. Erdekesek e
szempontbdl az érsek beszéde Hunyadihoz, vagy a természet szava, végiil
kiilondsen Matyas és Pogyebrad beszéde, mely helyenként egész szatirikus
dialogga alakul ki.

Matyas azt feleli -Pogyebradnak:

Tsak Vatikdnum adhat igaz hitet-
(Bessenyei: Hunyadl V.-é 46. 1. 151. s.)

Pogyebrad erre azutan klfe)h nézeteit:

Vigyiik Oszve népét, follyon érte a vér,
Dugijuk bé fiiliinket ha a természet kér;
Had nézze ROma is a hartzba fuitakat
Idvezitse az el-hullott Magyarokat. |
Te pedig lelkedre veheted a sok vért,
Mellyel boritod a Tseh Orszagi sik tért.

Engedjél Romanak, pusztitsd e fold népét
Olvén gyonyorkodtesd e Vllég Istenét.
(Bessenyei: Hunyadi V. é. 47. 1. 187—202. s.)

E béleselkedések melypont]a mindig: a valldsért ne o6lj; hallgass a
-természet szavara, a ratiora; a rémai egyhdzban inkarnalédott abszolut hit
és az argumentumok relatlwtasa etc. Széba keriilnek a ,kévér papok”, az
egyhazi szupremécia karos volta az allam {igyei felett, babona, szertartisok
stb. Bessenyei a dolgokat jegyzetekben is inszinualja. A legérdekesebb az,
hogy e szolamok kedvéért korantsincs mindig Hunyadi mellett az igazsag: 6
az, aki pogannyal nem baratkozik ; Hunyadi egész harca azzal van alatimasztva,
hogy ,Rémaban a Kiraly dolgat igazollyak,” (VI. 53. 1, 43. s.) s kevés
egyeztetd leleménye folytin Matyas némelykor 'valésagos inkvizitornak és
tirannusnak van feltiintetve a raaggatott jelz6k és a tendencia ellenére is.
E szélamok hordozzdk azonban az eposz szellemét s teszik a miivet
bélcselkedd jellegiivé, a didakszis és kritika eszkozévé.

Lattuk min6é kapcsolatot mutat a Hunyadi az Henriade-dal targyban és
szellemben, lassuk szerkezetét. E tekintetben sokkal kisebb a hatas. Besse-
nyei eposza igénytelen epizédok sora, egységes cselekmény és eposzi szer-
kezet nélkiil. A reminiszcencidk azonban itt is felmeriilnek: szerepel a vizi6
és egy-két allegoria. Szilagyi Mihaly szelleme megjelenik Matyasnak és el-
vezeti 6t el6deinek arnyékai kozé. Ezek kozott jeruzsdlemi Andras az, aki-

4*
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hez a kirdly batoritdsért és tanacsért folyamodik, aki itt, mint a hés és bélcs
kiralyok peldakepe szerepel. Miként az Henriade-ban szt. Lajos, a keresztes
hadak egyik vezére jelenik meg Henrik el6tt, ugy itt a magyar keresztes
kiraly arnyéka van felidézve s a szellem bekere, a koznép boldogitasara, a
gonosz tanacsosok Keriilésére inti Matyast Meg kell jegyezniink, hogy az 4lom
szinhelye — Bessenyei rendkiviil prézai eposzanak legkéltéibb része — az
Henriade Cyprus szigetének leirdsdhoz hasonlit. Itt is a szélamok a fontosak
s nem a vizi6 machinilis, sorsintézd szerepe. Gyér allegériak fonjak az intrika
szalait, vagy inkabb metaforak, minden kiil5nésebb ‘egyéniség, vagy kovet-
kezetesebb szerep nélkiil. Azonban a hasonldsag itt is érzik:

A haborisagnak vigydz6 ordoge,

Jon, s hasad koriilte a vildgnak ege.

A Fejedelmeket egyezni nem hagyja,

Pokol nem telhetik békességel tudgya;

Egynek is, masnak is siugdos mindenfelé,

Sok elméket kotoz, futvzin maga mellé.
(Bessenyel Hunyadi V. é. 44. 1. 63—68. s.)

Vagy:

A harag, irigység azonnal szérnyra kél
S Hunyadi ellen sok kialté szajat 1€l
(Bessenyei: Hunyadi V. é.501. 203—94 s.)
Latjuk, hogy Voltaire allegéridit is visszaemlékezte s a maga feliiletes méd-
jan oda vetve alkalmazta. Van még egy fikcié is: a Természet szava, melyben
az ember tarsadalmi képtelensége van elmondva Hobbes és Voltaire nyoman.
Az Henriade hatdsit Hunyadira par széban Gsszefoglalhatjuk. Bessenyei
megprobalta Matyasban Henrik utin a.magyar kiralyidealt megadni s bol-
cselkeds szolamaival eposzat a tolerancia,.az emberiesség s a liberalis poli-
tikai gondolkozas szocsovevé tette. Ez az eposz szellemtSrténeti jelentSsége.
Voltaire utan, a magyar- és az antik hagyomany negligilasival egy mitolo-
gia, vagy csodas elem nélkiili eposzt probalt adni a vizié és allegoridk cse-
kély alkalmazasaval: ez az eposz miifajtorténeti jelentSsége.

4. Csokonai Arpadiasza.

Az Henriade harmadik és . csirdjsban maradt hajtasa az Arpddidsz.
Irodalomtérténeti kozhely Csokonai élete végén kezdett és téredékben maradt
héskolteményérdl gy beszélni, mint az Henriade mintajara tervezett eposz-
r6l. Magabol a kolteménybél mindssze 51 hexameteres sor késziilt el s
"ebben semmi nyoma az Henriade hatasinak. A kiindulas alapjaul e kérdés-
ben nem is az elkésziilt részlet, hanem az eposz tervezete: ,Révid kritikai
rajzolatja egy nagy magdyar epope1anak melynek neve Arpad, vagy a magya-
rok megtelepedése.” — szolgalt,

Emeljiik ki azokat a mozzanatokat, melyek az Henriade és az Arpa-
didsz kozotti rokonsig sejtelmeit tamogathattak A tervezetben nagy szerepet
jatszik az alom. ,Ezt majd alomlatasokkal s egyebekkel ékesitem." — irja
Csokonai az L-sé kényvre vonatkozélag. A VI kényvben Arpad fejedelemmé
valasztdsat szintén viziok el6zik meg. ,Almosnak latasa. Kadarnak latasa.
Arpadnak fejedelemmé valé tétele.” Az alomlatas egyik 6cska, Horvath Adam
Rudolphias-aban is haszndlt formaja (a végzés tiikor szobajiban) is eléfordul.
oIsteni latds a végzés tiikdr szobajiban, maradékardl egész a mostani iddig.
Itt valami csak méltésigos a magyar nemzetben, mind fogja latni Arpad.”

Kétségteleniil nagy szerepet jatszana az Arpadidszban az elbeszélés. , A
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fejedelemné kivansigira Arpad nemzete torténetét beszéli el, a Lebedianal
valo csataig" irja a II. koényvrél. Talan nem tilzas, ha ebben a részben Hen-
rik Erzsébethez intézett elbeszélésének hatdsat keressiik. Még csak egdyetlen-
egy — tartalmi — mozzanat jéhet itt szdmitdsba: a politikai jellegli betétek.
«A pusztaszeri elsé diéta. A térvények és a nemzeti alkotmany etc . . . Itt
a magyar fundamentalis térvények béjonnek,” — irja a IX-ik konyvrél.

wAz Arpad Dugonics szellemiében irt Voltaire utinzat. Az Henriade
mythologiai elemei, a i6vend61és, a visiok, ... az az 6r6kos elbeszélés és min-
denek el6tt a politikai tirdddk.” — irja Haraszti Gyula Csokonairél szolé
konyveben Ez kétségteleniil tiilzds. A fennmaradt tervezet mitolgiai elemei
semmi hasonlésagot sem mutatnak az Henriade-éval, hogy pedig azok a poli-
_ tikai tirdddk milyenek lettek volna, azt nem tud]uk'

Azonban Csokonai csakugyan foglalkozott az Henriade-dal. Az epopea-
ol irt tanulmanyéban a vilagirodalom eposzait megrostalvan csak hatot talal
a vitézi eposz névre mélt6 munkanak, azoknak egyike az Henriade. (A tobbi:
llias, Aeneis, Megszabaditott' Jeruzsilem, Elveszett paradicsom, Messids.} Latni "
fogjuk, hogyan méltatta hését; hasonlé megértéssel beszél a francia kéltorol,
mint Péczeli s megemlékezik a mi esztetikai értékérdl: ,A poeta Voltaire,
Egy kiilonds lelket emliték most, ki a tudomanyoknak minden nemében (a
mi még az emberek koziil senkinek sem adatott) nagy lévén a tudésok sere-
gében, altaljaban Heros volt. A poesisnek is minden palyalyan kitetsz4 talen-
tummal futott és majd mindenikben koszorut nyert.” Kiilonosen az epopeajat
a csinos és édes stilus, a kordmre mené verselés, s acharactérek j6l-taldlasa,
a fontos mondasok, episodok s leirasok teszik kitetszévé.” Voltaire adta meg
egyediil nemzetenek az eposzt és dicsGségét, ,Mert valamint a hervadhatat-
lan babér nem csak a nagy vitézeknek jutalomkoszordja, hanem anagy poé-
také is: és a heroicus Voltaire, midén hazijanak a dicséség f6polcdig lett fel-
emelkedésit énekli; egy latba vetvén a kettét, kedves franciait azzal magasz-
talja, hogy a nagy dolgokat viselni is, énekelni is tudjak; dgy ezt a szét:
herioizmus nemcsak a birodalmak, hanem az epopeik fundatorai is magu-
kéva tehetik és teszik. (Cartouche) ;Franciaorszig nem latott még tdbbet
egy Henriadnal." irja az eposzrél szélva bar jegyzetben odateszi a hagyoma-
nyos elfogultsag jelét, a ,Telemachus” nevet. (Az Akad 38. T. I. kézirata-
ban. Idézi Harsanyl, Gulyas ‘II. 2. 541)

Csokonai is, mint Voltaire, tanulméanyt ir az epopear6l. ,Noha ez a
hat remekje az emberi léleknek alkalmasint mindenek elétt éesméretes, s
egyébarant is Voltaire-nak az epopearél s a jelesebb epicusok-rél irott érte-
kezése néhai j0 emlékezeti t. t. Pétzeli altal a Henrids végén magyarul is
olvastatik: nem tartom mindazaltal helytelennek, ha én is r6lok egyenként,
e mostani célomhoz képest, egy két szoval vald jegyzést teszek.”

Erdekesen nyilvainul meg Csokonai Bourbon-tisztelete, mely a nagy
kirdlyban valodi epikus hést 1at, az égig emeli s polgari erényeiért a szdzad
felfogasara jellemz8 fordulattal a heroikusig, a fennkéltig emeli. ,,Ennek herosa
— irja az Henriade-r6l sz6lvin — ama koronas virtusok példaja, IV. Henrik
francia kiraly, kinél ember nem sok iilt valaha trénusban, tudés, emberszeretd,
jo polgar, jo katona, j6 kirdly. Ki is gyermekkoratol fogva a veszedelmek és
(rangjahoz képest) a szegénység altal edzédvén, noha a vallasbeli villonga-
sok, a kevély liginak hatalmasi, a félvilagot biré spanyolok, és tulajdon
jobbagyai ésszel, pénzzel, fegyverrel ostromlottak, mégis a francia kiralysagot

1 Haraszti Gyula; Csokonai Vitéz Mihdly Bp. 1880. Nemzeti konyviar. 14. k. 266. 1.

\
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szerencsésen elnyerte, a bourboni hizat megkoronasitotta, és, a mi legheroi-
cusabb cselekedet, ellenségit szelidségével, pdrtos jobbdgyit jovoltdval, az
egész akkori vildgot bolcsességével a maga szeretetére hajtotta.” Nagyon
jellemzék e sorok. Az egykori kritika felrotta Voltaire-nek, hogy vajjon a
polgari erényekben gazdag Henrik, ,le fin Gascon, le plus politique des
rois* egyaltalan alkalmas-e epikus h8snek: Csokonai utols6 mondatiban e
problémat athidalva latjuk. A békehés, a modern vilag idealja, természet-
szerlileg lett eposzhdssé a szazad koltészetében.

5. Gati Istvan Masodik Jésefe.

Csokonai koltéi lelkiilete kétségteleniil meg tudta volna menteni a
magyar eposzt attél a raciondlis elsekélyesedéstdl, amelybe a felvilagosodas
analitikus és praktikus szelleme sodorta a korabeli irokat. O lett volna talan
az egyetlen Henriade-kévet8, aki Voltaire szellemében és epikus felfogasa
szerint maradandét tudott volna alkotni a héskoltemény terén. Lattuk P.
Horvath Adamnak érdemeit és hibdit, Bessenyei nagyvonali bélcselkedd
kisérletét. Ezek a miivek, noha koltsi értékitkk ma mar jelentéktelen, mégis
érdekes megnyilvanulasai egy beidegzett akarasnak, amely valami kiilonos.
vonzassdl mindig az eposz felé iranyult. Mellettik Gati Istvan Masodik
Joseférsl! szolni annyit jelent, mint leszallni az Henriade fakasztotta érnek
a koltsi kietlenségben elsikkado utolsé vizcseppijéhez.

Gati eposza mar témajat tekintve is kicsinyes és csak lokalis jelents-
ségii. Az eposzi mozzanatokbol csak a mithologikus elemek hasznalatat,
invokaci6t, almot tartja meg s ezekkel a kiils8, esetleniil hasznalt rekvizitu-
mokkal meséli el kilenc énekben azt a tényt, hogyan sziintette meg II. Jozsef
200.000 frt. koltséggel a maramarosi éhinséget. Az elbeszélés azonban jérészt
jegyzokonyvi adatok rimbeszedése, hivatalnoki szarazsaggal és lelkiismeretes-
séggel megszerkesztve, amelyben idegen elemként verg6dik a beléerészakolt
mithologia. Az egész mii nem egyszer akaratlanul is eléri az epikus parédia
hatirat. Ami ezt a munkat az Henriade-utinzatokhoz kapcsolja, az a
szerzének didaktikus irdnyzatdban és a felviligosodas szellemében megfogant
kiralyideal visszatiikrozésében rejlik. Ez talan nem is kimondottan Henriade-
hatds, de mindenesetre annak a politikai és koltdi felfogasnak megnyilvanu-
lasa, amelyben az Henriade is sziiletett. Mert Gatiis ,,j6 atyat" akar rajzolni,
aki a harc helyett a békét kivanja és a kinek egyetlen dicsésége az, hogy
enyhiti az emberi nyomorisagot és szenvedést.

Lassdk masok mit irjanak. Festegessenek Hartzot;
Mellyben aMars diihOssége a Foldhoz vert sok Arczot.

Vagy a kiknek Venus tetzik, rajzolgassdk Tsatajat,

Akar marczongjak a Vilag fel halmozott Hibajat.

Vagy keressék a dolgoknak gytkeres Eredetét

S tudakozzak e Vilagnak jovendd Végezetét:

Nekem tetzik egy nagy Kirdlt; de jo Atyat rajzolni

"Ki a’ veszté Harczndl tudott nagyobbat-is gondolni,

A masodik nagy Josefet, Eurdpa Vilagit,

Az emberi érzékenység tamadt hajnal Tsillagat.

A ki a Kirdlyi Széket, mint egy ember, ugy birta;

Az Istennek kozzé magat a Nerdval nem irta.

Népét, mint embert, tigy nézte, nyomorulton kényoriilt, .
Szive j6 téteménynek inkabb, mint Hartznak oriilt; :
Az ember baromsagénak Lanczait el-szaggatta, ;3

1 Masodik Josef a maramarosi éhségben, Gati Istvan 1792.
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A jozan gondolkodasnak Forrasil ki-faggatta

S hogy édes Atya, nem Kiraly, meg mutatta szazképpen

A Maramarosi Ehség dolgiban kivaltképpen.2 '
(Masodik Jésef 1. Enek. | 1. 1—18. s.)

Gatinak nevel8szandéka nem kisebb, mint annak a francia koltének,
akir6l sokan az egész 18. szazadot hajlandék elnevezni. Kiralyokat akar
tanitani 6 is, megszabvan az uralkodé tisztét, elsorolvan, hogy mi a koteles-
sége a jobbagyokkal szemben. ~ . ‘ :

Orokké vald! itt vezérd hat elmém gondolatjat, '
. Igazén hadd fesse Pennam, e Nemzetek j6 Atyat

Mostan: ki az Igazsagot prédikdlni akarom,
Kérlek ne hadgy tévelyegni Munkara nyujtott Karom!
Hogy a Foldnek Kirdlyai, te téled tanuljanak,

Rajzoltasd-le Penndm altal, mi a Kirdlynak Tiszte, -

Midon fogyatékan vagyon a rabotds nép Liszte;

Hogy a szegénzség imadja, Kiralyaban j6 Attyat

A Kirély-is Jobbagyaban nézze maga magzattyat.s. ,
: (I. Enek, 2. 1..23—33 s.)

Masodik Jézsefet valasztotta eposza héséiil, akinek nevét a felvilagoso-
das Nagy Frigyes mellett emlegette, aki az 1j eszméknek hirdetsje volt, .
megoldvén az elnyomott vallds lancait, enyhitvén a térvénykezés kegyetlen-
ségét és felszabaditvan a lelket a ,szélasbéli szabatsag” elrendelése altal.

Mar az elnyomott Valldsnak lantzai meg-oldattak

Az iga von6é rab Néprol a vasak le-vagattak.

A Torvény 4ltal adatott kiilonos hiv Birdknak - -

A kik igazan itéltek Ozvegyeknek, arvaknak

A Kényv, melly sok mir meg avult Torvényekkel volt tele

Summaba egy kisded Testbe szoritatott volt bele.

Az Ember el-vesztésének jrtozasi meg-sziintek,

A Kerék, akaszto-fak az Ut melldl el-tiintek.

A fogsaghol szabadultak az Apaczak, Baratok, |

Kiket vas Lantzok kozt tartott, az Eskiivés, az Atok.

Az Iras, s a Sz6lasbéli szabatsagok meg-jottek.

Mellyek altal sok rab Lelkek szabadosokka lottek

Aristotelés pordzan fogva tartott Oskolak;.

A szabad gondolkoddsnak Sziileményit tsokolak. .
. (I.. Enek, 20 1, 99—112 s.)

Es Jozsef, ,ki Orszaginak boldogsdgat szomjuzta,” akkor &riil legjob-
ban, mikor alattvaléival jot tehet. (II. Enek. 31. 1, 355 s.) Igy ismeri. 6t
mindenki és igy nyilatkoznak réla tisztvisel6i is. Szaplontzai és Pogany igy
jellemzik: '

Tudjuk, kegyelmes a Kirdly Josef a Népet szanya,
Minden sziikségét két kézzel segiteni kivannya,
Népének 6 nem Kiralya, hanem kegyelmes attya,
Kinek Szivét népe bajja mint magajé agy hattia. . .
: (II. Enek 30 1. 33841 s.)

Az 8 szellemében miikddnek a kirdlyi biztosok is, akiknek {6 koteles-
ségiik -volt ,a jot két kézzel segitni a rosznak elent alni, vigydzni mindég
a Kiraly s rabotas Nép Jussara® (II. Enek. 24. 1., 185—87 s.)

A felvilagosodott iré szinte lelkesedve beszél az uralkodd praktikus

2
3

V. 0.: Péczeli: Henrids II. kiadds 1792 Gyér 1, 1. 1—8 s.
V. 6. Péczeli id. mii. 1—2 1, 1—12 s.



56

. érzékeérdl, akinek gazdasigi reformjai kiemelik a népet az allati sorbol, akia
4hajozas jobb méddjaval”, ,a szantis-vetés leheté jobb gyaporitasaval® is
térédik és Pesten akarta felallitani ,Lipsia nagy vasarat.”?

A ,prince éclairé” jellemének megformalasin kiviil Gati eposza a IIL
énekben mutat szerkezeti hasonlésigot az Henriade VIL énekével. Voltaire
emlitett éneke az Alom és a Reménység bemutatisival kezdédik. Oket
kiildi el a Teremté a Parizs ostromaban elfaradt Henrikhez.® Gati is az
Alom lefestésével kezdi IIl. énekét, mely a békén nyugvéd alattvalok kozott
egyediil virraszté és a kozjoért tépelédé kiraly szemét lezarja.

Ama meg-lankadt Tagoknak meg-ujjité Harmattya;
Andalg6 Gondolatinknak mézes mézos falattya

Az Alom, melly meg-kolozi Erzékenységeinket

S egy balsamommal ontdzi minden Tehetséginket, -
A Betegnek Eletet ad, ujjilast a Faradtnak,

A rontsoltnak Nyugodalmat; velét az el-szaradtnak.
Mi magunkra nézve juttat, egy néma semmiségre
Middn gyaszos szOnyeget von, a setét Ejaz Egre
Maga iil egy tsendességben kedves arany Varaban
A Képeket tartvan szara s Elefant tsont zdraban.
A mid6n mdar meg-kototte minden Tehetségiinket
Gyakran mesés keépben, akkor mutatja-ki végiinket

(Ill. Enek, 50. 1., 1—12 s.)

A hasonlosag nem oly szembeotlo, mint az Henriade és a Hunnias
‘megieleld részei kozott, de itt is éneket bevezeté hangadas és az eljovendd
események elére vetitését célozza. II. Jozsefnek &lmaban Maria Terézia
jelenik meg, mint Henriknek Szent Lajos. -

Egy méltdsagos, de tisztes Asszony all meg mellette.
Isten asszonynak képzelte, mert gyonydrhi felette.
Kiralyi Korona nyomok, ditsé fején latztzottak.
Artatlansag, Nydjaskodas az ortzajan jatztzottak.
Oltozete foldig érd tiszta fejér Patyolat,
Egi Lakdst mutat rajta az angyali Artzolat
Felséges Tekéntet! mellyre Josef lelke meg-borzadt
Erzéketlen teste.hol hiilt, hol pediglen meg-izzadt.
Miglen hozza ez az Arnyék kozelebbre vonula
S illy vigasztalé Flastrommal rettent Lelkéhez nyula:
»,ludd meg én vagyok Maéria, hajdani édes Anyad
A kinek Eml6it szopta gyermeki szad.“
A mellyre el-rettent Lelke Josefnek meg-repese
. S"azonnal kéz tsokoldsra labainal le-ese.
De halhatatlant illetni halandénak nem lehet
Az Eg a Folddel illy szoros egyenességre nem mehet,
. Azért el-tlinik a midén meg-6lelni akarja
Ne hogy illesse valahogy Halanddnak a Karja

(1. Enek, 55—56 1., 87—104 s.)

Az alom itt az Henriade VI. énekének azzal a részével mutat rokonsagot,
ahol Szent Lajos valéban megjelenik a Parizst ostromlé Henrik elétt:

Ekkor egy tiindér test mellette meg-éllott,
Egy fényes fellegb6l melly e foldre szallott.
Forgd szelet vett ez szekeriil aldja
Meg-testesiilt Istent mutatott forméja,
Szinére 61t6zott mennyei szépséget
Mint egy ragyogdé Nap, egész teste égett.
(Péczeli id. mii. VL Enek 102. 1., 329—334 s.)

4 V. . 1. Enek, 21.1, 115—120 s.
5 Péczeli id. mi1 VIL Enek 105 L., 1—24 s.
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O is megismerteti magat:
Ne félj! Lajos vagyok a Burbonnak Atyja ... —
amire: ]
' Orémében Burbon itt el-fakadt sirva,

Térdre esvén szintén meg-fordott kdnyvében.
Szent rettegés tiize buzgd lelkét gyiijtja,
. S hogy 6t meg-olelje, kezeit ki-nyujtja:
‘De mikor 6rommel akarja 6lelni,
Ollyan, mint egy érnyek nem tudja meglelni. ) .
(Péczeli: 1d mi, VL. Enek, 103. 1., 362—366 s.)

Az Henriade-ban gyakran felhangzo ‘intések és utasitasok megfeleléje-
ként lehet tekinteni azt a kézmondas-formaban kimondott figyelmeztetést,
amelyet Jozsef anyjanak megjelenésével kapcsolatban hall és amely a kirdly
talzott reformtérekvéseinek biralata.

Ki az orrat nagyon fujja; vért fuj ki a végtére

. A kemény Pallérozasnak, Repedezés’ a bére. o, .
‘ (1. Enek, 60 1., 175—176 s.)

Ezt a flgyelmeztetest — az Henriade fordulatdval — buzditas koveti,
hogy a kirdly a’jéban allhatatesan megmaradjon, majd ]oslatszeruen tarul
elébe a jovének diadalmas képe.

De még id6d van meg ne sziinj, menj szemesen a_Joban,
A mindenféle Rabsagnak vaséit térd jobban, jobban
Az Oszlopok London, Paris, Berlin utztzdin allnak
Kiket nagy Neved diszére rovid nap meg-tsinalnak.
Egy nyom Ember, el-nem mulik, hogy-meg-esmér Néped is,
Imadni fogja meg-latvan érzéketlen Képed-is.t ,
(lIl. Enek, 62. 1. 19—24 s.)

Az a méd, ahogy Maria Terézia tovabb folytatja a j6vé leltarasat, bar-
mennyire zavaros és tulzstfolt is erdltetett szimbolumaival, (Fiastyuk=—=Lipét,
Nap=Jézsef) mindvégig Voltaire-re emlékeztet.

Miként Henrik latja utédait, az el]ovendo kiralyok sorat, .a kiil- és bel-
politikai helyzet kialakulasat, a muveszetek és tudomany, virdgzasat, akként
mutatkozik meg II. Jézsef szeme el6tt utédjanak rovid uralma alatt a fel-
viligosodas tovabbi térhoditasa, a békés fejlddés, a ,vetélkedé boltsesség";
majd Ferenc, Ferdinand, Karoly kora. Kétségteleniil megallapithaté itt a .
francia eposz hatasa. Gati legfeljebb a sorrendet cserélte fel, mert amig az
Henriade-ban Szent Lajos Henriket elébb az égbe s pokolba viszi, hogy
megmutassa neki az elhalt nagyokat és gonoszokat és beavatvan a halandék
elott titkos dolgokba, csak az ének végén tarja fel a dics6é jov6t, mely rea
és utédaira var, addig Gati a j6vendoléssel kezdi § csak azutan iilteti fel
hosét az égi szekérre, hogy végigjarassa vele az 6rokkévalosag utjait.

A'middn ezekre Josef figyelmezne keményen

Egy siird Kédben feléjek j6 egy szekér serényen

Lovai pompésok voltak, ékeskedtek szdrnyakkal.

Az arany, s gyongy0s szerszamot viselték, gégos nyakkal.
Tajtékzd Zabolajokat jadz6 szdjuk ragdosta

Kapalodzé Labok pora, az orrokat tsapdosta.

Az Szekér tiszta. vont arany, benne Gyongyok a Szegek,
Mint a minémiien jarnak a mennyei seregek.

Azt lehetet volna vélni, hogy az Illyés szekere

Mellyben, a Levegbégen régen véagtatni mere;

6 V. 8.: Péczeli id. mii VI. Enek. 102—103 1.
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Vagy Faeton szekerezik azon a nagy iregen,

Melly ki terjesztette magat a lathato kék egen:
Fel-ragadja mind a kettGt, igen nagyon hirtelen

Nyargal velek a Levegdn szél mddjara, szertelen.
Mellybd] ezen két nagy Utas, mind addig-is ki nem szait:
Az 6rokké valdsdgndl valameddig meg nem alt.7 )
(HI. Enek, 67. 1., 296—311 s.)

Bar Vergilius és Dante 6ta a pokolban, illetve a tilvilagban jaras eposzi
kozkincs lett, ugy latjuk, hogy Gati Istvannak itt is Voltaire a kozvetlen
mestere. Az Orokkévalosag bejaratat igy festi:

Itten szakadnak egymésba a minden féle Ulfak.
Ide jonek a Kirdlyok, Koldusok, Szépek, Rutak
Az Epikurus illatos Rdsakkal hintet 1tja,

Buddas tovises dsvényét, akar mennyire futja,
Egy érzéketlen Gsvényen, bar Zén6 vezéreljen,
Héraklitus Béldogsagot, konyv 6zonében leljen
Mahomed, Toland, a széles: Jézus a keskeny utat
Javallja az igazsdgért, Démokritus a kutat:

Ez 0rokké valdsagnal, de hol vége az Utnak

Minden rendbéli Utazok, Jok, Roszszak Oszve jutnak.,
. (. Enek, 68. 1., 312—325 s.)

Ugyanigy vonultatja fel a francia eposz-ir6 a kiilonféle szektak kdvetdit:

A haldl, kit a blin s az idé sziiltenek,

Ide hord-fel mindent, valakik éltenek,

A Bonzot s a Brahmant Chinabdl fel-viszi,

A ki Konfuczius szavat vakul hiszi.

Persidbél ide gyiijti a Gébreket

Kik kovetik most-is Zoroagsztereket.

Fagyos lakossait a hideg Eszaknak, .

‘S a kik Afrikdnak tiizes foldén laknak.

Az erddkben laké sok vad Pogény Népet,

Kik tsak nem-elveszték az emberi képet.

A Dervis itt meg-all széllyel néz, s tsudilja,

Hogy az Isten jobban Papjat nem talalja. , . .
(Péczeli: id. m. VIL Enek, 108 1. 81--92)

A tdlvilagjarasban még néhany egyezé motivumot talalunk. Nem tériink

itt ki a karhozottak lakhelyének és keserves jajgatdsanak leirasara, mely a
hasonlésag ellenére, mint mar emlitettiik, Voltaire-nek sem 6nall6 leleménye.
~ Gatinak a pokolban szenved6 ,hamisan itél6i", ,rossz gazdai”, csalard birai, -
rossz kiralyai és amitéi itt is emlékeztetnek Voltaire pokolbéli lakéira, a
»dithos kirdlyokra”, rossz miniszterekre, a hamis iigybél élokre, ,kik tekerték
atorvényt.” Voltaire-nél megszemélyesitett allegorikus alakok: Irigység, Bujasdg,
Nagyravdgyds, Vakbuzgésdg, Képmutatds, tanyaznak a pokolban, melyekrsl
plasztikus, megjelenitd erejii képet ad itt is, mint végig az eposzban; hisz
nala e szornyek irdnyitjék az intrikat, Gati a Pardznasdgot, Irigységet, Rdgal-

7 L’un et l'autre, a ces mots, dans un char de lumiére,
Des’ lieux, en un moment, traversent la carriére.
Tels on voit, dans la nuit, la fondre et les écrlairs
Courir d’'un pole a P'autre et diviser les airs
Et telle s’éleva cette nue embrasée,

Qui, dérobant aux yeux le Maitre d’ Elisée,
Dans. un céleste char, de flamme environné
L’emporta loin des bords de ce Globe étonné

(Voltaire: Henriade VII. Enek 41—48 s.)

[A francia szbveg lllés megnevezése miatt kifejez6bb rokonsagot mutat, mint Péczeli
forditasa.) " .
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mazdst, Puhasdgot emlegeti, amelyeket a karhozottak karomolnak, de nem
képes igazi allegorikus alakokat teremteni. Henrik egyetlen ismerdsre talal
a pokolban, Cléemensre, Gati Gellért piispok gyilkosaitol kezdve béven népesiti
be a biinh6dés helyét a magyar torténelem alakjaival, aszerint, ,amint azo-
kat vagy Torvény, vagy a Kirdly, vagy a Népnek kézdnséges vélekedése
meg-szententziazott'.?! Még Rakoczi is itt kinlodik a- karhozottak kozott,
de néki Jozsef ,par Tzitromot nyujt” tiizének enyhitésére.? Magatol ertetodo,
hogy Maria Terézia az iidvoziiltekhez is elvezeti II. Jozsefet, mint Szent
Lajos Bourbon Henriket s amint a patronus ennek megmutatja Francia-
orszag iidvoziilt nagyjait Clovistol kezdve,® gy latja Jozsef Szent Istvant,
Nagy Lajost, Matyast, IIIl. Karolyt, és azokat a tronusokat is, melyek az
eljovendd érdemesek szamara késziiltek.!!

Voltaire hatasa mellett Rousseau tanitasinak nyomai is fellelheték Gati
Masodik Joésefében, azzal a fiziokrata gondolattal egybekétve, hogy a foldet
miiveld nép igénytelen egyszer(isége a legirigylésreméliobb, legeszményibb és
leghasznosabb emberi allapot. Ilyen artatlan életet éltek Maramaros lakoi is,
akik ,nem tudtdk a fenn-latast, minden dolgokban kovették az Igazsagot,
nem mast, az aranyat nem szom)uztak Tejjel, Mézzel meg-érték, vad-bér
kédmon eleg nékik, mas koéntdsét nem kérték.”!? Nem ismerték a tirannust
sem mindaddig, amig arany-kincs utan nem vagytak és amig ,az idegen
nemzetnek esméreti idegen erkélisok Szerelmére”!® nem vezették oket.

Tula]donkepen ez a civilizcié tdmasztotta megromlas idézi el6 a mar-
marosi csapast, amelyet Gati allegorikusan tgy fog fel, mint a foldnek,
Cibelének bosszijat a Plutét tiszteld lakosokkal szemben. Ugyancsak Rous-
seau Contrat Social-janak visszacsengései azok a szavak, melyeket II. Jézsef -
a birtokosokhoz intéz.

. .. Legels6 Tutori az iga vond Népnek,

Mellyet minden feldl, minden Huza-vonaval tépnek
Kotelességtek segitni, ezeket inségekben.

Mert mindnyé4junk Boldogsaga all ezek Hivségekben
Valamivel Urak! birunk; mindenikiink Ertéke,

Ezen. szegény iga-vono Népnek a Veritéke
Oltozetiinket 6k szerzik, Kenyerunket 6k agygyak
Békességiink fel~prédélm szegények Ok nem hagygyak
Foldeinket 6k mivelik, Tiszfességiink t6l6k van
Mindenféle Boldogsagunk Ok tartjadk Markokban!4

Gati eposzanak elészavaban magat Homerosszal méri egybe, mondvan,
hogy neki is volt ,martzangé Zoilussa”. Minem akarunk ezek koézé a marcan-
golok kozé allni, de bizonyos, hogy Gati még a szunnyadozé Homerosszal
sem emlithetd egy napon. Es ha azoknak készitette munkajat, ,,akik az em-
beri gyarléségnak szemet dombjéin-is gyongyot igyekeznek keresni s
tudnak is talalni* — akkor mi mar megtettiik kotelességiinket, kiemelvén
a francia gondolatok és hatasok koéré rakodé olcsé értékii gyongyoket mert
az eposz t6bbi része csak elsargult, elavult aktalap.

8 Géti I.: 1d. mdi, 72 1. Jegyzet.

9 Gati: Id. m. 71 1. 398, s.

10 Péczeli: id. mi. 113 és kov.-l.

1 Gati: Id. mii. I Enek, 75—76 1.

12 Gati: Id. m. I. Enek, 6 1. 111—114. s.

18 Gati: Id. m. L Enek 8 1. 146—147. s.

1 Gati: Id. m. 1L Enek 41 1., 552—61 s.
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Az a ,z6ld agatska"; amellyel Gati a nagy kirdly kegyességének
emlékezetét ,6rokké zoldellové" akarta tenni, ma mar csak a megérdemelt
feledésbe sodort irodalom avara, amely szamunkra csak azért birhat még
értékkel, mert levelei kézt rejti az Henriade és a francia bolcselkedék hatasa-
nak porat.



Osszefoglalas.

A megeldz6 fejezetekben vizsgalat ala vettiik azokat a miiveket, amelyek-
ben az Henriade hatasat pozitive kimutathattuk. Noha Beéthy Zsolt azt irja,
hogy az Henriade-utanzatok csoportjaba tartoz6 eposzoknak utolsdja Garai
Csatdr-ja; Haraszti Gyula pedig Horvath Adam Hunnidsdrél és Csokonai
Arpddidszdrél szélva megemliti, hogy ,hasonlé szerencsétlenebbnél szeren-
csétlenebb kisérletek fiizédnek Kulcsar, Gati, Perecsényi nevéhez is", — ezek
koéziil a mivek koziil csak Gati Mdsodik Jozsefében lehet pozitiv hatast
kimutatni. . :

De az Henriade-hatasok feltarasanak tovabbi szaporitisa, vagy -annak
elapadd lehet8sége keveset valtoztat azon a tényen, hogy az Henriade a 18.
szazad forduléjan a magyar irodalmi-élet egyik legjelentésebb erjesztéje volt.

Valamely eszmét hordoz6 miinek idegen miiveltségi teriiletre val6 ha-
tasa a fordit6i elfogadds, vagy a reaktiv utdnélés, hasonl6t-teremtés rendjé-
ben vizsgalhaté. Az Henriade-nal mindkettét megtalaljuk. ‘A forditds problé-
mai egyrészt bens6 irodalmi jellegliek, masrészt tarsadalmi problémak. Mint
irodalmi feladat, a forditds két nyelv kifejezésbeli mérkszését jelenti, ameny-
nyiben a fordité nyelvének miivészi eszkozeit csakugyan birtokaban tartja.
Péczeli és Szilagyi ebben a mérkézésben alul maradtak. Igy kellett ennek
lennie, mert a még elhanyagolt s meglevé szépségeit darocba takaré magyar
muzsa vetélkedett itt az izlés temploménak lakéjaval. De ez a kiizdelem
egyuttal a magyar gondolkodasméod és koltéi szemlélet sajatossagait is fel-
tarja. Péczeli konkrét, szemléletes, értelmezd stilusa, amely az elvont fogal-
mak helyett a realitdshoz fordul, s amely 6szténdsen ragaszkodik a mitholo-
giai alakok felidézd erejéhez, épugy magyaros kifejezési mod, mint Szilagyi
Samuel még csiszolatlan erdteljessége és koltéi képei, noha ezek nala' leg-
tobbszor csak a felheviilt akarat tdkolmanyai maradnak.

Az Henriade forditasanak létrejottében azonban nemcsak a magyar
irok utdnzé vagya volt a donté tényezd, hanem a k6zénségnek az a kivan-
siga is, amely a mivet magyar nyelven akarta hozzaférhetévé tenni minden-
kinek. Nem annyira tiszta irodalmi élvezetre iranyult mégis ez a vagy, ha-
nem a rejtett politikum és a felviligosodas elveinek megragadasira. Pécze-
linél ez a heterogén elfogultsag és elfogodottsig erdsebb, mint Sziladgyinal.
Ezért valtoztat Voltaire szévegén, ezért viszi sajat meggy6z6dését a irancia
miibe, bizonysigul annak a ténynek, hogy a felviligosodas kora allt leg-
messzebb .a targyilagossagtol és a toleranciat hirdetve mindig sajat érdekeire
kacsintott. .

Az Henriade-utanzatok torténetében is legfontosabb a magyar mult és
jelen atszinezése és atértékelése a felvilagosodas ideologiajabél és az eposz-
‘b6l nyert dszténzések nyoman. Hiszen mivészi értékik elenyészé. De a
kudarc okat elsésorban nem Horvath Adam és Bessenyei személyében kell
keresniink, hanem a -racionalista korban, amelyrél abszolit igazsaggal lehet
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elmondani a régi idézetet: il n'a pas la téte épique. Voltaire még tudott
eposzt irni, mert mogétte allt a magasba lendiilt irodalom hagyomanya, de
valéjadban 6 is csak az epikus latszatot mentette meg. A mi iréink azonban
nem tudtdk csillogé kiils6ségek mogé rejteni az élettel telitendd képzelet
tehetetlenségét. S ha kovetik Voltaire-t a miifaji Gjitasok tarhazaba és kihoz-
nak onnan viziot és allegériat, mindez nem a legnagyobb djitds. Ami fon-
tosan 4j, az Voltaire és a felvilagosodas szelleme az eposzban, mely min-
den koltéi joakarat ellenére is a felviligosodott politikai gondolkozas, a tole-
rancia és pacifizmus illusztracidjava valik. 1V. Henrik, gy, ahogy Voltaire
latta, lett a kiralyi ideal megtestesiilése. E szerint az ideal szerint alkotta
meg a magyar képzelet is az uralkodé eszményét, az ,alattvalok atyjat" és
ezt az eszményt vetitette a multba is, hogy elképzelt jellemvonasckkal ruhazza
fel Hunyadi Matyéas alakjat. Az Henriade f6hdsének kultusza az eposz-iro-
dalom hatarain tillépve egész Matyas- legendakort alkotott, amelynek kiala-
kulasara és clemeire Zolnai Béla mutatott ra Corvm Matyas legendainak
eredetérdl szolo cikkében!

Voltaire kezei kézt az irodalom mindinkébb eszkézzé lett, a propaganda,
a tamadas, a polgri giny eszkozévé., A kovetdk, az utanzok csak taloztak
ezt az irdnyzatot egész az Ontudatlan kankaturalg S ha mesteriik még
csillogo tért forgatott, ezek csak bunkét tudtak keziikbe ragadni. Az okta-
tas, az esetlen bolcselkedés bunkéjat. Voltaire és a magyar irodalom kap-
csolatai sokrétiiek, szellemi életiinkre valé hatésa egyike a legjelent6sebbek-
nek, ha nem is volt a legiidvosebb. De az Henriade nyoman tamadt epi-
kus koltészet az irodalom eszkdzzé valasanak igen vitathato értékii fejezete.

! Zolnai Béla: Les orlgmes de quelques légendes de Mathias Corvin. Revue des
Etudes hongroises t. l. p. 135.
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Eletrajzom.

1906. junius 14-én sziilettem Budapesten. A négy elemit Erzsébetfalvan
(mai Pestszenterzsébet) végeztem. 1916-ban novendéke lettem az ottani allami
polgari leinyiskolanak. 1917 szeptemberében a pozsonyi m. kir. dllami felsé
leanyiskola masodik osztalydban folytattam tanulmanyaimat. A harmadik osz-
talyt is itt kezdtem meg, de mar a gyéri allami felsé leanyiskolaban végez-
tem be, mert a pozsonyi allami felsé leanyiskola internatusabol, ahol mint
bentlaké allamkéliségen tanultam, a cseh megszallas miatt el kellett men-
nem. A kézépiskola felsé négy osztalyat megszakitds nélkiil a gyoéri allami
fels6 leanyiskolaban, illetéleg lednygimnaziumban végeztem. Erettségit tettem
ugyanitt 1924 jiniusdban. — 1924 szeptemberétél 1927 jiniusdig a budapesti
Kir. Magyar Pizmany Péter Tudomany Egyetem bolcsészeti karanak hallgatoja
voltam, 1924 decemberében érettségit tettem gordg nyelvbél, 1926 oktoberében
kozépiskolai tanari alapvizsgat tettem a Budapesti All. Kézépiskolai Tanar-
vizsgalé Bizottsag el6tt, mint magyar-francia szakos. 1927 juliusdban sziinidei
kurzust végeztem a lausanne-i egyetemen és ugyanazon év oktoberében
beiratkoztam a nevezett egyetem Faculté des Lettres-jére s rendes hallgatéja
voltam két féléven at. Ez id6 alatt francia irodalomtorténeti-, nyelvészeti-, filo-
z6fiai és pedagogiai kollégiumokon kiviil a Faculté des Lettres kebelében
miik6dd Ecole Moderne de Laugue francaise el6adasait is hallgattam és 1928
juliusaban az eldirt vizsgakat letéve elnyertem az u. n. Certificat d’ Etudes
Francaises-t. Mivel két kiilféldi félévemet tigy a budapesti tudomanyegyetem
bolcsészeti kardnak tandcsa, mint a budapesti Allami Ko6zépisk. Tanarvizsgald
Bizottsag egy rendes félévnek ismerte el, 1928 szeptemberétol egy féléven at
ismét a budapesti tudomanyegyetem bélcsészeti karanak hallgatéja voltam.

Koézépiskolai tanari szakvizsgat hosszas betegségem miatt csak 1930
aprilisiban tettem. (Budapesten.) Pedago6giai vizsgat tettem, illetdleg  kozép-
iskolai tanari oklevelet nyertem Budapesten 1931 majus havéaban.




