Fekete Csaba (Debrecen)

Csallokozi formula avagy reformatus dgenda a 16-17. szazadbol

Sok neves személy birtokolta konyv nincs meg a Monok Istvan és csapata gytijtotte jegyzékek
tételeiben, de az azonosithatokat mas példanyok alapjan is vizsgalhatjuk. Elveszett kéziratos
konyvek és jegyzetek igy nem ismerhet6k meg tobbé. Jobb prédikatorok szolgalatuk évtizedei
soran tiz-tizenot kotetet is Osszeirtak, ezt a 16—18. szazadi kéziratossagot folbecsiilniink sem
lehet, tartalmat végleg nem. A liturgikus segédletek elhasznalodasa nagymértékii, pedig a pro-
testans szertartas torténetét az 1540-es évektdl a kovetkezd kétszaz esztenddn at ezen adalékok-
bol vazolhatnank. A most bemutatando liturgikus kéziratnak néhany jellegzetessége kiegésziti
az ismert €és nyomtatasban megjelent miiveket, s ravilagit arra, hogy a kiterjedt kéziratossag
nélkiil nem irhatjuk le a szertartdsok alakulasanak teljes folyamatat.

Kéziratunk feldleli a prédikator leggyakoribb tennivaléit, de csak négy szertartas rendjét és
elemeit irja le (arvacsora, keresztelés, esketés, egyhazkelés), s nyolc konyorgéssel és nyolc latin
prédikacioval folytatja.'

Teljes szertartds tarul-e fel a protestans agenddkban? Tavolrdl sem! A szertartdsrendek
hianytalan 0sszeallitdsa éppen ezért csak akkor lehet megkozelitden hiteles, ha a szertartas €16
gvakorlatéra figyeliink. Itt azt targyaljuk, ami megvan kéziratunkban, azzal, hogy a tételek be-
agyazodasa sem mellézhetd. Huszar Gal komjati gradualja és a kéziratos gradualok rajzoljak
meg a szertartasi kereteket, amelyekben az 4dgendak tételei élnek. Aprd jele e gyakorlatnak a
confessio generalis utan: Pater no. Arra a szokasra utal, hogy minden imadsagot be lehetett fe-
jezni a Miatyankkal. Ezt sokszor nem jelezték. Egyes szertartasi elemek megléte vagy elhagyésa
helyi gyakorlat volt, vagy a prédikator szabadsagaban allott, példaul az Apostoli hitforma beikta-
tasa. Ezzel a kockézattal nem szamolnak azok, akik végeredményként és perdontd adatként
megelégszenek egy pontokba foglalt szertartasi vazlattal. A tagold latin rubrikdk sokszor nem
kiiloniilnek el a szovegtdl, mert az dgenda a prédikator mondandoit tartalmazza, itt az urvacsorai
¢s a keresztelési szertartds tanitd részében: Postea dicat minister, De secundo usus Baptismi

* Benda Kalman (1913-1994) térténész, levéltiros bukkant a kéziratra (Teleki Téka, Marosvasarhely; mostani jelzetét
nem sikeriilt tisztaznom). K6szondm, hogy Németh Baldzs nyugdijas reformatus lelkész (Bécs) a fél évszazada késziilt
mikrofilmmel megajandékozott.
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Csallokozi formula avagy reformatus dgenda a 16—17. szazadbol

ordine recitabuntur deinceps vagy Explicatio supradictis. Ez altalanos szokas a 18. szadzadig, de
szinte semmit nem arul el a szertartas egyéb dsszetevdirdl, igy példaul a kantor, a didkkorus és a
gyiilekezet éneklésérol sem.

A kézirat elézményekre tamaszkodo kompilaci6. Nyelvallapota, kézirasanak jellege és he-
lyesirasa 1600 koriili idére mutat. Nyelvi jellegzetességekbdl kevés példat valogathatok, hogy
mutassak, az 6sszeiré a Dunatol északra, a Csallokdzben mitkodhetett, vagy onnan szdrmazott.”
Enyhe 0-zése mas, mint a baranyai nyelvjardsa Beythe Istvané vagy a gdcseji nyelvjarasu
Kultsar Istvané: boczwletes, [zorzet = szerzett, Jzorzotte, Lelkotok, fzomely. De Kultsar Istvantol
eltéréen geriefsti €s nem gorjeszti. Ingadozik a szdalakok €s a helyesirds hasznalata, nem ritkak
az egymas mellett mas-méas moédon irt szavak: hifsszvve, hifze és hifzic. Ekezetet nem hasznél
az a ¢és a, e ¢s ¢ megkiilonboztetésére; az o €s 6 egyarant o alak. Tobb hang jelolése vegyes:
hogi, hogj, hogy, hogy. Az ii és ii hang jele szintén: w és 1; a harmadik személyli személyes név-
mas w, w, w, w alaku, ahogy a tollvonas sikeriil. Néha eo is. Igen gyakori, de nem kivétel nélkiili
az -enn végzOdés: ielenn, Mikeppenn, kivalkeppen, legienn, esmeretibenn. Valtakozik a szovégi
-c €s -k, az utdbbi ritkabb: halliuc, Christusnac, gondolkodic, kic de bwnoknek, Lelek, Felleged-
nek, vagiok; hasonloan: -g’: harag’, meg’ €és -gh: Szentsegh, Jsmegh, kereftsegh. Jellegzetes:
Jeszus, ez nem a mai kiejtés szerint értendd, mert egyes szavakat szintén igy ir: szok = sok,
szereg = sereg. Nem kiilonbozik az ff, /z és 3 irdsa; nem donthetd el vilagosan mindjart az
urvacsoras szertartas elsé mondataban, hogy az olvasat korostyén vagy kérésztyén.

Leiro, osszeiro
Az ifja leird a prédikaciok végén elarulja nevét: Istas, supra anno tales conciones funebrales
scripserat Georgius Budakeszi in juventute sua Anno Domini 1621 Czuzini (f. 66a). Halotti
beszédeit latinul irta. Magyarul is idézett textusaiban nem kdvette a magyar Biblia helyesirasat:
Wr — Ur, cziirbe — czwrbe, venhodtem helyett venhiidtem, szovegét kevés valtoztatassal idézi.
Helyesirdsa a Vizsolyi Biblidnal régiesebb. Annyit tudunk még roéla, hogy 1650-ben a Dunan-
talon Fiir kozség (Komarom megye, udvardi jaras) prédikatora. Tanulasarol, életérol, mikodésé-
rél nincs szamon tartott adat, a papai didknévsorok hidnyoznak ebbdl az id6bol. A temetési
beszédeket irhatta (mésolhatta) azért, hogy késObbi szolgalataban legyen készlete. Nincs jele,
hogy ezeket elmondta. Nem biztos az sem, hogy prédikator volt 1621-ben (vagy eldbb, a prédi-
kaciok késobb késziilhettek az dgendanal és az imadsagoknal), ezt nem irja. Lehetett neveld
vagy iskolarektor. Szarmazasi és nevelkedési helye is lehet az Ersekujvar melletti Cstz (szintén
udvardi jaras). Egy palyat kezd6 ifji arra alapozhatott, amit eltanult a szertartasbol és a hozza-
férheté mintakbol, amelyek még 16. szazadiak, s nem vélhetjiik, hogy testiileti jovahagyasra és
bevezetésre szant Uj liturgiat készitett. Tobbet nem tudhatunk mesterei €s konyvtara ismerete
nélkiil, és hogy mire tAmaszkodhatott a mar nekilendiilt ellenreformacié 1égkorében.

A tovabbiakban szemelvényekre szoritkozom, a részletes adatolasrdl és jegyzetelésrdl le
kell mondanom, nem elemezhetem az esketés és egyhazkelés szertartadsat és az imadsagokat
sem. Eme liturgikus kézirat hianyt bet6lté fontossdganak ismertetése igy is lehetséges.

Felekezeti irany

Tal a Dunén, Huszar Gl is a reformaci6 lutheri agat kovette Matyusfold—Csallokdzben, azutan
Ovarott és Komaromban, majd Komjatiban, de voltak helvét hitvallasa baratai is. 1612-ig a két
ag szervezetileg sem kiiloniilt el, szertartdsban azutan is sokd voltak hasonlé vagy azonos vo-
nasok; és emberi, felekezeteken ativeld kapcsolatok. Mit mutat kéziratunk ebben a kdrnye-
zetben?

? Kniezsa Istvan (1898-1965) nyelvtorténész Benda Kalman kérésére vizsgalta meg a kéziratot. Barsi vagy Somorja kor-
nyéki nyelvjarast allapitott meg, NEMETH Balazs ezért nevezte Somorjai dgendanak: ,,...Isten nem aloszik, rejank
pislong...”: Reformatus életforma kialakitisa a folyamatossag és a valtozasok kozepette — a 16. szazadi Magyarorszag
mint példa, Bp., Kélvin, 2005. — Magam a Délvidék gradualjait és Beythe agendajat kiadva tapasztaltam, hogy a 17. sza-
zadi gradualok 16. szazadi liturgikus anyaga nagyrészt korabbi nyelvallapotot és helyesirast driz.
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Fekete Csaba (Debrecen)

Teolbgiai iranya kitiinik az Grvacsoras szertartasbél. Mi az Urvacsora? Felelet: Szent jegy.’
Ez a keresztség is. Elég idézniink Heltaitol a Luther kiskatéjanak meghatarozasat: 4 mi wrunc
Chriftus lefufnac igaz Szent Tefte es Vere a kenyernec es a bornac ffomelyeuel, melly 6 magarol
Chriftus wrunktol a vegre [zerzetett, hogy a kerefityenec egyéc és igyac.* Kéziratunk helyesirasa
sokban hasonlit az 1550-es konyvéhez, holott joval késdbbi; ezt korabbi mintak, szokasok
kovetése magyarazza. Tetten érhetd a helvét allaspont az egész tanitdsban, de nyilt polémia
egyetlen mondatban sincs. Eppen ez teszi kiilonosen érdekessé a kéziratot; mert mas vonasok is
folbukkannak, ezek tavol allnak a szigort kalvini iranyt6l, amilyennek a kései megitélés sokszor
tekinti Magyarorszadg nagyobb felét és Erdélyt. Ez a kézirat is mutatja, hogy ez nem igy volt;
némi fényt vet arra, hogy milyen kéziratossag elézte meg Samarjai Maté Janos csallokozi super-
intendens munkajat, a 17. szadzad legrészletesebb ¢és leggazdagabb agendéjat, szinte liturgikai
kézikonyvét.” Csak péterekre (egyhdzatyakra) és zsinatokra hivatkozik. Tekintetbe kell ven-
niink, hogy Beythe Istvan 4agendaja® sem szakad el a lutheri hagyomanytol, de tavol all tdle
minden sz¢élséség. Reformatus gyiilekezetek is hasznalhattdk azon politikai kdrnyezetben, mikor
a szakramentariusokat nem tlirték meg.

Meglepd és érdekes, hogy a pfalzi reformatus fejedelemség szombat esti gyono vecsernyé-
jébol atvett kérdésekhez képest ismeretlen, alighanem korai trvacsorai kérdések valtozata
bukkan fol. Budakeszi a kézirat liturgikus tételeit koriilbeliil egy idében, vagy inkébb korabban
irta le Milotai Nyilas Istvan és Alvinci Péter agendajanak keletkezésénél, tehat nem igazodhatott
egyikhez sem, mintdjat vagy forrasat nem ismerjiik:

1. Hiszitek-é, hogy az Ur Jézusnak szent teste dldozatul adatott ti érettetek?

Il. Hiszitek-¢, hogy az Jézus Krisztusnak szent vére kiontatott az ti biineiteknek bocsanat-
jara?

1. Hiszitek-é, hogy az Jézus Krisztus az Ui szent testének és vérének egyszer valo dldozatjaval
megengesztelte az i szent Atyjat tinéktek, és titeket orokos fiakka tott? (f. 8b)

Milotai Nyilas Istvan urvacsorai kérdései a Heidelbergi Katé nyoman biin, valtsag, hadla
szerkezetliek. Melius Juhasz Péter szintén harom kérdést hasznal, de szovegileg azoknak sincs
kozvetlen kapcsolata egyetlen itt emlitett valtozattal sem.” A jelentés elhomalyosult, emiatt
hitvallo kérdések és fogadalom szinezetét 61tottek a késobbi hasznalatban. Volt olyan szertartasi
valtozat is, amely régi id6tdl ismeretlen forrasra és szokasra tdmaszkodott. Még tovabb szinezi
ezt a helyzetet, hogy Szaki Janos mosoni prédikator 1671-ben masik harom hitvallonak mondott
kérdést iktat a szertartasba, éppen egy fél évszdzaddal késdbb. Szovegiik eltérd, de hasonlo.
Samarjai Maté Janosndl nincsenek ilyen kérdések, bilinvalld imadsdga Bornemiszat koveti.
Beythe Istvan 4genddjaban sem taldlunk hasonl6 kérdéseket.

3 Krisztus Jézustul szereztetett Szent Jegy kenyérbdl és borbél, az & engeszteld dldozatjanak emlékezetire és biiniink bo-
csanatjanak bizonysagara” (f. 5a). A keresztség pedig ,, az Ujj Testamentomnak elsé Sacramentoma Szent Jegye, melyet
az mi Urunk Jézus Krisztus onnon maga szerzett, vizb6l” (f. 13a).

* Catechismus minor, az az a kereftyeni tudomannac reuideden valo fumaya, Colofuarba, 1550. — RMNy 86.

> RMNy 1654.

® RMNy 517; v3. Beythe Istvan Agenddja, Németijvar 1582, s. a. r., szerk. és a tanulmanyt irta FEKETE Csaba, Debrecen,
Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem Liturgiai Kutatointézete, 2014 (A Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetem Liturgiai Kutatdintézetének Kiadvanyai, 5).

" Lasd a tovabbi részleteket: FEKETE Csaba, Urvacsorai kérdéseink térténetéhez, Theologiai Szemle, 58(2015), 74-77,
U0, Igazan hiszen-é?: Szapora kérdezés. (Megjelenik ugyanott.)
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Gyono imadsag és biinvallas

Kathona Géza és Bucsay Mihdly vitatta egykor a reformatus szertartasban 6roklédé confessio
generalis helyét és jelentdségét.” Gyanitottak, hogy eredete visszanyulik a magyar kdzépkorba.
Azobta valdban folbukkant tobb adalék. Tekintsiik meg Osszehasonlitdsul a 16. szazad elejérdl
ismert legkorabbi teljes véltozatot (az é16 széval elhangzasra gondolva tordeltem):’

Ordk mindenhatd Atya Isten!

Gyoénom és vallom én binessé magamat te aldott szent istenségednek
mert én bines vagyok és vétkeztem te szent istenségednek ellene
kilemb-kilemb gonosz gondolatomban,

gonosz beszédemben ¢€s gonosz cselekedetemben,

az te szent nevednek és az én hitemnek hidbavalo emlitésében,
felebaratomnak artdsaban €s megbotrankoztatasaban.

De, 6rok mindenhatd Atya Isten!

mert az én bineim valami médon, valamiképpen nyilvan és tudvan vannak
az te szent Istenségednek eldtte ez ordig, egy szempillantésig,

mit én vétettem volna te szent Istenségednek ellene
gyermekségemtol fogva,

mindenben hagyom binessé¢ magamat.

Mert én bines ¢s gyarl6 vagyok.

De, ne gondold, Uram Isten, az én bines voltomat,

gondold irgalmassagodat, és hozzank val6 szerelmedet, véghetetlen jovoltodat!
Hiszem, Uram Isten,

hogy nem csak az én jocselekedetemért €s az én érdememért
bocsatod meg az én bineimet,

hanem csak az te szent Fiadnak, Krisztus Jézusnak altala,

az te szent irgalmassagodbol. Amen.

Liturgiankban két gyond imadsag van. Mindkettd az urvacsords szertartds része, de a
masodikat korabbi forrdsbol masolta az 6sszedllitd. A tanitasba illesztett szereztetési ige, majd
az intelem, és a fontebbi harom gyonod kérdés utdn ez az imadsag kovetkezik:

Confessio

Orok Atya, mindenhaté Ur Isten, minden irgalmassdgnak kegyelmes Istene! Valldst tészek én te-
néked, mint teremto Isteniinknek, Atyanknak, és Megvaltonknak. Vagyok biinés te elotted és val-
lom biinésnek magamat teljes életemben; gonosz szomban, szandékomban, latasomban, hallad-
somban, irigységemben, ragalmazasomban, szitkos-datkos voltomban, haragtartasomban, hami-
san hitemet mondasomban, és teljes életemnek idejében, melyekért te Szent Folségednek igaz
itéletit és az orék karhozatot érdemlettem.

De kérlek tégedet, én mennyei Atyam, az te szent Fiadnak, az Jézus Krisztusnak érdeméért, kit ez
vilagra az biindsokeért bocsatal, — bocsasd meg az én szamtalan sok titkos és nyilvanvalo sok
biineimet, es adjad énnékem az vigasztalo és megszentelo Szentléleknek ajandékat, hogy dltala

¥ KATHONA Géza, Samarjai Janos gyakorlati theologidja, Theologiai Szemle, 16(1940), potfiizet, Debrecen, 1940; U6,
A romai katholikus confessio generalistol a Melotai agenda gyonoimajaig = Csikesz Sandor Emlékkonyvek, 2, Tudoma-
nyos dolgozatok, szerk. MODIS Laszld, Debrecen, 1941, 95-122; BucsAYy Mihaly, Méliusz, Bornemisza és a Melotai-
dgenda biinvallo imadsaga = Csikesz Sandor Emlékkonyvek, 4, Tudomanyos dolgozatok, szerk. MODIS Laszl6, Debrecen,
1942, 217-224.

® SZELESTEI N. Laszl6, Magyar nyelvii kizgyondsszoveg a XVI. szdzad elejérél, Magyar Nyelv, 77(1976), 502-503; U6,
Rekatolizacio és barokk dhitat, Bp., METEM, 2008 (METEM-koényvek, 64), 17-26. Betii szerinti atiratat is kozoltem:
FEKETE Csaba, Beythe korabeli kiskaté, Theologiai Szemle, 57(2014), 31-32.
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igazan megesmérhesselek és mindenkor folotte [igen] tégedet szerethesselek. Felebaratomat és
atyamfiait is ugy szerethessem, mint szintén ennen magamat. Az mint te tanitottdl engemet.

igy tégy énvélem én mennyei Szent Atydam, az te Szent Fiadnak, az mi Urunk Jézus Krisztusnak
érdeméért. Amen. (. 9a)

Ez a szoveg csaknem szo szerint azonos Alvinciéval (Kassai Agenda). Kéziratunk értéke és
érdekessége, hogy némileg eltérd helyesirassal és szdalakokkal egy korabbi és hosszabb valto-
zatot is beiktat a szertartas utan:

Ko6zgyonat

Gyonom én tenéked, én édes Istenem, mert te vagy énnékem Uram, Teremtom és én édes Meg-
valtom! Vagyok biinos te Szent Felségednek elotte vaksagomban, hitetlenségemben, békételen-
segemben, és tebenned valo kétséges voltomban, régi nagy sok balvanyimaddasomban, testemnek
fertelmes voltaban, te szentséges nevedet segitségiil nem hivasomban, haladatlansagomban, te
szentséges igédet buzgo lélekkel nem tanulasomban, és minden engedetlenségemben, szomban,
szandékomban, latasomban, hallasomban, irégységemben, ragalmas voltomban, haragtarta-
somban, hamisan hitemet gyakran monddasomban, te szent parancsolatidat meg nem tartasom-
ban, és minden-némii gonosz biineimben. Hagyom te Szent Felségednek elotte biinossé maga-
mat, szanom-banom minden gonosz biineimet.

De keérlek téged, Folséges Atya Ur Isten, mint Uramat, Teremtémet és én édes Gondviselémet,
hogy az te aldot Szent Fiadnak, az mi ldvezité Urunk Jézus Krisztusnak dicsoséges szent ha-
lalaet, szent vére hullasaert, légy kegyelmes, légy irgalmas szegény nyomorodott biinos ember-
nek, es bocsasd meg az én biineimet, kikkel te Szent Felségedet megbantottam volt, és adjad az
te Szent Lelkednek ajandékat, kivel vilagosits meg és épitsd fol az én megromlott természetemet.
Uram lIsten, adjad az te szent ajandékodat, hogy az én biineimet igazan meggyiilélhessem, te-
gedet, Orék Istent mindeneknek folotte szerethesselek, és felebardtimat, mint ennen magamat.
Adjad, Uram Isten, hogy rendelhessem életemet az te szent parancsolatod szerint, és élhessek ez
vilagon tenéked tisztességedre, felebardtimnak elomenetelire, és énnékem idvességemre. Adjad,
Uram Isten, hogy tenéked tisztességedre mind holtom-napiglan haldkat adhassak, holtom utdan
mennyorszagban tégedet lathassalak, és orokkeén dicsérhesselek.

igy tégy mivéliink mi kegyelmes Atyank, az te Szent Fiadért, az mi Urunk Jézus Krisztusért, kivel
élsz és uralkodol az Szent Léleknek egyességében, mind orokkén orokké. Amen.

Pater no[ster] (f. 11b)

E hosszabb valtozat csaknem sz6 szerint azonos Szaki Janoséval,'’ aki foként Samarjai Maté
Janosra tamaszkodik, de nevét nem emliti, miivére Uigy utal, mint az dgenddra! A két kézirat
visszautal az elézményekre, valamint a folytatdsra is ramutat. Osszefiiggéseinek jelzésére las-
sunk még egy részletet. Milotai Nyilas Debrecenben tanult gyoné imadsaga 1621 6ta nyomtatott
alakban hasznélatos, a Ravasz Lészl6-féle rendtartas is szinte sz6 szerint atveszi, maig hasz-
nalatos; az 1985. évi (Bartha Tibor-féle) és az 1998. évi (Csiha Kalman-féle) rendtartas viszont
elhagyta, nem ismerte értékeit. Ebben a kdzgyonatban taldlkozunk a fontiekbdl hianyzo
mondattal:

,»De mivelhogy egyediil csak Te vagy a megtérd blindsokon konyoriilé Isten: Annak okaért
alazatosan konyorgok szent Felségednek, hogy a te igéreted szerint — melyben azt fogadtad,
hogy valamely o6raban a biinds ember megtérvén tehozzad felkialtand, meghallgatod 6t és az 6
alnoksagarol tobbé meg nem emlékezel —, bocsasd meg az én biineimet!” Ezékiel profétanak
erre az egyébként is sokszor emlegetett szakaszabol'' valo idézetnek van verses-strofikus alaku

' Raday-gytijtemény, K. 1. 172; elézetes tanulmanyom Szdkiak nyomdban cimmel a Magyar Konyvszemlében jelenik
meg.
"Bz 18,21-23; a kdvetkezd versek is, tagabb kontextusban 33,10-20
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valtozata, az egyik korai katénak. El0sz6r Huszar Gal k6zolte énekeskonyve elso részében, tehat
elterjedt volt 1560 eldtt. Elhangzik a kérés, hogy El ne feledkezzél te igéretedrol. Folytatasa:

Ki nékiink megigértél te szent Fiad altal,

¢s mondal Ezékiel profétanak altal.

Hogy valamely 6raban szegény biinds ember
tehozzad fohaszkodik, mint elveszett ember,
Az 6 gonoszsagabol ha ¢ is kitérend,

¢s fajtalansagéanak ha 6 véget vetend,

Soha az 6 biinérél meg nem emlékezel,

sOt 6 idvosségére te is igyekezel.

E részletet torolte az 1948. évireformatus énekeskonyv. Nekiink tanulsdgos. Milotai Nyilas
Istvan agendaja a 17. szazadtol a legjobban elterjedt szertartdsi segédlet, elészava szerint a
Debrecenben tanult gyakorlatra alapozta. A kdzgyonatnak ez az alakja szerte ismert lehetett, ha
az orszag nyugati sarkdban Huszar Gal is ismerte megverselt alakjat. A confessio generalis két
6 valtozatban élhetett a korai idoktol. Erre mutat a két valtozat.

Imadsagok

A tovabbi tennivalok sordba tartozik a nyolc imadsag szovegkapcsolatainak kutatisa, tovabba
annak vizsgalata is, hogy tekinthetjiik-e valamelyiket az ifja prédikator sajat alkotasanak, vagy
nem. Az utolsd, a betegekért és gyogyulasukért konyoOrgés pasztori feladat, ugyanakkor
liturgikus tevékenység, mert tobbnyire urvacsordztatassal kapcsolodott, amelyet azonban egyes
tulz6 nézetiiek helytelenitettek.

PRO AEGROTIS

Eros és hatalmas Isten, ki minden tebenned bizoknak oltalmok és minden sziikségekben
alkolmatos idoben valo segitségek vagy, konyorgiink tenéked az mi beteg atyankfiaiért, kik testi
gyotrelmekben megnehezittetvén, az haldalnak fajdalmiban forognak. Add meg nékik, hogy
megesmeérjék az te szent akaratodat, és az higgyék, és békével is szenvedjék.

Erdsitsd meg iiket és vigasztald meg, az te Szent Lélkoddel, és segitsd meg tiket betegagyokban,
és ilyen nagy sziikségekben légy mellettek.

Konyoriilj rajtok az te nagy jo voltod szerént, az te szerelmes Fiadnak, az Ur Jézus Krisztusnak
keserves kinszenvedeéséért bocsasd meg nékik minden biinoket, melyekkel téged megbantottanak,
avagy az betegséges taldltik. Es ha sem az te szentséges akaratodnak, sem az 1i idvességeknek
ellene nem lészen, add meg az 1 testi egészségeket és lolkoknek csondességét. Mert ha te akarod,
konnyen iiket meggyogyithatod, mert te vagy amaz mi jo orovosunk, ki foképpen akkor segitesz
meg minket, [mikor| minden emberi segitség megfogyatkozik.

Ha penig hasznosb nékik az te akaratod szerént kimulni, mintsem ez Siralomnak Vélgyében
lenni, erdsitsd meg oket az hitben és az reménségben, és bodog kimenetellel az orokkévalo
oromre vigyed, és segitsed tiket.

Az 1l utolso ordjokban az te Szent Lolkoddel légy jelen az te kegyelmedet tiilok ne vedd el, hogy
az halalhoz magokat jol készitsék, és innen kimulvan, tetiiled az hivek seregében vetessenek.
Roviditsd meg azért testi fajdalmokat, adj erot nékiek, hogy meggyozhessék az halaljak
fajdalmat, és mehessenek az orok életre. Az ii szomorusdagokat forditsd oly 6romre, melyet senki
el ne vegyen {itiilok. Az 1i l6lkoket végyed az te kezeidben, melyet megvdltottdl az Ur Jézus
Krisztus dltal. Amen. Ugy légyen. (. 42)
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Fekete Csaba (Debrecen)

Keresztelés

A szertartés rendje szintén eltér a Milotai Nyilas-félétél. Nem olyan irdnyultsagu, mint az Grva-
csoras szertartds. A tanitasba foglalva hangzik a szereztetési ige. Utana kovetkeznek a kérdések
(atirva idézem) és a gyermek megkeresztelése. Valtakozik ugyanannak a szonak az irasa, mig a
responsum akkor is valtozatlan, ha a mondatba helyteleniil illeszkedik. A kérdezésnél masként
van. Otszor is Hifzede. Pedig legeldszor hiszel-é volna helyesen, a felelet pedig hiszek. Majd
egymas utan Hifssze [!] és Hiszsze kovetkezik (f. 19).

Hiszed-é az Atya mindenhato Istenben, foldnek és mennynek teremtojében? R: Hiszem.
Hissz-¢ az ii egyetlen egy sziilettetett Fiaban, az mi Urunk Jézus Krisztusban? R: Hiszem.
Hissz-é az Szent Lélek Istenben? R: Hiszem.

Péter! Hiszed-é az kézonséges korosztyén anyaszentegyhdzat? R: Hiszem.

Hiszed-é az szenteknek egyességét? R: Hiszem.

Hiszed-é biineidnek bocsanatjat? R: Hiszem.

Hiszed-é testednek foltamadasat? R: Hiszem.

Hiszed-é az orokéletet? R: Hiszem.

Az Apostoli Hitvallas felkérdezése a gyermektdl (harom vagy négy kérdésben) Heltai és
Beythe agendajat is jellemzi. A prédikator a gyermek keresztnevét is mondja itt, holott csak
utana kérdezi meg. A keresztapak (conpatres) a gyermek nevében (helyette) kotelesek felelni és
fogadalmat tenni. A reformatus dgendakban ez a szertartasi elem ismeretlen.

Egy elozetes attekintéshez elég e néhany vonas kiemelése, azzal a reménységgel, hogy a to-
vabbi kutatds eredményeként egyéb 0sszefiiggések is megrajzolhatok. Ha nem dertil is tobb fény
a leir6 életére és munkdssagara, az dgendak vonulatanak ez a tipusa az eddig ismertnél, illetve
feltartnal tobb szinti és gazdagabb hagyomanyra utal. Lappanghatnak a homalyban mas kapcso-
latok is. Az utolsé lapon, a latin szentencidk kozott ezt is olvassuk: Szdmkivetésben jart ez fol-
don Krisztus Urunk is, / Jarjuk el ezt jardst, hat mi is, & tagai. O-z6 nyelvjaras volt Szenci
Molnér Albert anyanyelve €s a Pozsony megyei Szencé. Sziikebb patridja, vagy egyik miikodési
helye Budakeszi Gyorgynek is a szomszédos terilileten volt, ez is vezethette tollat az ifjinak,
mikor a zsoltarkolté jelmondatat leirta.
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