SzZOKE KATALIN

Benyegyikt Livsic: A mdsfélszemii ijdsz: az orosz
futurizmus elméleti memodrja. Marinetti ldtoga-
tdsa Oroszorszdgban

Benyegyikt Livsic kdnyve az orosz futurizmus korai torténetének egyik
legfontosabb forrasa, monografiak, tanulmanyok sora hivatkozik ra. Tobb
nyelvre, koztiik vilagnyelvekre mar régen leforditottak, magyarra még nem. Ez
a dokumentumértéki konyv, amelyet el6szor 1933-ban adtak ki Moszkvaban,
nevetségesen alacsony példdnyszamban, Oroszorszagban tjra csak a gorba-
csovi idészakban, 1989-ben jelenhetett meg.! Addig ,tamizdatban” (nyugati
utannyomasokban) terjedt, én is igy jutottam hozza az 1980-as évek elején
egy New-York-i kiaddshoz.?> Azdta mér az orosz futurista mozgalom tobbi
résztvevdjének visszaemlékezései is hozzaférhetévé valtak: példaul Mihail
Matyusin visszaemlékezései,® David Burljuk memodrjai,* Roman Jakobson-
nak a vilagszerte ismert nyelvésznek és irodalomtudésnak csak a halala utan,
1988-ban A tudomdny lesszistdja cimen publikalt onéletrajzi jegyzetei® és
Alekszej Krjucsonih dokumentumgyijteménye.

Ki volt Benyegyikt Livsic? A szlavistakon kiviil nem hiszem, hogy neve széles
korben ismert lenne. Ez a zsid6 szarmazasu, odesszai sziiletésti, jogi végzettség
koltd, miiforditd, elméletird széleskort muveltséggel rendelkezett. Mar fiatal
koraban is a kortars francia koltészet egyik legjobb ismer6je volt, valamint
szakértdje a kortars kiilfoldi és orosz avantgard képzémiivészetnek. A képzd-
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muvészet azért is volt szamara rendkiviil fontos, mert koltészetében szinte
palyaja soran mindvégig, festészeti analogiakat probalt talalni a koltéi szohoz.
1909-ben kezdett verset irni, els6 kotete, a Marsias fuvoldja (Flejta Marszija)
1911-ben jelent meg Kijevben. A futuristakkal, el6szor koziilitk a Burljuk-test-
vérekkel 1911 telén ismerkedett meg, s a kezdeti periodusban a Hylaea (gruppa
Gileja), késbb kubofuturista, illetve lesszista (bugyetljanye) csoport egyik leg-
aktivabb tagja volt. 1922-ben Kijevbdl Szentpétervarra koltozott, 1928-ig 4
verseskotetet publikalt, miiforditassal foglalkozott, a francia koltészeten kiviil
a gruz lirikusokat iiltette at orosz nyelvre. Versei 1928-t6l nem jelenhettek
meg. Az 1930-as években miiforditasaibol egy XIX-XX. szdzadi francia kol-
tészeti antologiat allitott dssze, illetve valamiféle csoda folytan megjelenhetett
A masfélszemti ijasz (Polutoroglazij sztrelec) cimii konyve is. 1937 oktéberében
letartdztattak, és a hivatalos adatok szerint 1938. szeptember 21-én agyonl6t-
ték. Mint a sztalini terror aldozatat, a XX. kongresszus utan rehabilitaltak.”

Livsic visszaemlékezései akkor jelentek meg a Szovjetunidoban, mikor a hiva-
talos irodalompolitika szinte mar teljesen megsziintette az orosz avantgard
emlékezetét, s6t a szovjet ideoldgiaval eleve ellenségesnek tekintette. A futu-
rista mozgalom résztvevéi koziil tobben meghaltak mar, mint példaul Jelena
Guro, Vlagyimir Majakovszkij, Velimir Hlebnyikov, Olga Rozanova, szimosan
emigraltak (pl. David Burljuk, Natalja Goncsarova, Szergej Larionov), az Orosz-
orszagban maradottak pedig vagy bealltak a sorba, a hivatalos mtvészettel
probalkoztak, vagy a sz6 szoros értelmében életiik kockaztatasaval folytattak
korabbi munkassagukat. A konyv megjelenését kovetd gyér kritikai visszhang
foként arrol szolt, hogy Livsic restauralni kivanja a multat, s hogy ez mennyire
karos. A kritikusoknak abban azonban igazuk volt, hogy Livsic hiven idézte
vissza az eseményeket, minél tobb tényt kivant feltarni a futurista mozgalom
keletkezésével kapcsolatban, ugyanakkor a szerz6 figyelmének homlokterében
mindig az elemzés allt. A mdsfélszemii ijdsz valoban ,.elméleti” visszaemlékezés,
szerzdje egyszerre szemléli beliilrél, mint a mozgalom aktiv résztvevdje és kiviil-
r6l, mint a mar 1916-ban a futurizmustol eltavolodott koltd az orosz futurizmus
torténetét, egyuttal feltarva annak alapvetd ellentmondasait is.

A masfélszemii fjdsz furcsa rovid, egy oldalas eldszoval kezdédik. Itt Livsic
itt arrdl ir, hogy az orosz futurizmust lehetetlen feléleszteni, hisz mar 18 éve
halott. Szerinte ez az iranyzat Oroszorszagban mindéssze 3 éven at, 1912-t61
1915-ig tartott.® Az orosz futurizmus 6rokosok nélkiil halt meg, az 1917-es

7 http: //livshic.ouc.ru

8 Az orosz futurista mozgalom mds résztvevéi szerint (Burljuk, Majakovszkij, Malevics,
Krjucsonih) az irdnyzat még az 1920-as években is produktiv, féleg a festészetben. L.
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forradalom utdn megjelend ,,balos” iranyzatokat, a Majakovszkij és Oszip Brik
vezérelte Balfrontot (LEF), illetve a kiillonb6z6 komfuturista csoportokat nem
tekinti az iranyzat folytatéinak. Megfogalmaz egy eléggé markans véleményt
is: Majakovszkij nem a futurizmus apropojan keriilt kozel a forradalomhoz,
hanem inkabb annak ellenére. Ha arra gondolunk, hogy ezekben az években
mar folyt Majakovszkij hivatalos kanonizacidja, melynek kapcsan tobbé nem
adtak ki korai futurista verseit, ezen a megjegyzésen nincs mit csodalkozni.
Szintén a kor szellemének felel meg az olasz és az orosz futurizmus ideoldgi-
ajanak leegyszerusit6 dsszehasonlitasa. Az olasz futurizmus alapjaiban benne
volt a miivészet faji jellegérdl vald elképzelés, mig az orosz lesszistak kelet-
imadatukban soha nem mentek ilyen messzire, noha bizonyos mértékben 6k
is a nacionalizmus csapddjéba estek. (1)°

Livsic konyve 1911-t6l 1914 nyaraig koveti nyomon az orosz futurizmus
kialakulasat és fénykorat. Konyve elsé fejezetében a Hylaea csoport megala-
kulasardl ir. A Hylaea elnevezés Hérodotosztol vald, 6 nevezte igy a szkitak
altal lakott Dnyeper-vidéket, ahol, Herszon kozelében, egy Csernyanka nevii
telepiilésen volt a Burljuk csaldd birtoka. Alekszandra Ekszter, a kubofuturis-
ta-szuprematista fest6, aki a modern francia festészet szerelmese volt és gyak-
ran jart Parizsban, ismertette meg Livsicet David Burljukkal Kijevben, 1911.
decemberében. Burljuk festészetrdl és irodalomrol valé nézetei provokaltak
Livsicet, hiszen 6 is ekkoriban kisérletez6 korszakaban volt, s az izgatta mod-
felett, hogyan lehet az Uj festészeti modszereket atvinni a koltészetre. 1910-ben
mér megjelent az [tészek ketrecének (Szadok szugyej)'© elsé kotete, a korai

errdl: 10. IT. PomanoBckas: «Kybogymypusm». IIpocmparcmeo mepmuna. //Pycckuti
ky6ogpymypusm. Cauxr-Iletep6bypr, 2002, c. 11-16.

9 Az olasz és az orosz futurizmus 6sszehasonlitdsaval az utébbi idészakban szamos tanul-

many és disszertacié is foglalkozott, mind orosz, mind olasz nyelven, melyekben nem-
csak a poétikai hasonldsagokat és kiilonbségeket vetették dssze, hanem az irdnyzatok
ideolodgiai platformjat is joval pontosabban, mint Livsic értelmezték. Néhany kozilik:
Cesare G. de Michelis: I contatti politico-culturali fra futuristi italiani e Russia. // Futu-
rismo, cultura e politica. A cura di Renzo de Felice. Claudiana ed. Torino, 1988. Cesare
G. de Michelis: Il futurismo italiano in Russia 1909-1929. Temi i problemi. De Donato
ed. Bari, 1971. V1. A. Asussan: XyoosxecmeerHvie udeu Umanvanckozo gymypusma. Mx
0meonocku 6 pycckom asanzapoe. // Pycckuii kybogymypusm. Cankt-Ilerep6ypr, 2002.
23-30. M. I Baruep: @ymypusm 6 Mmanuu u 6 Poccuu: o6ujee u ocobernoe, 2004. http:
//belpaese2000. narod.ru/Univer/Ricerca/Teri/vagnert.htm

»Az [tészek ketrece” elnevezést, szemben a magyar tanulméanyokban és forditésokban
hasznélatos ,,Birak keltet6jével” azért hasznalom, mert, ahogy az orosz futurizmus
szamos dokumentumabdl, igy Livsic konyvébdl is kideriil, a futuristak a konzervativ
kritikusokat akartak elsésorban meghokkenteni, ,,ketrecbe” zarni.
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futurista probalkozasok els6 irodalmi dokumentuma, onnan ismerte Burljuk
és Hlebnyikov verseit. David Burljuk, akit voltaképpen ,,az orosz futurizmus
atyjanak” tekintettek, azzal a céllal hivta meg magahoz Csernyankaba, hogy
rendezzék Hlebnyikov kéziratait. Itt alakult meg a Hylaea csoport, az orosz
futurizmus magva, melynek kezdetben a harom Burljuk-fivér, David, Vla-
gyimir és Nyikolaj, Hlebnyikov és Livsic voltak tagjai.!! Livsicet a muvészeti
agak koziil leginkabb a festészet érdekelte, s itt munka kozben figyelhette meg,
hogyan késziilnek David és Vlagyimir kubista-futurista képei. Mihail Matyu-
sin visszaemlékezéseiben igy ir a két Burljuk-testvér korai képeirdl: ,,A Burl-
juk-testvérek festményei eredetiek és batrak voltak. Ezek a képek jelentették
a kubofuturizmus kezdetét. Dekorativan leegyszertusitett és kihangsulyozott
feltilettel rendelkeztek, noha nem tértek el teljesen az impresszionista gyakor-
lattél.”'? Livsic Vlagyimir Burljuknak modellt @lt, aki futurista portréjat készi-
tette el. Az igazi élményt szamara azonban Velimir Hlebnyikov kézirataival
val6é megismerkedés jelentette. Hlebnyikov szokdsa szerint szétdobalta kéz-
iratait, melyeket a Burljuk testvérek egy kosarban gytijtottek ssze. Nyikolaj
és Livsic valogattak ki a szovegeket — melyek kozott voltak versek és filologiai
kisérletek -, s mindegyik koziilitk egy Gjra konstrualt, meghokkent6en eredeti
nyelven volt megirva. Hlebnyikov a sz6tovek lecsupaszitasaval, az ,.értelmen-
tali nyelvvel” (zaumnij jazik) folytatott kisérleteivel az orosz futuristak, sét
késdbb az orosz formalistak szemében az 11j Puskin rangjat vivta ki. Livsic nem
kis patosszal igy ir réla: ,A humboldti nyelvelmélet Hlebnyikov mtveiben iga-
zolast nyert. Egy nép kollektiv tudata egy emberben 6ltott testet.” (23) Viszont
maga Livsic nem kivanta a hlebnyikovi nyelvi kisérleteket folytatni, 6 inkabb
az Uj festészetbdl meritett ihletet. Akkoriban sziiletett verseiben az irodalmi
anyag kubista elrendezésére tett kisérletet, s mint bevallotta, a két miivészeti
ag kozotti parhuzamot a végletekig vitte. A kubista, sikban elmozditott kom-
pozicié (szdvinutaja kompozicija) mintajara j szemantikai rendszert probalt
alkotni, ,elmozditani” a megszokott elemeket a metaforak, hiperboldk és
jelzok segitségével, vagyis fel akarta rugni a koztiik levé sablonos viszonyt.
A tovabbiakban Livsic ismerteti az orosz futurista mozgalom kialakulasa-
nak legfontosabb allomasait, tobbek kozott a két, egymassal ellenségeskedd

I Més vélekedések szerint a Hylaea csoport megalakulasa kordbbra tehetd, David Burl-
juk Mihail Matyusin és Jelena Guro szentpétervari lakasan mar 1910 februarjaban
kezdeményezte. L.: Enena Bacuep: @enomen [Jasuda bypnioka 6 ucmopuu pycckoeo
asaneaponozo osusxcenus. // [Jasud Bypniwok (1982-1967). Kamanoe évicmasku.
Cankr-eTepbypr, 1995. 11-32. c. 18.

12 Pyccxme xy60dyTypucTsl. BocmomnHaHus MatiomnHa, c. 140.

153



SzZOKE KATALIN

festészeti csoportosulds, a Kdré bubi (Bubnovij valet) és a Szamdrfarok (Oszli-
nij hvoszt) 1911 végén rendezett kiallitasait. El6sz6r Moszkvéban a Kdré bubi
allitott ki, melynek tagjai Alekszandra Ekszter, Nyikolaj Kulbin, Arisztarh
Lentulov és Pjotr Koncsalovszkij voltak. A Szamdrfarokhoz Natalja Gon-
csarova, Szergej Larionov, Vlagyimir Tatlin és Alekszej Morgunov tartoz-
tak. Valojaban nem volt lényeges kiilonbség a két tabor esztétikai felfogasa
kozott; mindnyajan tagadtak az akadémikus muvészetet, s mig Burljuk sza-
madra az antik gorog, egyiptomi és asszir muivészet jelentette a kiindulépontot,
addig Goncsarova a primitiv mivészetet kultivalta, a szkita kéasszonyokat és
a festett vasari figurakat. Mindkét tabor fest6i mar futuristaknak tartottak
magukat, de ahogy Livsic megéllapitja, ,,...mind Burljuk, mind Goncsarova
szamara a futurizmus csak stilus és mddszer volt, nem szigoruan atgondolt
muvészeti rendszer, mint példaul Umberto Boccioni szamara. Miivészetiik-
ben a francia kubizmus és az olasz futurizmus jol megfért egymassal.” (54)
Ugyanakkor a Nyugattal szemben, keleti 6seréként, a szkitak leszarmazott-
jaiként hatdroztak meg magukat. Ebben a kontextusban nyer értelmezést
Livsic konyvének cime is - az orosz futurista olyan szkita lovas, aki csak fél-
szemével kacsint Nyugat felé, a masikkal hunyorit, hogy célba talaljon - tehat
6 a ,masfélszemd fjasz”.

A konyv harmadik fejezetében Livsic az 1912-es év eseményeit ismerteti.
Ez az év volt az irodalmi mozgalom cstcspontja Oroszorszagban. Ekkor jelent
meg a Pofoniitjiik a kozizlést (Pososcsina obsesztvennomu vkuszu) cimi kidlt-
vény és kotet, az Itészek ketrecének mésodik kotete, a Diglott hold (Dohlaja
luna) és a Harmabk szertartdaskonyve (Trebnyik trojih). A csoporthoz csatla-
kozott Majakovszkij és Alekszej Krucsonih, valamint a pétervari festészeti
egyesiilés, a Fiatal miivészek szovetsége (Szojuz mologyozsi), Olga Rozanovaval
az élen, illetve David Burljuk régi j6 baratai és eszmetarsai, Jelena Guro és
Mihail Matyusin. A Hylaea csoport mar a kubofuturistak, illetve a lesszistak
névvel illette magat, s ekkorra mar a sajtoban sem szamitott a futurizmus
szitokszonak. Egyébként ezt a szot az irodalmi kritikaban a szimbolista Valerij
Brjuszov irta le el6szor a Russzkaja miszl cimi irodalmi folyéiratban, mikor
osszehasonlitotta a moszkvai és az Igor Szeverjanyin altal vezérelt pétervari,
egofuturista csoportot. A Ddglétt holdnak az alcime mar a kdvetkezé volt:
»A vilag egyediili futuristainak, a Hylaea koltéinek gytjteményes kotete”.
A lesszistak fellépéseik alkalmaval, kiilsejiikkel is sokkoltak a kdzonséget.
Mindannyian cilinderben jartak, Majakovszkij sarga bluzt hordott, mellény-
zsebében sargarépaval, Livsic sarga-fekete csikos kabatban piperkéckodott,
Hlebnyikov pedig egyaltalan nem adott az 6ltozkddésére, gyakran uigy nézett
ki, mint egy hajléktalan.
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Livsic konyvének hatodik fejezete 1913 telének eseményeivel foglalkozik.
A legjelent6sebb esemény a futuristak szinhdzi bemutatkozasa volt a péter-
vari Luna parkban, december masodika és 6todike kozott. A paros napokon
Vlagyimir Majakovszkij Viagyimir Majakovszkij cim{ tragédiajat adtak eld,
a paratlan napokon Mihail Matyusin Gydzelem a Nap felett (Pobeda nad
szolncem'®) cimt futurista operajat, melynek librettojat Alekszej Krucsonih
irta. A Majakovszkij-tragédidban maga MajakovszKkij jatszotta a fszerepet,
sajat szerepét, a tobbi szerepld csupan sematikus kartonfigura volt. A futurista
eléadasban elmosddott a hatar a lira és a drama kozott. Matyusin operaja-
nak diszleteit Kazimir Malevics készitette el; Livsic szerint 6 volt az egyediili,
aki szuprematizmusa targy nélkiili vilagaban, a festészetben az értelmentuli
nyelvet valdsitotta meg. Ekkor csatlakozott a csoporthoz a filolégus, Viktor
Sklovszkij is, aki kés6bb az orosz formalistdk vezéregyénisége lett. A Kébor
kutya kabaréban A futurizmus helye a nyelvtorténetben cimmel tartott eld-
adast, ahol a ,,sz0kép megkovesedésérdl” és a ,,sz06 feltamasztasanak” sziik-
ségességérol beszélt. A kubista-futurista ,elmozditott kompozicié” elméletét
Sklovszkij szerint a filoldgia is hasznosithatja, mikor a halott nyelvi rétegek
eltavolitasat ttzi ki célul. Az orosz futurista mozgalom béviilt egy zeneszer-
z6vel is, Artur Lurjével, a korszak egyik legtehetségesebb zenészével, aki mar
az egyik legdivatosabb kortars orosz zeneszerzo, Igor Sztravinszkij ellen is
lazadt.

* ot %

Az 1914-es év az orosz futuristak szdmadra egy jelentds eseménnyel, Filipp-
po-Tommaso Marinetti moszkvai és pétervari latogatasaval indult, ami fel-
erésitette a lesszistak megosztottsagat. Marinettit Genrih Taszteven, kritikus
- egyébként 6 forditotta le oroszra Marinetti futurista kialtvanyait —, mint
a Société des grands conférences orosz delegéltja hivta meg.!* Livsic vissza-
emlékezéseiben e latogatas elemz0 leirdsa képezi az egyik kozponti fejezetet.
Miutan ezzel az eseménnyel kapcsolatban, az utobbi évtizedben tobb doku-
mentumot publikaltak, ezért Livsic visszaemlékezéseit kiegészitem kortarsai
reflexidival is. A latogatas mintegy harom hétig tartott, januar 27-t6l, februar
14-ig. Az olasz futurizmus vezérének megérkezését megel6zte Larionov nyilat-
kozata, aki szerint az volna a legjobb, ha zaptojassal dobalnak meg a futuriz-
mus papajat, mivel megtagadta korabbi elveit. Malevics és Vagyim Sersenyevics
kelt Marinetti védelmére, ez utébbi fogadta 6t Moszkvaban, a palyaudvaron.

13 Anexceii Kpiouenvix. Hosast Bubnuomexa IToama. Manas Cepust. Cankr-Ilerep6ypr,
2001. 386-404.

" Bydemnsuun nayku, c. 21.
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Az olasz futurizmus vezérét az orosz ujsagok iinnepelték, tele voltak botranyos
kijelentéseivel, melyek szerint szét kell zuzni a mizeumokat és konyvtarakat,
csamcsogtak néellenes és soviniszta megnyilvanulasain. Ugyanakkor példa-
nak allitottdk az orosz futuristak elé, mivel nem festi az arcat, és nem larmazik.
Moszkvaban nem volt botrany, hiszen - Livsic véleménye szerint - az olasz
futurizmus hési idészaka mar régen lezarult, vége Milandban a ,véres” csatak-
nak a parnasszistakkal, amelyekre Marinetti oly szivesen emlékezett. Krjucso-
nih visszaemlékezéseiben egyébként az a tény is szerepel, hogy az orosz futu-
ristak tiltakozo nyilatkozatokat kiildtek a kiilonb6z6 Gjsagoknak, melyekben
megindokoltak, hogy miért ellenszenves szamukra a , kiilfoldi mester™ , Az
olasz futuristakkal a néven kiviil nincs benniink semmi k6z6s, hiszen manap-
sag Olaszorszagban a festészetben siralmas a helyzet — nem lehet 6sszehasonli-
tani az utdbbi ot esztendd kiemelkedd, dinamikusan litktetd, orosz miivészeti
életével. A koltészetben pedig utunkat, a fiatal orosz irodalom utjat az orosz
nyelv torténetileg elkiiloniilt, a gall medertdl fiiggetlentil fejlodé rendszere
hatarozza meg. Arrdl, hogy barmiben is utanoznank az olaszokat (vagy ¢k
minket), sz6 sem eshet.”® Livsic konyvében hallomdsai alapjan arrdl ir, hogy
az olasz futurizmus vezére Moszkvaban unta magat, miutan jéforman senkit
sem latott az orosz futuristak koziil. Viszont Roman Jakobson, aki Aljagrov
alnéven akkoriban futurista verseket is irt, mint szemtanu, arnyaltabban sza-
mol be a moszkvai eseményekrél. Hallgatoja volt az olasz futurizmus vezére
két-harom el6adasanak, melyeket 6 is eléggé unalmasnak tartott. A kovetkezd,
nem éppen hizelg6 jellemzést adta Marinettirdl: ,,Korlatolt ember volt, tem-
peramentumos és nagyon hatdsosan adott el6. De ez minket nem hatott meg.
Egyaltalan nem értette az orosz futuristdkat.”'® Egyébként Jakobsonnak, jo
francia tuddsanak koszonhetéen - futurista baratai tolmacsként alkalmaztak
— arra is alkalma nyilott, hogy kettesben beszélgessen Marinettivel. A Konzer-
vatérium kis termében 1914. janudr 30-an tartott eléaddsa utdn Larionovval
egylitt meghivtak egy kozos ivaszatra az Alpesi R6zsa nevezetii orosz-német
étterembe. Miutan kifecsegték magukat a nékrél, Jakobson beszamoldja sze-
rint Marinetti megkérdezte téle, kit tart az orosz kolték kozil futuristanak.
Jakobson Hlebnyikovot nevezte meg. Mire Marinetti azt valaszolta, hogy az a
kolto, aki a kékorszakrol ir, nem koltd, hiszen nem ismeri korunkat. Mellesleg
Marinetti az orosz futurista koltok koziil egyediil Majakovszkijt ismerte el,
bizonyara amiatt, mivel az 6 koltészetében dominadl a varosi, civilizatérikus

15 Anekceit Kprouensix: Kyxuu npownskam: @axmypa cnosa. CIsuzonozus pycckozo
cmuxa. Anokanuncuc 6 pycckoti numepamype. Mocksa-Tannus, 1992. c. 142.

16 Bydemnsuun nayku, c. 21.
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tematika. Még az 1930-as években is azt hangoztatta, hogy Majakovszkij volt
az a kolto, ,,...aki megprobalta a bolsevizmust ,,futurizalni”, olasz irodalmi és
miivészeti szellemet kolcsonozve neki”.'” A Hlebnyikov-kritika utdn Jakob-
son epésen megjegyezte, hogy az olasz futurista vezér, agy tiinik, jobban ért
anékhoz, mint a koltészethez. A beszélgetés végén Marinetti konkrét utalast
tett arra, hogy bekovetkezik az I. vilaghaboru, ezért még egyszer biztosan
nem jén Oroszorszagba. Késébb elkiildte neki, Aljagrov kéltonek ajanlva Zang
Tumb Tuum cimt konyvét.'

Benyegyikt Livsic a szentpétervari eseményeknek volt tanuja és aktiv részt-
vevéje. Szentpétervaron kissé mas volt a helyzet, mint Moszkvaban. A lesz-
szistak mar azon Osszevitatkoztak, hogy békésen fogadjik-e — ez volt Kul-
bin véleménye -, vagy botranyt csapjanak; ez utébbit Hlebnyikov és Livsic
tdmogatta. Ok azon a véleményen voltak, hogy el kell hatdrolédniuk az olasz
futurizmustol. Az olasz futurista kidltvanyokban az irodalomra nézve nem
talaltak semmi Ujat; a kialtvanyok szerintiik csak a mtivészet ,,technoldgigjat”
érintették, s az oroszok szamara a ,.filozofia”, az eltérd koriilmények miatt nem
volt aktualis. Elhataroztak, hogy megirnak egy ropiratot az olasz futurizmus
ellen, Két dzsiai kidltvanya cimen, és Marinetti el6adasain harom nyelven
(olasz, francia, orosz) terjeszteni fogjak. A kialtvany lényege tulajdonképpen
az volt, hogy legyen végre vége Oroszorszagban a Nyugat el6tti hajbokolasnak:
»...ismerjiik be azsiai eredetiinket és razzuk le magunkrol a Nyugat igajat”
(144), valamint azzal a hatasos mondattal fejez6détt be, hogy ugyan betartjak
a vendégszeretet szabalyait, de ,,ijjuk azért ki van feszitve”.

Mindezek utan Livsic Marinetti szentpétervari el6adasait irja le. Leginkabb
az olasz futurizmus vezérének el6adéi modora fogta meg, gesztikulacidja,
»samantanca”, amit el6adasai kozben lejtett. Marinetti els6 el6adasa Olasz-
orszag helyzetének kritikajaval kezd6dott, majd ismertette az orosz futuristak
szamara mar az olasz futurista kialtvanyokbdl ismert téziseket. Ez eléggé unal-
masnak tiint, hiszen mar ekkorra az dsszes olasz futurista kidltvanyt lefordi-
tottak oroszra. Végiil éltette a militarizmust és a patriotizmust. Livsic kony-
vében nem is annyira Marinetti eldaddsanak ismertetése a figyelemre mélto,
hanem az, ahogy Marinetti kapcsan meghatarozza a lesszizmus lényegét,
s egyben a kiilonbséget az orosz és olasz futurizmus kozott: ,, A lesszizmus nem
volt befejezett vildgnézet, mint a marinettizmus. Miutdn legydzte az alkotds és

17" Pycckuil ky6ogpymypusm /PAH. Toc. VIH-T. uckyccTBosHaums. Komuc. mo nsydenno
ucKyccTBa aBaHrapga 1910-1920 rr.; ors. Pen. I. ®. KoBanenko. Cankt-IleTepOypr,
2002. c. 274.

18 Bydemnsuun Hayku, c. 23.
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rombolds hagyomdnyos, egymdssal vald szembedllitdsdt, mint antidinamikus
elditéletet, egyben el is utasitotta azt, mint merev formulat, mint abszolut jellegi
eléfeltevést. A lesszizmus attol rettegett legjobban, hogy kdanonnd, dogmava,
doktrindvd merevedjék. Csak negativan akarta meghatdrozni 6nmagdt.” (148)
Marinetti el6adasat egy esti osszejovetel kovette, Kulbin lakasaban. Itt Mari-
netti az un. ,onomapoétikus” verseit olvasta fel, tobbek kozott friss kotetébdl,
a Zang Tumb Tuum-bdl. Livsiccel megbeszélték az ellene irdnyuld kialtvanyt
is, és kitértek a Marinetti-féle ,.felszabaditott sz6” és a lesszista ,,értelmentuli
nyelv” (zaum) viszonyara. Végiil abban jutottak egységes platformra, hogy ami
Osszekoti Oket, a kozos ellenség - a passzeizmus. Marinettit utana egy teljes
héten at tinnepelték a Kébor kutya (Brodjacsaja szobaka) kavéhazban, ahol
a futurista vezér, mintegy beteljesitvén hivatasat, hisz azért jott, hogy ,,nevel6i
funkciot” lasson el Oroszorszagban, ha valaki odaiilt a zongorahoz, felkialtott:
»Le a tangdval és Parsifallal!” Marinetti azzal is biiszkélkedett, hogy rengeteg
levelet kapott az orosz néktdl. Masodik szentpétervari eldadasa Livsic szerint
mar elméletibb jellegii volt. A futurizmus festészeti vilagszemléletérdl beszélt,
a viszonylagos és abszolut mozgds elvérdl, Boccioni fizikai transzcendenta-
lizmusardl. Az el6adas masodik részében a zaj miivészetével foglalkozott,
elemezte Russolo és Pratelli zajkisérleteit. Ennek apropdéjan Livsic nem felejti
el megjegyezni, hogy mindezt az olaszok elétt Artur Lurje mar kitaldlta.

A fentiekbdl az is vilagossa valik, hogy az orosz futuristak az elvi kiilonb-
ségek mellett, jokora kisebbségi érzéssel is rendelkeztek, mivel 6ket Eurdpa
nem ismerte, nem ugy, mint az olaszokat. Marinetti eléaddsa utan Livsic és
Lurje kiilon tilést szervezett Vilaszunk Marinettinek cimmel, a hires nyelvész-
professzor, Bauduin de Courtenay elnokletével, az olasz futurista és a lesz-
szista kidltvanyok Osszehasonlitasanak apropo6jabol. Marinetti nem varta
meg az iilést, visszament Moszkvaba. Az tilés végiil a keleti elv deklaracio-
jaba csapott at. Livsic és Lurje szerint az orosz mivészet megdrizte az anyag
érzetét, szemben a nyugatival, amely azért van valsagban, mert elvesztette
azt. Az orosz muivészet kozmikus elvekre épiil, s egyediil a Nyugat hipnodzisa
az oka, hogy nem ismeri fel tisztan keleti rendeltetését. Az oroszoknak be
kell latniuk, hogy tulhaladhatjak Eurdpat, ha tudatositjdk magukban keleti
forrasaikat. Az orosz futurizmusnak valéban jellemzd&je volt ez a szlavofil
utopidktol sem mentes gondolkodasmod. Mint ismeretes, nemcsak az orosz
szocidlis, de az esztétikai identifikdcidban is mind a mai napig fontos sze-
repet jatszik a Nyugat-Kelet dichotémidban val6é gondolkodas. Természe-
tesen felvetédhet és fel is vetédik a kérdés, hogy akkor mi volt a valds tar-
talma az orosz avantgardban a hagyomany tagadasanak. Marinetti 1914-es

1 o

oroszorszagi latogatasanak egy késéi visszhangja a szentpétervari mavész,
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Mihail Karaszik Marinetti dramdja vagy az egyetemes futurizmus vezérének
megtorettetése Oroszorszdgban cim, 11 képbdl allo albuma, amelyet 2009-
ben, Marinetti futurista manifesztuma megjelenésének szazadik évforduldja
alkalmabol allitott ki. Az album az orosz futuristak ismert és kevésbé ismert
fényképeibdl osszedllitott kollazs, az egyes oldalak ugy néznek ki, mint a régi
postai levelez6lapok, melyeken Marinetti az orosz futuristakkal levelezett.

* ok ok

Livsic kdnyve a kor leghiresebb kavéhaza, a Kobor kutya bemutatasaval zarul.
Ez a kavéhaz-kabaré 1912-1915 kozo6tt miikodott, szamos irodalmi estet, szin-
hazi eseményt rendeztek itt, Szentpétervaron a bohémvilag legkedveltebb
talalkozohelye volt. Itt jol megfértek egymassal a szimbolistak, akmeistak
és futuristak, az irok, szinészek, filozéfusok és képzémiivészek. Mindennek
a pezsgo kulturalis életnek véget vetett az I. vilaghabort, majd a forradalom.
Noha Livsic konyvének egyes elméleti tézisein mar tlhaladt az id6, A mdsfél-
szemii fjdsz mindmaig a korszak és az orosz futurizmus torténetének alapvetd
forrasaul szolgal.
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