ATTEKINTESEK, RECENZIOK

A szivegtani kutatds a 90-es években: a kutatdsi teriilet jovje
[Text 10—1/2. (1990.)]

A Text cfmi folyéirat tizedik évfolyamdnak els§ (dupla) szdmdt — mintegy ju-
bileumi szdmként — a szOvegkutatds aktudlis kérdéseinek felmérésére szentelte. (A
pontossdg kedvéért szeretném megjegyezni, hogy maga a folydirat a 'discourse analy-
sis' terminust haszndlja abban az értelemben, amiben én a 'szbvegtani kutatds'-t, azaz
alkalmazva azt mind az elhangzé, mind az {rott/nyomtatatott verbdlis kommuniki-
tumok megjeldlésére.)

Ebben a dupla szdmban 25 — zOmiikben a folydirat szerkesztGr girddjdhoz, il-
letGleg tandcsado testiiletéhez tartozé — kutaté mondta el, hogy mit tart a szévegku-
tatds soron kovetkezS legfontosabb feladatdnak. (E szdm repertriumét ldsd: Szemio-
tikai szovegtan 2. 1991. 213.) Huszonhatodikként a folyéirat szerkesztGje, Teun A.
van Dijk rendszerezte és egészitette ki az egyes kutaték véleményét egy Osszefoglald
tanulmdnyban (The future of the field: Discourse analysis in the 1990s. 133—156),
amelynek enyhén mdédositott cimét vdlasztottam e recenzié ciméiil, ezzel is kifejezésre
kivdnvén juttatni, hogy ebbdl a jubileumi szAmbd| itt ezt az 6sszefoglal6 frist kivdnom
ismertetni.

1. Bevezetésiil van Dijk el6szor azokat a tényezdket sorolja fel, amelyek miatt
nem konny€i a sz6ban forgé kutatdsi teriilet j6vGjérSl beszélni. Ezek kozé szdmitja
tobbek kozott e teriilet viszonylag fiatal voltdt és konszoliddlt intézményi bedgya-
zottsdgdnak hidnydt (pl. nincsenek ennek szentelt egyetemi intézetek, curriculumok
stb.). Ugyanakkor az elmiilt negyedszdzad kutatdsi eredményeit olyanokként értékeli,
amelyek lehet6vé (és sziikségessé is) teszik bizonyos elGrejelzések megfogalmazdsat.

2. Az elGrejelzésekhez véleménye szerint az ad szildrd bédzist, ami a 60-as évek
k6zepétSl mostandig e kutatdsi teriiletnek folyamatosan jellemzGje volt. Ilyen
jellemzdkként emliti mindenekelGtt a szaktertilet egyre nagyobb mértéki diszciplindris
kiterjedését. Harom diszciplindt hidnyol ebbdl az interdiszciplindris spektrumbdl, ezek
a jog, a torténettudomdny és a politikai tudomany(ok), amelyek annak ellenére
hidnyzanak, hogy a szdveg benniik jelentGs szerepet jdtszik. Részben ehhez a kiter-
jedéshez kapcsolédik mdsodikként a kiilonféle diszciplindk kozétti kooperdcié és integ-
rdcié, ami tigyszintén egyre nagyobb mérvivé vilik, illetGleg egyre viligosabb4 vilik
a sziikségessége és hasznossdga. Végiil, tekintettel e kutatdsi teriilet komplex voltdra,
érthet, ha parhuzamosan egy, az elGzGvel ellentétesnek tarthaté igény is érvényesiil,
éspedig a differencidlodds és specializdlodds igénye, azaz az eddigi kutatdsi ered-
mények ismeretében (és azok felhaszndldsdval) egy j6l definidlhaté adott teriiletre,
adott discourse- vagy szGvegtipusra val6 koncentrdldsé.

3. Az elGbbiekben emlitett tényezGk mellett — amelyek a szakteriilet bels fej-
16désének dinamizmusdbdl fakadnak — emlitést érdemelnek véleménye szerint azok a
tirsadalompolitikai feltételek €s alkalmazisi igények is, amelyek e kutatdsi teriilet
alakuldsdra eddig is hatottak, és minden bizonnyal a jovében is hatni fognak.
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A tdrsadalompolitikai feltételek k6z6tt meghatdrozéak azok a kritériumok, ame-
lyek alapjdn egy szakteriilet tdrsadalmilag relevdnsnak mindsiil, vagy nem. Minthogy
az egyes kutatdsi teriiletek anyagi feltételeinek biztositisa ezektSl a relevanciakritériu-
moktdl (illetSleg ezek meghatdrézoitol) figg, ezek hatdsa aldl a szovegkutatds sem
vonhatja ki magdt:

Hasonl6képpen formdléan hat(hat)nak az alkalmazds teriiletérSl eredG igények,
kiilonosképpen pedig az, ami ezekb6l kilonféle egyetemi curriculumok szdmdra
meghatdroz6 lehet. Az alkalmazisi teriiletek koziil van Dijk a kovetkezSket tartja
kiilondsen fontosaknak.

— Az oktatds teriiletét, minthogy mind az anyanyelvi oktatds, mind az oktatds
4ltaldban alapvetSen diszkurziv (és dialogikus) természet; az oktatds sordn folytatott
diszkurzusok, valamint a tankonyvek/segédkonyvek minGségének emelése mélyrehatd
diszkurzus- €s szovegelemzés nélkiil elképzelhetetlen.

— A kilonféle kommunikdciés médiumok teriiletét; mind e médiumokban létreho-
zott szovegek alkot6i, mind e szovegek befogaddi szimdra elsérendiien fontos annak
ismerete, hogy ezeknek a szovegeknek az informativ jellege (és interpretdlhatGsdga)
hogy épiil e szdvegek megkompondltsdgdra egyfelSl, és a ténylegesen meglévd vagy
feltételezett elGismeretekre, valamint a szoveg és a befogadé interakcidjdra masfelSl.

— A kiilonféle intézmények teriiletét, kiilondsképpen pedig azt, ami az ezekben
elhangz6 formdlis kommunikdcié fajtdit, a konfliktusok megolddsdra irdnyulé kommu-
nikdciot stb. illeti; nem kétséges, hogy a diszkurzus- és szivegelemzés mdédszereinek
alkalmazdsa ezekkel kapcsolatban is hasznos eredményeket hozhat.

— A kovetkezd teriilet a szdmitogépek és alkalmazdsaik teriilete. Kozismert, hogy
milyen gyorsasdggal és milyen kiilonbdz6 teriileteken héditanak tért a kiilonféle
szovegszerkesztG (vagy azt is alkalmazd) szdmitégépes programok; mind ezek létre-
hozdsa, mind ezek alkalmazdsa feltételez az eddigieknél mélyebbre haté szveg(tani)
ismereteket.

— Végiil a kritikai alkalmazdsok teriiletét emliti van Dijk. J6llehet nincs hathatés
recept a nem kivdnatos kommunikativ manipuldcidk elkeriilésére (és vildgos, hogy
azok az intézmények, amelyeknek a manipuldcié célja, nem kevés pénzt tudnak kolteni
hathatés manipulativ diszkurziv stratégidk kidolgozdsira), a minimum, amit a disz-
kurzusok kutatéinak meg kell tenni, e stratégidk analitikus megismerése és
funkcion4ldsuk minél szélesebb koni megismertetése.

4. Osszefoglalé tanulminya kovetkezd fejezetében egy, a 90-es évekre progra-
matikusnak tarthat6 kutatdsi tematikdt vézol.

Ebben a tematikdban elsGé helyen szerepel a diszkurzus- és szovegstruktirdkra
vonatkozo ismeretek elmélyitése, egy 4tfogd elméleti keret kidolgozdsa. Kiilonféle disz-
ciplindk (szOvegnyelvészet, beszédaktus-elmélet, klasszikus stilisztika, modern szocio-
lingvisztika, retorika, argumentdciGelmélet, a narrativ szévegek elmélete, konverzi-
ciéanalizis stb.) kiilonféle kategdriarendszereket hoztak l1étre és alkalmaztak az elem-
zésben, a feladat most a struktiratipusok integrativ elméletének a kidolgozdsa, amely
tisztdzza, hogy milyen szinteken milyen egységeket lehet (célszeri) megkiilnbdztetni,
és hogy azok leirdsdra milyen részelméletek szolgilhatnak. Ennek az elméletnek
tovdbbd azt is tisztdznia kell, hogy az analizis kiilonféle szintjei és dimenziéi hogy
kapcsolhat6k explicit médon egymdshoz (hogy kapcsolédhat példdul egymdshoz (a) a
hagyominyos strukturdlis elemzés és a grammatikai, (b) a szintaktikai, valamint sze-
mantikai elemzés és a beszédtevékenységre irdnyul6, (c) az argumentativ vagy narrativ
struktirdkra irdnyul$ elemzés és a szemantikai-pragmatikai stb.).
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A kovetkezd feladat a disckurzus és a kognicio kapcsolatinak az eddiginél
kielégitSbb tisztdzdsa. Itt Iényegében a szemantikai (illetSleg a kilonféle logikai) elem-
z6s funkci6ja és a kognitiv pszicholdgiai elemzés funkcidja Gsszefiiggésének az elem-
28sérél van sz6. (ElsGsorban arrdl, hogy ezek az elemzések egy elmélet keretében
egyesitend6k, vagy egymdstdl elvilasztva kezelend6k.) Ehhez a tematikdhoz tartozik
tovdbbd egy adott diszkurzus és az dltalunk birtokolt mds ismeretek memdriabeli
reprezentdcija kapcsolatdnak a vizsgdlata, valamint azé, hogy a diszkurzusok miként
befolydsoljdk az ismeretszerzést és az értékeld ‘hiedelem'-rendszerek (ideolégidk)
kialakuldsdt, és hogy milyen kapcsolat 4ll fenn ezek kozott.

Az €l6z6h6z hasonlé feladat a diszkurzusok és a szocidlis interakciék kapcsolaté-
nak vizsgélata. KozelebbrSl annak az elemzése, hogy kiilonféle nyelvi struktirdk mi-
lyen kapcsolatban 4linak az interakcio killonféle struktirdival, hogy ez a kapcsolat
kdzvetlen vagy egy kognitiv 'interface’-en keresztiil realizilédik stb. Nem kétséges,
hogy a szocidlis interakci6k mellett (amiket mdr eddig is részletesen elemeztek) mély-
rehaté elemzést igényelnek a meggy3zés és az argumenticid interakcidi is.

Végiil van Dijk sziikségesnek tartja a diszkurzusok és a tdrsadalom Osszefig-
gésének a vizsgdlatdt dltaldban, ami eddig csak meglehetGsen 'felszini terminusok’ al-
kalmazdsdval tortént meg (amikor megtortént), és nem egy explicit elmélet keretében.

A fenti négy globdlis teriilet kérvonalazdsa mellett a kovetkezs (dltala szubsztan-
cidlisnak nevezett) konkrét feladatokat emliti:

— az internaciondlis kommunikdcié elemzése, mind ami a politikai jellegii, mind
ami a kulturélis, tudoményos stb. kommunikdci6t illeti;

— az egymdstol kiilonboz6 etnikai csoportok kozétti konfliktusok és kommunikdcio
elemzése, annak valamennyi megnyilvdnuldsi formdjit illetGen;

— a szexizmus killonféle diszkurziv manifesztidciéinak elemzése;

— valamennyi oktatdsi forma és eszk4z elemzése;

— valamennyi kommunikdciés médium felhaszndldsdval folyé (verbdlis) kommu-
nikdci6 elemzése;

— a kiilonféle intézményeken beliil alkalmazott kommunikdcids formdk elemzése;

— végiil: valamennyi emlitett teriileten annak elGtérbe helyezett vizsgélata, hogy
mi modon jonnek létre az egyes individuumokban és csoportokban a kiilonféle
hiedelem- és meggydzddésrendszerek (ideol6gidk).

Valamennyi feladattal kapcsolatban hangsiilyozza van Dijk azok elemzése sziik-
ségképpeni interdiszciplindris jellegét, és ezeket a feladatokat szimos részfeladat fel-
soroldsdval vildgitja meg kozelebbrdl.

5. A tanulmdny egy konkhiziérésszel zdrul, amelyben a szerzs tiz pontban még
egyszer Osszefoglalja réviden a fentiekben targyalt feladatokat.

Ehhez a panordmdhoz a magam részér6l csupdn két megjegyzést kivanok flizni.
Meg vagyok arrdl gy6zédve, hogy valamennyi relevdns gyakorlati feladat megolddsa
hosszii t4von csak akkor torténhet meg kiel€gitG médon, ha annak egy explicit elméleti
keret képezi az alapjdt. Ezért messzemenGen egyetértek van Dijkkal abban, hogy az en-
nek létrehozdsara irdnyulé torekvést helyezi kutatdsi tematikdja élére. Furcsdnak tartom
ugyanakkor, hogy sem az elméleti, sem a gyakorlati feladatok tdrgyaldsénil nem (vagy
csak implicit médon) keriil széba a diszkurzusok és szovegek (a kommunikdtumok)
multimedialitdsa, aminek a figyelembevétele nélkiil pedig sem egy 4dtfogé elmélet nem
hozhat6 létre, sem a gyakorlati feladatok jé része nem oldhat6 meg.

Peté6fi S. Jdnos
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A szovegisszefiiggdség nyelvi hordoz6i Halliday és Hasan szerint [Halliday,
M. A. K.—R. Hasan: Cohesion in English, London, Longman, 1976.]

Halliday és Hasan kdonyve egyike azoknak a legkordbbi konyveknek, amelyek a
kohézié (koherencia) vizsgdlatit tiizték ki feladatukul, elemzésiket kiterjesztve a ko-
héziét hordozd (kohéziét teremtent képes) nyelvi elemek maximaélisnak tekinthet hal-
mazira. Roland Harweg Pronomina und Textkonstitution cim( konyve (Poetica, Bei-
hefte 2. Miinchen, Fink, 1968.) ugyan koribbi, de G vizsgdlatait a 'helyettesits' ele-
mek funkciGjanak elemzésére korldtozza — ezeket nevezi a legdltaldnosabb értelemben
»pronominik ”-nak.

Halliday és Hasan konyvének ismertetése helyett annak 333—339 oldalakon
taldlhat6 Osszefoglalé alfejezetét kozoljik az aldbbiakban a szemléltet§ példik
egyikének kiséretében. Az angol szoveghez informativ magyar forditdst csatoltunk,
amely hol betd szerinti, hol értelemszert, attél fliggGen, hogy az adott esetben mit
tartottunk célszeriinek.

(Halliday—Hasan konyvének felépitéséhez lasd itt a Repertérium 2.3. szekci6jat.
A kohézié (valamint a konnexitds és a koherencia) problematikdjdnak a tdrgyaldsihoz a
Szemiotikai szovegtan egy késGbbi szimdban még visszatériink.)

Summary of cohesion, and coding scheme
A kohézi6 6sszefoglalasa és egy kodold séma

A) Type of cohesion

A kohézi6 tipusa Kod
REFERENCE R
REFERENCIA
1. Pronominals 1

Névmasok
(1) singular, masculine he, him, his 11

egyes sz. himnemi 0, 6t, 6neki a
(2) singular, feminine she, her, hers 12

egyes sz. nénemil 0, ot, 6neki a
(3) singular, neuter it, its 13

egyes sz. semleges 6/az, Gneki a/annak a
(4) plural they, them, their, theirs 14

tobbes sz. ok, Oket, onekik a

1 (1—4) functioning as:
a kovetkezd funkci6kban:
(a) non-possessive, as Head 6
nem birtokos mint fGtag
he/him, she/her, i,

6/6t az/azt
they/them
Ook/Gket
(b) possissive, as Head 7
birtokos mint fétag
his, hers, (its), theirs
ové (azé) ovéké
(¢) possissive, as Deictic ' 8
birtokos mint deiktikus elem
his, her, its, their
ové azé ovéké
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2. Demonstratives and definite article
Mutatdszék és hatarozott néveld

(1) demonstrative, near this/these,
mutatdsz, kdzelre ez/ezek,
(2) demonstrative, far that/those,
mutatdszd, tavolra az/azok,

(3) definite article the
hatarozott néveld a (az)

2 (1—3) functioning as:
a kovetkezd funkcidkban:
(a) nominal, Deictir or Head
névszoi deiktikus elem vagy fdtag

here
itt
there,
ott,

then
akkor

this/these, that/those, the
ez/ezek, az/azck  a (az)
(b) place adverbial here, there
helyhatarozé itt, ott
(c) time adverbial then
idGhatarozo akkor
3. Comparatives (not complete lists)
Hasonlitok (nem teljes lista)
(1) identity eg: same, identical
azonossag pl.: ugyanaz, azonos
(2) similarity eg: similar(ly), such
hasonlosag pl.: hasonlé(képp), olyan (agy)

(3) difference (ie: non-identity and dissimilarity)
killdnbozbség (azaz: nem azonossag és nem hasonlOsig)
eg: different, other,

else, additional

pl.: kiil6nb6z8, mas

(4) comparison, quantity
hasonlitds, mennyiségi
eg: more, less, as many,; ordinals

pl.: tobb, kevesebb, ugyanannyi; sorszamnevek

(5) comparison, quality
hasonlitas, mindségi

eg: as + adjective; comparatives and superlatives

pl.: olyan + melléknév; kozép- és fels6foku melléknevek

3 (1—-35) functioning as:
a kovetkezé funkciékban

(a) Deictic (1—3)
deiktikus

(b) Numerative @
mennyiségjelz6i

(¢) Epithet (5)
mindségjelzéi

(d) Adjunct or Submodifier (I—S5)
jarulékos vagy médositd

SUBSTITUTION
HELYETTESITES

1. Nominal substitutes
Névsz6i helyetlesiték

(1) for noun Head one/ones
fonévi fotagé °

(2) for nominal Complement
névszoi kiegészitdé

the same
ugyanaz

2]
22
23
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(3) for Attribute
hatarozéé

2. Verbal substitutes
igei helyettesitok

(1) for verb
igéé

(2) for process
folyamaté

(3) for proposition
propoziciéé

(4) verbal reference
igei referenciaé

Ry
ugy

do, be, have

tenni, lenni, birni

do the same/likewise

tenni ugyanazt/hasonléképpen
do, so, be so

tenni ugy, lenni ugy

do it/that, be it/that

tenni ezt/azt, lenni ez/az

3. Clausal substitutes

Mondathelyettesitok
(1) positive s0
pozitiv ugy
(2) negative not
negativ nem

3 (1—2) substitute clause functioning as:
mondathelyettesitd a kovetkezd funkciokban:

(a) reported kozvetitett
(b) conditional feltételes
(c) modalized modalizalc
{d) other mas
ELLIPSIS
ELLIPSZIS

1. Nominal ellipsis
Névszoi ellipszis
(1) Deictic as Head
Deiktikus elem mint fGtag
i. specific Deictic specifikus deiktikus
ii. non-specific Deictic nem spec. deiktikus

ili» Post-deictic posztdeiktikus
(2) Numerative as Head
Szamnév mint fGtag
i. ordinal sorszamnév
ii. cardinal toszamnév

iil. indefinite hatarozatlan
(3) Epithet as Head
Jelz6 mint fotag

i. superlative fels6fok
ii. comparative kozépfok
iii. others masok

2. Verbal ellipsis
Igei ellipszis
(1) lexical ellipsis ("from right’)
lexikai ellipszis ('jobbrél’)
i. total (all items omitted except first operator)
totalis (valamennyi elem el van hagyva, kivéve az elsé operatort)
ii. partial (lexical verb only omitted)
parcialis (csak a lexikai ige van elhagyva)
(2) operator ellipsis (’from left’)
operator ellipszis (’balrél’).
i. total (all items omitted except lexical verb)
totalis (valamennyi elem el van hagyva, kivéve a lexikai igét
" ii, partial (first operator only omitted) ’
parcialis (csak az elsd operator van elhagyva)

21
22
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3. Clausal ellipsis
Mondatellipszis
(1) propositional ellipsis
propoziciondlis ellipszis
i. total (all Propositional element omitted)
totalis (valamennyi propozicionalis elem el van hagyva)
.ii, partial (some Complement or Adjunct present)
parcialis (néhany kiegészits vagy jarulékos elem van jelen)
Megjegyzés: a lexikai ellipszis propozicionalis ellipszist implikal,
az operator ellipszis pedig modalist (...)
(2) modal eliipsis
modalis ellipszis
i. total (all Modal element omiited)
totalis (valamennyi modalis elem el van hagyva)
ii. partial (Subject present) [rare]
parcialis (az alany jelen van) [ritka]
(3) general ellipsis of the clause (all elements but one omitted)
a mondat altalanos ellipszise (egy kivételével valamennyi elem
el van hagyva)
i. WH- (only WH-element present)
kérd6- (vonatkozé) elem (csak a kérdd- (vonatkozd) elem van jelen)
ii. yes/no (only item expressing polarity present)
igen/nem (csak a polaritast kifejezésre juttat6 elem van jelen)
iii. other (other single clause element present)
mas (més egyetlen mondatelem van jelen)
(4) zero (entire clause omitted)
zérd (a teljes mondat el van hagyva)
3 (1—4) elliptical clause functioning as:
elliptikus mondat a kovetkez6 funkcidékban:
(@) yes/no question or answer
igen/nem kérdés vagy felelet
(b) WH-question or answer
kérd6- (vonatkozo) elemes kérdés vagy felelet
{c) ’reported’ element
*kdzvetitett’ elem
(d) otherwise
mas jellegl

CONJUNCTION (items quoted are exaples, not complete lists)

OSSZEKAPCSOLAS (a megadott elemek csupan példak,
listajuk nem teljes)

Note: (E) = external, (I) = internal.

Megjegyzés: (E) = kiilsd, (I) = belsd.

1. Additive
Kapcsolé
(1) simple: (E/I)
egyszeri (E/I)
i

. additive and, and also
dsszekapcsold és, és...1is
ii. negative nor, and... not
negativ sem, és... nem
iil. alternative or, orelse
alternativ vagy

(2) complex, emphatic: (I)
komplex, emfatikus: (1)

i. additive Sfurthermore, add to that
dsszekapcsold tovabba, ehhez jon még

ii. alternative alternatively :
alternativ ehelvett

31

32

33

34

12
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(3) complex, de-emphatic: (1) by the way, incidentally

komplex deemfatikus

(4) apposition: (I)
értelmezd: (I)
i. expository
magyarazo
ii. exemplificatory,
szemléltetd
(5) comparison: (I)
osszehasonlité: (1)
i. similar
hasonlé
ii. dissimilar
nem hasonlé

2. Adversative
Ellentétes

(1) adversative ’proper’: (E/I)
ellentétes 'sajatos’: (E/I)

i. simple
egyszeri
ii. +’and’
+¢s’
iii. emphatic
emfatikus

(2) contrastive (avowal): (I)
kontrasztiv (beismergd): (I)

(3) contrastive: (E)
kontrasztiv: (E)
i. simple
egyszeri
ii. emphatic
emfatikus
(4) correction: (I)
helyesbit6: (I)
i. of meaning
jelentést
ii. of wording
kifejezést
(5) dismissal: (1)
felfiiggeszt6: (1)
i. closed
zart
ii. open-ended
nyilt-ended

3. Causal
Okozati
(1) general: (E/I)
altalanos: (E/I)
i. simple
egyszeri
ii. emphatic
emfatikus
(2) specifikus: (E/1)
specifikus: (E/I)
i. reason
ok
ii. result
eredmény
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mellesleg, kdzbevetdleg

that is, in other words
azaz, mas szavakkal
eg, thus

példaul, igy

likewise, in the same way
hasonldképp, ugyanazon a médon
on the other hand, by contrast
masrészt, ellentétképpen

yel, though, only

de, bar, csak

but

hanem

however, even so, all the same
azonban, mégha... is

in (pont of) fact, actually
valojaban, ténylegesen

but, and
de, és

however, conversely, on the other hand

azonban, épp ellenkezdleg, masrészt

instead, on the contrary, rather
chelyett, ellenkezleg, inkabb
at least, I mean, or rather

azt akarom mondani, hogy; vagy inkiabb

in any/either case
minden egyes esetben

in any case, anyhow
mindenesetre, egyébként

so, then, therefore
igy, ekkor, ezért
consequently
kovetkezésképpen

on account of this
ennek alapjan

in consequence
kovetkezésképpen

21

22
23

24

25

31

32



ili. purpose
cél
(3) reversed causal: (I)
megcserélt okold: (I)
(4) causal, specific: (I)
okol6, specifikus: (I)
i. reason
ok
ii. result
eredmény
iii. purpose
cél
(5) conditional: (E/1)
felteleles (E/D)
i. simple
egyszeri
ii, emphatic
emfatikus
iii. generalized
altalanositott
iv. reversed polarity
megcserélt polaritasi
(6) respective: (I)
viszonylagos: (I)
i. direct
direkt
ii. reversed polarity
megcserélt polaritasu

4. Temporal
Idéhatarozéi
(1) simple: (E)
egyszeril
i. sequential
rakovetkezd
ii. simultaneous
egyidejii
iii, preceding
megel6z3
(2) conclusive: (E)
konkluziv: (E)
(3) correlatives: (E)
korrelativ: (E)
i. sequential
sorozatszer{
ii. conclusive
konkluziv
(4) complex: (E)
komplex (E)
i. immediate
kozvetlen
ii, interrupted
megszakitott
iii. repetitive
ismétlodé
iv. specific
specifikus
v. durative
durativ
vi. terminal
terminglis

with this in mind
ennek érdekében
Sfor, because
mert

it follows
eredményezi
arising out of this
ebbbl koévetkezden
to this end
evégbdl

then

ekkor

in that case, in such an event

ebben az esetben, ilyen esetben

under the circumstances

az adott koérilmények kozott
otherwise, under other circumstances
maskiildnben, mas koriilmények kozott

in this respect, here

ebbdl a szempontbol

otherwise, apart from this, in other respected
masképpen, ettdl eltekintve, mas szempontokbél

then, next

azutan, rdkovetkezoen
just then

pont akkor

before that, hitherto
azt megelGz6en

in the end

végiil

Sfirst ... then

eloszor ... azutan
at first/originally/formerly ... finally/now
elsGként/eredetileg/eloszor ... végiil/most

at once

egyszerre

soon

hamarosan

next time
kovetkezd alkalommal
next day

a kovetkezd napon
meanwhile

ezalatt

until then

eddig

33
34

35

36

41

42
43
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vii. punctiliar
pontszerd
(5) internal temporal: (I)
belsd hatarozéi: (1)
i. sequential
raksvetkezé
ii. conclusive
konkluziv
(6) correlatives: (I)
korrelativ: (I)
i. sequential
sorozatszeri
it. conclusive
konkluziv
(7) here and now: (I)
itt és most: (I)
i. past
mult
ii. present
jelen
iii. future
jové
(8) summary: (I)
dsszesitd: (I)
i. summarizing
osszegezd
ii. resumptive
osszefoglald

5. Other (‘continuative’)
Mas (folytatd)

6. Intonation
Hanglejtés

(1) tone, hang

(2) tonicity, tonus

LEXIKAL
LEXIKAI

1. Same item

at this moment
ebben a pillanatban

then, next

azutan, rakovetkezéen
Sinally, in conclusion

végiil, végkovetkezietésképpen

first... next

_elészor.. . azutan

in the first plece... to conclude with
els6ként, befejezésként

up to now
mostanaig

at this pont
jelenleg
Jrom now on
o

{0 sum up
osszegezve
to resume
osszefoglalva

now, of course, well anyway, surely, after all 5
marmost, természetesen, akarhogyis, nyilvan-

Ugyanaz az egység

2. Synonym or near synonym (incl hyponym)
Szinonim vagy kozel szinonim (hiponim beleértve)

3. Superordinate
4. *General’ item
5. Collocation

1—5 having reference that is:
a kovetkezd referenciaviszonyokkal:

(a) identical
(b) inclusive
(c) exclusive
(d) unrelated

Folérendelt
*Altalanos’ egység
Kollokacié

azonos
befoglald

kizard

egymassal viszonyban nem allo

BJ Direction and distance of cohesion
A kohézio irdnya és a koheziv elem tdvolsiga

IMMEDIATE
KOZVETLEN
Not immediate:
Nem kézvetlen:

45

46

47

48

61
62
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MEDIATED [number of intervening sentences] M [n)
KOZVETETT [a kdzbees6 mondatok szama]

REMOTE NON-MEDIATED [number of intervening sentences} N [n]
TAVOLI, NEM KOZVETETT [a k6zbees6 mondatok szama]

Cataphoric K
Kataforikus

Halliday és Hasan szemléltetd példai koziil itt az V. szamu szoveget valasztottuk rendszeriik alkal-
mazasanak illusztrilasara.

Text V (dramatic dialogue)
V. szdveg (dramai dialogus)

Mrs Birling:

Gerald:

Sheila

Inspector:

Mrs Birling:

Inspector:

Mrs Birling:

Inspector:

Mrs Birling:

Inspector:

Mrs Birling:

Inspector:

Mrs Birling:

Inspector:

Mrs Birling:

Inspector:

I think we’ve just about come 10 an end of this wretched business — (1).

Ugy gondolom, hogy épp végéhez kozelediink ennck a szerencsétien ligynek — (1).

1 don’t think so (2). Excuse me (3).

En nem Ggy gondolom (2). Bocsasson meg (3).

[He goes out. They watch him go in silence. We hear the front door slam.}]

[Kimegy. Ok csendben nézik az eltévozdsat. Halljuk az elsé ajté becsapddisit.]

[to Inspector]: You know, you never showed him that photograph of her (4).

[az inspektorhoz]: Tudja, On soha nem mutatta meg neki azt a réla /nénemi/ késziilt
fényképet (4).

No (5). It wasn't necessary (6). And I thought it better not to (7).

Nem (5). Az nem volt szitkséges (6). Es ugy gondoltam, jobb nem (7).

You have a photograph of this girl (8)?

Onnek van egy fényképe errdl a lanyrol (8)?

Yes (9). I think you’d better look at it (10).

Igen (9). Ugy gondolom, jobb lenne, ha On megtekintené azt (10).

1 don’t see any particular reason why I should — (i1).

Nem latok semmiféle motivumot, hogy miért kellene nekem — (11).

Probably not (12). But you'd better look at it (13).

Talan nem (12). De jobb lenne, ha megtekintené azt (13).

Very well (14). [He produces the photograph and she looks hard at it.]

Rendben van (14). fO /himnemii/ dtnyijtja a fényképet, és 6 /nénemii/ behatéan szem-
léli azt.]

[taking back the photograph]: You recognize her (15)?

[visszavéve a fényképet]: On felismeri 6t /nénemi/ (15)?

No (16). Why should I (17)? .

Nem (16). Miért kellene (17)?

Of course she might have changed lately, but I can’t believe she could have changed so
much (18).

Természetesen 6 valtozhatott késGbb, de nem tudom elhinni, hogy 6 annyi sokat valtoz-
hatott (18).

1 don’t understand you, Inspector (19).

Nem értem Ont, Inspektor (19).

"You mean you don’t choose to do, Mrs Birling (20).

Ugy véli, hogy nem akarja tenni, Mrs. Birling (20).

[angrily]: | meant what I said (21).
[diihésen]: Azt véltem, amit mondtam (21).

You’re not telling me the truth (22).
Omn nem az igazat mondja nekem (22).

267



Mrs Birling:

Birling:

Inspector:
Birling:

Inspector:

Birling:

Sheila:

Mrs Birling:

1 beg your pardon (23)!

Hogy mondta (23)!

[angrily, ta Inspector]: Look here, I'm not going to have this, Inspector (24). You’ Il
apologize at once (25).

[diihésen az inspektorhoz]: 1de figyeljen, ezt nem vagyok hajlandé elfogadni, Inspektor
(24). Majd egyszer még bocsanatot kér (25).

Apologize for what — doind my duty (26)? :

Bocsanatot kérni, miért — mert teljesitem a kotelességem (26)?

No, for being so offensive about it (27). I’m a public man — (28).

Nem, hanem azért, mert azt olyan tamadolag teszi (27). En kodzéleti ember vagyok — (28).
[massively]: Public men, Mr Birling, have responsibilities as well as privileges (29).
fhatérozottan]: Kozéleti emberek, Mr. Birling, felelGsségekkel épplgy rendelkeznek, mint
kivaltsagokkal (29). .

Possibly (30). But you weren’t asked to come here to talk to me about my responsibilities
31).

Meglehet (30). De On nem azért lett ide kéretve, hogy e felelosségeimrd! beszéljen nekem
31). '

Let’s hope not (32). Though I’m beginning to wonder (33).

Reméljitk, nem (32). Jéllehet kezdem kétségbe vonni (33).

Does that mean anything, Sheila (34)?

Ez valamit jelent, Sheila (34)?

Sheila: It means that we’ve no excuse now for putting on airs and that if we’ve any sense we won’t
try (35).
Azt jelenti, hogy semmi okunk a bocsanatkérésre, és hogyha nincs, meg sem kisérel-
jiak (35).
(J. B. Priestley)
Sentence No. of Cohesive Type Distance Presupposed
number ties item item
Sz6veg- Kapcsolo- Koheziv Tipus Tavolsag Feliételezett
mondatok elemek egység egység
sorszama szama
2 1 so S 31.6 o (S.1)
ugy
3 0
4 2 photaograph L1.6 N.600 photograph
fénykép fénykép
approx. (preceding
megkozelitGleg text)
(el6z6 szdveg)
her R 12,6 N43+—> her(—>..)—>
rola ové
M.20 Daisy (pre-
ceding text)
(eloz6 szoveg)
5 1 No E33.2.6 o (S5.9)
Nem
6 | It R 136 N.1 (to) show
Az him that photograph of her
megmutatni neki azt a rola késziult fényképet
7 2 And Cl11.1 (S5.6)
Es
not to E2LL; N.1+azt it (S.6)—>
nem 31.1.6 M.1 show him
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15
16
17

18-

19
20

21
22
23

25
26

27

—

NO

photograph
fénykép
this

errél

I should
kellene nekem

Probably not
Talan nem
But

de

it

azt

look at
megtekintené
Very well
Rendben van
her

6t

No

Nem

Why should I?
Miért keliene?

Of course
Természetesen
she (2X)

6

so much
annyi sokat

to do
tenni

meant

véltem

tell ... truth
mondja igazat

this
ezt

Apologize for
Bocsanatot kérni
what?

miért?

apologize
bocsanatot kérni
No

nem

L 1.7

R 21.6

E33.26
R 13.6

E 21.1;
31.2.8

S.32.8
C21.2
R 13.6

L 1.6

E33.3.9
R 12.6
E33.2.6
E2L.1;

C5

R 12.6

R 349

S21

-L1.6

LS

R 21.6

E 21.1;
32.1.7
L 1.6
E33.2.6

N.3
N.46 +—>
M.21

N.1

photograph
fénykép
her(—>...)
ové

—2> Daisy
(S.8)

a photograph
egy fénykép
you'd better
look at it

jobb lenne, ha On megtekintené azt

o
(o)

N3+ —> _
M.1

N.2

[¢]

N.52 +—~>
[+

N.1
31.2.9.
N.54 +—>

M.23
N.1

(S.11)
(S.12)

it—>a

azt egy
photograph
fénykép
look at
megtekintené
(S.13)

her(—>...)
avé
(S.15)

recognize
her
felismeri 6t
(S.15)
(8.17)

her(—>..))
ové

—> Daisy
(S.16)

understand

me

megérteni engem
mean

véli

meant ... said
véltern mondtam

(5.22)

(S.25)

apologize
bocsanatot kérni
apologize

... for
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28
29

30
31

32
33

34
35

Jegyzetek

JSor being so

mert azt olyan
offensivé about it
tdmadolag teszi
so

olyan

it

azt

Public men
K&zéleti emberek
Possibly
Meglehet

But

de
responsibilities
felel3sség(eim)
not

nem

Though
Jéllehet

to wonder
kétségbe vonni
that

ez

It

azt

means

jelenti

E33.3.7

R 35.8
R 13.6

L 1.7
E33.3.9
C21.2
L1.7
S$32.6
C2l1.1
E 34.8
R.22.6
R 13.6
L 1.6

N.1

M.1

bocsanatot kérni, mert

doing my duty?

teljesitem a kételességem

apologize for
bocsanatot kérni
what?

miért?

(8.22)

doing your
duty

teljesitem a kotelességem

public man
kdzéleti ember
(5.29)

(5.30)
responsibilities
felelGsségek(kel)
(S.31)

(8.32)

(S.32)

(S.33)
that—>>(S.33)

mean
jelent

1. Dramai dialégusok kétféleképpen interpretdlhaték: vagy olvasmanyként, vagy cselekményként. Az
elsd esetben tekintettel kell lenni a rendezdi utasitasokra is, és valamennyi referenciat endoforikusként
kell interpretalni; a masodikban — s ezt alkalmaztuk itt — a rendezdi utasitdsokat figyelmen kivil
hagyjuk, és a szituaciéra vonatkoz6 referencidkat exoforikusként, azaz nem kohezivként kezeljiik.

2. Ami a 4. szdvegmondatot illeti: mind a him (neki), mind a that (azt) a ,,that photograph” (,,azt a fény-
képet”) kifejezésben — exoforikus itt. A her (réla) ezzel szemben legalabb részlegesen endoforikus:
Daisy ugyanis csupan a fénykép formajaban van jelen a szinpadon. Ugyanez vonatkoztathaté a 15.

szdvegmondatra is.
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