SULYOK GABOR’

»Nemzetkozi szerzodésszegés” az okori
Kozel-Keleten: harom irodalmi emlék”™

A szerzbdésszegés lényegében egyidds a szerzbdésekkel.! Ekirdsos feliratok tantsaga
szerint mar a nemzetkozi szerzddések legkorabbi ismert példajaként/eloképeként kezelt
megallapodast is 1abbal tiportak. Laga$ és Umma tobb évszdzadon at huzodé teriileti vi-
tdja soran a két Sumer varosallam uralkoddja az istenek elott tett eskiivel, tinnepélyes
megallapodéasban szentesitette a hatar pontos vonalat és a f5ldhasznalat egyes kérdéseit,
melynek részletes narrativaja a Keselyti-sztélén olvashat6.” Am a megallapodés nem bi-
zonyult tartosnak. Nem sokkal késébb az ummai fél sulyosan megsértette eskiivel val-
lalt kotelezettségeit, és ez az erbszak Gjboli fellangolasahoz vezetett.® Természetesen a
szerz0désszegés szamos mas esetét is feljegyezték az okori Kozel-Keleten, melyek egy
részét irodalmi miivek 6rizték meg az utdkornak.* A jelen tanulmany harom kiragadott
bronzkori példan keresztiil probélja megvilagitani, hogy a tdvoli multban miként véle-
kedtek a szerz6désszegésrol és annak kévetkezményeirdl.

Osztalyvezetd, tudomanyos fomunkatars, MTA Tarsadalomtudoményi Kutatékézpont Jogtudomanyi Inté-
zet

A jelen tanulmany a személy- és foldrajzi nevek irasanal, ahol ez lehetséges, az ,,Okori keleti torténeti
chrestomathia” cimi kétetre timaszkodik. Ha egy név tébbféle formaban ismert, a fobb valtozatok zargjel-
ben olvashatok. A korabeli dllamok megnevezésénél a széveg melldzi a korszakolast (Egyiptom = Egyip-
tomi Ujbirodalom, Hettita Birodalom/Hatti = Hettita Ujbirodalom, Assziria = Kozépasszir Birodalom,
(Ka33G) Babylon = Karduniag). Az elsddleges forrasok kozlését angol €s magyar kozvetitd nyelvek segitet-
ték. A tanulmanynak nem célja, hogy bizonyitsa vagy cafolja a nemzetkozi jog létezését az okorban. He-
lyenként azonban elkeriilhetetlen a modern nemzetkézi jogi terminoldgia alkalmazasa, a szévegben eléfor-
duld szakkifejezések ennek fényében értelmezenddk. Az évszamok a rovid kronolégidhoz igazodnak.
Rovid attekintést a korai szerz6désekrdl 1. BEDERMAN, DAVID J.: International Law in Antiquity. Cambrid-
ge University Press, Cambridge, 2001. 137-154. pp.

Eannatum, Lagas kirdlydnak felirata (A Keselyii-sztélé), in: HARMATTA JANOS (szerk.): Okori keleti torté-
neti chrestomathia. Osiris Kiad6, Budapest, 2003. 95. p. (Komoroczy Géza ford.)

Entemena, Lagas ensijének felirata, in: HARMATTA 2003, 98. p. (Komorbczy Géza ford.) Bévebben L
COOPER, JERROLD S.: Reconstructing History From Ancient Inscriptions: The Lagash-Umma Border
Conflict. Undena Publications, Malibu, 1983.

Ezek az alkotasok ugyanolyan informativak lehetek, mint a jogi szovegek. KOVACS, PETER: Relativities in
Unilateralism and Bilateralism of the International Law of Antiquity. Journal of the History of International
Law (6) 2004, 186. p.
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1. Etana-eposz

Nem egy tényleges megallapodas megsértését orokiti meg, mégis elsdként egy az
i.e. IIL évezred végén vagy a II. évezred elején, folklorisztikus elemek felhasznalasaval
keletkezett irodalmi emlékrél, az Etana-eposzrol kell emlitést tenni.’ Az 6babyloni,
kozépasszir és Ujasszir valtozatban fennmaradt koltemény a hajdan oly befolyasos me-
zopotdmiai vérosallam, Ki§ kirdlyanak torténetét beszéli el. Ezandrél a Sumer kiralylista
is megemlékezett:

,»Az utdn, hogy a viz6z0n aradt el folottilk, a kiralysag alaszallt az égb6l. Kis varos-
ban volt a kirdlysag. [...} Etana, a pasztor, aki az égig emelkedett fel, aki az orszagokat
megszilarditotta [...], kiraly volt, 1560 évig uralkodott.”®

Etanat a torténetben egyenesen az istenek szemelték ki a vizzdn utani kirdlysag ve-
zetésére. Hidba bizonyult azonban jambor és ratermett uralkodonak, hitvesével sokaig
nem részesiilt gyermekaldasban, ezért egyre siirgetobbé valt szamara a tronutoédlas biz-
tositasa. Elkeseredésében a kiraly merész 1épésre szanta el magét. Egy sas hatan az iste-
nek égi birodalméba utazott, hogy a termékenység istenndjeként is tisztelt I5tar tronjatol
elhozza a sziiletés flivét, melyt6l a kinzé probléma megoldasat remélte. Mivel a széveg
helyenként erésen téredékes allapotban maradt fenn, a végkifejlet kérdése eleinte meg-
osztotta a témaval foglalkoz6 szakembereket: egyesek szerint a kirdly a mélybe zuhant,
masok szerint a kalandos vallalkozast siker korondzta. Napjaikban a masodik értelmezés
tlinik elfogadottnak,7 melyet a Sumer kiralylista is ,,meger6sit™: ,,Balih, Etana fia, 400
évig uralkodott”.®

Konkrétan a szerz8désszegés kapcsan egy terjedelmes allatmese érdemel figyelmet,
mely bér az eposz szerves részét képezi, a cselekmény f6 vonulata szempontjabol ma-
sodlagos jelentdséggel bir. Ez a mellékszal a kirdly és a sas taldlkozasinak és baratsa-
ganak megalapozaséra hivatott; két szereplje a sas és a kigyd, akik egy napon — a ko-
rabeli gyakorlatnak megfeleléen — az istenek el6tt tett eskiivel, baratsagi szerzédést ko-
tottek:

Az eskii, melyet a dicsé Samas el6tt tet[tek]:
»[Az, aki athagta] Samas kotelékeit,

[Adja 6t 4t] Samas a hohérnak, hogy baja essék!
Az, aki [4thagta] Sama3 kotelékeit,

Tévolitsa el elole ha[gojat a hegy]!

[Tartson egyenesen] felé a szaguldo fegyver,

Lu-Nannét, a Sumer mitolégiai bolcsek egyikét tartja a hagyomany az eposz szerzdjének. PL. DALLEY,

STEPHANIE: Myths from Mesopotamia: Creation, the Flood, Gilgamesh, and Others. Revised edition. Ox-

ford University Press, Oxford, 2000. 189. p. Bdvebben 1. KINNIER WILSON, JAMES V.: The Legend of

Etana: A New Edition. Aris & Phillips, Warminster, 1985.

& 4, Sumer kirdlylista”, in: HARMATTA 2003, 91-92, pp. (Komordczy Géza ford., kiemelés az eredetiben.)

7 Pl. KOMOROCZY GEZA: A sumer mitologiai epika. Eposz és epikus dbrdzolds az akkdd irodalomban. (Az
epikus koltészet korszakai Mezopotdmidban I1-111.) Ethnographia 1973/3. 280. p.

8 A, Sumer kirdlylista”, in: HARMATTA 2003, 92. p. (Kiemelés az eredetiben.)
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Buktassa 6t el, és fogja 6t meg a hurok, Samas atka!«
Mikor eskiit tettek az alvilagra [...],
Felkerekedtek, és felmentek a hegyre.”

Ezt kdvetden a két barat felvaltva vadaszott, megosztozott a zsakmanyon, és k6z6-
sen taplalta utodait. Mikor a sas fiokai megerdsodtek €s képessé valtak a repiilésre, a
madar gonosz tervet eszelt ki — elhatarozta, hogy egy ovatlan pillanatban megeszi a ki-
gyo kicsinyeit. Elképzelését fidkaival is megosztotta. Egyikiik megkisérelte eltantoritani
atyjat a megallapodas ilyetén megsértésétdl, am a sas a kilatasba helyezett isteni biinte-
tés ellenére véghezvitte tervét. Hazatérvén a kigyé megdobbenve szembesiilt a madar
alnoksagaval, és a szerz8dési eskii tamijaként felhivott istenhez fordult:

»A kigyo le[fek]szik és zokog,

[Konnyei] Sama3 el6tt [folynak]:

»Beléd vetettem a bizalmamat, [dicsé Samas),

[J6 szandékot mutattam] a sas felé. [...]

O lejott, és felfalta [az ivadékaimat].

[Tudd], 6 Samas, a gonoszt, melyet velem tett.

Bizony, 6 Samas, a halod a [széles] fold,

A hurkod a [tavoli] ég.

Ne szokjon meg [a sas] a halodbol,

Az a gonosztevd, Z1, aki [a baratja ellen gonoszat] tesz!«”'

Samas meghallgatta a kigyé konyorgését, és a sas megbiintetése mellett dontott.
Utasitotta a kigyot, hogy egy elhullott allatban elrejtdzve csalja térbe a sast. Mikor a
madar leszall, hogy mohén lakmarozzon a hisbol, ragadja meg, térje el a szarnyait, tép-
je ki a tollait és a karmait, majd sorsara hagyva, vesse egy mély verembe. Hasztalanul
kdnyorgott a sas kegyelemért, a kigyd mindenben a kapott utasitas alapjan jart el — ha
elengedte volna a madarat, magara vonta volna az isten haragjat és a sasra kiszabott
biintetést. Samas hosszi ideig szintén hajthatatlan maradt, és a madar fejére olvasta bii-
nét:

,»(Gonosz vagy, és stilyosan megbantottal engem!
Megvetetted az isteneket, (és) a tiltottbdl ettél.
Bar megeskiidtél, nem fogok eljonni hozzad!

FEtana, in: PRITCHARD, JAMES B. (szerk.): Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament. Third
edition with supplement. Princeton University Press, Princeton, 1969. 116. p. (Ephraim A. Speiser ford.,
kiemelés az eredetiben.) Magyar forditésat |. Etana mennyei dtja, in: KOMOROCZY GEZA (szerk.): Gilgames
— Agyagtébldk lizenete. Ekirasos akkad versek. Eurépa Konyvkiad6, Budapest, 1974. 75-87. pp. (Rakos
Séandor ford.) Samas a mezopotamiai napisten, a jog és az igazsag istenének akkad neve. Sumer néven: Uru.
Etana, in: PRITCHARD 1969, 116. p. (Kiemelés az eredetiben.) Zi (4nz4) Sumer és akkad mitoldgiai 1ény,
szornyek és istenek tulajdonsagait hordoz6 (vihar)madar. Egy masik torténet negativ héseként 6 rabolta el a
vilagmindenség feletti hatalmat megtestesitd sorsok tablajat, melyet az istenek csak nehéz kiizdelem &ran
tudtak visszaszerezni.

5
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(De) lasd, egy embert fogok kiildeni neked,
O majd kézen fog!«"!

Ezen a ponton taldlkozik a gyermekaldasért fohaszkodd Etana és a veremben verg6-
dé sas torténete. Samas itmutatasaval a kirdly megtaldlta és megmentette a madarat, aki
az altala elkovetett égbekialtd biin kvazi jovatételeként hozzasegitette megmentdjét a
sziiletés flivének megszerzéséhez.

11 Mursilis masodik jarvanyimdja

Kovetkezd irodalmi emlékiink egy a Hettita Birodalomban, az i.e. II. évezred maso-
dik felében keletkezett szakrélis szoveg. I Suppiluliumas nagykiraly (kb. i.e. 1344-
1322) idején a birodalom erételjes teriileti expanzioba kezdett, és szamottevd katonai
sikereket ért el. Karkemi§ ostroma alatt azonban egy kiilonds és meglepd eseményre ke-
riilt sor. Levél érkezett a nagykirdlyhoz az egyiptomi firaé 6zvegyétdl, melyben a ki-
ralyné hettita herceget kért maganak férjiil:

»»A férjem meghalt, és nincs fiam. Az emberek azt beszélik, hogy neked sok fiad
van. Ha elkiildenéd nekem a fiaid egyikét, a férjem lehetne. Viszolygok attdl, hogy fog-
jam egy szolgamat, és 6t tegyem a férjemmé.«

Noha az lizenet kiild6jének és egykori férjének kilétét illetGen eltéré nézetek lattak
napvilagot, minden jel arra mutat, hogy az tizenet Tutanhamon farad (kb. i.e. 1333-
1324) fiatal 6zvegyétdl, Anheszenamontol szarmazott. Suppiluliumas elképedve és gya-
nakvéssal fogadta a dinasztikus hazassdgok kapcsan kovetett egyiptomi gyakorlattal
homlokegyenest ellentétes kérést."> Tanacskozasra hivta a birodalom elékeldit, és igy
fakadt ki: ,,Régtdl fogva ilyen dolog soha nem tortént el6ttem.”"* Nagyratord politikus-
ként és hadvezérként persze nem akarta elszalasztani a kindlkozé lehetSséget. Kamara-
sat menesztette az egyiptomi udvarba, hogy személyesen gy6z6djon meg a kérés ko-
molységardl. Miutan a kiralyné egy sértodott hangvételii levélben megerdsitette hazas-
sagi szandékat, melyet az egyiptomi kévet is ékessz6l6an nyomatékositott, a nagykiraly
— éallitolag merd ,,nagylelkiliségbdl” — egyik fidt, Zannanza herceget kiildte férjiil a
hﬁlggnek. Zannanza azonban nem ért célba, Utkdzben vélhetSen gyilkossag aldozata
lett.

Suppiluliumas az egyiptomi felet vadolta a merénylet elkovetésével. Egyiptom siet-
ve tronra lépett U uralkoddja, az idés Ay farad (kb. i.e. 1324-1319), bar elismerte a her-

"' Etana, in: PRITCHARD 1969, 117. p.

12 Suppiluliumas and the Egyptian Queen, in: PRITCHARD 1969, 319. p. (Albrecht Goetze ford.)

> SCHULMAN, ALAN R.: Diplomatic Marriage in the Egyptian New Kingdom. Journal of Near Eastern Studies
(38) 1979, 177-193. pp.

Y Suppiluliumas and the Egyptian Queen, in: PRITCHARD 1969, 319. p.

¥ GUTERBOCK, HANS G.: The Deeds of Suppiluliuma as Told by His Son, Mursili Il (Continued). Journal of
Cuneiform Studies (10) 1956, 94-98. pp. (GUTERBOCK 1956a); GUTERBOCK, HANS G.: The Deeds of
Suppiluliuma as Told by His Son, Mursili II. Journal of Cuneiform Studies (10) 1956, 107-108. pp.



., Nemzetkozi szerz6désszegés” az okori Kozel-Keleten: hdrom irodalmi emlék 483

ceg halalat, minden feleldsséget elharitott az incidensért: artatlansagat hangsulyozta, és
taln a hettita bossziit megelézendd, utalasokat tett orszdganak katonai erejére.'® Szava-
inak kiilonosebb meggy6z6 ereje nem volt. Suppiluliumas felhdborodasiban biintetd-
hadjaratot inditott az egyiptomi teriiletek ellen, melynek a hadifoglyok altal behurcolt
jarvany vetett véget."” Maga a nagykiraly is a pontosan nem azonositott, tobbnyire pes-
tisnek vagy tularémianak vélt kér aldozataul esett.'®

Suppiluliumas fia és kozvetett utodja, II. Mursilis nagykiraly (kb. ie. 1321-1295)
idején a ragaly valtozatlan erdvel tombolt €s szakadatlanul tizedelte a birodalom lakos-
sagat. Mur$ili§ masodik jarvanyimaja a csapas egyik okaként atyjanak biintetbhadjaratat
jelolte meg, mellyel megsértette a két allam viszonyét rendezd, eskiivel vallalt szerz8dé-
ses kitelezettségeket:

Jlgy az istenek haragjat joslat targyava tettem. Két &si tablarol szereztem tudomést.
[...] A masodik tabla Kuruitamaval volt kapcsolatos. Mikor a hatti viharisten
Kuru$tama népét Egyiptom orszdgaba hozta, és megallapodast kotott veliik kapcsolat-
ban a hattikkal, Ugyhogy 6k a hatti viharistennek tett eskii alatt alltak — bar a hattik és az
egyiptomiak a hatti viharistennek tett eskii alatt alltak, a hattik semmibe vették a kotele-
zettségeiket; a hattik rogton megszegiék az istenek eskiijét. Az atydm gyalogos katona-
kat és szekereseket kiildott, akik megtamadtak Amka orszagét, egyiptomi teriiletet. [...]
Mikor az egyiptomiak megrémiiltek, egyenesen a fiainak egyikét kérték, hogy (vegye
at) a kiralysagot. De mikor az atydm odaadta nekik a fiainak egyikét, meg6lték 6t mi-
kozben odafelé vezették. Az atyam engedte, hogy magaval ragadja a haragja, haboriba
indult Egyiptom ellen, és megtamadta Egyiptomot. Lestjtott Egyiptom orszaganak gya- -
logos katonéira és szekereseire. [...]

Marmost, mikor én megleltem azt az Egyiptom orszagaval foglalkozd tablat, az
iigyet az isten joslatanak targyava tettem (és megkérdeztem): »Azok a rendelések, me-
lyeket a hatti viharisten tett — nevezetesen, hogy a hatti viharisten az egyiptomiakat és a
hattikat is eskil ald helyezte [...], és hogy a hattik rogton megszegték a szavukat — ez
lett tal%;l;l a hatti viharisten, az én uram haragjanak az oka%« Es (igy) ez megallapitast
nyert.”

Erdekesség, hogy mds korabeli forrdsok is utalnak az érintett megallapodasra.”’
Ilyen példaul Mursilis kronikaja atyja cselekedeteir6l,?' egy tovabbi szakralis szovege,?

' MURNANE, WILLIAM I.: The Road to Kadesh: A Historical Interpretation of the Battle Relicfs of King Sety I
at Karnak. Second, revised edition. The Oriental Institute of the University of Chicago, Chicago, 1990. 25~
27. pp.

'7 Bbvebben 1. BRYCE, TREVOR: Letters of the Great Kings of the Ancient Near East: The Royal
Correspondence of the Late Bronze Age. Routledge, London — New York, 2003. 178-189. pp; KAKOsY
LASZLO: Ré fiai. Az ékori Egyiptom torténete és kultirdja. Gondolat Kényvkiado, Budapest, 1979. 145—
146, 153. pp.

'8 Hasonl6 sorsra jutott a hettita tront 6rokls idésebb fia, IT. Amuwanda$ nagykiraly (kb. i.e. 1322-1321) is.

19" Plague Prayers of Mursilis, in: PRITCHARD 1969, 395. p. (Albrecht Goetze ford.)

® Ez a megallapodas erésen toredékes allapotban maradt fenn, & még szdmos kérdés var megvalaszolasra.
Pl. SIMON, ZSOLT: Zur Datierung des Kuruitama-Vertrages, in: ENDREFFY, KATA — GULYAS, ANDRAS
(szerk.): Proceedings of the Fourth Central European Conference of Young Egyptologists. E6tvds Lorand
Tudomanyegyetem, Budapest, 2007. 373-385. pp; SINGER, ITAMAR: The Kurustama Treaty Revisited, in:
GRODDEK, DETLEV — ROBLE, SYLVESTER (szerk.): Sarnikzel: Hethitologische Studien zum Gedenken an
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és II. Ramses és III. Hattusilis szerzbdése az 6rok békérdl és testvériségrol.” Mursilis
kétségbeesetten — a sziikséges aldozatok bemutatdsaval és a felel6sség nyilt elismerésé-
vel — prébalta elnyerni az istenek bocsanatat:

»A jarvany okait, melyek megallapitast nyertek, mikor az ligyet egy sor joslat tar-
gyavé tettem, ezeket megsziintettem. [BOséges] jovatételt adtam. A (megszegett) eskii
tigyében, mely a jarvannyal kapcsolatban (egy okként) nyert megallapitast, azokért az
eskiikért felajanlasokat tettem a hatti viharistennek, az én uramnak. (Felajanldsokat) tet-
tem [a tobbi istennek] is. [...]

Nagyon is igaz, hogy az ember bilinds. Az atyam vétkezett, és athagta a hatti viharis-
ten, az én uram szavéat. De én nem vétkeztem semmilyen tekintetben. Nagyon is igaz
azonban, hogy az atya biine a fiura szall. Igy az atyam biine ream szallt. Marmost, én
bevallottam a hatti viharisten, az én uram eldtt, €s az istenek, az én uraim elétt (elismer-
vén): »lgaz, mi tettitk.« Es mert én bevallottam az atyam biinét, békéljen meg ismét a
hatti viharisten, az én uram lelke, és az istenek(¢), az én uraim(é)! Szanjatok meg en-
gem, és hajtsatok ki a jarvanyt a hatti f6ldrdl! Ne tiirjétek el, hogy meghaljanak azok a
kevesek, akik még megmaradtak, hogy aldozati kenyereket és italokat ajanljanak fel!
[...]

Ismét: ha a szolga egy biint kivetett el, de bevallja a bliinét az 6 urdnak, az 6 ura
barmit megtehet vele, amit kivan. De mert (a szolga) bevallotta a biinét az 6 uranak, az
6 uranak lelke megbékél, és az 6 ura nem fogja megbiintetni azt a szolgat. En marmost
bevallottam az atyam biinét. Nagyon is igaz, én megtettem. [...] Es a hatti viharisten, az
én uram, €s a (tobbi) isten, az én uraim lelke mégsem békél meg. De ha tovabbi jovaté-
telt koveteltek t6lem, mondjatok el nekem azt egy alomban, és én meg fogom adni azt

nektek.”*

Az istenek biintetésének hitt jarvany mintegy két évtizeden at tombolt a térségben.
Karos kovetkezményei a birodalom életének szamos teriiletén megmutatkoztak. Mint ez
a kiilonbozd jarvanyimak altal festett lesOjto helyzetképbdl is lathatd, a pusztitis ko-
moly zavarokhoz vezetett példaul a munkaerd utanpotlasaban, a szakralis feladatok ella-
tasiban, és az alavetett teriiletek pacifikalasiban.”> Kevéssé mozditotta el viszont a
csapas a kérdéses szerzodés tiszteletben tartisat. Egyiptom és a Hettita Birodalom
szembenallasa folyamatosan mélyiilt, €s a hosszil haboriskodas jfent a megallapodas
labbal tiprasat eredményezte. '

Emil Orgetorix Forrer. Verlag der Technischen Universitdt Dresden, Dresden, 2004. 591-607. pp;
SURENHAGEN, DIETRICH: Forerunners of the Hattusili-Ramesses Treaty. British Museum Studies in
Ancient Egypt and Sudan (6) 2006, 59-67. pp.

2 GUTERBOCK 19564, 98. p.

2 SINGER, ITAMAR: Hittite Prayers. (Harry A. Hoffner, J1. szerk.) Brill, Leiden — Boston — Kéln, 2002. 66. p.

B Treaty between the Hittites and Egypt, Treaty between Hattusilis and Ramses II, in: PRITCHARD 1969, 200,
202. pp. (John A. Wilson, Albrecht Goetze ford.)

* Plague Prayers of Mursilis, in: PRITCHARD 1969, 395-396. pp.

» SINGER 2002, 47—-69. pp.
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Il Tukulti-Ninurta-eposz

Harmadik és egyben utols6 példank egy asszir irodalmi emlék, melyet idében — tor-
ténelmi 1éptékkel mérve — nem sok valaszt el Mursili§ masodik jarvanyimajatol. A Het-
tita Birodalom fokozatos hanyatldsdval elharult az asszir nagyhatalmi térekvések utja-
ban all6 egyik legnagyobb akadaly. Elédjeihez hasonldan, I. Tukulti-Ninurta asszir ki-
rély (kb. i.e. 1244-1208) kiméletlen kovetkezetességgel folytatta a birodalom hatdrainak
kiterjesztését. Hoditasainak legfényesebb sikerét, a III. (kas$) dinasztia altal uralt
Babylén térdre kényszeritését egy terjedelmes, tobb kozépasszir és tjasszir masolatban
is fennmaradt eposz drokitette meg.”® A leplezetleniil elfogult és propagandisztikus cé-
lokat szolgalé kélteményben?’ szintén kozponti szerepet kap a szerzddésszegés mozza-
nata.

1V. Kastilia$ babyloni kiraly (kb. i.e. 1232-1225) a torténetben északi szomszédja el-
len fordult, és megsértette a két allam viszonyat rendezd — feltehetbleg a hatarok megdl-
lapitasa és a kolcsénds meg nem tAmadas targyaban kotott”® — korabbi megéllapodast.
Kastilia§ hitszegése lattn, Tukulti-Ninurta a szerzodési eskii tantjaként felhivott isten-
hez, Samashoz fordult imajaval. Sajat johiszemiiségét hangsulyozva, a szerzédés meg-
szegésével vadolta a babyloni uralkodét, és a vita eldontését az istenre bizta:

,»O Samag, tr [...], én betartottam (?) az eskiidet, én féltem a nagysagodat.
O, aki nem [...] 4thagta a te [...] elétt, de én megtartottam a parancsodat.
[...] Mikor az dseink egyezséget kitottek az istenséged [el]6tt,

eskiit létesitettek egymads kozott, a nagysagodat hivtak fel. [...]

Miért hitsitotta meg a ka$stk kiralya régoéta a tervedet €s a parancsodat?
[...] Nem fél[te] az eskiidet, athagta az itéletedet,

rosszat forralt.

Betoltotte biineinek mértékét elétted. O Samas, itélj meg engem!

[De azt illetben, ak]i nem kovetett el vétséget a kas§ik kiralya ellen,
[cselekedj neki kedvezben.]

[...] nagy. Adj gy6zelmet [...] annak, aki megtartja az eskiit.

[Azt illetben, aki nem engedelmeskedik] az utasitdsodnak,

pusztitsd el (?) a nép[ét] a vesztes iitkdzetben.«*?®

Kaitilias rémiilten szembestiilt magatartasanak kvetkezményeivel:
»Tukulti-Ninurta, az eskii megtartasaban bizva, az litkdzetet tervezte,

mig Kastilia§ kedve alabbhagyott, mert athagta az istenek utasitdsat.
Félt a Samashoz kidltott panasz

% Bgvebben |. MACHINIST, PETER: The Epic of Tukulti-Ninurta I: A Study in Middle Assyrian Literature.
Yale University, 1978.

77 P1. KOMOROCZY 1973, 285. p; MACHINIST, PETER: Literature as Politics: The Tukulti-Ninurta Epic and the
Bible. The Catholic Biblical Quarterly (38) 1976, 455—482. pp.

2 MACHINIST 1976, 457-458. pp.

¥ The Tukulti-Ninurta I Epic, in: CHAVALAS, MARK W. (szerk.): The Ancient Near East: Historical Sources
in Translation. Blackwell Publishing, Malden — Oxford — Carlton, 2006. 148. p. (Christopher Morgan ford.)
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€s az istenekhez folyamodas miatt;

ijedt és nyugtalan volt.

A nagykiraly parancsa megbéklyézta a testét, mint egy gonosz szellem.

[...] Kastilias ezt gondolta, »Nem hallgattam az asszirra.

Nem figyeltem a hirvivore.

Nem békitettem meg kordbban. Elmulasztottam, hogy beleegyezzem a jo tervébe.
Most mar ladtom — a fsldem biine sulyos. [...]

[...] Kegyetlen kézbe helyeztem a népemet, [elkeriilhetetlen] fogasba.

Menekvés nélkiili sziik verembe gyiijtdttem [a népemet].

Biineim szamosak Samas elétt, a biin[6m nagy.] [...]«**°

Hiaba ismerte el azonban a babyléni uralkodo megkésve a biinét, a birodalmak &sz-
szecsapasanak eredménye nem lehetett kétséges. Hadjaratain Tukulti-Ninurta megsem-
misitd vereséget mért a babyldniakra: kiralyukat fogsagba ejtette és lancra verette, fova-
rosuk falait leromboltatta, lakosait lemészaroltatta és kincseit zsakmanyként elhurcolta.
Kilénds megalaztatas és szentségtorés lehetett a legy6zottek szamadra, hogy a diadalittas
asszirok még az Esagila templomot is kifosztottak, és a helyi panteon vezetdje, Marduk
szobrat a hazajukba szallitottak.*'

Tukulti-Ninurta a gy6zelmek nyoman felvette a . Kardunia$ kiralya, Sumer és Akkad
kiralya, Sippar és Babylon kiralya, Dilmun és Meluhha kiralya” cimet, és évekre asszir
ellenérzés ala vonta a babyléni teriileteket.”” De a sorsat & sem keriilhette el. Eletének és
uralmanak egy felkelés vetett véget, melyrdl a krénikak is beszamoltak:

»Mig Tukulti-Ninurta [...] volt, a fia, A$Sur-nadin-apli magahoz ragadta a trénjat,
(és) harom (valt.: négy) évig uralkodott.”*

,»A88ur-nasir-apli, (I.) Tukulti-Ninurta fia [...] és Assziria tisztjei fellazadtak ellene
[...], letaszitottak a tronja[rol], bezartak egy szobaba Kar-Tukulti-Ninurtdban, és megél-
ték.”34

ASSur-nadin-apli (A§Sur-nasir-apli) asszir kirdly (kb. i.e. 1207-1204) trénra 1épésé-
vel elhiizodé politikai instabilitas vette kezdetét a birodalomban. Babylon az elsé adan-
do6 alkalommal lerazta magar6l az asszir igat, 4m a helyreallitott kad$( uralom mar nem
tartott sokdig: néhany évtizeddel késébb a dinasztia az elami tAmadasok hatasara végleg

megbukott.

% CHAVALAS 2006, 149. p.

3 Chronicle P, in: GRAYSON, A. KIRK: Assyrian and Babylonian Chronicles. Eisenbrauns, Winona Lake,
2000. 175-176. pp.

32 MUNN-RANKIN, JOAN M.: Assyrian Military Power 1300—1200 B.C., in: EDWARDS, [ORWERTHE. S. et al.
(szerk.): The Cambridge Ancient History. Vol. II. Part 2. History of the Middle East and the Aegean
Region c. 1380-1000 B.C. Third edition. Cambridge University Press, Cambridge, 2000. 287-288. pp.

3 The Assyrian King List, in: PRITCHARD 1969, 565. p. (A. Leo Oppenheim ford.)

3 Chronicle P, in: GRAYSON 2000, 176. p. Kar-Tukulti-Ninurta a telepiilést alapité asszir kirdly nevét viselte,
rovid ideig a birodalom févarosa volt.
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V. Zaré gondolatok

Harom kiragadott irodalmi emlék nem tekinthet6 reprezentativ mintanak, mégis Ugy tii-
nik, hogy az eltérd helyen ¢és idoben keletkezett szovegek kozos elemel lehetdvé teszik
néhany tentativ kovetkeztetés levonasat.’® Mindenekelott megerdsitést nyert, hogy a
szerzOdésszegés [ényegében egyidds a szerzddésekkel, és a legkevésbé sem szamitott
ritka jelenségnek az okori Kozel-Keleten. Ennek ellenére a térség népei szemlatomast
nagy horderejii eseménynek tartottdk a megallapoddsok megsértését, hiszen a témaval —
kiilonbszd megfontolasok altal vezérelve, képzeletbeli vagy tényleges szerzddések kap-
csan — hires és népszer(i irodalmi miivekben is foglalkoztak.

Mivel a korabeli gyakorlatnak megfelel6en az istenek elott tett eskil a szerz6désko-
tés elmaradhatatlan mozzanata volt, a megéallapodas egyik fél altali labbal tiprasa egy-
idejlleg és sziikségképpen sértette a masik szerzddd felet €s az eskii tantjaként felhivott
isteneket.*® fgy a szerzé6dés megszegése esetén a sérelmet szenvedett fél — a vita eldon-
tésére képes nemzetkozi forum hisnyaban®’ — fészabaly szerint, az érintett istenekhez
fordult: bemutatta az iigy hatterét, bizonysagot tett sajat johiszemuiiségérol, és az okozott
sérelem megbiintetését kérte. E kérelem teljesitése szemldtomast nem volt automatikus
vagy magatol értet6do, a biintetés az istenek meggy6zését és tdmogatd dontését feltéte-
lezte.?® »--Nyilvan az isteneck emberi kezdeményezés nélkiil, sajat elhatarozasukbdl is
eljarhattak...” Ha barmilyen indittatdsbol a biintetés alkalmazasa mellett dontéttek, az
tobbféle format Slthetett. Hatat forditvan a biindsnek, az istenek kozvetve vagy kozvet-
lentil toroltdk meg a vilagi és az isteni renddel egyarant ellentétes magatartast: egyszer a
sérelmet szenvedett fél tevékeny kozremiikddése, maskor sulyos természeti csapasok
(pl. jarvany, éhinség)® eldidézése révén szolgaltattak igazsagot.*

Megfigyelhet, hogy a szerzodésszegést elkdvetd felet hitvany, gatlastalan vagy
megvetendd alakként dbrazoltak,*' aki megkésve ébredt ra égbekialtd biinére, és retteg-
ve varta az elkeriilhetetlen isteni biintetést. Ha egyaltalan talélte a megtorlast, a biings

35 Noha a hirom példank egyenl felek kézott létrejott paritisos szerzédésekrdl szélt, az itt levont kovetkezte-
tések a hajdani megallapodasok masik nagy tipusat képezé vazallusi szerzédésekre is érvényesek lehetnek.
3 MUNN-RANKIN, JOAN M.: Diplomacy in Western Asia in the Early Second Millennium B.C. Iraq (18) 1956,
89.p.
37 ALTMAN, AMNON: Tracing the Earliest Recorded Concepts of International Law: The Early Dynastic
Period in Southern Mesopotamia. Journal of the History of International Law (6) 2004, 164. p; MAGNETTI,
DONALD L.: The Function of the Oath in the Ancient Near Eastern International Treaty. American Journal
of International Law (72) 1978, 815, 824. pp.
ALTMAN, AMNON: The Role of the “Historical Prologue” in the Hittite Vassal Treaties: An Early
Experiment in Securing Treaty Compliance. Journal of the History of International Law (6) 2004, 50-52.
pp; SCHROEDER, CHRISTOPH O.: History, Justice, and the Agency of God: A Hermeneutical and Exegetical
Investigation on Isaiah and Psalms. Brill, Leiden — Boston ~ K&ln, 2001. 152, 156. pp.
Oszdvetségi példaként: 1. Jézsue 9, 2. Samuel 21.
Ily médon az eskii tanfijaként felhivott istenek a szerzédés biztositékai is voltak. MAGNETTI 1978, 824. p;
ZIEGLER, KARL-HEINZ: Conclusion and Publication of International Treaties in Antiquity. Israel Law
Review (29) 1995, 234. p. Egy megallapodas megsértése, minden jel szerint az okozott sérelem sulyatol
fiiggetleniil, alapot adhatott a sérelmet szenvedett félnek arra, hogy szabaduljon szerz6déses kdtelezettségei
alol. ALTMAN, AMNON: Tracing the Earliest Recorded Concepts of International Law.: The Near East in
the Late Bronze Age (1600—1200 BCE). Journal of the History of International Law (11) 2009, 163-164.
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legfeljebb hosszas gyétrodést, dszinte megbanast és boséges jovatétel adasat kdvetden
remélhetett megbocsatast. Bilinének és biintetésének terhét — az eset sajatos koriitménye-
itdl és a szerzbdéses garanciaként szolgalé atkok™ jellegétdl fiiggden — olykor utédjai és
alattvaldi is kénytelenek voltak viselni. Ez a kollektiv bilinésség oda vezetett, hogy
egyes alkotisok akar egész birodalmak meggyengiilését vagy bukasat is egy megallapo-
das megsértésének tulajdonitottak.

Erkolesi, vallasi és jogi aspektusai mellett, a szerz6désszegésre valé hivatkozas — le-
gitimalé erejénél fogva — természetesen a politika terén is fontos szerepet kapott: kivalo
eszk6zt kinalt példaul a masik szerz6do fél ellen inditott habort igazolasahoz, az ural-
kodé jamborsaganak és isteni tamogatasanak demonstralasahoz, és a propaganda céljai-
nak megvalositaséhoz.

42 Bbvebben 1. MERCER, SAMUEL A. B.: The Malediction in Cuneiform Inscriptions. Journal of the American
Oriental Society (34) 1915, 282-309. pp.



