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TOéTH HAJNALKA

Adalékok Batthydny II. Addm
katonai pdlyafutdsdhoz’
S

A Batthyany csalad a 15-16. szazadtél mar a Magyar Kirdlysdglegjelentésebb f6uri csalddjai
kozé tartozott. Birtokaik akkor f6ként a Kiralysag délnyugati részén, illetve Szlavonia (Horvat-
orszag) teriiletén helyezkedtek el. Az oszman haderd elérenyomuldsa azonban arra késztette
vagy inkabb kényszeritette 8ket, hogy északabbra huzédjanak. Igy vésérldsaik és hazassagaik
révén a 16. szazad derekara, illetve a 17. szazad elejére a csaladi birtokok kézpontja a mai Bur-
genland (Ausztria) és Nyugat-Magyarorszag teriiletére tevédott at. Birtokokkal rendelkeztek
Fejér megyében is, amely teriiletekhez még a kozépkor folyamén jutott a csaldd.? A Batthyany
csaldd férfi tagjai mind az orszdg, mind sajat birtokaik védelme érdekében mar a 16. szdzadtél
jelentds katonai tisztségeket toltottek be.

A csalad 17. szazadi torténete pedig szorosan 6sszekapcsolddik a birtokaikon, illetve a bir-
tokaik szomszédsdgaban a tizenot éves haboru (1591/93-1606) lezarasat kovetSen kialakitott Gn.
Kanizsaval szembeni végvidékkel (gegen die Kanischawirts liegende Grenze).* A Batthyany csalad
fejei a szdzad folyaman egyszerre - és 6rokletesen - toltottek be két fontos katonai tisztséget:
1633-t6l kezdve mind a Kanizsaval szembeni végvidék f6kapitanyaiként, mind pedig dunantali
keriileti f6kapitdnyokként taldlkozunk veliik.> A cimben szereplé Batthydny II. Adém (1662
1703) katonai pédlyafutdsa egybe esett a 17. szdzad utols6 harmadaban zajlé un. visszafoglald
hébort (1683-1699) id6szakaval. Ennek soran a végvidéki és keriileti fékapitanybol horvat ban
(1693-1700), majd pedig orszagbird lett (1700-1703). Az alabbiakban ennek a katonai életitnak
azelsé felére, annak néhany meghatdrozé momentumara kivanok ravildgitani, amelyek szorosan
kapcsolddnak az emlitett visszafoglalé haboru 1683 és 1690 kozé esé jelentdsebb eseményeihez.

! Jelen tanulmény a TAMOP-4.2.1/B-09/1/KONV-2010-0005 azonositészamu palyazati projekt keretének
tamogatasaval késziilt.

Csalddbirtokairalasd: Zimanyi 1962. 10-21. és Zimanyi 1968. A 16. szazad els6 felében megszerzett Németdjvar
(Giissing, Ausztria), Rohonc (Rechnitz, Ausztria) és Szalonak (Schlaining, Ausztria) varak és tartozékaik val-
tak a Batthydnyak torzsuradalmaiva. Majd a 17. szazad legelején Kormend (Nyugat-Magyarorszag) varanak
megszerzésével ismét jelentds uradalomhoz jutottak.

Orszéagos tisztségre elsdként 1527-ben Batthyany I. Ferencet (11566) nevezték ki, horvat-szlavon ban lett. Palffy
1996.177; Palfty 1997.275. Ekkor mér Vas varmegye f6ispanja volt. II. Lajos magyar kiraly (1516-1526) mellett
részt vett az 1526. évi sorsdonté mohécsi csataban. Katona 1979. 36, 69, 108, 131-142. — A csalad torténetérol
atfogo, tudomdnyos igény(i monografia mindezidaig nem késziilt. A 19. szazad végén Tarnok Alajos jelente-
tett meg réluk egy monografiat, amelyet ma mar nem hasznal a szakirodalom: Tarnok 1875. A Batthydnyak
hatdrvédelemben betoltott szerepérdl legujabban lasd: Palffy Géza irt osszefoglalast: Palffy 2009.

A csaldd tagjainak katonai tisztségeir6l, szerepvallalasukrol részletesebben lasd: Palffy 2009. V6. Toth 2011.
43-47. - A Kanizsaval szembeni végvidék étrejottérdl és valtozasairdl osszefoglaléan lasd: Toth 2011. 34-43.
A végvidéki és keriileti f6kapitanysagok rendszerére lasd: Palfty 1996; Palfty 1997; Palffy 2000. A két f6kapi-
tanyi tisztséget egyiitt elséként 1633-t6l haldlaig Batthyany I. Addm (1610-1659) viselte.
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Batthyany II. Addm katonai palyafutdsa a fent emlitett idékereten beliil is tobb szakaszra
oszthat6. A visszafoglalé haboru kezdeti szakaszdban, egészen 1685 tavaszaig hivatalosan is
az apja, Batthyany II. Krist6f (1637-1687) iranyitasa alatt tevékenykedett.® A fiatal - alig hu-
szonegy éves — grof elsé igazan jelentds katonai feladatat pedig 1683 tavaszan kapta, amikor a
gy6zhetetlen (vagy legaldbbis annak hitt) szdzezres oszman sereg Utja egészen Bécsig vezetett.”
IV. Mehmed szultan (1648-1687) 1683. februar 20-an deklarélta hivatalosan a haborut I. Lip6t
német-romai csdszdar és magyar kiraly (1657-1705) birodalma ellen, majd aprilis 1-én elindult
seregével Drindpolybdl Nandorfehérvar felé.® Ezzel vette kezdetét a magyarorszagi hadjarat.

Az oszmanok elleni hadi késziilddés részeként 1683 tavaszan a magyarorszagi teriileteken:
a magyar végvarakban, a fénemesi udvarokban és a virmegyékben is megindult a szervezke-
dés. Esterhazy Pal nador (1681-1713) marciusban hirdetett részleges nemesi felkelést, elvarasa
szerint pedig a bdnyavidéki (bergstidterische Grenze)®, a gy6ri (raaberische Grenze)'® és a
Kanizséval szembeni végvidékrél, tovabba a varmegyék és féurak részérdl sszesen 12 lovas
és 6 gyalogezrednek, azaz koriilbeliil 17-18 ezer f6nyi hadnak kellett volna feldllnia.!! Jiniusra
a Dunétol a Dravdig huzodo hatdrszakasz védelme zomében a magyar katonasagra harult.!?
A kulcsfontosségti Réba-vonal védelmét Gyértsl Kormendig Batthyany II. Kristéf fia, Addm
és Draskovich Miklos orszagbiré (1681-1687) irdnyitottdk koriilbeliil hatezer f8s sereg élén.!?
Mivel Batthyany II. Kristof ebben az id6ben sokat betegeskedett, kérésére a nador és a hadiigyek
kézponti irdnyitd szerve, az 1556-ban felallitott Udvari Haditanacs engedélyezte, hogy a taborra
széllasban fia helyettesitse 6t.1

A fent emlitett megkozelitSleg 6000 fés sereg Osszegytjtése sem ment zokkendmentesen:
a Batthyany grofok és Gyongyosi Nagy Ferenc, a Kanizsaval szembeni végvidék f6kapitany-he-
lyettesének levelezésébdl tudjuk, hogy a végvari katonasag csak junius kozepén tudott elvonulni
Batthy4ny II. Adém utén a tdborba.!> Az Udvari Haditandcs és a Lotharingiai Karoly herceg

¢ Batthyany I1. Krist6frol és tevékenységérdl ez idaig jelentds monogréafia nem késziilt. Az életére is kitéré

munkdk: Fazekas 1996. 94-102; Koltai 2002. 55-56. Kiilf6ldi tanulményutjanak naplojat lasd: Szelestei 1988.

Katonai tisztségeire 1asd: Palffy 1997. 270, 280. Mindezt vo. a Kanizséval szembeni végvidék torténéseivel a

Batthyany grofok fékapitanysaga alatt 1680-t6l 1690-ig. Téth 2011. 46-147.

Az 1683. évi hadi eseményekre magyar nyelven a legrészletesebben lasd: Varga J. 2007.

Rebi¢ii I-4hir h6 3-dn. Rasid 1153/1740, 391. A vonatkozé rész magyar forditasat lasd: Karacson 1896. 330.

A szultani sereg elinduldsdra lasd még Szalay 1884. 653: ,,Drindpolybdl aprilis 1-én inddlt meg a szultdn

seregestlil.” V6. Varga J. 2007. 75. Az oszman forrasokbdl atvett idépontok keresztény idészamitasra valo

konvertéldsiban egy-két napos eltérés mutatkozik.

A végvidékrol, kialakuldsarol lasd: Palffy 1996. 191-192, 197-198; Palfty 2000. 46, 57-58. A végvidék atala-

kuldsarél Ersekdjvar 1663. évi elvesztését kovetden ldsd: Palffy 1996. 2-3, 206-207; Czigédny 2004. 115-116.

10° A gyéri végvidék kialakuldsarél 1asd: Palffy 1996. 184, 190-191, 204.

11 Thaly 1883. 6. V6. Czigany 1996. 182-183; Czigény 2004. 150; Varga ]. 2007. 83. - Esterhdzy Pl nador 1683.
évi szerepére legtjabban ldsd: Varga J. 2009.

12 A gyéri és a Kanizsaval szembeni végvidéki fékapitdnysag 29 erdsségében ekkor 4620 6 szolgalt. OStA HKA
HFU Rn. 292. Konv. 1683. méjus fol. 200-203. Idézi: Varga J. 1993. 58; Varga J. 1998. 58; Varga J. 2007. 87. 75.
jegyzet. V6. Czigdny 2004, 150. A Lotharingiai Kéroly herceg (1643-1690) vezette 35-40 ezres csdszdri sereg
jtnius 5-én megkezdte Ersekujvar ostromat, de jinius 8-4n mdr visszavonult a Csall6kdzbe, majd junius
19/20. koriil Gy6r ala.

13 Thaly 1883. 10; Vany6 1935. 98; Kelenik 1992. 66-67; Fuchs 2002. 86; Varga J. 2007. 84.

14 Batthyany II. Krist6f betegségére lasd: MOL P 1313 N0 4902, 4904; Varga J. 2001,493. V6. Ivanyi 1984, 122. - A
fokapitdnyi tisztség ideiglenes dtruhazasardl lasd: MOL P 1314 No 5973; Varga J. 1993. 58; Varga J. 1998. 58;
Varga J. 2001. 493; Varga J. 2007. 9.

15 A végvidékiek 1683. évi hadi késziilddésérdl és annak nehézségeirdl lasd: Toth 2008a; Toth 2011. 62-64.
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(1643-1690) 4ltal kijelslt taborhely a rabai 4tkel6helyeket védé magyar katonasdg szamara
Papa volt. Batthyany II. Kristof azonban arra hivatkozva, hogy Papa a délebbi részek védelme
szempontjabdl nem elényds, a harom mérfolddel odébb fekvé Dobrokat jelolte ki fidnak. De a
dobrokai taborhely is alkalmatlannak bizonyult a tdbor szamara, mert a Marcal folyon épitett
dtkelShelyet a foly6 rendre elmosta. Ezért junius elején Vatra keriilt a tdbor.'6

A magyar végvari és banderidlis katonasag elhelyezkedése, létszdma és mindsége junius
masodik felében kozponti kérdéssé valt, mivel nyilvanvalé lett, hogy a Kara Musztafa pasa
nagyvezir (1676-1683) vezette oszmdan sereg Gyor felé késziilédik.!” A tatar-torok el6hadak
kozelsége és elérenyomuldsa miatt ekkorra mar a Balaton északi partjan 1évé varak katonasédga
tobb levélben kért azonnali segitséget a véti tdborban allomasozo Batthydny I1. Addmtdl. ,, Azért
taldn nem artana Nagysagodnak egy kevéssé erre felé fordulni azon néppel, — mégis, elmenne a
hire és igy megtartdztatnd magat az pogany eb; noha mi készek vagyunk ugyan 6 Folsége htisége
mellett vériink kiontdsara és a mint legjobban lehet, szegény hazank vigyazasara és oltalmdra:
de egy tabornak megfelelni, jol tudja Nagysdgod elégtelenségiinket” — irta janius 21-én Babdcsay
Ferenc veszprémi kapitdny.!® Kozben a Rédba-vonal megerésitésén Batthydny mellett dolgozo
Luigi Ferdinando Marsigli hadmérndk junius 22-én arrdl irt Lotharingiai Karoly hercegnek,
hogy a védelmi munkdlatokhoz (féldsancépités, kisebb hidak épitése vagy éppen felégetése)
kirendelt parasztok mar mind elmenekiiltek.!® Junius 25-én Kondory Mihaly szegvari kapitany
arrdl szamolt be, hogy Thokoly Imre fels6-magyarorszagi fejedelem (1682-1685) emberei és a
torokok bent vannak Veszprémben, Tihanyban és Vazsonyban.?° Junius legvégén pedig Péparol
kétségbeesett segélykérés érkezett Batthyany I1. Addmhoz: ,, Az hatalmas Istenért, Ngtok kozel-
gessen erre mifelénk [mert a torokok] elrekesztenek benniinket”.?!

Id8kozben a fiatalabbik Batthydnyt katondival egyiitt Vatrol Marcalt6hoz rendelték,??
és ekkor még Lotharingiai Kdroly herceg német csapatokat késziilt a rendelkezésére bocsata-

16 Thaly 1887. 113-114. No 16, 116. No 19, 117. No 20.

17" A IV. Mehmed szultan vezette oszmén sereg méjus 3-4n ért Nandorfehérvarra, ott méjus 12-én Kara Musz-
tafa nagyvezirt a szultan n. fészerdarrd (serddr-i ekrem), a tovabbi hadmiiveletek irdnyitéjava nevezte Kki.
A nagyvezir vezette sereg majus végén—jinius elején érkezett Eszékre, junius 15-én atkelt az eszéki hidon és
megindult Székesfehérvar iranyaba, ahova junius 25-én érkezett meg, majd junius 30-an indultak meg Gy6r
ald. Ezekre az eseményekre lasd: Ragid 1153/1740, 391-393; Karacson 1896. 330-333; Szalay 1884. 653-654;
Varga]. 2007. 75-77.

Thaly 1887. 127-128. No 34. Levéltari jelzete: MOL P 1314 No 1110. A levelet idézi még: Varga J. 2007. 94.
Sarlai 2006. 141.

Thaly 1887.296. No 41. V6. Sarlai 2006. 141. — Thokoly Imre (1657-1705) katonasagéval mint az Oszmdan Biro-
dalom egyik vazallus uralkoddja vett részt a harcokban. Feladatul kapta, hogy hodoltassa a Magyar Kirdlysag
még Habsburg-hti féurait, varosait. A Veszprém behodoldsardl hirt hozo két lovas példéul diszruhat kapott
a nagyvezirt6l. Vekaci-i Beg fol. 39v; Yilmaz 2006. 74; Silahdar 1928. 27. Thokély Veszprém hely6rségének
52016 levele: MOL P 1314 No 49 532. A veszprémi eseményekr6l részletesen lasd még: Varga J. 1998. - Junius
24-énmég Veszprémb6l Gyalddy Istvan arrél tudésitott, hogy Thokoly Imre megbizottja, Barkdczy Ferenc egy
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is. Thaly 1887. 295. No 39.

Bezerédy Istvan kapitany levelét 1sd: Thaly 1887. 300. No 46.

Esterhdzy Janos gy6ri fékapitany-helyettes junius 22-i levele Batthyany II. Addmnak (Thaly 1887.293. No 37.),
amir6] Batthyany az éppen Bécsben tartézkodod Draskovichot is tuddsitotta. Utébbitldsd: Thaly 1887.299. No 45.
Esterhdzy Janos gyéri fokapitdny-helyettes levele Batthyany 1. Adamnak junius 26-4n. Thaly 1887. 297. No 42.
A Rabakoz védelmének biztositasat Marsigli német csapatok odairanyitédséval tudta csak elképzelni, mivel a
magyar katonasdgban nem bizott. Sarlai 2006. 141.
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BEXVEDERE

ni.2? A védelem irdnyitéinak egyaltalan nem
volt konnyti dolga, mind Draskovich Miklos,
mind pedig Batthyany II. Adam ismételten
a katonasdg engedetlenségérél és szokéseirdl
adtak hirt.?* Junius utolsé napjaiban a tapasz-
taltabb Draskovich orszagbir6 Bécsbe uta-
zott, és onnan szolitotta fel levelében a fiatal
Batthyanyt annak megakadalyozasara, hogy
a még ,holdulatlan™ ok ,,accomodatidjokkal
[hajlandésdgukkal, készségiikkel] vagy
szandékjokkal” megégessék magukat. De ar-
rolis hirt adott, hogy Bécsben a katonasagnak
fizetést igértek, és engedélyt adtak ujabb 2500
katona felfogaddséra.?®

Azonban, miutdn Kara Musztafa nagy-
vezir serege junius 30-an megindult Székes-
fehérvarrdl Gyér felé, julius els6 napjaiban a
tatar-torok el6hadak gyakorlatilag razddultak
a Rdba menti dtkel6helyekre. Az események
rendkiviili médon felgyorsultak, a helyzet z{ir-
zavaros voltat pedig jol titkkrozi, hogy julius els6
napjairél egymasnak ellentmondé tartalmua
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ONTE BATTHIANL LIBERO B/
mGHusmG RECHNIZ, SLAMING CHERMEN'T, E
NAIHAVS SIGNORE DI PERNSTAIN, CONS™ DI
GVERRA,CAMARIERE DI.S. M.CES'EGENER
ALE DE1 CONFINI DI CANISSA 8

értesiilések maradtak fenn: a Vas varmegyei
alispan julius 2-4n még a Réban 1évé atke-

Batthydny Kristof I1. egy 1675 koriil késziilt rézmetszeten <
Nemzeti Portrétdr. http://www.npg.hu/index.php/compo-
nent/jcollection/item/1533-batthyany-kristof-ii

16k bevagasahoz akart sietni,® az idésebbik
Batthydny pedig julius 4-én a ,,jé vigyazas”
szitkségességét hangsulyozta fidnak, és azzal biztatta, hogy segitséget kért Lotharingiai Kéroly
hercegtdl.?” Marsigli grof azonban ekkor mér sokkal sotétebbnek festette le a helyzetet: a magyar
tisztekkel, koztiik a fiatal Batthyanyval valo konfliktusairdl irt, tovabba arrél, hogy a magyarok
szabadon hagytak a bodonhelyi atkel6t a tatarok szamara, akik igy betorhettek a Rabakozbe
pusztitani.?® Ezt kovetden a Rdba-vonal egy-két nap alatt dsszeomlott. A Batthydny II. Addm

24 Draskovich Miklés jinius 22-én irt levelében arrél panaszkodott Batthydny II. Adimnak, hogy a végbeliek

el6tt nincs respektusa, pedig gy gondolja: ,talam megérdemleném, az mennyi szolgélatokat tészek én is

Urunknak s Hazdnknak”. Thaly 1887.294. No 38. A problémaraldsd még Batthyany II. Kristof julius 4-ilevelét

fidnak, Adamnak: Thaly 1887. 300-301. No 48. V6. Marsigli jelentései Batthydny II. Adamrol és fizetetlen

katonasagardl, akik julius elején mar nem akartak harcolni, mert nem kaptak zsoldot, haza akartak menni,

kapitulalni akartak az ellenségnek. Sarlai 2006. 142.

Thaly 1887. 299. No 45. V6. Esterhdzy P4l nador junius 30-i felterjesztését, ahol védi a behdédolokat. Thaly

1883. 18-19. V6. Renner 1883, 210-213; Das Kriegsjahr 1883. 70-71. — Az Udvari Haditanacshoz beérkez6

felterjesztések kozott junius 30-i ddtummal taldljuk Draskovich Miklos orszagbir6 kérelmét, amelyben még

a Raba-vonal védelmére fegyvert és municiot kért, mert azok nélkiil fel kell adni Papat, Veszprémet és Tatat.

OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 366. fol. 513v. A Magyar Kancellaria utasitdst adott a katonasag atcsoportositdsara

és tijabb 2500 katona toborzasara. Renner 1883. 206; Das Kriegsjahr 1883. 75.

26 Szentgydrgyi Horvath Janos Vas virmegyei alispan levele Batthydny I1. Addmnak: Thaly 1887. 300. No 47.

%7 Batthyany I1. Kristof levele Batthyany I1. Addmnak: Thaly 1887. 301. No 48.

28 Sarlai 2006. 142. - Hivatkozik még Marsiglira: Renner 1883. 213. V6. Angyal 1889. 36. V6. még: Barker 1967.
218; Varga J. 2009. 189.
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vezette magyar katonasdg mind létszdmban, mind felké-
sziiltségben esélytelen volt a timado csapatokkal szemben.
A Lotharingiai Karoly 4ltal igért segitség nem érkezett meg,
s6t a herceg a Rdba menti eseményekkel egyidejtileg seregét
visszavonta 4llasaibdl és megindult Bécs felé. Batthyany II.
Adém pedig, mivel nem maradt katonasiga, és mert apja
utasitasait kellett kovetnie,?® visszavonult a tlizvonalbol, és
a magyar torténelem szdmara mdig kinos epizdd szerepl6-
jévé valt: 1683 nyaran apjaval egyiitt fejet hajtott az oszmdn
uralom el6tt.*0

R/
L) .0

A magyar f6urak, koztiik a Batthyanyak, 1683. szept-
ember 12-ig — azaz az oszmanok Bécs alatt, Kahlenbergnél
elszenvedett vereségéig — tarté behodoldsanak koriilményeit
és eseményeit itt nem kivanom részletezni. Batthyany II.
Adém kapcsdn annyit kell megjegyezniink, hogy az 6 neve
tobbé-kevésbé tisztazodott ebben az iigyben.?! Ugyanakkora
kovetkezd masfél év azért is bir jelentSséggel a fiatal grof pa-
lyafutasat tekintve, mert egyrészt tovabbra is helyettesitette
apjat a hadakozéasban,?? médsrészt pedig annak kompromit-
Grdf Batthydny Addm I1. (1662-1703) talédasa révén a fékapitanyi tisztségeinek tényleges atvétele
horvit, szlavén, dalmdt ban < Nemzeti  is napirendre keriilt Ez azonban azt is jelezte, hogy az Udvar
Portrétdr. hitp://www.npghu/index.php/  szamdra az 6 személye elfogadhatd. Batthyany II. Kristoffal

component/jcollection/item/1521-batthy- a7 oszmanokkal valo szovetkezéséért és a stajerorszagi tele-
any-adam-ii piilések fosztogatdsaért nyiltan példat akartak statudlni.’

Ennek elkeriilése végett Kristof a fidt, Adamot kiildte kovetségbe, hogy a csdszéri hadvezetés és
anddor jéindulatat is megnyerje.>* Minden er6feszitése ellenére azonban a Kanizsaval szembeni
végvidék iranyitédsat kivették a kezébdl, és 1683 oktdberében a gyori fékapitdnysdg fennhatdsiga
ald helyezték.>® A grof sorsardl pedig — ugyan a fépoharnoki méltdsagit megtarthatta - L. Lip6t
ugy rendelkezett, hogy fékapitanyi tisztségeirdl le kell mondania.

2 Gybdngydsi Nagy Ferenc levele Esterhdzy Pal nadorhoz 1683. szeptember 22. MOL P 125 No 3325. Kézli: Toth
2011. 218.

30 A behédolas problematikéjét nagyon részletesen jarta kdrbe: Varga J. 2007. 115-135. A kérdésben lasd még:

To6th 2011. 69-85.

Batthyédny II. Adimhoz meglepéen pozitiv volt az Udvar tisztségvisel6inek a viszonyuldsa. MOL P 1314 No

39 119. Kiadta: Thaly 1887. 314-315. No 66. Idézi még: Varga J. 2001. 498; Varga J. 2007. 213, 219.

32 Ad4m grofot az apja a legjobb katondival kiildte a nador mellé hadakozni. MOL P 1314 No 4920; Thaly 1887.
311. No 62; MOL P 1314 No 12 048; Thaly 1887. 312-313. No 64.

3 Az Udvar ezen allaspontjat Radosics Ferenc, Batthyény Bécsbe kiildott embere 1684. janudr 13-4n kézvetitette

a fékapitanynak: MOL P 1314 No 39 120. V6. Varga J. 2007. 122.

Thaly 1887. 303. No 51; 305. No 54. Idézi még: Theuer 1976. 188.

OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 367. fol. 557. Errél bard Esterhdzy Janos gydri fokapitany-helyettes tajékoztatta

a végeket november 21-i levelében. MOL P 125 No 1172; Ivanyi 1984. 123; Varga J. 2007. 223. — A kérdésrdl

Esterhdzy Janos Gyongydsi Nagy Ferencnek fokapitdny-helyettesnek sz616 leveleit 1asd: MOL P 1314 No 12 049

(1684. janudr 22.), 12050 (1684. februar 18.), 12051 (1684. februar 29.).

36 Az Udvari Haditan4cs utasitasa 1683 novemberében: OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 367. fol. 668. Hivatkozik
még ra: Palffy 2009. 334. 91. jegyzet. V6. Thaly 1883. 27-28; Thaly 1885. 289-290.
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A hoénapokig elhtiz6dé térgyaldsok soran 1684. februar-madrciusban felmeriilt annak a
lehetdsége is, hogy Batthydny II. Kristof felajdnlja lemondasat katonai tisztségeirél fia, Addm
javéra.’” A Kanizsaval szembeni végvidék ez év juniusinak kdzepén visszakapta intézményi
6ndllésagat,®® majd junius 28-dn az Udvari Haditandcs deklardlta, hogy Batthyany II. Kristofot
visszahelyezték katonai tisztségeibe.?® A Kanizsaval szembeni végvidéki és a dunantuli keriileti
fékapitanyi tisztségek kérdése azonban 1684-ben csak latszélag oldédott meg, ezt elsGsorban a
haborus események és Batthyany katonai felajanlasa segitette €l6.40 Ahogy azt helyettese, Nagy
Ferenc leveleibdl és a haditandcsi iktatokonyvek bejegyzéseibdl is latjuk, Batthyany II. Kristof
végvidéki f6kapitanyként jart el a végvidékkel kapcsolatos iigyekben egészen 1685 mérciusaig,*!
amikor is bejegyzésre keriilt Bécsben a tisztségérsl valé lemondasa (Resignation).*> Nagy Ferenc
fékapitany-helyettes pedig 1685. 4prilis 4-én irt levelében abbdl az alkalombdl készontétte Bat-
thyany II. Addmot, hogy a kirély kinevezte 6t végvidéki és keriileti f6kapitanynak, és felajinlotta
szolgélatait a fiatal gréfnak.®

Batthyany I1. Addm katonai tevékenységét tekintve azt latjuk, hogy 1684-ben is, miként a
szerencsétlen kimenetelti 1683. esztendében, a hadmiiveletek?* sordn a tdborba szallo végvariak
és nemesi bandériumok, tovabba a vairmegyei hadak irdnyitdsat is az alig huszonkét éves grofra,
Adamra bizta a Haditan4cs. Ez utobbi azonban nem aratott osztatlan sikert a magyar féurak
korében, Széchy Péter grof példaul panasszal élt az tigyben az Udvar felé.* Ez évben Batthyédny

37 Batthyany I1. Kristéf lemonddsi szandékdnak bejelentése 1684 elején: MOL P 1313 Memorabilia No 1303/1;
Ivényi 1984. 124; Varga J. 2007. 223. - Egyébként Adam részére az 4torokitést I. Lipét mdr 1682. februdr 24-i
leirataban engedélyezte. OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 365. fol. 65r. V6. Palffy 200., 334. és 341. No VII. szdmu
melléklet.

Az Udvari Haditandcs tudatta Esterhazy Janos gy6ri fokapitany-helyettessel, hogy mar nem kell beavatkoznia

aBatthyany-féle (Batthyanysche) és akanizsai (Canisische, értsd Kanizsaval szembeni végvidéki) katonasag

irdnyitdsaba, mert ez ligyben Gj rendelkezés sziiletett. OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 369. fol. 407r, 421v.

Az udvari haditandcsi leiratok junius 28-i bejegyzései kozott talaljuk, hogy Batthyany II. Kristéfot katonai

tisztségeibe visszahelyezték (,,tam in honorariis quam militaribus”). OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 369. fol.

431v. Batthyany II. Kristof fékapitanyi tisztségbe helyezésérél lasd még: MOL P 1313 Memorabilia No 1304/1.

1684. junius 28.; Esterhazy Pal levelei Batthyany II. Kristéthoz 1684. junius 4., 11., 23., 28.: MOL P 1314 No

12 821,12 823, 12 824, 12 828. Esterhazy Janos levele Gyongyosi Nagy Ferenchez 1684. jilius 2.: MOL P 1314

No 12 052. V6. Varga J. 2007. 223. V6. még az Udvari Haditandcs értesitése Esterhdzy Janosnak. Kozli: Palfty

2009. 340.

Batthyany II. Kristof felajanlotta ezer magyar lovas katona kiallitdsat is a csdszdri sereg szamara, akiket az

Udvari Haditanacs Lotharingiai Karoly herceg iranyitdsa ald rendelt. Batthyany 1000 magyar lovas kiallitasat

és a hadsereghez kiildését ajanlotta fel. OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 369. fol. 434r. - Leirat Laurenz Georg

Hoftkirchen tdborszernagynak arrél, hogy a Batthyany éltal kiallitandd 1000 lovas huszar szdmadra pisztolyt

és karabélyt kell kiutalni. OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 369. fol. 434v.

OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 370. fol. 4r, 21r, 44v, 90v, 107v, 156v. V6. Palfty 2009. 334. 93. jegyzet.

Batthy4ny II. Krist6f lemond végvidéki fékapitdnyi tisztségérdl: OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 370. fol. 148v.

V6. Palffy 2009, 334. 93. jegyzet.

MOLP 1314 N0 33020.y1I. Lip6t 1685. februar 15-ileiratdban tudatta Esterhazy Pdl nadorral, hogy a dunantuli

keriileti f6kapitdnysagra és a Kanizsaval szembeni végvidéki fékapitanysédgra Batthydny II. Addmot nevezte

ki. MOL P 125 No 8427. Hivatkozik ra: Ivanyi 1984. 124. V6. még az Udvari Haditandcs leirata marcius 16-an

Esterhazy Janosnak: OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 371. fol. 133r. - Batthy4ny II. Ad4m kinevezésére 14sd még:

Palffy 2009. 334. 95. jegyzet.

4 Az1684. évi eseményekre lasd: Banlaky 2001; Fekete 1944. 42-47; Varkonyi 1985. 1588-1593. Szilahddr Meh-
med torok torténetiré munkdjanak az 1684. évi eseményekre vonatkoz6 részét magyarra forditotta: Fekete
1938.90-104, 205-228.

45 L4sd Nagy Ferenc julius 7-i levele: MOL P 1314 No 32 988.
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I1. Krist6f a Kanizsaval szembeni végvidékrol kiallitott végvari katonakat a Drava mellé, Walter
Leslie generélis mellé kiildte, mig a csaldd sajat bandériumét és a virmegyei hadakat Addm fia
Buda ald vezette. Utdbbiak kozott persze szintén voltak végvari katonak.*® Esterhazy nddor
pedig arra utasitotta Batthyany II. Kristéfot, hogy a Raba mentén subsistaljon [maradjon, allo-
madsozzon).*’

A fiatal Adam gréfnak, a végvidék és a dundntuli keriilet mér beiktatott fékapitanydnak
1685 nyaran a Kanizsaval szembeni végvidékrol kétezer katondt — ezer lovast és ezer gyalogost —
kellett kiallitania az ez évi hadmtveletekhez.*® Az (i f8kapitanynak azonban 1685 jiniusaban is
megnehezitette a dolgat, hogy parancsnoklasi jogat nem mindenki vette tudomasul. Ezért sziik-
ségessé vélt, hogy az Udvar részérél megerdsitsék annak tényét.*” A Batthydny-féle katonasagot
ebben az évben is kettéosztottik:*® az Udvari Haditanacs utasitdsa alapjan — most mar - Addm
grofnak az irdnyitdsa alatt 4116 katonasagbol amennyit lehetett, a Lotharingiai Karoly vezette
f6sereghez kellett kiildenie, de a Leslie-féle dravai hadtestnél is maradtak katonai. Batthyany
II. Adémnak pedig személyesen ott kellett megjelennie, ahol a katonasdga nagyobb része volt,
ez esetben a féseregnél.”! A Batthydny-féle katonasdg részt vett az Ersekujvér ostroma kériili
hadmiiveletekben. A torokok vereségét eredményezd augusztus 16-i tati csataban jelents szerep
jutott a Batthyany II. Addm, Czobor Addm és Monasterly Jénos réc kapitany vezette lovasro-
hamnak.>? Azonban nehéz adatolni a grof és katondi tovabbi konkrét tevékenységét.>

A forrasadottsagok tekintetében sokkal szerencsésebbek vagyunk a nagy jelent8ségti 1686.
évi hadmiiveletek esetében. Egészen pontosan meg tudjuk hatdrozni, hogy Buda ostromdnak
idején a magyar katonasagot — ezen beliil pedig Batthyédny II. Addm csapatait — milyen médon
tudtak alkalmazni a csdszari hadseregben, illetve amellett. Kiilon érdekességnek szamit, hogy

46 MOL P 1314 No 12 834. - Batthyany II. Adémnak és katonasaganak, kozte a Kanizsaval szembeni végvidék
katondinak tevékenységérél az 1684. évi hadmiveletekben ldsd: Téth 2011. 97-104.
47 MOL P 1314 No 12 835.
48 Ugyanigy Esterhazy Janos gy6ri és Bercsényi Miklés banyavidéki végvidéki fékapitdny-helyetteseknek is
két-kétezer katonat kellett kidllitaniuk. OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 371. fol. 295v (jinius 10.) Az emlitett
végvidéki fokapitany-helyettesekre lasd: Palfty 1997.270-272, 276-278, 279-280.— A katonasdag felallitasanak
és ellitdsanak megel6legezése targyaban folyamodott Batthyany I1. Adam jaliusban az Udvari Haditan4cs-
hoz. OStA KA HKR. Prot. Exp. Bd. 370. fol. 380v. V6. Czigdny 2004, 154. és 154. 13. jegyzet. - Az 1685. évi
részvételrol lasd: Toth 2011. 104-112.
Az Udvari Haditandcs leirata Batthyany II. Addm parancsnokldsanak megerdsitésérdl. OStA KA HKR Prot. Reg.
Bd. 371. fol. 313r. V6. Médsolat az Udvari Haditanacs azon dekrétumrdl, amit junius 20-4n gréf Kéry Ferencnek
kiildtek ki, miszerint Batthydny II. Adam végvidéki fokapitanyként tevékenykedik. OStA KA HKR. Prot. Exp.
Bd. 370. fol. 316%r. V6. még az Udvari Haditanacs leirata a Magyar Kancellarianak Batthyany II. Adam azon
panasza {igyében, hogy a végvidékhez tartoz¢ falvak nem engedelmeskednek neki. 0StA KA HKR Prot. Reg. Bd.
371. fol. 311v. (junius 20.) - Gréf Kéry Ferenc 1687-t61 1700-ig Vas varmegye f6ispanja. Fallenbiichl 2002. 154.
50 A kérdésre lasd az Udvari Haditanacs juliusi rendelkezéseit: OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 371. fol. 343r, 347,
348r, 371r.
Az Udvari Haditan4cs julius 29-i leirata: OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 371. fol. 375r. Ldsd még ugyanebben
az iigyben leirat Lotharingiai Kérolynak augusztus 1-én: OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 371. fol. 379r.
Banlaky 2001,; R. Varkonyi 1985. 1600. V6. T6th 2011. 111.
Ersekujvar visszavételét (augusztus 19.) kovetéen Batthyany katondit és 6t magdt is a Dundntilon taldljuk.
Banlaky 2001. - Oktoberben az Udvari Haditanacs Fernando (Ferdinand) De la Vergne altabornagy (1685-ben
Leslie generalis hadtestének gyalogsdgat irdnyitotta (Banlaky 2001) kérésére Batthyany I1. Addmot és katondit
a ban, Erdédy Miklés had4val egyiitt a Drava menti tdbor megsegitésére rendelte. OStA KA HKR Prot. Reg.
Bd. 371. fol. 465r, 473v, 479v. V6. Batthyany II. Addm felirata az Udvari Haditanacshoz oktéberben, hogy a
Muréhoz fog menni és egyesiil a Leslie-féle hadtesttel. OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 370. fol. 480v.
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Batthyany katondi a forrdsokban az oszmdn hader6 - hasonlé harcmodor és feladatu - tatdr
segédcsapataval szembeni hadakozésokban ragadhatok meg.
Batthy4ny II. Addm a Kanizsaval szembeni végvidékrél a kb. 1500-2000 fés katonasagaval
- amelyben a végvidéki katonak mellett megtalaljuk a sajat és a varmegyei bandériumokat is -
julius mésodik felében érkezett a Budat ostromld keresztény tdborba.>* Katonaival Miksa Ema-
nuel (1662-1726) bajor vélasztéfejedelem parancsnoksaga ald rendelték.> Itt a Széri Sziilejman
pasa nagyvezir (1685-1687) vezette felmentd sereg megérkezéséig a tdborbdl Székesfehérvar
irdnyaban el6retolva els6sorban felderits akcidkban, portyazasokban vettek részt.>® Az oszman
haderé megérkezése utdn tovébbra is a felderités, a ,,nyelvfogds” és az ellenség zaklatasa volt a
feladatuk. Giovanni Paolo Zenarolla székesfehérvari prépost beszamoldjaban leirta, hogy au-
gusztus 7-én Lotharingiai Kéroly Batthyanyt harminc emberével kirendelte, hogy felderitsék a
kornyéket és ,ezek harminc derék térokkel talalkoztak, és tobb mint egy érdn at tildozve 6ket,
egyet megoltek és négyet a tdborba hoztak, koztiik egy agat, aki évekkel azel6tt Gyérbél nyolcezer
redlért valtotta ki magat”.>” Augusztus 8-an kordn reggel a bajor tédborral szembeni magasla-
ton — a budafoki Sashegy tetején — megjelent egy harom-négyezer fés térok-tatar had, amely a
budai tabort jott feltérképezni. Megjelenésiikrél a szemtant forrasok dltaldban emlitést tesznek,
de vannak, akik azt is leirjék, hogy elleniik a vélasztéfejedelem Batthyany II. Addm huszérjait
kildte ki, és a kibontakoz6 csetepatébdl az ellenfél visszavonulni kényszeriilt.s8 Kevésbé volt
szerencsés az el6z6 nap felderitésre kikiildott kb. 150 magyar huszar, akik a csetepatébol elvonul6
torokokbe botlottak, és csak huszan-harmincan tértek vissza a keresztény tdborba.>® Augusztus
9-én a bajorok el6tt felvonuld kb. haromezer torok ellen ismét a magyarokat rendelték ki.%® Az
ostrom torténései kozepette pedig tobb szerzé is beszamolt a tatdroknak Batthydny II. Addm
f6kapitany katondival torténé augusztus 11-i 6sszecsapasarol. S6t, ekkor — Henrik szasz herceg
napldja szerint — Batthydny huszarjai a vakmeré torokoket visszakergették, és még a vigyazatla-
nul el6renyomulé tatdr szultdnt is elfogtak, akit végiil a tataroknak sikeriilt kiszabaditaniuk.6!

>* Batthy4ny jelentése az elinduldsrél juliusban pontos ddtum nélkiil. OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 372. fol.
313v. - A végvidékiek késziil6désérsl 1asd: Téth 2008b; Toth 2011. 115-121.
3 Kérolyi-Wellmann 1936. 107-108, 114.
% Thaly 1885. 309-310; Kérolyi-Wellmann 1936. 111; R. Varkonyi 1985. 1624. — Az oszmén felment6 seregrol
lasd: Téth 2009.; Téth 2011. 124-129.
A foglyok értékes informdcidkat szolgaltattak a kozeledd nagyveziri seregrél, amelynek 1étszamat 80 ezernek
mondtdk. Tovabba azt is tudattdk vallatdikkal, hogy a fésereg Szarhos Ahmed pasa szerdar altal vezetett
el6hadanak felbukkandsara az ostromlok mér a kovetkezd napon szamithatnak. Zenarolla 1986. 138; Angol
szemtanu 1986. 215-216; Az esetet emliti Karolyi-Wellmann 1936. 33; Banlaky 2001. - A Buda ostromaban
résztvevd névtelen onkéntes napldja errél az augusztus 9-i feljegyzései kozott irt. Naplé 1998. 89.
Angol szemtant 1986. 214. Kérolyi Arpad Doria di Cirié savoyai tiszt jelentéseire alapozva azt irta, hogy
Batthydny II. Addm alatt a bajor vélasztéfejedelem 2500 huszdrt kiildott ki a taborbél. Karolyi-Wellmann
1936.332. Feltételezhetden itt nemcsak a Kanizsaval szembeni végvidék katonasagarol van szo. Az eseményrél
emlitést tesz még: Banlaky 2001. V6. még Lotharingiai Kéroly hadinapléja 1986. 165; Zenarolla 1986. 138;
Napl6 1998. 87-88; D’Aste 2000. 113; Barta 1985. 174. Utébbindl a csetepaté emlitésekor Batthydny és katonai
nincsenek megnevezve.
Karolyi-Wellmann 1936. 332. V6. Lotharingiai Karoly hadinapldja 1986. 167, amely szerint a 150 felderit6bél
30 menekiilt meg. V6. még R. Varkonyi 1984. 297-298.
Karolyi-Wellmann 1936. 332; Banlaky 2001.
Henrik szdsz herczeg 1886. 699. Vo. még Ottlyk 1875. 47-49; Lotharingiai Karoly hadinapléja 1986. 169-170.
— A torténet a késGbbiekben gy bukkan fel tévesen a magyar torténetirasban, hogy a tatar kant fogtak el.
Karolyi-Wellmann 1936. 334-336; Banlaky 2001; R; Varkonyi 1984. 298. — A kérdés tisztazdsara lasd: Téth
2009; Téth 2011. 132.
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Azon tdl, hogy jol korvonalazhato a Batthyany vezette katonasag Buda alatti/kornyéki el-
ismerésre mélto tevékenysége, fontos megjegyezniink, hogy ezzel egyidejlileg a fiatal f6kapitany
az irdnyitdsa alatt 1év6 végvidékrdl az ottani katonasag kb. negyven szdzalékat vonta el, nem
kis problémat okozva a kanizsai torokokkel szembeni védelmet biztosit6 végvariak szaméra.®?
Szintén kiemelésre mélté momentum, hogy Batthydny II. Addm 1685 tavaszan térténd hivata-
los végvidéki f6kapitanyi kinevezése ellenére helyettese, Nagy Ferenc gyakran inkabb az oreg
Batthyany tandcsaira és tapasztalatdra hagyatkozott a katonai kérdésekben. Ez jdl jelzi, hogy
bar Batthyany II. Kristofot katonai tisztségeib8l lemondattak, mint a csalad feje, jelentésen be-
folyasolhatta fia dontéseit. Az 1687. évtSl kezdédéen Batthydny I1. Ad4dm és katonasaga feladatai
jelentésen megvaltoztak: nemcsak egy-egy hadjaratra kellett biztositaniakatonai erét, hanem egy
id6ben tobb helyen, kiillonb6z6 katonai akciokban kellett részt venniiik, illetve a visszaszerzett
dunantuli vdrakban kellett helydrségi szolgélatot teljesiteniiik.®* A kdvetkezé évek legfontosabb
feladata pedig, ami jelentds részben a Batthyany-féle katonasagra harult, a Székesfehérvar, majd
Kanizsa koriili un. blokadirozdsban valé részvétel lett.

Az 1687. évi hadjarati késziil6dés sordn kissé meglepé modon az ekkor még mindig csak hu-
szondt éves Batthyany I1. Addm a tdborba sz4ll6 teljes magyar és horvat haderd parancsnoklasat
maganak kérte a Haditandcst6l.% A f6kapitany hatdrozott és ambicidzus fellépését befolydsolhat-
ta apja 1687 marciusaban bekovetkezett haldla, minek utana ténylegesen szabad kezet kapott a
végvidék és a keriilet iigyeiben.®® Kérelmét azonban ekkor még Bécsben visszautasitottak. Az ez
évihadmtveletek kapcsan joggal feltételezhetjiik, hogy katondival jelen volt az in. nagyharsanyi
csatanal (1687. augusztus 12.). Ugyanis helyettese, Nagy Ferenc Egerszegrél a kovetkezdket irta
neki a taborba: ,,Itt nagy hire vagyon, hogy az 6 Folsége armaddja megverte volna a torokét, adja
Isten, hogy gy legyen, s tovabb is szerencséltesse Nagysagtokat”.s”

A kovetkezd évben, 1688 tavaszan Batthydny I1. Addm mdr fontos (f6)szerepet kapott a
székesfehérvéri var szorosra vont blokddjiban.®® Majus elején — bar a blokad iranyitdsdval nem
6t biztdk meg® — a var megadasardl a torok fStisztek mér vele tdrgyaltak, majd a kapituldcios
szerz8dés megkotésére (mdjus 9.) és a var dtaddsara (mdjus 19.) is el6tte keriilt sor.”? Juniusban
a Haditandcs mar Kanizsa blokadjanak szorosabba tételét rendelte el, aminek az irdnyitasat

62 MOL P 1314 No 33 083. Toth 2011, 120. - V6. Karolyi-Wellmann 1936. 108; Czigény 1989. 165.

63 Téth 2011. 138-141.

4 Téth 2011. 145-163.

65 Batthyany II. Ad4m 1687. jinius 16-4n Rohoncon kelt levele. OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 374. fol. 429r. Lasd
még a kérdésben: fol. 433v. — Batthydny feladatvallalasara 1687-ben lasd: Téth 2011. 141-142.

Batthyany marcius 11-i folyamodvényéban apja Vas varmegyei fispani, és f6pohdrnoki tisztségére kért
ajanldst az uralkoddhoz az Udvari Haditandcstol. OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 374. fol. 202r. Engedély az
apja temetésére OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 375. fol. 425v.

MOL P 1314 No. 33 129. V6. Leirat Esterhdzy Palnak, Batthyany I1. Addmnak, Esterhazy Janosnak és Csaky
Istvannak augusztus 20-4n: értesités minden végvidékre a torokok felett aratott gy6zelemrél. OStA KA HKR
Prot. Reg. Bd. 375. fol. 389r.

Leirat Batthyany II. Addmnak, Esterhazy Jénosnak és Zichy Istvannak 1688. 4prilis 10-én. OStA KA HKR
Prot. Reg. Bd. 377. fol. 156r. Illetve fol. 187r. V6. Sugdr 1983. 204. Lasd még: Toth 2011. 145-147.

A vér esetleges atvételének iranyitisara Johann Ariezaga ezredes lett kirendelve. Téth 2011. 146. 735. jegyzet.
Batthyany levele a székesfehérvari pasdhoz és a janicsaragahoz 1688. majus 7-én: MOL P 1313 T6rok iratok
249. cs. Terjedelmesen idézi: Jeney 1971. 14-15; Sugdr 1983. 205-206. A torokok levelei: MOL P 1314 No
13 605, 51 448, 51 447. Hivatkozik ra: Jeney 1971. 16. - A szerzdést kiadta: Karffy 1910. 499-500 és Veress D.
1990. 182-184. Utébbindl 1688 helyett tévesen 1686 szerepel a datumban. Ez és minden tovébbi kapitulacios
szerz6dés mintdjaul az 1687. decemberi egri szerz6dés szolgalt. Sugar 1983.207. Bécsben mdjus 15-én hagytak
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Batthyany kapta meg.”! Az Udvar dontését azonban nem vette jo néven a lovasezredével Bat-
thyany iranyitasa ald rendelt Georg Christian von Holstein herceg. A Haditanacshoz kiildott
felirataban azt sérelmezte, hogy Kanizsa alatt a parancsnoklast egy nala fiatalabb ezredes birja,
aki rdaddsul magyar(!).”? De a gy6ri f8kapitdnysagbdl Kanizsdhoz rendelt grof Zichy Istvan
fékapitany-helyettes is a Haditanacsnal érdeklédott, hogy Batthyany alarendeltségében kell-e
a blokadban részt vennie.”> Hogy az id8sebb fékapitany-helyettes mennyire nehezményezte
a dolgot, az a blokdd alatt irt leveleinek Batthyanyra vonatkozé megjegyzéseibél is kittinik.”*

A két évig elhtiz6d6 kanizsai blokad ideje alatt megfigyelhet, hogy a f6kapitany az altala
irdnyitott végvidék katonai potencialjat maximalisan kihaszndlta: a hadmuveletek soran a vég-
héazakban maradt katonasdg létszamat a minimumra csékkentette.”> Ugyanakkor a blokddban
szolgalatot teljesit6ket a véghdzakbol egyre kevésbé tudték levaltani.”®

A fékapitany mar 1688 augusztusaban azt irta az Udvari Haditandcsnak, hogy a varat egy
ostrommal rovid idén beliil be lehetne venni.”” Véleménye azonban nem taldlt visszhangra
Bécsben, mert az egyelére csak katonasagot vont volna el a f6 hadmtveletektél, ekkor Belgrad
ostromatol (1688. augusztus 12-szeptember 6.). Egy évvel kés6bb, 1689 nyaran a néha 6ntor-
vénytlinek tind, de feltételezhetéen ,csak” érvényesiilni akar6é Batthydny még a haditandcsi
hatarozatot megel6zve intézkedéseket tett a kanizsai blokdd ismételt szorosabba tételére, a teljes
koriilzaras megkezdésére, amit Badeni Lajos 6rgrof (1655-1707), a magyarorszagi hadmiiveletek
féparancsnoka rossz néven is vett téle.” Ez év 8szén mér felmeriilt annak a lehetdsége, hogy a
torokok atadjak a varat, de a targyalasok nem vezettek eredményre. Mindez pedig Batthyanyt
arra a — Haditandccsal szintén nem egyeztetett — [épésre 6sztonozte, hogy tobb mint ezer kato-
néval kérbezérja a Kanizsa eléterében 1évd Szentmiklds nevi palankot.”

Batthyany 1690. marcius kozepén azt jelenthette a kanizsai tdborbdl a Haditanacsnak, hogy
a torokok beleegyeztek a kapituldcids targyaldsok meginditdsaba és két tuszt kiildtek ki a var-

jova. Miutdn a torokok 4tadtak Székesfehérvarat, a varba német katonasdgot helyeztek, mig az elévarosba
magyarokat. OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 377. fol. 216r.

Az el6késziiletekrol és rendelkezésekrol 1asd: Toth 2011. 147-150.

A Holstein-féle ezred Kanizsdhoz iranyitaséréllasd: OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 377. fol. 257r. No 49. Holstein
felirata az Udvari Haditandcshoz: OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 376. fol. 423v. No 58.

OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 376. fol. 432r.

Zichy viszonya Batthyanyhoz kissé ellentmondasosnak ttinik: hol elismerte a fiatal gréf képességeit, iranyito
személyiségét, hol pedig meglepGen nyilatkozott réla. Példaul 1689. augusztus 20-an irt jelentésében a ko-
vetkezdket irta: ,,hamis és alattomos embernek tartom, aki inkabb romldsunkra, mint javunkra van.” Szita
1994, 97. No 36. A megjegyzés mogott feltehetben egy olyan konfliktus hizédik meg, amirdl jelenleg nincs
kozelebbi ismeretiink.

Avégvidék kézpontjaban, Egerszegen 1688 nyaran a katonai erd kb. 15%-a maradt, azaz 60 katona. T6th 2011.
148. 1688 novemberében pedig mar nem volt olyan katona, akit a blokadba tudtak volna kiildeni Egerszegrél.
MOL P 1314 No 33 176. 1689-ben pedig az egész lovas katonasdgot maga mellé rendelte a fékapitany. MOL P
1314 No 33 199, No 33 201.

76 Lésd 1689-ben: Téth 2011. 153.

77 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 376. fol. 590r. No 210. V6. Badeni Lajos vélekedése 1690 mérciusaban a blokadrol,
illetve, hogy az ostromot célravezetdbbnek tartotta. Szita 1994. 53. V6. Zichy Istvan véleménye a belgradi
gy6zelem utdn, miszerint rohammal be lehetne venni a vérat. Szita 1994. 79. V6. még Szakaly 1989. 14; Szita
1994. 51, 53.

»Véleményem szerint Battiani magdnkezdeményezést (iz, és egyéni elhatdrozds szerint vesz részt a koriilzaras
tekintetében, pedig ettdl el kellene tekinteni, mert nem ez a Csaszar Ofelségének parancsa és utasitasa. De alig
lehet megakadalyozni, hogy Battiani ne a sajat meggy6z6dését kvesse.” Badeni Lajos levele. Szita 1994, 88-89.
No 27. Zichy jualius 7-i levelében utalt rd, hogy Badeni Lajos nem kedveli Batthyanyt. Szita 1994. 91. No 28.
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bol.80 Ezt kovetben viszonylag révid idén beliil sikeriilt megegyezni Batthyanynak a térokokkel
a kapitulacios feltételekrél, tobbek kozott a szabad elvonulas biztositdsarél mind a katonasag,
mind a polgéri lakosség szdmdra.®! Aprilis 1-jén a Haditandcs arrdl értesitette Batthyanyt, hogy
a torokokkel létrehozott kapitulacios megallapoddst az uralkodé megerdsitette.32 A véar dtadasara
végiil dprilis 13-4n 11 és 12 6ra kozott keriilt sor.®*> Majd ezt kovetSen a térokok elvonuldsarol
Batthyany 17-én irt jelentést a Haditandcsnak, ahol azt is kozolte, hogy a varba német Srséget
helyeztek némi magyar katonéval egyiitt.8

A Kanizsaval szembeni végvidék mint elnevezés megszint, és ujra a kanizsai végeket emlitik
a forrasok. Kanizsat azonban a tovabbiakban a végvidéktdl kiilon kezelték, annak irdnyitasa
nem keriilt Batthyany II. Adém, a kanizsai végvidék fékapitdnydnak hatdskorébe.®> A fékapi-
tany augusztusban mar arra kapott utasitast, hogy nagyobb létszamu katonasaggal keljen at a
Drévén, hogy csatlakozhasson a Ni§ kozelében tartézkodé Badeni Lajos vezette csdszari sereg-
hez.8¢ Miutan Képriilii Fézil Musztafa pasa nagyvezir 1690. oktober 8-an elfoglalta Belgradot,
a Batthydny-féle katonasagot ekkor mar Eszék felmentéséhez vérta a csaszari katonai vezetés.®’
November elején az oszmanok felhagytak Eszék ostromaval, igy Batthyany hajduit Szigetvar-
hoz vezényelték, hogy szemmel tartsak Eszék kornyékét, a lovasokat pedig a hatdrvidék, féként
a drévai atkel6k ellendrzésére kiildték.®® Az 8szi eseményekkel egyidejlileg a fékapitany tobb
feliratdban is a Feldmarschall-leutnant (altabornagyi), azaz birodalmi katonai cim megadésat
kérte az Udvari Haditandcst6l.® Bar joval biztatték a grofot, a kérdés csak az ez évi hadjarat
befejezése utan keriilhetett napirendre.*

79
8

Gabriel Vecchy jelentése Szigetvarbol 1689. november 3-4n. Szita 1994.100. No 40.

OStA KA HKR Prot. Exp. 383. fol. 74r. V6. Pickl 1992, 87. A Haditan4cs részérél értesitették Batthyanyt, hogy
a tovébbiakban is az atadds iigyében faradozzon, és hogy segitséget fognak kiildeni neki. OStA KA HKR Prot.
Reg. 384. fol. 164v. V6. Sugdr 1983. 238.

Batthydny mércius 24-én {rtjelentése. OStA KA HKR Prot. Exp. 383. fol. 114r. V6. Pickl 1992. 87, ahol megemliti
Zichy marcius 25-i jelentését, amiben a grof biiszkeséggel jegyezte meg, hogy Kanizsa mér a mésodik olyan
vér volt, ami a magyar katonasag altal kényszerittetett megaddsra. V6. Sugdr 1983. 239.

»~Antworth auf die zur kajserlichen ratification anhero geschickte mit denen Caniser tiirckhen getraffene
Capitulation, es werde selbe ausser in einem punct durchgehents ratificirt”. OStA KA HKR Prot. Reg. 384. fol.
183v.

A vér kulcsdnak atadasarol 1dsd részletesen: Pickl 1992. 88-89.

Batthy4ny é&prilis 17-én irt jelentése. OStA KA HKR Prot. Exp. 383. fol. 143r. A varkapitdnysagrol és a behe-
lyezett katonasagrol 1asd még: Pickl 1992. 89-90.

V6. Czigny 2004. 164.

OStA KA HKR Prot. Reg. 384. fol. 394v, 412r, 413r. Augusztusban 11-én Rohoncon irt levelében Batthyany
még azon okokat sorolja, hogy eddig miért nem tudott felvonulni katondival. OStA KA HKR Prot. Exp. Bd.
383. fol. 342r, 362v. Nagyobb létszdmu katonasagrél: OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 384. fol. 428v.

Az Eszéket véd6 Guido Starhemberget arrol értesitette oktéber elején a Haditandcs, hogy a Batthydny-féle
katonasagbdl majd a lovasségot Belgrad fele kell elkiildenie, mig a gyalogsagot tartéztassa Eszéken. OStA KA
HKR Prot. Reg. Bd. 384. fol. 485r.

OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 384. fol. 526r, 530r, 544r.

8 ihme aber den Veldtmarschalleuthenant titel zu conferiren” OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 383. fol. 388r, 393v,
394v,408v. V5. Wiitz felirata: fol. 413r. Szeptember 5-én az udvari kamaranak mend utasitds a Batthyany-féle
katonasag fizetésérdl rendelkezik, hogy miel6bb torténjen meg és indulhassanak. OStA KA HKR Prot. Reg.
Bd. 384. fol. 437r, 441r.

»Wegen des Veldtmarschalleuthenant titels caracther werde auf Ihne nach geendigter campagna reflectiert
werden, vnterdessen IThme an seiner reputation nichts praeuiditirliches vor fallen weilen nach vngewiss, ob
der Zichy hinab gehen werde” OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 384. fol. 441r.
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A Kanizsaval szembeni végvidéket kordbban iranyit6, de az 1683-as bécsi térok ostrom
idején kompromittalédott Batthydny II. Krist6f lemondasa/levaltatdsa utdn, 1685-ben az Ud-
vari Haditandcs a helyére fidt, Batthyany II. Adémot nevezte ki. Az 6j fékapitdny szdmara a
visszafoglal6 haboruk els szakasza két személyes jellegii ok miatt is fontos lehetett. Egyrészt a
bizalmatlan udvarral szemben az apa, Batthyany II. Kristof altal elvesztett presztizs visszaszer-
zése miatt a fiatal végvidéki f6kapitany torekedett arra, hogy az ala rendelt katonasag, illetve
sajat képességeit a lehetd legeredményesebben kihasznalja. Aligha lehet véletlen, hogy 1686-ban
a Buda alatti és a kés6bbi hadmfiveletekben is igyekezett a Kanizsaval szembeni végvidékrol,
olykor a védelem helyzetét megnehezitve is, a lehet6ség szerinti legnagyobb létszamu hader6t
felvonultatni és elismerésre méltéan helyt allni.

Masrészrél a f6kapitany a csaldd energikus, ambicidzus tagjaként felismerte, hogy a habo-
ruk teremtette Gj helyzetre fel kell késziilni. 1690 augusztusaban Rudolph Wiitz fémustramester
arra hivta fel az Udvari Haditanacs figyelmét, hogy ideje intézkedni a gy6ri és a kanizsai f6kapi-
tanysag athelyezésérdl az uj torok hatdrvidékre, hogy a végvidéki helyek széma ne névekedjék.”!
Batthydny II. Adam a sajét és ezzel egyiitt csalddja hatalmi pozicidinak megdrzése és az 4j vi-
szonyok kozé val6 dtmentése érdekében, a haboru kinalta lehetéségek kihasznaldsaval a csaszari
hadseregen beliil probalt katonai pozicidhoz jutni. Mdr a kanizsai végvidék f6kapitanyaként
1691 mérciusdra kikiizdotte magédnak a Feldmarschal-leutnant titulust.”? Ezzel pedig a fiatal
grof katonai palyafutdsanak jelentds allomasédhoz érkezett. *
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Levéltdri forrdsok
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HajNALKA, TOTH
Data to the Military Career of Adam II. Batthydny

Abstract

The study deals with the military activity of Adam II. Batthyany (1662-1703), the son of Krist6f
Batthydny, during the first part of the great war (1683-1699) between the Habsburg and Ottoman Empire
in Hungary. At first, the young Addm Batthydny at the age of 21 acted as the substitute of his ill father, he
tried to gather troops against the Ottomans. The Ottoman campaign of 1683 crushed the weak resistance
in Hungary and grand vizier Kara Mustafa attacked and laid siege to Vienna, the centre of the Habsburg
Empire in 1683. The Hungarian high nobility, including Krist6f Batthydny surrendered to the seemingly
victorious Ottomans. After the defeat of the Ottomans at Vienna, Kristof Batthydny fell out of grace with
the Habsburg ruler, Leopold I. and his military positions (the military leadership of the border fortresses
opposite to Kanizsa and the military leadership of the Transdanubian district) were given to his very
young son, Addm II Batthydny. The ambitious and quite stubborn young Hungarian baron participated
with about 1500-2000 soldiers in the campaigns between 1684-1690, successfully fought in battles, and
in sieges (at Buda in 1686) blockades of fortresses (e. g. Kanizsa, 1588-1590). At the same time, he had
to defend the region under his supervision. He aspired to getting high military positions (vice-marshal),
which he finally got in 1691.



