eredetd szaknyelvi sz6t is a magyar mellett, a szerzék tObbsége kovetkezetesen csak ott hasznalja
az idegent, ahol nincs tdmor, egyértelmd magyar megfeleldjik. Az el@adas vildgossdgara jellemzd,
hogy e sorok fr6ja a kdnyvbdl egy-egy részletet felolvasott tizenegy-tizenkét éves tanitvdnyainak,
akiknek tbbsége nemcsak vissza tudta adni kérdésekre az egyszer hallottak l€nyegét, hanem
maguk is mondtak még példdkat. Koszdnhetd ez a vildgos leirds, magyarédzat bizonydra annak
is, hogy a szerzék pedagégusjelditek oktatéi is, s a jeldlteknek tandruk stilusa egyittal példa
majdani tanitdsaikhoz.

Hogy A MAGYAR NYELV KONYVE-t pedaggiai munkaként is olvastam, hasznaltam,
a fenticken kiviil val6szindleg az is oka, hogy késziilt hozzd MAGYAR NYELVI GYAKOR-
LOKONYV (szerk.: Hangay Zoltdn), melynek hat és fél szdz gyakorlata azonban alig érinti a
nyelvhaszndlatot, s6t annak részét: a nyelvhelyességet sem; megmarad a grammatika gyakorol-
tatdsanal. K4r.

A. Jdszo Anna szerkesztette nyelvlefrds az a kézikOnyv, amelyet haszonnal forgathat
mindenki, akit érdekel anyanyelve, s akinek érdeke, hogy minél alaposabban, a legtjabb
tudomdnyos felismerésekkel is megerdsitse, kiegészitse vagy médositsa meglevd ismereteit. Ez
utGbbiak kozil killdndsen a magyartandroknak lehet mindennapi munkdjukban segit@jik A
MAGYAR NYELV KONYE.

Trezor Kiadé, 1991.

DR. FOLDES CSABA

Juhész Gyula Tanarképzé Féiskola
Szeged

Lengyel Zsolt:
Nyelvelsajatitasi €s nyelvtanuldsi formak

A szerz§ — magénkiaddsban megjelent — jegyzetével nyelvszakos féiskolai €s egyetemi
hallgaték, valamint nyelvtandrok szdmdra kivdn indittatdsdban és tartalmédban korszerd kom-
pendiumot rendelkezésre bocsdtani.

Kiindul6pontként az a felismerés szolgdl, hogy napjaink magyarorszdgi nyelvoktatdsi
pedagdgidjdban még mindig a megtanitési stratégia domindl a megtanuldsi stratégidval szemben:
vagyis pontosabban ismerjiik, milyen médszereket alkalmazzon az anya- vagy idegen nyelvet
oktat6, mint azt, milyen eljdrdsokkal él maga a nyelvtanulé egy-cgy nyelvi jelenség birtokbavé-
telekor. A kotet mdsik alappillére, hogy a teljes nyelvi kompetencia hatdrait a hagyomdnyosnél
tdgabban hizza meg, fgy ideérti

— az anyanyelv ordlis (hangzGs) formdjdnak elsajdtitdsat,

— az anyanyelv frott formdjdnak megtanuldsat (az fras-olvasés elsajdtitdsat),

— az elsd idegen nyelv megtanuldsat.

A fentiekbd| fakad6an a jegyzet elméleti kdrvonalazdsat a f6ként az angolszdsz orientélt
kutatdsokban egyre tdgabb teret hddit6 dn. ,educational linguistics” nyijtja, amely éppen arra
hivatott, hogy a nyelvelsajétitasi folyamatok mikéntjére fényt deritsen. Ezen kortdrs nyugat-eu-
répai €s amerikai szakirodalmi forrdsokra hivatkozva a szerzd tehét az anyanyelv hangzls €s
frott formdjdnak, valamint az els§ idegen nyelvnek a birtokbavételét szerves egységként fogja
fel. A hdrom teriiletet nem egymdsutdnisdgdban — ahogy az az esetek tdbbségében kronolo-
gikusan kovetkezik — dolgozza fel, hanem egyfajta 0sszegzd, szintetizal6 dbrdzoldsra tdrekszik.
Ezt agy igyekszik elérni, hogy néhdny centrdlis jelentdségd fogalmat, tdrgyszot kiragad, és azok
kdré csoportositja a vizsgdlt hdrom alpontra vonatkozé legfontosabb ismeretanyagot.

A bevezet( fejezet utdn ennek szellemében ot f§ témacsoport &ll a jegyzet fékuszdban.
A gondolatsort az ,,0r¢kldtt-szerzett” dichotémia vizsgdlata nyitja. Itt, de a késdbbiekben is
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kilonds jelentdséget kap a N. Chomsky nevéhez fiz6dd generativ transzformdacits nyelvtan,
pontosabban az annak mdsodik, de méginkdbb harmadik fejl6dési szakaszdra, valtozatdra, az
Gn. univerzdlis grammatikdra jellemzd inndta” (7. 0.) (nativista) elmélet —, amely a nyelvi
alapképességeket veliink sziiletettnek tekinti. A szerzd végigkiséri a genetikusan kédolt 6s a
kOrnyezeti hatds viszonyat, hiszen mindegyik oldal — bdr kiilonboz$ mértékben — szerepet
jatszik a hallott, az frott €s az idegen nyelv elsajatitdsaban.

A mdsodik — terjedelmében rivid — fejezet az adaptdciot, az alkalmazkodést elemzi,
természetesen megkiildnboztetve a szorosan vett, szervi alkalmazkodést a pszicholdgiai, mentdlis
jellegd adaptéciotol.

Egyik kdzponti kérdéskorként az elsajatitdsi folyamat jelentkezik, két Osszetevére: produk-
ciéra (létrehozésra) €s a percepcibra (értésre) bontva. Ehhez szervesen kapesol6dik a kévetkez6
gondolatsor, mely a ,,Mit tanulunk?” cfmet viseli. Udvdizlendd, hogy itt a két-, ill. tobbnyelvdiség
problémadirdl is sz6 esik. Legbdvebb terjedelem — joggal — a ,,Hibdk az elsajatitdsi folyamatban”
témdji fejezetnek jut. Killdndsen az anyanyelv frott formdjdra vonatkozé fejtegetések kapnak
tag teret, ahol a szerz§ nem kis részben sajdt vizsgdlatainak eredményeképpen gazdag empirikus
anyaggal €s elméleti tanulsdggal szolgal a témdban tdjékozddni kivand olvaso szdméra. Az idegen
nyelvek oktatdsdhoz pedig az elméleti tisszefiiggések, hasznos gyakorlati tandcsok megfogaima-
zdsdra adnak lehetdséget.

Szerencsés, hogy az egyes [ejezetekhez kozvetlenil csatlakozik az igen gazdag iroda-
lomjegyz€k, mely f6ként modern angol és amerikai publikdciSkra irdnyitja a figyelmet, lehetévé
téve az adott témakor tovdbbi elmélyiiltebb stidiumat.

Formai aprésdgként megemlithetd, hogy célszert lenne a késSbbi kiaddsokban egységesiteni
az irodalmi appardtus rendszerét, mivel a megjelenési hely és a kiadd feltiintetésének sorrendje
itt-ott ingadozdst mutat. Egyidejileg a néhdny elirds is javitandd, pl. az 59. oldalon Weigt szerepel,
a hatvanottdiken Weight.

A szerz$ gondolatfizése, érvelése alapjdban meggydzd, eléaddsmaodja kellen didaktizdlt,
példéi révén dltaldban jol kovethetd. Megfogalmazdsdban tomdr €s preciz, éppen ebbd| addédtan
néhdny helyen taldn -— amennyiben a terjedelmi hatdrok megengedik — érdemes lenne a
mondand6t még részletesebben, magyardzdbban kifejteni, pl. az elsajétitési folyamat, valamint
annak (tjai és objektumai vonatkozdsdban. A gyakorlat oldaldrd! ktzelitd olvasd bizonydra haids
lenne az absztraktabb tartalmak bdvebb értelmezéséért, pl. a betd-graféma-hang-fonéma
viszonyndl esetleg nem drtana a tdbldzathoz némi tovdbbi interpretdcid.

Kiilon figyelmet érdemel a kdtetet zAr6 glosszdrium, mely 88 nyelvészeti és nyelvpedagogiai
szakkifejezés definiciGjdt ésivagy interpretdci6jat tartalmazza, nagy segitséget nyijtva ezzel a
kortdrs szakirodalomban kevéssé jartas olvasonak. Az egyes kordbbi fejezetekben az érielmezen-
d& terminusokat csillag jelzi. A széjegyzék kétségkiviili hasznossdgdt nem vitatva, szabad legyen
néhdny elvi és gyakorlati megjegyzést tenni. Nem minden esetben vildgos, melyek voltak a vdloga-
tés clvei, hiszen néhdny kifejezés viszonylag ismertnek tekinthetd, pl. célnyelv (121. 0.), gyakorisig
(124. 0.) vagy kisebbségi nyelv (127. 0.), mig a kompendium (8bb olyan, bizonydra sok tandrjelolt-
nek gondot okoz6 megfogalmazdst is tartalmaz, mint pl. cerebrdlis lateralizdcid (51. 0.) vagy
extrapoldlds (50. 0.), melyeket a szerzd nem definidlt. Akadnak fogalompdrok, melyeknek a
szévegben mindkét tagja el@fordul, pl. ontogenetikus/filogenetikus (7. 0.), de a szdjegyz€kben csak
az egyik szerepel (az ontogenefikus — 134. 0.). Néhdny esetben a glosszdrium lényegében a
szévegben mér megadott magyarazatot ismétli, pl. anyai beszéd (20—21.,ill. 119.0.), archifonéma
(38., ill. 119. 0.), vagy ha ellenkezd nézépontbdl tekintjiik: mér a szdvegben, elérehozva is
megtaldlhat6 az értelmezés. Eldfordul, hogy a cimszé —a definici6 klasszikus logikai-ismeretel-
méleti szabdlyai szerint — nincs fogalmilag meghatdrozva, helyette egyfajta rdvid értekezést
taldlunk, pl. , filter: A tanul6 nem képes a kapott nyelvi anyag valamennyi részletének elsajdtitdsa-
ra, ebben a nyelvi és pszicholGgiai természetd filterek jétsszdk a fészerepet™ (123. 0.).

A kiadvany egészét figyelembe véve megdllapithatjuk, hogy kiemelendd erénye a legkor-
szertibb nemzetkdzi szakirodalom kreativ felhaszndldsdban, a magyar olvasé szdméra t0rténd
hozzaférhetévé tételében rejlik. A szerzd kotetével djszerd szempontok modern megvildgitdsat

191



nyujtja, miktzben naprakész ismereteket kozvetit, melyek alkalmazhatOk, sét alkalmazand6k a
magyarorsz4gi anya-, nemzetiségi- s idegen nyelv oktatdsdban egyardnt.

Veszprém, 1993. 138 oldal.

FRISNYAK TUNDE

Eszterhdzy Kéroly Tanarképzé Féiskola
IL torténelem—szocidlpedagbgia szakos
Eger

Orok utak, 6rok forrasok

Torténelmi kortdl és kultirdtol fiiggetlentil az emberiség nagy kérdése, hogyan taldlja meg
létének értelmét. A vélasz az-egyén akarata szerint véltozo: lehet aszketizmus, €élvezethajhdszés,
miivészi kinyilatkoztatds, de lehet Isten- €s emberszeretet is.

Vildgunkban, ahol annyian tagadjdk az Alkoté [€tét is, ahol az ember a legnagyobb értéknek
a sajat autondmidjét tartja, ahol egymdssal ellentmondd filoz6fidk probéljdk az élet céljat
megtaldlni — végre gondolatisdgdban és mondanivalGjaban 4tiit¢ erejd munkat tarthatunk
keziinkben, mivel az drok €rtékd md szép magyar nyelviinkdn is olvashaté mdr.

Aquindi Szent Tamds: Eléaddsok a Tizparancsolarél cimd mive a hives értelem tiszta
fényénél mutatja meg, hogy Isten akarata megfellebezhetetlen, és azt teljesiteni annyi, mint
igazi emberi életet élni. Eszrevétlentl pléntélja belénk az 6rok igazsagot — azt, hogy sohase
feledjtik, lénylinknek van egy sajdtos szférdja, melyet akaratunk szerint bdrmikor teljesen
dtalakithatunk: a sziviink.

Legylink hdt €rzékenyek e miltbol rdnkktszdntd — de ma €éppoly aktudlis gondolatokra,
majd segitségiikkel vértezziik fel magunkat a sajédt és tdrsaink €letét is megronté binok ellen.
Erezziink rd, hogy miktzben szemiinkkel kovetjiik a sorokat, tizszer, szdzszor tbbet kap
szellemiink. Megindft; szinte képtelenség mechanikusan olvasni, minden szava megelevenedik,
€letszerdvé vdlik, s percenként éljiik 4t a felismerések izgalmas, ldzba borité élményét.
Ugyanakkor vildgosan 4tldtjuk magunk és médsok esetleges hibdit, melyeknek taldn eddig kevés
Jelentdséget tulajdonitottunk, s rogtén mellette rdtaldlunk a megolddsra, a helyes dtra is.

Aktivinteriorizdcidnk sordn a legfontosabb, amit sugall a szerzd, hogy Alkot6nkat szeretetbd
féljiik, és ne félelembd! szeressiik.

Parancsokr6l természetesen csak akkor beszélhetiink, ha két értelmes lény dll egymadssal
szemben: az egyik, aki parancsol, a mdsik, aki megérti €s teljesiteni képes. Jelen esetben Isten
létét kell hinnie annak, aki elfogadja a parancsolatokat, akaratdt az Alkot6éhoz igazitva.

A Tizparancsolat apodiktikus, azaz ellentmonddst nem tdrd kijelentéseket, illetve felszo-
litdsokat tartalmaz — Ne tedd ezt, ne tedd azt —, ezért sérelmezi vele a mai ember autoném
torekvéseit, pedig ez nem mds, mint az 6rok torvénynek pedagégiai jellegl megfogalmazdsa.
Mert egy gyermek vagy egy egyszerd ember sokkal jobban megérti a tilalmat, mintha valami
pozitiv dolgot mondanak neki. A pozitivum elfogaddsdhoz beldtds szilkséges, s ez egy magasabb
lelki fejlgdési fokot feltételez.

Ezek a kijelentésck az Oszovetségben hangzottak el, mely tudvalevéleg nem a végleges
Isteni sz6 az emberiséghez, hanem csak elSkészit$ Krisztusra, ezért az O ajkérdl hangzott el
mindez pozitfv formdban ¢s még rovidebben: ,,Szeresd uradat mint Istenedet, és felebardtodat,
mint tenmagadat.” Itt mdr megrajzolt maga az eszmény is. Egy szobrdsz, hogy elgondoldsdhoz
hd tokéletes muvet hozzon l€tre, le kell faragnia az oda nem ill§ felesieges anyagot, mely csak
rontand az 8sszképet. Alkoténknak azért kell ,leszednie” rélunk a biint, és kell etikai normativdkat
megdllapitania, mert természetiink rosszrahajléva vélt. S mivel O teremtett benniinket, egyediil
O mutathatja meg milyen magatartés van ¢sszhangban a természetiinkkel.
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