szakmaisdg szerinti mikédéssel az dnsyervezddd modell teriletére 1épjenck. Az &t év eh-
hez volt elég, illetve ehhez o6t év kellett.” (89. old.)

Az o6nszervezGdés feltételeinek, a tovabblépés lehetséges ttjainak szdmbavételével zarul a
kétet. Dobsi Attila — az elemzés alapjan — a rendszer és az alrendszerek (oktatds, kozigazga-
tas, szakmai infrastruktira) szintjén javasol valtoztatasokat. Szinte gigantikus méreti az a fel-
adat, amire felhivja figyelmiinket: ,... az ismeretatadds tervlebontdsos szisztémAajat alapjaiban
kell megvaltoztatni, illetve a mar eddig meggkezdett valtozasokat kivetkezetesen végrehajtani.”
(90. old.)

Az egész kotet szelleme ,,pedagégiaiintézet-bardt’”. Fontos ez nekiink, itt dolgozéknak, hi-
szen, sajnos, az intézetet az eddig megtett uton taldn csak mi, az itt dolgozdk ,,szerettik”.

Ha pl. csak megyei szinten végiggondoljuk: az intézet mar létrejottekor a szakigazgatasi
szervek, mivelddési osztalyok — egykori ,legendas” hatalmat gyengitette, mert — tobbek ko-
zott — ,.elvette” a szakfeliigyeletet.

A korabbi szakfeliigyels eddigi feliigyeléi szerepét ,lemindsitette” tanidcsadéiva. Ezt a szak-
feligyel6k tobbsége nagy presztizsveszteségként, szerepzavarként élte meg.

Az egyre 6néallébbi valé iskoldk — fdleg — kezdetben az é6ndllésagot ,.egyediil” szerették
volna kiprobalni, és nem igazan igényelték a kilsé ,szaktanacsot”.

Vagyis: mikdzben a pedagédgiai intézetek — napi iitkézések, konfliktusok ardn — a part-
allam oktatdsirdnyitasi szisztémajinak végleges és visszavonhatatlan osszeomlisidban ,.térténelmi-
nek tekinthetd szerepet” jatszottak — bar mas okbél, de — mindenki és mindig ,szidta &ket”.

A kétet olvasasa kozben fol-folidézédott bennem Buda Béla buavarhasonlata az ,,empatia-
kényvbdl”. , Kiilonlegesen begyakorlott buvirok mélyre le tudnak merilni, hogy onnan gyéngyot

tartalmazé kagylét hozzanak fel. A buvarok élettani adottsigatdl, életkoruktsl és gyakorlottsa-
guktol fKigg, hogy ki mennyi ideig képes a viz alatt tartézkodni. Minél tovabb tud valaki lenn
maradni, annal jobban képes észrevenni a novényekkel benétt, a fenék kdédarabjaival egybe-
mosodé kagylékat, sét, annal inkdbb marad ideje arra, hogy kivalassza a gydngySt legnagyobb
valészintiséggel tartalmazé darabokat. A gydngyhaldsz lemeriilése és felbukkandsa egy mozzanat.
Egy-egy halidsz azonban nem egyszer meril le, hanem egymis utdn, folyamatosan. A korabbi le-
meriilés emlékei a kévetkezd alkalmakkor megkonnyitik a keresést, eredményesebb haldszatot
biztositanak.” .

A rendszervaltas mai stidiumiban Ggy érzem: a szerzd altal kalvaridnak nevezett uton az
intézeti munkatdrsak kitartéan ,,buvarkodtak, keresték” wvalddi szerepiket, a gyongyot tartalmazé

kagylét. :
A végigjart Gton kikristdlyosodott: a valédi feladat csak az iskolak, az itt tanité pedagdgu-
sok, az itt tanuld gyerekek — nemes értelemben vett — szolgdlata lehet. Ehhez a szolgélathoz

nydjt segitséget és osztdnzést Dobsi Attila kényve.
Akadémiai Kiadé, Bp., 1990. 100. L
DR. FARKAS KATALIN

Mésziros Istvin: . vés a tankdnyvekkel, jollehet, ez utébbiak
sokkal konkrétabb formaban, az iskolai élet

A TANKONYVKIADAS TORTENETE kézvetlen kozegében tikrozik a tananyagot.
MAGYARORSZAGON Fehér Erzsébet disszertécio’jéban az 1777—

1848 kozdtti idészak magyar nyelvi alsé- és

A tankdnyvirds torténetérfl az dtlag peda-
gégus joforman semmit sem tud. Valéban a
neveléstorténet eléggé elhanyagolt terilete az
elmult szdzadok tankonyveinek vizsgalata, pe-
dig ezek a kétetek fontos neveléstérténeti for-
rasok. Fehér Erzsébet irta kandidatusi tézisei-
ben: ,Segitségitkkkel pontosan nyomon kovet-
heté, és beldliik részletesen feltirhato egy-egy
korszak iskolai tananyaga, ezekbdl kiolvashaté
az oktatds irdnya, célja, sok esetben az okta-
tas moédszere is. De mindezekb6l kikovetkez-

tethet6 az érvényesiteni kivant nevelés jel-
lege is.”
Fehér Erzsébet megallapitotta, hogy sok

kutatds foglalkozik a tantervekkel, viszont ke-

kézépszintli tankonyveinek hozzivetéleges tel-
jességii gyljteményét dolgozta fel.

Az el6z6 gondolatok is érzékeltetik, hogy
milyen tiszteletremélté vallalkozdsba kezdett
Mészaros Istvan, aki a magyarorszagi tan-
konyvirds torténetét dolgozta fel. Kényvének
utdszavat Petré Andrads irta, aki a Tankényv-
kiadé torténetét vazolta fel. A konyv fotéit
Péterffy Istvan, az Orszidgos Széchényi Konyv-
tir és a Magyar Nemzeti Galéria munkatir-
sai készitették. A kotet mir az esztétikus fe-
delével (készitette Kolosvary Balint) és fedél-
reprodukcitjival felhivia magira a figyelmet
(Szepsy Szilics Levente alkotasa).

A rovid -bevezet6bdl fontos ismereteket
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szerez az olvasé. Esetleges volt a tankényv
szerepe az Okori oktatisban. A nechezen ke-
zelhets, tobb évezred ota hassznalatban 1év4o
tekercskényv”’ a 8—9. szdzadban alakult at
konnyen forgathaté, kényelmesen lapozhatéd
igazi kdnyvvé. Legelsd iskolainkban is ott volt
mar a tankényv, s ott volt mindvégig. az az-
ta eltelt ezer esztendd alatt.

Meglepd, hogy a hazai, sét, a kiilfsldi ne-
veléstorténeti  szakirodalomban alig taldlko-
zunk tankényvtorténeti tanulmannyal, ezt cél-
z6 kutatasokkal. Az 4atfogé hazai, netdn euré-
pai tankonyvtorténeti szintézis megteremtése
tekintetében pedig még a hatdrozott szandék
sem merilt fel.

Mészaros Istvan a hazai tankényvek kiada-
sanak multjat, méiba totkollé fejlédését mu-
tatta be. Munkaja fontos eldmunkalat egy
majdani hazai tankényvtdrténeti monografia
megirdsahoz, fontos adalékokat szolgdltat a
hazai tankdnyvelmélet, a tankonyvkritika-tor-
ténet elkészitéséhez is.

Mészaros Istvan munkadeffinicidia a ké-
vetkezé: ,,A tankényv specidlis konyv, amely
meghatarozott didaktikai, illetéleg tdgabb pe-
dagdgiai céllal kifejezetten az iskolai oktatas
szamdra készilt; szdvegének-anyaginak elséd-
leges funkciéja az iskolai oktatds keretében
valé kézds taniri-tanuldd feldolgozas.”

Ilyen tankényveket elsGsorban az iskola-
rendszer alsg- és kozépsd szintje szamara ké-
szitettek a szakemberek az elmult szazadok-
ban. Mias volt a helyzet a felsGoktatasban,
csak tagabb értelemben tekinthetjiik tankdny-
veknek a ,komplett” tudominyos szakmiive-
ket, melyek tulajdonképpen nem az oktatéas
szamara késziiltek.

A régi iskoldkban a tanulék gyakran vet-
ték kézbe a bibliai szovegeket, az ima- és
énekeskonyveket, a liturgikus és mas hasonlo
tartalmi kiadvanyokat. Fontos szerepet jitszot-
tak az elmalt szdzadok iskolaiban az antik
szerzG6k szovegei, klasszikus mivei. Ezeket ter-
mészetesen csakis akkor szamithatjuk a tan-
konyvek koézé, ha kifejezetten iskolai felhasz-
naldsra, tanuldsra, specidlis pedagégiai-didak-
tikai szempontokat érvényesitve készitették el
‘a szerkeszték. Az elébbiekbdl is lathatjuk,
hogy ma is, a multban is sok esetben &ssze-
‘mosédik a tankényv és a tanuldk kezébe szant
iskolai segédkdnyv, valamint elsdsorban tana-
rok szamdra készilt kézikényv, illetve kézi-
k?ﬂvszerﬁ kotet miifaja.

Mészaros Istvan témija: az iskoldzas alsé
és kozépsé szintjén folyé oktatdsban hasznalt
tankdnyvek és a velik kapcsolatban 4all6 mas
kiadvanyok eléallitisa és terjesztése, ezek el-
jardsmédjai, szervezeti formai a magyar iskola-
iigy ezeresztendfs torténete folyamén.

Az elsé hazai iskola 1000 évvel ezelGtt 1é-
tesiilt Szent Marton hegyén (996 tijan), a mai
Pannonhalman; ezzel indult meg a magyar is-
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siilt nyomdak

kolaiigy torténete, ezért is érdekes- és aktualis
a konyv elsé fejezete. Ehhez képest a legelsé
hazai tankdnyvemlités igen korai. Istvan ki-
raly uralkoddsa els§ felében, az iltala alapi-
tott pécsi piispokség kaptalani iskoldjaban az
1010-es évek elején a kozépszint tanuléi sza-
mara szitkséges latin nyelvtankényvrdl, az ak-
kor egész Nyugat-Eurépaban hasznalatos Pris-
cianusrél esett szé6 egy oklevélben. Az 1090-es
évekb6l maradt rank az elsé hazai konyvtar-
jegyzék: a pannonhalmi kolostor leltdra. Eb-
ben tébb tankényv is szerepel: két példany

Donatus, vagyis elemi szintd latin nyelvtan-
konyv, és harom kétet Cato, azaz erkolcsi
tartalmd, rovid szolasokat tartalmazo latin

nyelvgyakorlé kényv.

A koézépkori tankdnyv, ami a lényeget il-
leti, azonos volt a mai tankdnyvvel: a tanulé
altal elsajatitandé tananyag szdvegét, az ah-
hoz tartozé tablazatokat, szamitasokat, abra-
kat tartalmazta. Amiben a maitél eltért: kéz-
zel irtak, nem nyomtattdk. A kézzel irt, majd
nyomtatott tankényvek iskolai hasznalatanak,
feldolgozasianak médszerében a 18. szdzad ma-
sodik feléig nem tdrtént lényeges valtozas.

Az els6 rank maradt, ma is kézbe vehetd
kozépkori tankdnyvink a 12. szazadbdl vals,
s ma Esztergomban &rzik. 1363. januar 28-in
Domokos didk pénzt kért nagynénjétsl tan-
konyvvasarlasra, Kérését e szavakkal indokol-
ta: ,,Mert valoéban igazat ir a kolté: Szitaval
merit vizet az, aki tankényv nélkill akar ta-
nulni,” ’

A 13—14. szizadbdl mar jéval tébb tan-
kényv maradt rank. A 15. szdzadi hazai tan-
kényvek szama még magasabb. )

A koézépkori tankényv-eldallitds és tankényv-
konyvterjesztés egyszerien tortént: maga a di-
ak irta le maganak az egyes tananyagrészeket,
a tanar altal rendelkezésére bocsitott minta-
példany alapjan. Szdmos esetben a didk sajat
iskolas koraban leirt tankényvét, ha maga is
pedagogus lett valamelyik kaptalani, kolostori
vagy varosi plébaniai iskoldban, mintapélddny-
nak hasznalta, id8kézben természetesen 1ijabb
szovegrészekkel gyarapitva.

A humanizmustél a felvildgosodasig (15—
18. szdzad) sok tankdnyv jelent meg, ennek
oka, Gutenberg kultirit forradalmasité talal-
ménya, a konyvnyomtatds. Az elsé tankony-
veinket még kiilféldén nyomtattdk (Velencé-
ben), Papp Janos budai kényvkereskedd meg-
rendelésére. A 16. szazad elsé évtizedeiben
szdmos olyan tankényv kerilt ki a kilfsldi
nyomdskbdl, amelyeknek valamiféle magyar
vonatkozdsa is volt. Wolphard gyulafehérviari
kanonok érdeme volt, hogy Janus Pannonius
miivel bekerilltek a hazai iskolakba.

Nyugat-Eurépaban kordn kialakult az a szo-
kas, hogy féként azokban a virosokban léte-
specializalédtak tankényvnyom-
tatdsra, ahol egyetem vagy népesebb iskoldk



mikédtek. Az elsé magyarorszagi nyomdasz,
Hess Andrias is, ezt a szokdst kovette, nyom-
ddja azonban révid életinek bizonyult.

Az 1530-as évek végén Brassé varos pléba-
nosa Johann Honter lett, az & nevéhez fliz6-
dik a helyi nyomda létrehozasa, melynek azért
volt nagy jelentdsége, mert a tordk Aaltal ellen-
6rzdtt magyarorszagi terilleteken tulrdl, a nyu-
gat-eurépai nyomdakbél valé tankdnyvszallitds
méar egyre nagyobb nehézségekbe iitk6zott.

Egyre t6bb nyomda sziiletett hazdnkban. A
dunantuli  Sarvar nyomdaja példdul Sylvester
Janos kotetét adta ki. Az elsd, ma is ismert
abécéskonyv cimfelirata pontosan jelzi, hogy
1553-ban nyomtattak Kolozsvaron, minden: bi-
zonnyal Heltai Géspar nyomdijaban. 1561-ben
megalapitottak a debreceni nyomdat. 1577-ben
Telegdi megszervezte a nagyszombati nyomdat,
mely kaptalani nyomda volt. E varosban 1635-
ben Pizmany Péter esztergomi érsek egyete-
met alapitott. Lorantffy Zsuzsanna bdkezlisé-
géb8l jott létre 1650-ben a sdrospataki nyom-
da. A korban a nagyszombati Egyetemi
Nyomda mellett a Felvidéken még Lécse va-
ros nyomdaja volt jelentds. 1717-ben kezdte
mikddését a pozsonyi nyomda. Erdélyben,
Nagyszeben szasz varos nyomdijanak német és
magyar tankdnyvei is a hazai tankényvtdrténet
biiszkeségei kozé szamitanak. A 18. szazad el-
s6 felében tobb Uj nyomda kezdte mikédését:
Buddn 1724-t8l, Sporonban 1725-tél, Pesten
1788-t6l. Ezek polgari vallalkozdsok voltak,
felekezeti elkotelezettség nélkiil.

Nagy valtozast hozott a két Ratio Educa-
tionis a tankényvkiadasban. Az elsé Ratio
Educationis (1777) szandéka szerint a budai
Egyetemi- Nyomda lett a tudomanyos munkak
elsé hazai kiadéja. A 201. § dgy rendelkezett,
hogy a nyomdara ruhdzza az Osszes hazai is-
kolakban hasznilatos, hivatalosan elrendelt
tankényvek kiaddsdnak monopoljogit. Ezt az
uralkodé 1779-ben kiilén rendelettel is meg-
erdsitette. A privilégium még ezt is elbirta:
,Ennek a nyomdinak az elézetes engedélye
és beleegyezése nélkil senki sem hozhat be
kiitfsldén kinyomtatott tankdnyveket ... s eze-
ket senki sem Arusithatja.” E monopdélium
1848-ig volt érvényben, de nem vonatkozott
a protestansokra, mert Ok nem kovették a
Ratio elbirsait.

1851-ben az oOsszes hazai iskolai tankényvet
dtvizsgaltdk az 4llami taniigyi hatésagok meg-
bizott szakemberei, akik sokat betiltottak,
egyeseket ideiglenesen tovabbi hasznilatra en-
gedélyeztek, bizonyos résziket pedig tovabbra
is alkalmazhattdk az iskolédkban.

Az 1867-ben létrejott kiegyezés lehetdséget
teremtett a magyar tarsadalom polgari fejlé-
dése szamira. Eotvds Jézsef miniszter egy tan-
konyvbizottsigot létesitett. A miniszter fon-
tosnak tartotta, hogy ismert szakemberek irjak
a tankonyveket, de batki pélyizhat sajat kéz-

tratdval, legyen ,szabad verseny” a tankdnyv-
irdsban. A dualizmuskori tankényveknek mar
szerves része az illusztracié, a szemléltetd kép.
A képek természetesen feketék-fehérek az Bsz-
szes tankonyvben, de sajitos médon tdbb fold-
rajzkdnyv szerzéje szines térképmellékletet al-
kalmazott.

1919-ben, a Tanicskoztarsasig idején, Szé-
kesfehérvaron 1uj népiskolai tankényveket ad-
tak ki. 1925-ben a miniszter életre hivta a
Tankényviigyi Bizottsdgot, mely minden tanév
végén oOsszeallitotta a kovetkezb iskolai évben
hasznélhaté tankényvek jegyzékét, amelyet a
hivatalos lapban kozzétettek. A két vilagha-
borii koézodtti idében a legjelent6sebb, tankony-
veket is megjelentetS tankényvkiadék: a f4-
varosi Athenaeum, Franklin, Lampel, Szent
Istvan Tarsulat, valamint a debreceni Véarosi
Nyomda, mely a protestins tankdnyvek leg-
fébb kiadéja lett.

1945 utan az djjaszervezett Orszigos Koz-
nevelési Tandcs hatiskorébe vonta a tankdnyv-
tgyet. Legjelentésebb alkotdsa kétségkiviil az
allami tankényvkiadds megszervezése és az elsé
dllami 4ltaldnos iskolai tankényvsorozat meg-
jelentetése volt. A munkalatok irdnyitdsa Sik
Sindor hivatali feladatkérébe tartozott. Az
Orszigos Koznevelési Tandcs tankonyvkészité-
si szempontjai ma is fontosak, érdekesek:
maximilis anyagot adjunk, de jeléljik meg az
elvégzendd minimalis anyagot; a szerz8knek
gondolniuk kell a vérosi és falusi tanuldkra,
finkra és lednyokra; a neveld és a tankényv
moédszere nem azonos; a tankdnyv legyen at-
tekinthetd, egyszerd és vildgos, életigényls,
tikrdzzon  derlis életszemléletet, hirdesse a
munka megbecsiilését, a tudominy mai 4lla-
sat, a demokricia szellemét, hassa at a nem-
zetek kozotti szolidaritds, a humanizmus stb.

Az 1949/50-es tanévben aztan az &sszes
»€ls6” altaldnos iskolai tankényvet kicseréleék.
A tankényvkiadis 1949 majusdban a Tan-
konyvkiadé kezébe keriilt.

1945 utin az 6sszes tanterv- és tankdnyv-
reform legnagyobb hibdja a maximalizmus
volt; néhdnyszor igényesség és szinvonalemelés
cimén tetemes tananyagbdvitést eszkozoltek.

Mészaros Istvan megéllapitotta: 10 év alatt
hatszorosara emelkedett a tankdnyvkiadas pa-
pirfelhasznaldsa. A ma alkalmazott moédszer, a
munkaltatds is tobb problémit vet fel: vajon
hogyan lehetne megtalalni mesterkéltség, erél-
tetettség nélkil a tanuléi munkiltatds megfeleld
szolid és redlis szintjét az oktatdsban, illets-
leg ennek megfeleléen a tankdnyvekben.

Allandé vitatéma a hasznalt tankdnyvek
Osszegyljtésének és ujra hasznilatba adasanak
esetleges visszaallitdsa, mert ez jelentSs meg-
takaritdst eredményezhetne. ;

Petr6 Andris megallapitotta, hogy sohasem
volt koénnyld feladata a Tankényvkiadénak.
Mindig ,,sok r szolgdja” volt, mindig sok .volt
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az igény — nemegyszer teljesen ellentmondéak.
A tankényviras, tankényvkiadas nem teljesit-
‘het minden igényt, nem oldhat fel konfliktu-
sokat, melyek f8ként tudomdnyos és tantervi
vitdkat jelentenck. Gyakran kellett a Tan-
konyvkiadénak magira vennie masok hibait,
holott oriasi és vitathatatlan érdemei vannak,
melyeket Mészaros Istvan és Petré Andras is
felsorol. A jelenben nagy szikség van a
nyomdak korszeridsitésére, a tankOnyvterjesztés
fejlesztésére, s egyaltalan megfelelé anyagi ér-
dekeltségre, azaz piacgazdilkodasra a plura-
lizmus jegyében.

Mészaros Istvan ismét uttdéré munkat vallale

magara. Kényve érdekes, izgalmas olvasmany.
Az olvasé sok, eddig talan meg sem fogal-
mazott kérdésére is valaszt kaphat. A kétet
megjelenése kiillondsen aktualis, mert hamaro-
san 1000 éves lesz a magyar iskola, de olyan
szempontbo!l is aktudlis, hogy ilyen jellegli
munkaval a neveléstorténeti szakirodalomban
eddig még nem talalkoztunk.

Az értékes munkadt egyarant haszonnal for-
gathatja az érdeklédé olvasd, de a kutatd is.

Tankényvkiadé, Budapest, Dabas, 1989.
DR. OLAH JANOS
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kollégaknak.

A Tanitok 26. Nyari Akadémidja

Az Eoétvos Jozsef Tanitoképzé Foiskola, a Bacs, Békés és Csongrad me-
gyei pedagogiai intézetek az alsd tagozatos tanitdk és az érdekléds kollégak
szamara az alabbi témaban szervezik meg a 26. Tanitok Nyari Akadémisjat:

Alternativitds — pluralizmus — autonémia az oktatasban.
A rendezvény idépontja: 1991. jilius 1-jétél 5-ig.
A rendezvény belye: Eotvos Jozsef Tanitoképzé Foéiskola
Baja, Szegedi u. 2., 6500,
Az 5 nap alatt tobbek kozott a kozoktatds id8szeri kérdéseivel, az alter-

nativ pedagégidk koziil a Waldorf-, Freinet-pedagégiaval, a jungidnus iskola-
val, a Gordon-médszerrel foglalkozunk.

A rendezvény idétartamara a fSiskola kollégiumaban 3 4gyas szobakban
szallast és napi 3-szori étkezést biztositunk.

A bejaré nevelsk szamara ebédet biztositunk.

Kérjiik, hogy a részvételi igényeket legkésébb 1991. dprilis 30-ig, a fé-
iskola cimére killdjék meg, a név, a levelezési cim és a részvétel mddjanak -

A részvételi dij beérkezése utin az altalunk kiildétt csekken a befizetés

A tovabbképzés részletes programjit jinius hénap elején juttatjuk el a

A rendezibizottsag nevében:
dr. Fdtrai Klira
féigazgaté-helyettes
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