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A fo6ldrajzi fogalomalkotas logikai miiveletel

Ahhoz, hogy a tanuldk elsajatitsak az 6nallo ismeretszerzés képességét, sokféle
didaktikai, metodikai feladatot kell megoldanunk. A sokféle feladat kozill kiemel-
- ked§ szerep jut a logikai miveletek alkalmazisanak. Megtanitasat indokolhatjuk élta-
lanos pedagdgiai, didaktikai, moédszertani és vilagnézeti szempontbdl egyardnt. Nem
célom, hogy most kitériek a logikai miiveletek helyének és szerepének megallapita-
sara, csupan utalok néhany fontos kapcsolatra.

Ismerve a Lenard Ferenc &ltal leirt ,,gondolkodasi struktira fazisokat’’[2],. vila-
gosan latjuk a miiveletek helyét és szerepét. A mddszertani gyakorlatunkban még
nagy szerepe van a ,,Megértd gondolkodas - a megértés logikaja” [2] kialakitasa-
nak, de tudjuk, hogy ez a szint nem elégiti ki a fokozddott kovetelményeket. Az
ilyen gondolkodas eredménye a reproduktiv ismeret. A korszerlibb ismeretszerzé ké-
pesség megszereztetése a problémamegoldé gondolkodas kialakitdsanak moédszerét
kivanja, amelynek eredménye a produktiv tanuldsi szint, tehat az 6nallé ismeret-
szerz$ képesség. .

Ahhoz, hogy a valdsag belsé Osszefiiggéseit meglattassuk, a felfedezés logikajat
kell alkalmazni még akkor is, ha ez a folyamat mar felfedezett, ismertetett targya-
kat, jelenségeket fedezteti fel. Problémat megoldni, felfedeztetni csakis a logikai mi-
veletek beiktatisaval lehetséges.

A fogalomalkotas logikai miiveletei, egyiittesen a gondolkodis mas miiveletei-
vel — nélkiilozhetetlen szerepet jatszanak a nevelés mas kiilénb6z6 folyamataiban is.

A nevelésiink f6 célkitlizése a dialektikus materialista viladgnézet megalapozasa.
Tanuléinkat el kell juttatni arra a szintre, hogy a valdsig targyait és jelenségeit
mozgasaban, oksagi 6sszefiiggéseiben, ellentéteivel és egységben lassak.

Az ilyen tudomdnyos vilignézet kialakitdsa hosszd folyamat. Az 4ltalanos iskola
alapozo jellegénél fogva nem vallalkozik a teljes cél megvaldsitasira, de igen fontos
szerepet kap az alapvetd ismeretbazis nytjtasiban és magasabb szintl gondolkodasi
képesség megteremtésében.

A valésagot teljesen titkroz6 fogalmak az ismeretbazis épitbkovei. Célunk, hogy
az egyedi fogalmak soran at az altalanos fogalmak rendszerét épitsiik ki és eljussunk
a kategériak meglattatdsahoz. Biztos vilagnézethez csak a kategéridk tanulmanyoza-
saval juthatunk. Lenin a kovetkezoket irta err6l: ,,Az ember el6tt ott van a termé-
szeti jelenségek halézata. Az Osztonember, a vadember nem emelkedik ki a termé-
szetbSl. A tudatos ember kiemelkedik, a kategéridk a kiemelkedésnek, vagyis a vilag
megismerésének 1épcséfokai, a halé csomodpontjai, amelyek segitik 6t, hogy meg-
ismerje és hatalmaba keritse ezt a halét.” [3] .

Fogalmakat tdbbféle szinten alakithatunk ki. A kategéridkhoz valé eljutishoz
csak a tudomdnyosan megalapozott ismeretelméleti ut vezet, amely nem nélkil6zheti
a logikai miveletek rendszerét.

Fejtegetésemben csak a formalis logikai miiveletek szerepérdl szolok. Ezzel nem
akarom csdkkenteni a dialektikus logikai miiveletek szerepét. Mint alapozé feladatot,
pontosan a dialektikus moddszer elsajatitisa érdekében tartom fontosnak a formalis.
logikai miiveletek rendszerének alkalmazasat. .A dialektikus 0Osszefiiggések meglat-
tatasat csak akkor tudjuk elérni, ha az analizis, szintézis, absztrakcio, altalanositis
stb. miveletekkel biztos fogalmat alakitunk ki, amelyeknek rendszerét a valdsig
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-Osszefiiggései adjak. A formalis logikai és dialektikus logikai miiveletek helyes ara-
nyat kell megfeleléen alkalmazni. Az egyik a masikkal dialektikus egységben van.

A tovibbiakban az altaldnos feladatokon belil a féldrajzi fogalmak logikai
miveleteinek alkalmazasarél szolok. Megvizsgaltam, hogy az egyes miveleteket hol,
mikor, miért é hogyan lehet végezni. Sorra veszem az egyes feladatokat és Gsszege-
zem az ezzel kapcsolatos tapasztalatokat.

AZ ALKALMAZAS ELOZETES FELADATI

A gondolkodasi miiveletek szamos formajat gyakoroltatjuk az als6 tagozatban.
Analizis, absztrakcié, szintézis, azonositis, megkiilonboztetés, altalanositas, a hianyos
meghatarozasok egész sora és a felosztas mddjai is szerepelnek. Az elsé szamu fel-
adat tehat megallapitani, hogy az alkalmazas milyen fokaira jutottak a tanuldk. Erre
a célra nem feltétlenil sziikséges kilén orat, vagy kiilon felmérési maddszert kidol-
gozni. Az Gt6dik osztdly elején targyalt térképismereti egység osszefoglaltatia a kor-
nyezetismeretben tanult legalapvetdbb fogalmakat, kibdviti a foldrajzi munkavég-
zéshez sziikséges ismeretekkel és ekdzben vizsgalédhatunk szoban és irdsban egyarant.

A foldrajzi fogalmakat, ugyanigy, mint mas tantirgyak fogalmait, a didaktika
£s logika szabilyai szerint alakitjuk ki és ugyanazokat a miveleteket végeztetjiik,
mint mas ismeretek megszereztetésekor. Az azonossig mellett azonban latni kell
a sajatossigbdl adéde killonbségeket is. A sajatossagot a foldrajzi szemléleti anyag
€s a mas érzéki megismerést szolgalé eszkdzrendszer adja. Tanuldinkkal fel kell
fedeztetni, hogy féldrajzi ismeretekhez azonos gondolatsorral jutnak, mint mas isme-
retekhez, ugyanakkor meg kell tanitani a sajatos anyag szemléletmodjat és az eszko-
zok felhasznalasit. Az els6 félév lehetdséget nydjc a kiilonbség tanulmanyozasihoz.
A félévi osztalyozas eltdriése tobb idét biztosit a miiveletsorok nagyobb mennyiségi
gyakorlasara.

Mielétt a fogalmak kialakitisahoz kezdenénk, tisztdznunk kell a foldrajzi foga-
lomrendszeriink tartalmat, terjedelmét, rendszerét és a kovetelmények szintjét. A mac
birtokunkban levé ,,A foldrajz kévetelményrendszere...” [4] c. kiadvanyok biztos
alapot nytjtanak a tdjékozdédashoz. A csoportositott fogalmak mennyiségén és mind-
ségén til tampontot kapunk az elérendé szint fokardl is. A kategéridkba sorolt fo-
galmak rendszerének ismeretén kiviil fel kell vazolni a fogalmak egymashoz viszo-
nyitott kapcsolatait, a kisebb csoportokat és rendszereket, tehat ,,A foldrajzi isme-
retek altaldnos struktarajat”. [5] A felszin fogalmaiban példaul a kévetkezb fel-
.osztasokat végezhetjik:

1. Felszin
[forma szerint]
siksag kiemelkedés mélyedés
[tengerszint feletti magassaguk szerint]
alfold domb-dombsag
mélyfold hegy-hegység stb.

fennsik stb.

2. Hegy-hegység
[magassig szerint]

" alacsony kdzéphegység magas
[kialakulas szerint]
tengeri vulkanikus
[kézete szerint]

homokké mészké andezit bazalt stb.
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3. Mélyedés
volgy medence hagd stb.

A nemfogalmak felosztisa feltétleniil sziikséges elSzetes munka. Tisztan kell
latnunk a fogalom helyét a rendszerben, hogy j6l tudjuk tervezni a valdésiag kap-
csolatainak érzékeltetését. Az ilyen felosztisok segitenck abban, hogy megfelelé mi-
veletsorokat alakitsunk ki a feldolgozas érdekében. Nyilvanvald, hogy més utat kell
valasztanunk, ha altaldnosabb osztaly, tn. ,halmazképz8” [6] fogalmat alakituak,
vagy ha az osztilyban helyet foglalé fajfogalmat ismertetjiik. Az el6bbinél az induk-
tiv, az utdbbinil a deduktiv ut vezet a gyorsabb & helyesebb megoldashoz.

Az Altalanos fogalmakhoz a tipusfogalmak tanulmanyozisa soran jutunk. Vila-
gosan kell latnunk, hogy melyek azok az egyedi targyak és jelenségek, amelyekkel
a legbiztosabban alapozhatjuk meg a fogalmak altalanositasat. A jelenlegi tankdny-
vek és munkafiizetek j6l kiemelik ezeket a vizsgalati anyagokat. Példaul a Nagy-
kunsag jellemzése nagyszerii lehetéséget ad a siksdg fogalmanak kialakitasihoz, a Kis-
kunsidg a kisebb kiemelkedés, a bucka felismertetéséhez, vagy igen j6 tipus a lanc-
hegység meghatirozasihoz a csehszlovak Karpatok jellemzése.

A tanmenet logikai tervezésckor érdemes feltlinden jelezni, hogy melyik egyedi
fogalom tanulmanyozasaval jutunk el az altalanositishoz és meghatarozashoz.

Feltétlen figyelembe kell venniink a fogalom kialakitadsakor a fokozatossagot.
Tudnunk kell, hogy meddig juthatunk el egyik vagy masik 6ran, vagy egységen
beliill és egységek soran a fogalom materidlis vagy dialektikus meghatarozasahoz.

Példaul: vulkani mkodés fogalmihoz a hatodik osztilyban a dél-enrdpai egy-
ségben- az Etna — mint tipusfogalom - tanulminyozisival jutunk. Ezt megel6zen
a bemutatist és megnevezést a Badacsony megismertetésekor elvégezziik. Az Etna
jellemzése alapjan megadhatjuk a formalis logikai meghatirozast. A Matra bemuta-
tasaval a jellemzést végezziik. A terjedelem felosztisat az o6tddik osztalyban kézetei
alapjan sziken vizsgalhatjuk, de részletesebb feltarast csak a kontinensek természet-
foldrajzi megismerése utan végezhetjiik a hetedik osztalyban. Hiba lenne, ha mar
6todik osztilyos korban a teljes kévetelményszint elérését erdltetnénk. Az is helyte-
len lenne, ha annak tudatiban, hogy bizonyos fogalom meghatarozasat késébb kell
megadni, elhanyagolnank a jellemz8k elézetes Osszegy(ijtését, mert ezzel megnehezi- -
tenénk az altaldnositast.

Az alkalmazas elézetes munkai soran készilt tervezeteket érdemes 6sszegyijteni
és a tanmenetben feltiintetni. A tervezetek mindenképpen céltudatosabba teszik a
miiveletek alkalmazasit. Az elBkészités utan érdemes meghatdrozni az érzéki és
logikai megismerés aranyat.

AZ ERZEKI MEGISMERESROL

A gondolati feldolgozist mindenképpen meg kell elézni az érzéki megismerés-
nek. A problémat az adja, hogy a mennyiséget, mindséget és a modot hogyan va-
lasszuk meg, végrehajtasuk mennyiben segiti vagy neheziti a miiveleti feldolgozast.
A gyakorlatban a helyes aranyok mellett a szélsGséges megolddsok is megtalalhatdk.
Lathatunk olyan 6rat, ahol a szemléleti anyagok 6z6nét agyonanalizilva akarnak
eljutni a tdrgy logikai fogalméhoz, mashol a legalapvet6bb szemléleti anyag sincs
biztositva.

Az érzéki megismerés helyes mennyiségi és minbségi felhasznalasahoz érdemes
azt a fontos elméletet figyelembe venni, amit az oktatislélektan miveldi tanicsol-
nak: ,,...a kép és a sz26, az els6 és mdsodik jelzdrendszer egyarant fontos szerepet
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jatszik a megismerésben. Szerepitk azonmban nem lehet teljesen azonos. A mésodik
jelzbrendszer az els6re épill, de minGségileg 10j szintjét jelenti a megismerésnek.
A szavak é a masodik jelzOrendszer segitségével a gondolkodas elvont sikra emel-
kedik. Nem képekkel, hanem szavakkal torténnek a miveletek. A gondolkodasnak
ezt az elvont jellegét természetesen nem szabad tilhajtani. Az elvont gondolkodas
alapja a konkrét valdsig és az elsé jelzérendszer. Attél biuntetleniil teljesen el nem
szakadhat. Ugyanakkor azonban az is hiba lenne, ha az elvont gondolkodas szintjén
a képszerliséget erdltetnénk rd a tanuldra. [7] A sok szemléleti anyag tehit nem
biztos, hogy eljuttat az altalanositishoz, a kevés alap viszont verbalizmushoz vezet-
het. A sajatos vizsgalati lehetéségek kulon is feladatokat szabnak a miiveletek ter-
vezésében. A foldrajzi szemléleti anyagok kevés lehetdséget adnak a valdsag koz-
vetlen megvizsgalasahoz. Leggyakoribb a képek felhasznalasa. A kép csak két dimen-
zidban mutatja a valdsigot. A szemlélet sokszor a képzeleti képre van utalva. Az
ilyen anyag egyrészt neheziti a valosig megismerését, masrészt lehetdséget ad arra,
hogy a legjellemz6bb eszkoz kivalasztasaval segitsik a gondolati feldolgozast.

Az érzéki megismerés helyes megtervezéséhez figyelembe kell venni néhiny
madszertani alapelvet:

@) a gondolati feldolgozashoz elegendd szemléleti alapot biztositsunk;

b) a szemléltetési eszkoz a fogalom legjellemz8bb tulajdonsigait mutassa;

c) a szemléleti anyag kivalasztasanal biztositsuk a kontraszt — pl. a siksig fel-
ismerésekor legyen ott a kiemelkedés képe is;

d) ugyancsak biztositani kell egy targy varidnsait is, nehogy a bemutatott anyag
kiugré jegyei faji jegyként szerepeljenek.

Ennél az elvnél hivatkozhatunk a szovjet pszicholégusok kimutatisira, melyek
szerint ,.csak az a szemléleti alap nyujt biztositékot a szilard fogalomalkotashoz,
amely mar eleve szamol a fogalom lényeges és lényegtelen (invarians és varidns)
jegyeivel. Ha pl. a szemléleti alap hidnyos, nem mutatja meg példaul a variins jegye-
ket, akkor el6fordul az, hogy e jegyek invarians, !ényeges jegyként ,betolakodnak’ a
fogalomba. A vizvilaszté fogalminak a kialakitasinal (Kabanova—Meller, 1953) pl.
nem elég csak egyféle magassagd hegyen végezni a ,szemléltetést’. Ez esetben ugyanis
el6fordulhat, hogy ez a szemléleti jegy lényegessé emelkedik a tanulé szemében.
E jegy megfelel§ varidlasa viszont megévija a tanulét e tévedéstsl.” [7]

A megismerés szemléleti fokdn még mdis alapvetd szabalyokat is figyelembe
kell venniink. Szélni kell arrél, hogy mennyire fontos a megfigyelési szempontok
kiadasa a vizsgilat elétt. A tanuldk hajlamosak arra, hogy lényeges, lényegtelen
tulajdonsagokat valogatas nélkil felsoroljanak. A leirast eredményez6 analizdlasnak
fels6 tagozatban miar kevés jelentbsége van. Az irdnyitott megfigyelés jellemzést ad,
amely sokkal fontosabb a fogalomalkotds szempontjabél.

Az irAnyitott megfigyelés hangsilyozdsa mellett meg kell jegyezni, hogy a be-
mutatast kévetS érzelmi, vagy akar a lényegtdl eltérd értelmi reagalisokat meg kell
engedni. Egy szép kép lattan pl. gyakran szoban szeretnének a kivaltott érzelmekro!
beszamolni. Pszicholégiai okokbél engedni kell ennek a belsé kényszernek. Az eszté-
tikai nevel6hatas mellett a szocidlis érzékelés torzuldsait is konnyen észrevehetjik
a jelzésekbdl.

A szemléleti fokon t6rténé megismerést a tanuldknak 6nalloan kell végezni.
A helyes szemléleti méd megtanitasa érdekében mégis sziikséges — kiilénésen az els6
id6szakban — a kozos tanari irdnyitdssal végzett szébeli munka. Ezzel megakada-
lyozzuk az analizis és szintézis gondolati keveredését és ugyanakkor megtanitjuk a
lényeges jegyek felfedeztetését.
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Az érzéki megismerés egyéb szabalyaira is kitérhetnénk, de a miveleti rendszer-
beni szerephez ennyi is elégnek mondhaté. Az egy-két jellemzd felsorolasat azért
tartom fontosnak, mert a gyakorlat sorin ezeknek alkalmazasaban gyakran problémat
tapasztaltam.

A KEPZETTOL A MEGHATAROZASIG

A képzet érzéki Altalanositis, pl. a volgy szemlélése utdn ezt allapitjuk meg:
ilyen a volgy. Ezzel a megnevezéssel és utalassal nem elégedhetiink meg. A volgy
lényeges tulajdonsagait kell 6sszegylijteniink és altaldnositanunk ahhoz, hogy ne csak
“a bemutatott volgy legyen a fogalom alapja. El kell szakadnunk a képté6l, a gondo-
lati sikon kell eljutni az elvonison at a meghatarozasig. A megtett uton leggyakrab-
ban a kévetkezé miiveletsort alkalmazzuk: analizis, szintézis, &sszehasonlitds (tulaj-
donsagok azonositdsa, megkiilonboztetése), absztrahalds, Altalanositds, meghatirozis.
Az itt leirt sorrend nem mindig azonos, de ezek a miveletek valahol mindig szik-
ségesek a foldrajzi fogalomalkotasban.

Az analizist mar az érzéki megismerés soran alkalmaznunk kell, de a logikai
elemés soran is felhasznaljuk. Az analizis két formajat kilon kell vélasztanunk:

1. érzéki analizis — kiils6 cselekvéssel végzett részekre bontés,

2. logikai analizis - belsévé valt cselekvéssel végzett tulajdonsigok, jegyek ke-
resése. : ‘ :

A logikai analizis mar az elvonas részmiiveletévé valik. Ahhoz, hogy az Aaltala-
nositashez elvonhassuk a lényeges jegyeket, szamba kell venni az o6sszes felfedezhetd
jegyet. A gondolati analizis 6nallé végeztetéséhez megfelels készséget kell kialaki-
tani az érzéki analizalasban. Tudni kell a tanuléknak, hogy mely érzékszervek hasz-
nalhatok fel a bontashoz. A legtébb esetben vizuilis a szemlélet. Vigyazni kell, hogy
vizualis szemléléskor a legszembetlinbb részek meg ne akadalyozzdk a kép tébbi
részének felfedezését. Ki kell alakitani a médszeres felkutatis képességét — kozepén,
szélén, eldl, hatul - valamilyen sorrend alapjan. A logikai analizis is akkor lesz
eredményes, ha az érzéki feldolgozas rendjét, modszerét belsévé tették.

A szemléleti anyagok kiilénbéz6sége miatt az analizis formaja is kiilonboz6. Mas-
képpen sziikséges elemezni a valésidgban is érzékelheté anyagot, pl. kozeteket, Asva-
nyi anyagokat, felszini formakat, mint a kozvetett formaban vizsgalt dolgokat. Az
analizalas alkalmaval kiilonféle érzékszerveket foglalkoztatunk: pl. a kézet meg-
ismerésekor latasi, tapintasi, szaglasi, st izlelési érzetet is szerezhetiink. A tér mind-
harom iranyaban vizsgilodhatunk. A szén keletkezésének fokozatait mar csak a kép-
zelet segitségével értethetjik meg. A tankonyv képeit, abrait felhasznilva mar kép-
rél alkotunk képet. A helytelen analizalas kovetkeztében torz belsé képet kapunk,
amibél helyben elvonast végziink.

A képekrdl torténd kiindulds soran tSbbszorés analizalast kell végezniink.

Vizualisan: 1. a képen lathatd részek felfedezése megszokott sorrend szerint a
képen valé tijékozédashoz.

Gondolatban: a tankonyvi kép elhagyasa nélkiil, logikai uton.

A vizualis és gondolati analizis szemlélése céljabél vegyitk példanak a magas
hegység fogalmanak kialakitasat. A tankényv 117. oldalan lathaté a ,,Csipkézett
hegygerincek a Magas-Tatraban” c. kép. [8] A bevezetd kérdés utan — milyen a
Magas-Tatra formaja? ~ elvégezzilk az els§ analizist. Tagoljuk az el6térben lathatod
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hegyekre, a kozépen lathaté mélyebb részekre és a tavolabbi hegygerincekre, hegyek
kozotti volgyekre. E munka kozben maris vizualis képzet alakul ki. A logikai fel-
dolgozas el6készitésére Gjra tagoljuk a képet és tovabbra is vizudlisan vizsgiljuk
a részek részeit, — az oldalat, tetejét, a volgyek szélességét —, és innen vonhatjuk le
a logikai jegyeket. Csak ezutin végezhetjik a logikai tagolast a tankdnyvi kép nél-
kiil, ,,belsé képen”, széval, tehat a mésodik jelzérendszerrel.

A tankdnyvi szdveg bemutatisival is elindulhatunk a fogalomalkotishoz. PL
a nehézipari vidék jellemzésénél felhasznilhatjuk a Borsodi-medence megismeréséhez
kapcsoléds ,,Kép a nehézipari vidékrdl” [8] c. olvasmanyt. Itt az é6ra €8 célja az,
hogy a Borsodi-medencében bemutatott egyedi fogalom alapjan a nehézipari vidék
jellemzé képét kapjuk. A bemutatott olvasminy csupan arra val6, hogy emlékképet
nyijtson a mar latott vagy hallott dolgokrél, tehat leiré jellegi.

Az analizist lehet felszinesen is végezni, mert a fogalom kialakitdsdhoz a Bot-
sodi-medence szolgal igazi alapul.

Sorra lehetne venni a kiilénboéz8 anyagon, jelenségen végzett érzéki és logikai
analizalasi formakat, de az analizicié elvének megértése utdn a tantirgyi cél kijels-
lésével konnyii meghatirozni a forma és a mélység mértékét.

A szinmtézisben is megkiilonboztetjiik az érzéki és logikai format.

A vizualis szintézis két lépésben torténik. Az elsé esctben a vizualis szemlélet
utdn az analizist azonnal koéveti a szintézis, észleleti kép alakul, amiben a £6 kon-
tirok és a tanulé szamira legjellegzetesebb képek mdir régzitdnek. A masodik lépés-
ben médszeresen felkutatjdk a részeket. Eredményeként djra egyesiil a kép, de mar
modositott formaban. Ebben a szintézisben a kontirok elmosdédnak, mas részek elg-
tétbe keriilnek.

A logikai feldolgozdsban mar olyan szintézis sziikséges, amely az absztrakciét
megalapozva a részekrdl itéleteket formal. Az &sszehasonlitis és elvonas utin még
egy szintézist kell végeztetniink. Osszegyijteni a koz6s és megkiilonboztets jegyeket.
Ez a szintézis mar jellemzést eredményez.

Az analizist és szintézist 4llandéan valtogatjuk a megismerés folyaman. Feltét-
len szitkséges, hogy egyenldé ardnyban végezziik, mert az egyoldali mfiiveletvégzés,
vagy a részek, vagy az egész meglatisinak rovasara vezet. A helytelen képbdl nehéz
az elvonis.

Az analizis és szintézis valtogatdsat tanulmanyozzuk a kozéphegység fogalmanak
kialakuldsan. Tipushegység a Matra. Szemléleti anyagunk a Dunantili-kézéphegység
és a Matra felszine. Logikai cél a kozéphegység formai jellemzése. A Dunantili-
kozéphegység megismerésekor — mint egyedi fogalom targyaldsin — megallapitottuk,
hogy kozepes magassagi hegyekbél all. Ugyanezt megtettiik a Bakony, a Mecsek és
az Eszaki-kozéphegység jellemzése kozben is. Az egyes rogzitések egyedi fogalmakon
végzett analizis és szintézis eredményei és egyben a magassagi tényezd elvonisa is.
A kozéphegység jellemzdinek absztrahaldsahoz az egyedi példdk sorat kell anali-
zalni és szintetizdlni ahhoz, hogy a végsd logikai szintézisben &ssze tudjuk gydjteni
a fogalom jellemzdit. Az altalanositist csak akkor végezziik helyesen, ha a magas-
sagi szempont mellett a sokféle egyéb jellemzéket is Osszegylijtve elSkészitjiik a rdg-
hegység fogalmat is.

Az analizis és szintézis tehat pagyon gyakori mivelet. Egyenld mértékd alkal-
mazasuk j6 el6készitést biztosit a logikai elvonishoz.

(Folytatis a kévetkezé szimunkban)
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