GYIMES: A biiza és minsége

A BUZA ES MINOSEGE’
GYIMES Erné

SZTE Szegedi Elelmiszeripari Féiskolai Kar
6724. Szeged, Mars tér 7.
Tel.: 62/546-030
E-mail: gyimes@freemail.hu

OsSzZEFOGLALO

A szemrevételezéssel megallapitott tapasztalaton alapul6. de mégiscsak
szubjektiv értékitélettdl a legkorszeribb nagy mdszeres vizsgélatokig. a
mindség megallapitasnak fontos szerepe van. A szemes termények minéség
meghatarozé tényezdi kozott tradicionalisan jelen vannak azok az egyszeri.
legtébbszér roncsolas mentes fizikai vizsgalatok. amelyek gyorsan tajékoztatést
adnak a tétel néhany jellemzdjére.

A szerzd arra keresett véalaszt. hogy a viszonylag egyszerli médon elvégzett
fizikai illetve geometriai mérésekkel kapott eredmények mennyire képesek
jellemezni egy adott buzafajtdt az egyes vizsgélatok eredményei kozott
tapasztalhaté -e kapcsolat. Kozel kétszaz bizaminta vizsgélata 7 év adatait dleli
fel. Az elvégzett geometriai méret meghatdrozds és a fizikai jellemzdk
megallapitasa utan a kévetkezd fontosabb kdvetkeztetések szlrhetdk le:

Szemgeometriai méreteknél viszonylag kis szérasérték mellett az éatlagos
szélességi méret 3.17 a vastagsagi 2.72. a hosszisagi 6.36 mm volt. Az
évjarat, a fajta és a terméhely hatasa érzékelhetd volt. Az ezerszem tdmeg
onmagaban nem adott meglepd eredményeket, de figyelemre méit6, hogy a
mért értékek meglehetdsen széles tartomany dlelnek fel (27,7-56,18 g ). A HLT
vonatkozasaban a termdhelynek hasonlé hatasa volt de ennél a jellemzéné! a
fajtahatas jobban érvényesil. A keménységi (HI) indexre a fajtak., illetve a
terméhely hatdsa egyarant kimutathato. A flilopszallasi termbhelyrél szarmazé
mintak atlagos H! indexe 50 alatti amely nem kis részben a Méré fajta extrém
kicsi (6.1) értékének koszonhetd. A szegedi fajtdk kozll kettdt kiemelve. a
legmagasabb értéket a Véka fajta adta (82.05). megemlitendé még a Bankuti
fajta (64.6) értéke.
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Bevezetés

A szerz6 jelen munkdjaban a blizamindség megkdzelitésén tal a bliza néhany
agrofizikai jellemzdjének bemutataséara és értékelésére vallalkozik. Arra probal
valaszt talalni, hogy az egyes buzafajtaknal mérhet6 geometriai méretek, fizikai
tulajdonsagok kozétt talalhato-e kapcsolat illetve a terméhely és az évjarat
hatasat vizsgalja.

A btza hagyomanyosan azon ndvényfajhoz tartozik, amelyek végtermékével, a
kenyér és tésztafélékkel mindenki taldlkozik. Ezen fontos névénylink, amelyet a
magyar nyelv évszdzadokon keresztll, mint ,élet” aposztrofalt, mindségi
jellemzdinek feltarasa szép feladat.

A buza mindségének definialasa ugyanakkor nem egyszer( feladat. A minéség
definiciojat leginkabb az elvarasok feldl lehet megkdzeliteni. A minéség filozéfiai
fogalmatol eltéréen itt mar a termékkel illetve annak relevans tulajdonsagaival
kell foglalkozni. Ennek ellenére szabatos meghatarozas még mindig nem
fogalmazhaté meg, hiszen az elvarasok eltérék lehetnek illetve szakmai-zleti
megfontolasok miatt néha ellentétes elvarasok fogalmazédnak meg. Arnyalja a
képet, hogy a mindség jellemzdk sulypontiadt a nemesités-termelés-
feldolgozas-fogyasztas lanc szerepléi mashova helyezik. Egy péidaval
illusztralva, a terméshozam a fogyaszténak érdektelen tényez6, de a termesztd
szamara sz6 szerint létkérdés. Ha belegondolunk, hogy a termésmennyiséget a
fajta genetikai tulajdonsagain kivill hanyféle tényezé befolyasolja raébredhetink,
hogy nagyon sok tényezével kell szémolnunk, amelyek egymas kozotti
kélcsénhatasaird! még nem is tettink emlitést. A tudomanyos kutatas
fejlédésével azonban egy-egy terllet tanulmanyozasa pontosabban végezheto
el.

A bizanemesités kezdetekidl a legtébbet igyekszik kihozni ebbdl a fontos és a
vildg minden tajan egyarant értékes ndvénybdl. A genetikai alapok elmdalt
évtizedekben bekévetkezett véltozasa magéval hozza a szemek
tulajdonsagainak atalakulasat.

1. Irodalmi attekintés

Amint arra mar utalds térntént a buzamindéség megkdzelitése tdbb oldalrdl
lehetséges. Eltekintve az egyes elvarasok részletes ismertetésétél tébb olyan
jellemzd tulajdonsagot valamint azok alakitasaban szerepet jatszd tényezét
talalunk, amelyek szinte mindenki szamara fontosak. Ezen tulajdonsagokat
egyszer(sitve agrofizikai és beltartalmi tulajdonsagokra osztalyozhatjuk
(Gyimes-Véha 2001). Az egyes mindségi jegyekre szamos tényezd gyakorol
hatast. Pontosabban fogalmazva dsszetett biologiai rendszer lévén a hatasok
szama szinte végtelen. Az igen nagyszamu befolydsolé tényezé kdzil egyet
kiemelve, a tragyazas illetve a mitragyazas hatasat hazankban tébben
vizsgaltak. Ennek egyik oka, hogy a kérnyezetkimélé termesztéstechnologia
megkivanja, hogy csak a legszilkségesebb, de elégséges mennyiségl
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miitragyat hasznéljanak. Szdmos kisériet eredménye pedig az volt, hogy az
egyes buzafajtak eltéré mértékben tudjdk hasznositani a mitragyat (Harmati
1991). Pep6 et al. (1989) munkéjukban 10 &szibuza fajtaval végzett kisérletet.
A mlitragyazas és az ontbzés kapcsolatat vizsgalva a buzafajtakat 4 csoportba
soroltak tragyareakcidjuk alapjan, mig az ontézés hatasat tekintve 3 csoportot
jeloltek ki. Hasonlo kisérleteket végzett Gyéri és Bocz (1982), akik Jubilejnaja-
50 buzafajtavak végzett kisérleteket. Megallapitasuk szerint az éntozés jelentds
termésmennyiség ndvekedés mellett névelte a farinografos értékszamot, a
mitragyazas hatasa szintén kimutathaté volt szemben egyéb tragyazasi
modokkal. Lesznyakné (1998) kisérletei soran tobb termesztési tenyezét
vizsgat és arra a megallapitasra jutott, hogy az 6ntozés termésnoveld hatdsa a
vizsgalt évben nem volt kimutathatd, a mitragyazas hatasa differencialtan
jelentkezett. Erdekes megallapitdsa munkajanak, hogy az ezerszemtdmeg és a
termésatiag kozott nem mutatkozott szignifikdns kapcsolat. A terméhely
termésmennyiségre és mindségre gyakorolt hatasa ismert a szakirodalomban,
Szaniel et. al (1981) durumbuizak mindségi jellemzéit vizsgaltak. Bar a munka
célkitlizése az akkor még Ujdonsagnak szamitd durum fajtak vizsgalata volt, de
a levont kovetkeztetések alapjan megallapithatd, hogy a termdhely hatasa
szignifikans volt szamos jellemzére, igy pl. a fehérjetartalom, a félivegesség
(szemkeménység) és az ezerszemidmeg  értékeire gyakorolt hatast. A
terméhelyi hatas jelentds részben a talaj mindségére, tapanyag ellatottsagara
vezethetd vissza, de az agrometeoroldgiai tényezék, akarcsak az évjarat
esetében itt is igen jelentdsek.

Az évjarat hatasanak vizsgédlatat ugyancsak szamos kutaté tanulmanyozta. A
miitragyazas és az évjarat hatasa tobbek kdzott Tanacs et. al (1994) és Matuz
et. al (1999) munkajaban tanulmanyozhat6. Mindkét szerzéi kollektiva a lisztek
mindségi tulajdonsagat vizsgalita. Tanacs et. al (1994) eredményei szerint a
szedimentacios értékek (SDS és.Zeleny) valamint az esésszam esetében az
évjarat hatasa 0,1 % szinten volt szignifikans. Matuz et. al (1999) kisérleteik
soréan 3 éven keresztll vizsgaitdk a buzalisztek sikér és reoldgiai jellemzéit.
Megallapitottdk, hogy bizonyos jellemzdk kivételével —ilyen volt a
sikérmennyiségek és az alveografos P, L és P/L értékek- az évjarat hatasa
minden esetben jelentdsebb volt, mint az egyes paraméterek kozétti
kapcsolatok. A tobbvaltozos Osszefliggés-vizsgalatok eredményei is ezt
bizonyitottak. Markovics és Véha (2000) kisérleteiben két év adatai alapjan
jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a buzalisztek tésztainak reoldgiai
vizsgalataindl jelentds évjarati hatdas mutatkozott tébbek kdzdtt a valorigréfos
értékszam, az alveografos deformaciés munka értékeiben.

Az évjarat - lényegében az agrometeoroldgiai jellemzbk véltozésa - hatdsa az
egész mezbgazdasagi termelésre jelentds és a legkiszamithatatlanabb
tényezének tekinthet6. Annak ellenére, hogy a vildgon a meteoroldgiai kutatasok
igen jelentések, ma senki sem vallalkozhat arra, hogy megfeleld bizonyossaggal
elére jelezzen csapadékmennyiséget vagy napsltéses oOrakat. Ez nem azt
jelenti, hogy nem valamiféle torvényszerliség szerint kévetkeznek be az
események, csak azt mutatja, hogy eziranyu tudasunk még nem elégséges.
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2, Anyag, eszktz, médszer

A vizsgalatok a SZTE SZEF Elelmiszertechnoldgia és Kdrnyezetgazdalkodas
Tanszéken torténtek 1997-2001 koz6tt. A kisérletekhez nagyrészt a Szegedi
Gabonakutaté Kht, részben a MTA Martonvasari Mezégazdasagi
Kutatointézetének fajtait alkalmaztak, amelyek t6bb termdhelyrl szarmaztak. A
termbhelyek részietezése az eredménykdzlés sordn. Hagyomanyosan jo
mindsége miatt vizsgaltuk tébbek kdzétt a Bankuti 1201-es buzafaijtat is.

A vizsgalt fajtak évjarata 1994-2000 kozétti volt. A mintdkat kis parcellan
termesztették, elsésorban fajtafenntarté nemesités céljgbdl, altaldban minden
minta azonos agrotechnikai kezelést kapott.

A vizsgalatok elvégzése a szabvanyok szerint tortént, ahol erre lehetéség volt.
A NIR vizsgalatok Percon 8500 illetve Inframatic készllékkel toréntek,
mintanként 5 parhuzamos méréssel, a HLT esetén 3 parhuzamos mérést
tortént. A slriiség, ezerszem témeg értékek megallapitasa két ismétlésben
tértént . A geometriai méret esetén 100 parhuzamos mérést hajtottunk végre. A
szemkeménység fontos technolégiai paraméter, a gabona aranak
megallapitasaban jelentés szerepet jatszik. Lehetdoség mutatkozott ezen
jellemzét a NIR vizsgalat mellett referenciaként - egy nemzetkézi megallapodas
alapjan az USA-ban - a pillanatnyilag szabvanyosnak tekintheté SKCS 4100
miszerrel is meghatarozni. Az elvégzett vizsgalatok Osszefoglaldsa az
|. tabldzatban {athato.

l. tablazat. Az elvégzett vizsgalatok csoportositasa

Szemesterményen végzett vizsgalatok Orlemény vizsgalatok
Roncsolasmentes  Roncsoldsos vizsgalatok
vizsgalatok:
Szemgeometria Nedvességtartalom (MSZ) Nedvességtartalom (MSZ)
Ezerszemtémeg (MSZ) Szemkeménység (Perten) Hamutartalom (MSZ)
Acélossag (MS2) Sikérjellemzok: mennyiség,
_gluten index (ICC)

Hekiolitertdmeg (MSZ) Esésszam (MSZ, ICC)
Sdriiség Alveografos minosités (ICC)

NIR vizsgalatok

Az adatok matematikai-statisztikai ertékelése Excel tablazatkezel6 programmal
illetve Statgraphic 6.0 statisztikai programcsomaggal tértént. Az alkalmazott
statisztikai médszerek a kdvetkez6k voltak: leird statisztika a legalapvetdbb
jellemzék meghatarozasara, linedris regresszid az egyes valtozok koézotti:
kélcsonkapcsolatok bemutatasara, egytényez6s variancia analizis az évjarati és
terméhelyi hatas kimutatasara.
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3. Mérési eredmények és kovetkeztetések

A mért és szammaztatott értékek tablazatszerli ismertetésétdl eltekintve a
legfontosabb statisztikai paraméterek értékei a |l. tablazatban lathatdk. Az
orlemények vizsgalati eredményei terjedelmi okokbdl jelen cikkben nem keruinek
ismertetésre. :

II. tablazat. A vizsgait agrofizikai jellemzok fontosabb statisztikai értékei

Sze’les- Hos§zu- Vas,tag- 1000 Su,ru- HLT | Ac Hi
ség | sag sdg | szem | ség

\Varhato érték 3,17 6,36 2,72 39,17 | 1,3475 | 80,7 | 67,7 | 52,36
Szoras 0,18 0,44 0.21 590 | 00483t 44 [ 128 19,89
Tartomany 0,98 2,50 0,93 | 2846 | 0,3342 | 17,8 | 41,1 | 75,95
Minimum 2,67 5,32 226 | 27,72 | 1,2297 | 68,9 { 41,0 | 6,10
Maximum 3,65 7,82 3,19 | 56,18 | 1,5639 | 86,7 | 82,1'| 82,05
Darabszam 186 186 186 186 186 165 | 22 95

Megjegyzés: HLT: Hektoliter tdmeg (kg), Ac: acélossag (%), Hi: Hardness index (%)

A tablazatbdl is lathaté, hogy az acélossdg mérése Osszesen 22 minta
esetében tortént. Ennek oka, hogy ez a mérési modszer meglehetésen
szubjektiv és igy a kutatasi programban csak a kezdetekor szerepelt.

Az egyes agrofizikai jellemzdk kozétti dsszefliggések feltarasara korrelacios
tablazatot késztlt, amelyet a Il}. tablazat mutat be.

A tablazatban vastagitott szamokkal lettek bejelélve azon értékek, amelyeknél a
korrelaciés koefficiens értéke szoros szignifikdns kapcsolatot sejtet. Ezen
értékelés eredményeit azonban nem szabad tdlbecslini. A kisebb értékek
viszont nem jelentik feltétlentl a kapcsolat hianyat. Hiszen pl. az ezerszem
tomeg és a slriség kozotti kozepesnek tekinthetd szorossdg a valésagban
fizikai 6sszefuggést jelent, hiszen a tdmeg a siirliségge! egyenesen aranyos. Az
eltérés oka a mintavételezés hibajan tul feltételezhetden az, hogy az ezerszem
tomeg eloszlasi tartomanya lényegesen szélesebb, mint a slrliségé.
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lil. tablazat. A vizsgalt agrofizikai jellemzok kozétti kapcsolatot bemutatd
korrelacios tablazat

Széles-|Hosszu-{ Vastag-| 1000 | Sdrd- HLT | Ac Hi
ség sag sag | szem | ség :

Szélesség 1
Hosszusag | 0,155 1
\Vastagsag | 0,748 | -0,078 1
1000 szem | 0,788 | 0,257 | 0,729 1
Slrdség 0,242 | -0,283 | 0,395 | 0,341 1

HLT 0,290 | -0,455 | 0,441 | 0,354 | 0,721 1
AC 0,093 | -0,270 | 0,228 | 0,228 | 0,009 | 0,458 1
Hi -0,231 { 0,206 | -0,148 {-0,024| 0,264 | 0,171 | 0,428 | 1

Az évjarati hatas szinte minden vizsgalt tényezénél megmutatkozott és az
esetek tuinyomo tébbségénél a kilénbség szignifikans voit. Ez az eredmény
megerésiti a korabbi kutatdsck tapasztalatat és alatdmasztia mas szerzék
hasonié megfigyeléseit (Matuz et. al 1999, Pepo et. al 1986).

Az 1. abran az ezerszemtomeg atlagértékeinek konfidencia intervallumai
l&thatdk 95% valdszinlségi szinten az évjarat hatdsanak fliggvényében. Jol
l&thatd, hogy az évjarat hatasa az 1999 és 2000 évek koz6tt igen jelentds volt.
A kordbbi évek széles tartomanya a mintaszam miatt széles.
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1. abra. Az évjarat hatasa a vizsgalt buzafajtak ezerszem tdmegére 95 %
valoszinliségi szinten
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A terméhely hatasanak tanulmanyozasakor (2. abra) lathatjuk, hogy a vizsgalt
helyeknél a Martonvasari terméhely szignifikdnsan kilénbézik a tobbitél. Ennek
oka elsésorban a fajta genetikai hatasa, hiszen ebben az esetben nem szegedi
fajtak ertékei szerepelnek. A tdbbi esetben megaéilapithaté, hogy filépszaliasi
termébhely (FSZ) értékei szignifikansan eltémek a kecskéstelepi (SZK) minta
ertékeitdl, de nem klldnbéznek lényegesen sem a kecskéstelepi bemutatod
fajtak (SZ-BEM), sem az oOthalmi teleprdl (SZOTH) szarmazé mintaktol. Az
eltérések oka jorészt a nem azonos talajszerkezetben és Osszetételben
valamint a kdloénbdzd éghajlati (csapadék, hémérséklet) keresendd. Az abrarol
az is szembetinik, hogy gyakorlatiag azonosnak tekinthetd helyekrél szarmazé
mintak atlagértékeiben milyen nagy kilénbség mutatkozik. A kecskéstelepi
mintak két viszonylag kis tavolsagra |évé parcellardl szarmaznak. Jolehet a
termesztési  kdrilményekben Iehet kilonbség, de a két mintasor
ezerszemtdmegében tapasztalhatd szignifikans differencia figyelemre mélto.
Annak tikrében, hogy ilyen esetekben azonosnak tekintheté a terméhely, a
kilénbség még nagyobb jelentdségui lehet.

ezerszemtomeg (@)
Ca]
=5}
*.

Marton FSZ SZ0TH

temnely

2. dbra. A termdhely hatasa a vizsgalt buzafajtak ezerszem témegére 95 %
valdszinlGségi szinten
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A fenti mérések statisztikai értékeinek bemutatdsara készilt variancia tablazat
(IV. tablazat) az alabbiakban lathatd. Az utolsé oszlopban lathaté, hogy mindkét
hatas szignifikans killénbséget eredményez.

IV. tablazat, A kéttényez0Gs variancia analizis értékeinek tablazatos
dsszefoglalasa

Variancia forrasa | Négyzetdsszeg | SZF | Négyzet atlag | F-arany [ Szig.szint

FOHATAS

Evjarat 1407.3764 6 234.56273 12.648 0.0000
Terméhely : 431.3996 4 107.84990 5.815 0.0002
RESIDUAL 3226.9098 174 18.545458

OSSZES 6438.1730 184

A tovabbiakban a részletes eredmények ismertetését mellézve bemutatasra
kerlll, hogy mely vizsgalt paraméter vonatkozasaban mutatkozott lényeges
eltérés. Az ezerszemtémeg mellett a hektoliter tdmeg, a szemkeménység és
geometriai méretek kozul a szélességi és vastagsagi méretek vonatkozasaban
lehetett kilénbséget tenni.

4. Osszefoglalas

A szemrevételezéssel megallapitott tapasztalaton alapuld. de meégiscsak
szubjektiv értékitélettél a legkorszeriibb nagy miiszeres vizsgalatokig. a
minéség megallapitasnak fontos szerepe van. A szemes termények mindség
meghatarozo tényezéi kézott tradiciondlisan jelen vannak azok az egyszerq.
legtobbszér roncsolas mentes fizikai vizsgalatok. amelyek gyorsan tajekoztatast
adnak a tétel néhany jellemzdjére.

A szerzd arra keresett valaszt. hogy a viszonylag egyszerli modon elvégzett
fizikai illetve geometriai mérésekkel kapott eredmények mennyire képesek
jellemezni egy adott buzafajtat az egyes vizsgalatok eredményei kozott
tapasztalhaté -e kapcsolat. Kdzel kétszaz buzaminta vizsgélata 7 év adatait oleli
fel. Az elvégzett geometriai méret meghatarozds és a fizikai jellemzok
megallapitasa utan a kévetkezd fontosabb kdvetkeztetések sziirhetok le:

Szemgeometriai méreteknél viszonylag kis szoérasérték mellett az atlagos
szélességi méret 3.17 a vastagsagi 2.72. a hosszusagi 6.36 mm volt. Az
évjarat, a fajta és a terméhely hatasa érzékelhetd volt. Az ezerszem témeg
6nmagéaban nem adott meglepé eredményeket, de figyelemre méltd, hogy a
meért értékek meglehetdsen széles tartomany dlelnek fel (27,7-56,18 g ). A HLT
vonatkozasaban a terméhelynek hasonlé hatdsa volt de ennél a jellemzénél a
fajtahatas jobban érvényesill. A keménységi (HI) indexre a fajtak., illetve a
terméhely hatdsa egyarant kimutathaté. A flldpszallasi terméhelyréi szarmazé
mintak atlagos HI indexe 50 alatti amely nem kis részben a Mér6 fajta extrém
kicsi (6.1) értékének kdszonhetd. A szegedi fajtdk kozll kettdt kiemelve. a
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legmagasabb értéket a Véka fajta adta (82.05). megemlitendd még a Bankuti
fajta (64.6) értéke.
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ABSTRACT

The determination of the quality is very important either made on the base of the
subjective appearance investigation or by most modern instrumental
investigations. ‘

In the determination of the quality of different kernels we use the simply, non-
destruction and quick tests traditionally.

The author has aimed our investigation at characterisation of the the wheat
varieties by relatively simply, physical and geometrical measurements and
wether there were any relationship among them. Near two hundred wheat
varieties were tested during 7 years.

According to our geometrical and physical properties measurements we could
conclude the following:

In case of kernel geometry we experienced low standard deviation in all
varieties, the average values were 3.17, 2.72 and 6.36 mm for width, thickness
and length respectively. The effect of year factor the growing place, and of the
varieties were noticeable.

The weight of thousand kemels, as quality determining factor delivered not
surprising results but we have to pay attention to the wide range of
27.7-56.18 g.

The growing place influenced the bulk density as well but the varieties had a
more pronounced effect in this respect.

The effect of the varieties and the growing place on the hardness index was
remarkable. The HI index of the varieties deriving from growing place
Fulopszéllas had an average value under 50 due to the low average value of
variety ,Mero” (6.1) mainly. Two varieties of Szeged region gave the highest
values 82.05 and 64.6 in the case of ,Veka" variety and ,Bankuti” variety
respectively.
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