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Jazyg nyelvemlék Magyarorszagon

A nagy magyar Alf6ld, méir a torténelemel6tti id6k 6ta, al-
land6 sorskdzosségben élt Kelet-Eurdpa pusztasigaival. Azok az
osi- emberkotelékek, melyek Kelet-Eurépaban az id6k mélységeitsl
kezdve, egészen a torténelmi korszak derengéséig éltek, kiterjesz-
kedéstiknek tovagyfirfiz6 hullimzasaban ritkdn keriilték el a Duna-
Tisza volgyét.

A torténelmi fel]egyzésekbél ismeretes, Keletr6l jové nép-
hullamzasok sordn, .a skytha nevezetii térzseknek Dacidba valé
betelepiilését a nagyszami- és szinte megfékezhetetlennek latszé6
irani nyelvii- szarpata elem betzonlése kovette. A- hun vandor-
las emez. elGfutdrai, magukhasznélta. Savgoudtar neviikon, a Kr.
elotti V.. szadzadbai. lépték 4t el6szor a torténet kiiszobét. Herodo-
tos koriban a.Don-foly6 és a Kaspi-tenger északi partjai kozt el-
teriild siksigon éltek (Herod. IV. 21), mely sztjep-teriiletet, e nép-
elem nevének megvaltozdsa utdn is, még nagyon sokdig Sarmatia
Asiatica néven ismert a régi irodalom.

A Kr.. el6tti IV. szdzadban a szarmata-féld még mindig az
Eurépat Azsiatél elvalaszté Don-foly6tol keletre kezdédott.!:

A Kr. elstti 111, évszazadban azonban (Kr. e. 278-213 kozt)
a Guoaudrar és Javdagdrar nevii-szarmata torzsek mar tavol nyu-
gatabbra, Olbia korfil, a Bug alséfolydsa mentén emlittetnek meg
(Olbia, Decretum No. 16).2 '

"A skytha név alatt ismert torzs-szbvetség meglazulasa utdn -
pedig, Kr. e. 200 koriil, Dél-Oroszorszig teriilete a Dontél a
Duna-torkolat tajékdig szarmata hegemonia ald keriilt.?- '

1 Geographica Antiqua, hoc est Scylacis Periplus Maris Mediterranei.
Anonymi Periplus Maeotidis paludis & Ponti Euxini... Jakobi Gronovii
Lugduni Batavorum 1700. 74.

2 Basilius L'atyschev, Inscriptiones antiquae septentrionalis Ponti
Euxml graecae et latinae. Petropoli, MDCCCLXXXV, I 38; V6. Max Vasmer,
Iranisches aus Siidrussland. Streitberg-Festgabe Leipzig, 1924. 374.

3:Dr. Max Ebert, Siidrussland im Altertum. Bonn u. Leipzig, 1921. 340.
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~ Strabo (megh. Kr. u. 14—37 kozt) foldrajzi konyvei szerint a
lafvyes Sapudrar nevezetll torzsek ugyancsak a Borysthenes
(Dnjeper) és Istros (Duna) folyok kozti siksagon tanyaziak getak-
kal és tyrigetikkal egyiitt.t

A dobrudsai (Scythia Minor) Tomiba szamfizétt Ovidius
(Kr. e. 43—Kr. u. 16) méar a Duna jobb partjan emlegeti a Sauro-
matae és Jazyges tdrzsek nevét (Ex Ponto Epist. Lib. 1. ep.2 7).
Az 6 kordban itt mar széltében-hosszaban irdni wviag volt. Maga
is megtanilt szarmatail, mert lakOhelyén legnagyobbrészt ezen a
nyelven kellett beszélnie, ahogy egyik versében meg is énekli :

Ille ego Romanus vates, ignoscite, Musae,
Sarmatico cogor plurima more loqui.
(Tristium lib. V. El. VII, s-s).

Ezek a mind nyugatabbra huzédé jazyg-szarmata ttrzsek
val6sziniileg a Kr. utdni 20. és 50. esztendd ko.ott telepiiitek le a
Duna-Tisza mentén®, ahonnan most mar félelmes lovascsapataik-
kal csaknem négy évszazadon keresziil nyugtalanitottak a szom-
szédos romai provincidkat. A magyar Alfoldon valo megtelepiilé-
siik Plinius koraban (megh.' 79-ben) mar befejezett tény vol6, s
a Kr. utani 51. évi eseményekkel kapcsolatban Tacitus szintén
jazyg-szarmata lovasokr6l (eques e Sarmatis Jazygibus) beszél”.

' Ptolemaeus a Kr. utani Il. szdzadban ezeket a Duna-Tisza
kozé - letelepiilt -jazygokat ’ldlvyes ol Mevavdorar vagyis ,kivan-
dorl6 jazygok“ néven emlegeti (Geogr. Lib. VIIL . vn) a Maeotis-
tenger eurdpai (vagyis nyugati) partvidékén visszamaradé °Idlvyeg
torzsekkel szemben (Lib. VII[ c¢.v). Az irdnisagnak ily Osszefiiggd
nagy néptenger alakjaban valé fenmaraddsa Kelet-Eurdpaban, egy-
két évszazad elmiiltaval, ujabb és még hatalmasabb néphulldmzés
meginduldsat segitette eld.

4 Strabonis Rerum Geographicarum.Libri XVII Oxonii 'MDCCCVIL
Tom, I-1I. Lib. VIL p. 442, 1016

5 Carl Patsch, Beitridge zur Vélkerkunde von Siidosteuropa. II. Ba-
nater Sarmaten. Sit-ungsber. der philosophisch-histori-chen Klasse d. Aka-
demie der Wissenschaften in Wien. Nr XXVII (1923). 181

6 , .. superiora ‘autem inter Danuvium et Hercvnium saltum usque ad
Pannonica hiberna Carnunti Germanorumgque ibi confinium campns et plana
Jazyges Sarmatae, montes vero et saltuus pulsi ab his Daci ad Pathissum
amnem (sc. tenuere). C. Plini Secundi Naturalis Historiae Lib. IV, 25.

7 C.-Cornelii Taciti Opera. Lipsiae 1829. I-Il. Annalium Lib. XIIL
c. XXIX. .
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A kozel négy évszazadon kereszifil hiizéd6 jazyg-szarmata
haboriik torténete nem tartozhatik e szlikre szabott kutatds keretei
kozé. A néptorténeti vizsgalatok soran ez utdbbi jelenségeknek
egyébként is masodrendd jelentGsége van. Eey dolgot azonban,
mindeme hosszii kalandozdsok, sorscsapasok és haboriik végén,
épen telepiiléstorténeti vonatkozasanal fogva, megemlithetiink
mégis. A magyar Alfold jazyg-szarmata torzsei a Kr. utani IV.
szazad kozepén, szdmbelileg megfogyatkozva, tobbszor leigaztatva,
nem voltak immar szdmottevé ellenfelei a romai légioknak, Mint
€16 ethnikai tényez6k azonban jelen voltak mégis a Duna-Tisza
kozott. A 375/6. évi hun vandorlds még itt taldlta 6kei’.. A nagy
hun torzs-szovetség Oket is magdba vette. Az 1j politikai alakula-
son belill, és nyilvdn az egykorti kutfék sziikszaviisiga miatt is,
nemzeti neviik nem szerepelt tobbé a Duna-medence tdrténetében.

Kelet-Eurépanak eme -szdmbeli erejénél fogva is igen nagy-
slilyi népeleme azonban oOnonmaganak emlékét nem csupéan a
nevével kapcsolatos kemény haborik és messzire elhat6 vandor-
lasok torténeti leirdsdban hagyta hatra. A szarmataknak egykora ..
nyelvmaradvanyaik is vannak. S6t elmondhatjuk, hogy az ismert
irodalmi és ‘epigraphiai emlékek, Kelet-Eurépa régi torténeti népei -
koziil, egyetlen mas nép nyelvébdl sem Oriztek meg annyi alak-
tani, de foként szokincsbeli anyagot, mint épen az ovékb6l. E
nyelvmaradvanyok kozt azonban, sajatsigosképen, eddig még Osz-
szeftiggld nyelvemlék seholsem bukkant fel. Csupancsak tulsjdon-
nevek, f6ként pedig személynevek ezek, melyek a Boszpo-
ruszi Birodalom teriiletén a régi Chersonesos, Tyras, Olbia, Tanais,
Phanagoria, Gorgippia, Theodosia goroguvelvii felirataiban forduiil-
nak el6. Szamszerint legtobb koztiik a szlikszava és stereotip sir-,
kéfelirat, s korukra nézve nagyrészt a Kr. utani II és Ill. szdzadra
nyulnak vissza®.

De béarmennyire csak egy-egy sz6bol &ll6 sz()rvanyos nyelv1
anyagot tartalmazzanak is ezek a szarmatafoldi gorog feliratok, a
hosszui id6n &t tartd régészeti kutatisok soran ezek az egyszerii
vagy Osszetett személynevek mégis igen tekintélyes gy(ijteménnyé
- szaporodtak. Kozottik meglehetés nagymennyiségii székincsbeli

8 Carl Patsch, I. m. 214,

9 Max- Vasmer, Iranisches aus Siidrussland. Streitberg- Fesigabe
Lexpzng, 1924 307-375; Basilius Latyschev,. Inscriptiones antiquae orae
septentrionalis Ponti Euxmlgraecae et latinae. Petropoli. Vol. L. MDCCCLXXXV
Vol. 1. MDCCCXC, Vol. IV. MDCCCCL
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anyag- etymologiai szempontb6l is ismeretessé valt, és a.siiriin
megismétl6dé parhuzamok segitségével a szarmata nyelv hangtani
képe is hatdrozott formdban megéllapithaté lett. Ez 8sszehasonlitd
hangtani megéllapitisok alapjan- ennek a nyelvnek toriéneti fejlé-
désében elért fokozata és a rokon, irdni nyelvek csoportjadban val6
helye ma mér-tisztin all el6ttiink. A szarmata nyelv ezek szerint
az egykor Dél-Oroszorszag teriiletén élt régi nyelvek koziil, az
O-irdnival rokon. Hangtani- képére nézve azonban bizonyos sza-
bélyszerii hangvéitozdsokban ' nyilatkoz6  tovabbfejlddést mutat (6-.
irani p- oo szarm. f-; metathesissel 6-irdni -97- ~ szarm. -rd- és.
6-irdni -xr- ~v szarm. -rx-; 6-irdni pri- ~ szarm. fli-, li- ; 6-irani
Vi- oo szarm, i-; O-irdni air- ~o szarm. ir-; 6-irdni -tz-wszarm.
~ci- ; O-irdni -aka- ~ szarm. -ag stb.) E hangvaéltozasok tekinte-
tében a torténelmi szarmata nyelvhez leginkdbb az Eszak-Kauka-.
zusban mai napiglan is €l6 oszét nyelv &il kdzel. A szarmata
nyelvben azonban, mindezen hangvaltozasbeli egyezések ellenére
is, az 6-iranisdggal szorosabban kapcsolatos régiességek Oriztettek
meg, amiért azt fokozatdra nézve, és a.jelenkori oszét nyelvtol
megkiilonboztetve, ,6-0szét*-nek (,altossetisch“) is hivjak.1®

- A szarmatdk Magyarorszdgra betelepiilt dganak, a jazygoknak
nyelvi maradvényai, épiigy mint pontusvidéki rokonaikndl, jobbara
szintén csak tulajdonnevekbdl alltak. Onomastikonanyaguk egykori
tarhazabo! egy-két nép- és-torzsnév (mint *Iégwyes- Strabo VIL p.
442 ; Limigantes Amm. Marc. XVII, 13, 21; Arcaragantes S. Hie-
ronymi Chronicon- ed Migne p. 678), csekélyszdmii személynév
(mint Bewvddaonov [Acc] Zavuxos [Gen] Dio Cass. Hist. Rom.
Lib, LXXI, 16 ; Zizais Amm, Marc. XVII, 12, ¢ ;- Rumonem et Zinaf-
rum et Fragiledum subregulos Amm. Marc. XVII, 12, 11 ;. Usafer
Amm. Marc. XVII, 12, 14) és végiil néhany helységnév (mint
Odoxevov, Béguavov, “Afiyra, Towodv, Ildoxre, Kdviavoy,
Iéoorov, Iagrionov Ptolem. Lib. VIII. . vn) maradt rank.

A szarmata nyelv, a jelenkori oszéthez val6 rokonsiga mellett,
tulajdonképen az 6-irani - fokozathoz all kozel. A magyarorszagi
lazyg torzsek nyelvmaradvanyair6l ugyanez mondhato.

Igy maga a *I¢Cvysg népnév mindenek elbtt az 6-irani nyelv

. 10 Max Vasmer, I.m. 367-375; Max Vasmer, Skythen. Reallexnkon
der. Vorgeschichte. XII. 243 Wsewolod Mille t, Die Sprache der Osseten.
(W. Geiger-E Kuhn, Grundnss der iranischen Philologie. Anhang). Strass-
burg, 1903. 7. o .
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segitségével magyaraztatott eddig’: 6-oszét *yazug < 6-irdni yazu-,
6-ind -yahu- rastlos* M. Wasmer, .RV. XII. 242.11

Bavddaomos jazyg kirdly neve legkozelebbrdl szintén az
O-irdni segitségével értelmezhet8: *vanat-aspa- ,siegreiche Rosse
habend‘. M. Wasmer, RV. XIL .244. : ' '

Zavunds jazyg fejedelem ‘nevében az 6-irdni zantu- ,Land-
kreis, Landbezirk, ‘Gau‘ jelentésfi alapszo Te]llk M. Wasmer, RV.
X1, 244.

Fragiledus alklraly nevének "elsd tag]aban ugyancsak egy jel-
legzetes 6-irani nyelvi elem, a fra-, fra- Adv. vorwarts voran ; fort,
'weg‘; praeverbium. Barth. 974. ‘ismerhetd fel.

A Bog,ua'uov és Kdvdavov helynevek -av melléknevképzdle
(= 6-irani -ana-, 6-perzsa -ara-, "Gj-pérzsa -an, oszét -on miely
f6névbol melléknevet képez) ugyanazt a régies nyilt -a- hang-
z6t mutatja a nasalis -n eltt is, mely ugyancsak az 6-irani és a
dél-oroszorsz4gi szarmata nyelv jellegzetessége volt, az tijabbére-
deti oszét -on hangtani alakjaval szemben.1®> A helynevekben T€jlé
lexikalis elemekre nézve ez esetben az oszét myelv ny_;'ljt"li‘tba-
igazitast:

Koyd-av alapszavdra nézve vo. oszét kint ,Gebiude’ Ws.
Miller, Wb. 674 ; sogd knd- ,ville* E. Benveniste, Essai II. 221.

Bogu-ev helynév alapszavaval az oszét uk’irm, orm ,Grube,
Keller* Ws. Miller, Wb. 1292. ‘mutat legkdzelebbi rokonsigot.13’

. A magyarorszagi jazyg-szarmata nyelvmaradvanyok kozt
azonban e gyér tulajdonnévi anyagon Kiviil egy latin nyelvii ma-
gyarazattal ellatott, glossa-jellegli kdznyelvi sz6 is megodriztetett.
Az ilyen egykori értelmezéssel ellatott nyelvmaradvany a kutatds
soran, mindenkor nagyobb figyelmet érdemel, s a nyelvi hovatar-
tozas szempontjabo6! is mindig biztos alapot nyuijt.

Ammianus Marcellinus torténeti kdnyvében olvasunk Constan-
tius csaszar jazyg-hadjratar6l a 359. esztendGben. A csaszar sir-
miumi téli szalldsardl jovet a ‘Duna mellett Acimincumnal szalit

1 Jelentéstani tekintetben vo.: 6-1rém yazav-, 6-ind yahdv- ,der jiingste ;
«der. letzte* Barth. 1280.
i2 Max Vasmer, Iranisches aus Sudrussland 369; Ws. Miller,
-Die Sprache der Osseten. 92. - .
13 Bej fliichtiger Aussprache ist es uberhaupt schwer zu entscheiden,
ob wir 4 oder o nach v im ‘Oss. haben’; z. B. vdd, vod dann‘; dvdrttd ne-
ben dvordtid und dordtd, Plur. von.-dvar »Thiir'.- Ws. Miller SQ. 24 «(§ 22, s).
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tiborba a szolgasorb6l felszabadiilt ‘limigantes ellen.!* A jazygok,
szemtdl-szemben a rémai sereggel, meghddolast szinleltek, s alatt-
val6i hiiséget igérve, atkéredzkedtek a Dunan. A csaszir itt emel-
vényt épittetett maganak, hogy innen beszéljen leendd alattval6i-
hoz. Mar-mar sz6lni késeiilt, midén az egyik jazyg harcos ha-
ragjdban labarol labbelijét lerdntotta, a csaszér felé vagta, s azt
. kidltotta : -,marha marha“, mely Ammianus szerint ,86naluk csa-
ta]el“ (;marha - marha‘, quod est apud eos signum bellicum. ..
Amm. Marc. Rerum Gestarum L. XIX, 11, 10).

Ez az itt feljegyzett jazyg csatakialtds az 6-irdniban: mahrka-
,Tod. Verderben, Vernichtung‘ Barth. 1146.1®> A jelenkori oszétben
ugyanez a sz0, azonos alapjelentéssel, még ma is, mint csatakial-
tas ismeretes: mdrgd! ,Tod! (Kriegsausruf) Ws. Miller, .
Whb. 790. ‘

Ezeken a szérvanyos nyelvi nyomokon kiviil azonban a ma-
gyar fold a jazyg-szarmata nyelvnek egy eddig alig remélt emlé-
kével gazdagija e hatalmas kelet-eur6pai néprél sz016 ismeretein-
ket. Egy rovid, de mindamellett mégis Osszefiiggd irott nyelvemlé-
kiik keriilt eld egykori, tobbévszazados lakohelyiikrél, a magyar
Alfoldrél. Ez eddig legelsének feltiint nyelvemlékiik értékét azon
koriilmeény teszi még értékesebbé, hogy maga e felirat nem rajtuk
kiviil all6 idegen néptél ered, mint ahogy az a . pontus-vidéki
gorog feliratok névanyaganal tortént, hanem maganak e népnek
sajat kezébélAs‘zérmaz() epigraphiai emlékérdl van szo.

E jazyg-szarmata nyelvemlék Kecskemét kozelében L a-
dadnybene hatdraban Kkerfilt napvilagra. Kada Elek, Kecskemét
varos egykori polgérmestere, az 1909. esztend6 aprilis havaban
Ladanybenén. Jozsa Pal [6ldjén, jazyg-szarmatakorbeli sirokat dsa-
tott. Az egyik itteni sirban, a halott labanal, a szarmata' temetke-
zési ritusra jellemz6é agyagedény volt.'® A teljesen sértetlen alla-
potban taialt sziirkeszin{i agyagedény magassdga mindossze 12—12-2
cm., szdjanak &tméréje 82 cm. Az edény korongon késziilt, és
nyilvdnvaléan rémai provincidlis fazekasmunka. Kifeléhajlé kes-
keny nyaka alatt egyszerii rovatkolt vonal disziti. Ez alatt és evvel

1 Acimincum (= Aquinéum ?) fo6ldrajzi meghatarozasara nézve' vé. M.
Carl Patsch, I. m. 192,

15 K Miillenhoff Deutsche Altettumskunde 1. (1892) 124; M.
Vasmer, RV, XII. 245.

6 [, A, Chojnovskij, Kratkua archeologlceskija svijedjenjija. o
predkach slavian i rusi. Vyp. I. Kiev, 1896. 35.
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parhuzamosan, az edény kiilsé faldn egy sor hibatlanul leolvas-
hat6 irads fut végig. A betiiket, valami hegyes fémeszkozzel, szem-.
mel lathatéan mér a kiégetés utan, rigylatszik, kozvetlenfil a teme-
tési ritus céljara, karcoltak raja.

‘A felirat nem hosszi. Mindossze két sz6bdl és egy tulajdon-
jegyszerii harmadik bekarcolasb6l all. E szfikszavii felirat azonban
ezt az egyébként szegényes sirleletet még igy is messze kiemeli
az eddig mind Dél-Oroszorszagbdl, mind a Duna-Tisza valgyébdl
ismert szarmata és jazyg régiségek folé. E torténelmi nép ugyanis,
két és fél évezredes konok hallgatdsa utan, e halotti edeny falarél
szolamlik meg a sajat nyelvén legeslegelSszor. .

Ez a szarmatakr6l 2616 régészeti, nép- és nyelvtudomanyi
irodalomban eddig paratlanil &l nyelvemlék hosszit 27 éven ke-
‘resztlil pihent Kecskemét varos miizeumdban, anéikiil,  hogy ez
id6-alatt barkinek is tudomanyos érdekiGdését magara vonta volna:
1936-ban jelent meg’ réla elGszor egy rovid - ismertetés, megfejtési
kisérlettel egyiitt, a Kalocsai Kollégium nevi{i évkonyvben, névtele-
niil ,A kecskeméti varosi miizeum egy rejtélyes felirata“ cimén.}”
S bar a névtelen ir6 elétt nem volt ismeretlen az az adottsdg, hogy
kétségen feliili szarmatakori lelettel 4ll szemben, e szarmata szo-
veget mégis ... a 16rok nyelv segitségével probalta megfejteni.

Ezt a koros tiinetet nem szamitva, a kozleménynek egy éi-
deme mégis van. A feliratos edényt leemelte a feledésbe burkolt
miizeumi polcr6l, s a nyilvdnossdghoz kozelébb hozta. Ezen az
uton jutott a lelet az én tudomdésomra is.:

A felirat maga azonban, a Kalocsai Kollégium c. évkonyv-
ben kozoit facsi sile szerint, hidnyos és téves masolassal ker(lt
nyilvanossagra. A lelet tanulmanyozasa végett Kecskemétre kelleit
utaznom, ahol a varosi muzeum igazgatja Szab¢6 Kalman dr.
ezirdnyban koszonetremeltd elézékenységgel allott segitségemre.
Itt a helyszinén most mar magam wizsgaltam meg az edény fel-
iratat, mely pontos masolatban ekként kozoihetd :

FIixyl o3 )/P /WW?//

17 Kalocsar Kollégium. A Kalocsai ]ézus-térsaségn Ersek1 Szent Istvdn
Glmnéznum intézeti lapja. 1926. januar ho, 52, szdm, 60-62.



40 . Mészdros Gyula

Gordg ‘nagybetiis atirdssal :

PEIXTYIY1Y .. NIMAI /

‘A jazyg torzsek a Duna-Tisza volgyében koriil-beliil négy
évszdzadon keresztiil éltek a rémai birodalom tészomszédsagaban.
Ez a négy évszazad nem csupin harcban telt el. Eletiiknek hosz-
szabb-rovidebb békés korszakai is voltak, amikor Réma magasabb-
rendii ‘kultiirdja 6feléjiik is kisugarzott. Ugy latszik azonban, hogy
a betiivetés tudomanyat mégsem ROmatdl tanultdk. A halotti edény
felirata gordgeredeti irdsjegyekbdl, még pedig archaikus
bettformdju gorog -irdsjegyekbdl all.

~ Ez a régiesjellegfi irds nem egykorii a felirat kordval. Joggal
kovetkeztethetiink ebbél arra, hogy az irds ismeretének elsajatitdsa
is a szarmata torzsek életének régibb fejezetébe nyiilik vissza.
Korabbi pontus-vidéki szalldsaikra kell tehat visszakisérnilink -Gket,
hogy .ez archaikus gordg .irdssal valé .megismerkedésiikre némi
vilagossagot tudjunk deriteni. A Kr. el6tti VII. szazadig kell visz-
szamenniink, abba a korba, midén a Fekete-tenger északi part-
jain gordg gyarmatosok legeldszor vetették meg a‘labukat Tyras és
Olbia helyén, és koriil-beliil ugyanakkor, vagy .nem sokkal késGbb
a Krimi-félszigeten Theodosidban és Pantikapaionban.’® Es ugyan-
ezen Kr. el6tti VII. . szdzad elsé felére esik az archaikus gorog
iras korszaka is.?. ' .

A herodotos-korabeli Sarmatia hatérszélére esd Tanais vdros
alapitdsa is még igen régi idére mutat. Romjai kozt a Kr. elétti
V. szdzadra jellemz6 régészeti anyag jeloli meg az itteni idegen
telepiilés fels6 hatarvonalat.

Ezekbdl a mindinkdbb ethatalmasodé és sokasodé gorog gyar-
matokbo6l terjedeztek el .a gorog miveltség elemei az innen észak-
felé €16 autochthon &slakossdg kozé. S bar Herodotos kordban
a Kr. el6tti V. szdzadban, a szarmata torzsek még .csak a Don-
foly6tél keletfelé laktak, a Kr. elétti 1. szdzadban azonban nyu-
gatfelé mir az el6bbi dsszes szkytha teriileteket is eldrasztottak
egész a Dundig, behatoltak a gorog gyarmatok teriiletére, és
Mithridates Boszporuszi Birodalmaban mint zsoldosok is nagy
tomegben €ltek.2° Ez a gordg gyarmatokkal és gorog miiveltséggel
val6 mind kozelebbi és mind tovabbtartd érintkezés természetsze-

18 Dr. Max E bert, Siidrussland im Altertum. Bonn u, Leipzig, 1921, 187.
18 Dr. Hans ] ensen, Geschichte der. Schrift. Hannover, 1925, 157. l58
20 Dr. Max. Ebert, l m. 259, 341-—3 . )
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riien nem ‘miilhatott el .nyomtalaniil .e katonai és politikai jelents-
ségiikben fokrél-fokra emelkedé. nagy nép -életében. Sirjaikban
hatramaradt - ‘mfiveltségi ‘hagyatékuk igazolja, hogy ez a- minden
izében fejlett -gorog kultiira mily sok vonatkozasban gazdagitotta
e nép .anyagi és szellemi javait:*! Ezek kozé a nagyjelentéségii go-
r6g kulturjavak kozé tartozott, :a laddnybenei jazyg-szarmata felirat
beszédes taniisdga szerint, maga az iras is.

Ha irdsjegyenkint osszehasonlitjuk ‘e feliratok betiiit az archa:-
kus, joriai -és nyugati-gérog .irds betfitypusaival, e jazyg-szarmata
betliknek els6 sorban is az archaikus betiisorba valé generikus
bekapcsolddasa szemmellathatéan -kitiinik :

Szarmata - Archaikus . .loniai = Nyugati gorog - Hangértéke
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A jazyg-szarmata betiiknek ez az- archaikus jellege kiilonos-

képen az 4, E, I, P graphikai sajatossdgaindl szembeotl6.
" A régiesség leghatdrozottabb ismertetdjele, t. i. a gorog be-
21 V6, Dr. Parducz Mihdly, Az elsé pontus-germén emiékcsoport

legkorabbi emlékei Magyarorszagon. (A Berlini Collegium Hungancum kiad-
vanyai 2,) Szeged, 1935. 53.
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tiiknek sémita eredetébdl kovetkez6 jobbrél balra haladé vonalve-
zetése, a ladanybenei felirat E, I' és P betiiiben minden kétséget
kizar6 mddon domborodik ki. E harom betfinek ily régitypusu
alakban valé el6fordulasa amellett tanusk. dik, hogy a jazyg szarma-
tak pontus-vidéki régi hazdjukban gordog gyarmatos-szomszédaik-
tol, akar kozvetléniil, akdr kozvetve, még a gordg irds archaikus
korszakaban taniiltak meg irni.

A feliratban lényegbe nem vagé, alkalmasint.inkabb egyem
graphikai sajétossigok is vannak, mint amilyeneknek tekinthetjiik a
kovetkezbket :

Az A jobb szdra kissé eldomborodik.

Az E harmadik keresztvondsa a feliraton vagy elmosédott,
vagy talan el is maradt.

Az M kezd8szara szintén nem latszik. Valamint ugyanez az
M betii folytatolag ossze van irva az utina kovetkezé A-val (a
NIYMAI széban).

Kiilon figyelmet érdemel a mondatzir6. ]obbradulo ferde vo-
nal  is, mely a felirat befejezését jelzi. A. korbenfutd szoveg
szavainak sorrendje szempontjabdl ez a befejezd jel feltéileniil
hasznos utmutatasiil szolgal. :

A felirat két szava kozt nem is annyira irdshoz, ‘mint inkdbb
tulajdonjegyhez hasonlithaté bekarcolas latszik.

A ladanybenei jazyg-szarmata feliratnak, a legrégibb alapi-
tasti gorog gyarmatokkal valdé vonatkozdsain kiviil van még egy
masik, igen figyelemremélté miivel6déstorténeti jelentdsége is.
Ebbe az igen korai kulturérintkezési rétegbe visszanyiilé régies
gorog abécé-typus ugyanis ezt a jazyg-szarmata feliratot donkény-
teleniil bizonyos koézeli kulturkéri kapcsolatba hozza a nemrég
feltart szeged-nagyszéksosi hun nyelvemlék irastorténeti taniisdgai-
val. Ebben a szintén gdrogeredetii hun irdsban hasonlokép el6-
fordulnak egyes oly archaikus betiik (mint amilyen a gamma,
lambda és qoppa betiiformaja), melyek chronologiailag ugyancsak .
tetemesen régibb eredetiiek, mint magénak a feliratnak kora, vagyis
koriil-beliil a Kr. utani V. szdzad.?? Mindakét adat, most mar
egybehangzéan, arra nézve szolgal bizonyitékul, hogy a Pontus-
vidék eredeti Oslakossaga a kozéjiik betelepiild gordg gyarmato-
sokkal, hosszii évszazadokon keresztiil, meg nem szakad6 miivelt-
ségi érintkezésben dllott. Az irds alapelemei médr a gyarmatositis

22 Mészaros Gyula, Az elsd hun nyelvemlék, NNy. 1936, 7.
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legrégibb korszakaban Aatszivdrogtak a kdrnyezd helyi d6slakossag
- kozé,

Dél-oroszorszagi szarmatdk €és kaukdzus-vidéki hunok, mar:
ez itt vazolt miivelédéstorténeti nyomok alapjan is, egymas mellett
ugyanazon korai torténelmi id6ben, egyugyanazon archaikus - gorog
kulturrétegb6l kellett, hogy taplalkoztak légyen. Amikor joval ké-
s6bb, a Kr. utdni II. szdzad folyaman, Ptolemaeus fdidrajzi leird-
saban-a Xodvor nevezetli torzsek déloroszorszagi lakohelyérdl tu-
domast szerziink, akkor is a “Pwfodavei nevii szarmata torzsek
tészomszédsagaban latjuk Gket a Borysthenes (Dnjeper) medencéjé-
ben (Ptolem Lib. VIIL ¢ v. p. 201).

Ez archaikus gorog irassal lejegyzett ]azyg szarmata s:Oveg
mindezek utdn, a kozvetleniil rokon 6-irdni és €16 oszét nyelv se-
gitségével, a benne rejléd lexikilis és grammatikai elemek szerint,
kdvetkezdképen tagolhaté

PEIX-1-1-T1¥ .-, NI-MA- I /

Az egyes elemek rokonnyelw parhuzamai :

PEIX- ~ §-irani raek- ,freilassen, freimachen; jemandem
- etwas iiberlassen ; im Stich lassen, dem Verderben preis-
geben‘ Barth. 1479

Az iget6 vokalizmusara nézve hasonlo 6-irdni -aé- > l'ljabb
-et- fejlédést mutat: 6-irdni pairi . daéza- " eine rings-, rundum
gehende, sich zusammenschliessende Umwallung, Ummaucrung’
(ij-perzsa paléz ,Garten’) > gor. magddeioog ; 6-irdni *arya-paésa
»von arischer Gesalt* > skytha ’Aowaneidns egy szkytha kirdly
neve Herod. IV. 76. 78. V6. M. Vasmer, RV. XII. 238. Az 6-irani
-ae- nek a jelenkori oszétben legnagyobbrészt nyugati-oszét -i-,
keleti-oszét -e-szokott megfelelni. Ws. Miller, SO. 20; Hiibschm.
Etym. 85-6.

Az O-irdni k > oszét yx fejlédés szmtén szabalyszeru Vo.
Hiibschm. Etym. 99. Azonos massalhangzofejlédés magaban az
6-iraniban ugyanezen raek— iget6bdl : raeéxenah- ,Erbe, Erbteil*
Barth. 1480. '

-X-I- a jelenkori oszét [-uj-y- praesenstd-képzdvel azo-
nos: dm- buyun, dm-biin ,£faulen, modern‘; rd-duyun; rd-diin
,ssich irren*; dftuyun, dftiin sich auflegen, treffen, tiberfalien’;
yew-yuyun, zw-yum ,voriibergehen, vergehen Ws Miller, SO. 65
Eredetileg csak az oszét -y- ( < 6-irdni -ya-) a praesenst6-képzd,
az -u- ellenben magahoz a t8hoz tartozik (thematischer Vokal ?).
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A jazyg-szarmata -Y-I--alapjéil egy -6-irdni “*-u-ya- kompléxum
szolgélhatott. Coe

.A -yag-val képzett praesens-tovek eredetileg tilnyomorészt
visszahaté (intransitiv) jelentéssel birnak:2?

YIS az indicativus praesensl.'szami 2. sze-
mélyra gjanak régies alakja.

Az oszétben az indicativus praesens személyragjal igy ko-
vetkeznek.: :

a nyugah oszétben . a keletl oszétben
egyes szam 1. :személy -u-n o =¢-n (y utén --i- n)
-2 » -i-§ )
3. ) -3
tobbes szdm 1. » -d-n ~d-m
2.,  e-td -t
3. ” -u-ncd’ - -g-nc (y utdn -i-nc).

A nyugati oszét nyelvjardsban az egyesszami 1. és 3. sze-
mélyben, majd a tobbesszdmii 3. személyben, tovdbba a keleti
oszét nyelvjdrasban a tobbesszamii- 2. személybén' a személyrag
elétt follépé -u- hangzé (thematischer Vokal) alkalmasint analo-
gias hatdst gyakorolhatott az egyesszimii 2. személyre is, s ennek
kovetkeztében keletkezhetett itt -az' -s személyrag el6tt a felirat-
ben szerepld -YI- (-yi-) kettBsmaganhangzé. Mindezen oszét-nyelvi
személyragok elott fellépd maganhangzék szerepe egyébként, az
6-irdni -@-mi, -a-hi, -a-ti; -d-mahi, -a-ta, -a-nti alakokhoz 'val6
viszonylatban, nem " tartozik maig sem a-kdnnyen tisztazhatd kér-
-desek sordba. Ws. Miller, SO. 69.

Az egész PEIX-Y-I-YIZ komplexum most mar az elmondot-
tak utan igy fordithat6 le: ,Az enyészetnek 4dtadatsz®
(helyesebben ,dtado6dsz.“)

A feliratnak emez elsé szava tehat kdzvetleniil magdnak a
halottnak sz6l. A széveg ezen részét az utdna kdvetkezd tulajdon-
jegyszer(i bekarcolds nemcsak graphikailag, hanem jelentés és
vonatkozds tekintetében is hatdrozottan elvdlasztja a fehrat méso-,
dik szavatol, mely kovetkezOkép hangznk

NY-MA-I~ nyugati oszét nimay-un, keleti oszét ngma-in
( < ngmay-in) ,zdhlen, ehren, Ehre erweisen‘ Ws. Miller,
Wb 883 Ws. Miller, SO 17. o : -

23 Karl Brugmann, Kurze verglelchende Grammatlk der mdoger-
manischen Sprachen. Strassburg, 1904. 527 (§ 691).
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Az ige. Osszetételére nézve vo. ij-perzsa d-ma-y-ad, ,macht
zurecht’; nu-ma-y-ad ,zeigt' ; 6-irdni ma(y)-, ;messen, bilden, bauen;
ausmessen mit-, vergleichen* Ws. Miller, SO. 64 ; Barth. 1165-6.
| NY- ~ keleti oszét n3-, nyugati oszét ni- 6-perzsa ni-, niy- ,nie-.
der‘, 6-irdni ni-, Gj-perzsa ni-) ,Priposition, bezeichnete urspriing- -
lich die Bewegung nach unten‘ Ws. Miller, SO. 83. | -I~ oszét
-y~ (6-irdni -ya-) a praesensté képzbje (maganhangzon vegzddo
igetovek mellett) Ws. Miller, SO. 64.

A sz6 alakjira nézve nem egyéb, mint maga a tlszta prae-
senstd, mely a jelenkori keleti oszét nyelvjarasban a parancso-
16moéd. 1.szdmu 2. személyének kifejezésére szolgal. Ws.
Miller, SO. 70. 56.

Magyar forditdsban: ,Tiszteld (6t)!“ :

A kereszténykorel6tti gorog sirkofeliratok, a Pontus- v1déken,
épugy, mint a gorog kulturkdr egyéb teriiletén, gyakran végzod-
nek evvel a zar6mondattal : . .. pvijuns ydow ,Emlékezzél meg a.
tiszteletérsl.“2¢ A jazyg-szarmata halotti, edény feliratanak, végss
szavaban felismerhetben e klasszikus gordg halotti kultusz és a
" hosszii szazadokon at tarté pontusi miiveltségi hatas vnsszamaradt

emléke csenddl ki.
. *

* *

Dél-Oroszorszdg irdni &slakossdga a torténelem sordn tobb
izben bocsatott ki magdbdl vandorrajokat a mai magyar Alfsld
felé, Az elsG és egységes nagy irdni teleplilés a jazyg-szarmatak
nevéhez fiizdik. A Kr. utani [. szdzadtél a IV. szdzadig éitek ezek a
Duna és Tisza volgyében, mig csak a IV, szizad végén ugyanitt
megalakulé hatalmas hun torzsszovetségben, ethnikailag megma-
radtak bar, de névleg el nem tiintek. A duna-volgyi hun allam-
alakulashoz a jazygokon kiviil- még ujabb, Kelet-Eur6pabol jott
irdni ethnikai elemek jarultak. Egykord kutf6 taniusaga szerint,
ezek koziil valok voltak tobbek kozt a massagetdk is (Procopius, De
bello vandalico I. 329), kik a VI. szizad folyamdn még mindig
hun néven szerepeltek (I. m. I. 359). Ammianus Marcellinus ér-
tesitése alapjdn ugyanezeket a massagétékat alanoknak is hivtak

. % Vg, Basilius Latyschev, Inscripliones antiquaé orae septentrio-
nalis Ponti Euxini graecae et latinae. Petropoli. Vo!. 1. MDCCCLXXXV. 149
(No. 118, Olbia) ; Basilius Latyschev, Inscriptiones graecae in oris Bos-
pori Cimmerii et Chersonesi Tauricae per annos 1881-1888 repertae. Petro-
poli, 1890. 6. (No. 1. Ker¢).
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XXIL 5, 16; XXXI. 2, 12). .Amikor Attila halala (453) utin a
duna-volgyi hun allam felbomlott, a torzsszovetséy Kiilonbozd ko-
telékei szanaszét vandoroltak. Egyrésziik visszatért Sarmatia Asia-
ticaba, a Don és Volga ko6zé. Masrésziik elszéledt a Balkan-fél-
sziget felé: Scythia Minorba, Als6-Moesidba, Dalmaciaba, lilyri-
cumba, Thricidba. A torténetirds a nagyobb tdrzsek neveit egy-
két évszazadon keresztil még szemmel tartotta. A jazyg torzsek
nevével azonban mar seholsem taldltkozunk tobbé.

Kelet-Eurdpa szinte kifogyhatatlannak latsz6 irani népessége
a XIll, szazadban, mas név alatt, djabb emberrajokkal népesitette
be a magyar fold egy részét. Legrégibb latin nyelvii adatunk (1323-
bol) Jazones név alatt emlegeti 6ket (Fejér, Cod. dipl. VIIL
2:473).%5 Magyaros széalakban a jdsz nméven ismert ethnikai elem
ez, mely a kun tdorzsekkel egyiitt teiepfilt le Magyarorszagon.

Kelet-Eurépaban, 1j politikai alakuldsok kovetkeztében, a
szarmata népnév lassankint kezdte elvesziteni régi jelentGségét.
-Mind inkdbb az alan (Alani Plin., *Alevoi Ptolem. stb.) név
koré csoportosulé irdni t16rzsek kezdték irdnyitani Kelet-Eurépa
torténetének tovabbi folyasat. Ennek az ethnikumnak, s az 6 alta-
luk beszélt nyelvnek jelenkori folytatdsa a Kaukdzus északi sza-
kaszan ma is €16 oszéf. '

Ennek a hatalmas kelet-eur6pai irdni néptestnek egyik ko-
zépkori hajtisa a magyarorszdgi jaszsag. Vitan feliil all, hogy a
XIII. szazadban még ez irdni- nyelven beszéld jaszok fajilag és
nyelvileg legkozvetlenebb rokonsagban voltak az egykor ugyan-
ezen a f6ldon annyit emlegetett jazyg néptorzsekkel. Arrol is lehet
sz0, hogy a ladanybenei jazyg-szarmata nyelvemiékben a magyar-
orszagi jaszsdg a maga elfelejtett Gsi nyelvének els6 és eddig
egyetlen nyelvemlékét lassa. Tévedés volna azonban tigy felfogni a
dolgot, mint hogyha a mai magyarorszagi jaszsdg az egykor
ugvancsak a magyar Alfsldon élt jazyg nép kozvetlen leszarma-
zottja lenne. lly telepiiléstorténeti €s chronologiai folytonossagrol
beszélni sem lehet. :

Félreértésre legfeljebb a két népnév kozt val 6 latszblagos dssze-
fiiggés szolgaltathatna okot, — mint ahogy népnevek megtévesztd
dsszecsengése példatl a tobb  elmélyedést megkovetelé hun-
hiungnu kérdéskomplexumot is kétévszazados félremagyarazasra .

% Melich Janos, A jisz népnévrél. Mdgyar Nyelv. VIIL (1912) 194,
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-

_karhoztatta.s Az egykori Idélvyes és a magyar nyelvhasznalatbeli
Jdsz név kozt t. i. semmiféle osszefiiggés sincsen. A °Id¢lvyeg el-
nevezés eredete ugyanis még a régi szarmata nyelvi fokozat kor-
szakara nyulik vissza ( < ¥yazug), a jdsz név hangtani alakja el-
lenben wjabb keletkezésii, és az el6bbenitdl teljesen eltérs forras-
bél szarmazik.

A Kaukdzus &snépei kozul a grizok (georglalak) a veliik
szomszédos irdni oszéteket torténelmi kiitf6ikben és €16 nyelviikben
egyarant osi vagy ovsi név alatt ismerik.2” (A sz6végi -i- végzet a
massalhangzon végz6dé fénevek nominativus-képz6 eleme a
griizban?®) Evvel az ethnikai tartalmi megnevezéssel az irani né-
pek elterjedési teriiletén, a Kr. utani Il. szdzadban masutt is talal-
kozunk még. Ptolemaeus f6ldrajzdban Sarmatia Europaea teriiletén
az "Ocoior nép nevében (Lib. VIIL ¢ v. p. 201) és Alb4niaban (a
mai Daghesztdnban, az északkeleti Kaukdzusban) az ”Ocoixe va-
rosnévben (Lib. VIII. ¢ xi. p. 353) ugyanez a kérdéses alapszé rejlik.
Eredetére nézve ugyancsak a kaukazusi nyelvek szolgalnak koze-
lebbi utbaigazitidssal. A Georgidval északkeletr6l hataros Daghesz--
tan nyelveiben megtaldljuk ezen régi ethnikai megnevezésnek koz.-
vetlen forrasat és eredeti szGjelentését is: a dido és unso nyelvben
os, az avar nyelvben o§ (och) ,peuple’.?® Féként a dido. és unso
nyelvbeli os sz6alak azonos hangtani képe és elsédleges ,nép“
“jelentése, a szOnak ezen nyelvteriiletrdl valo eredete szempontjabol,
minden esetre figyelemreméitd jelentoséggel bir.3°

Ugyanezen kaukazusi eredetii népnévnek nyiltabb székezdé
a- hangzos alakja a kozépkoron keresztlil egyes aldn torzseknek
s egyetemlegesen maganak az egész alan népnek megnevezésére
18 szolgalt. Igy Ibn Roszteh tuddsitisa szerint (a Kr. utdni X. sza-

% A -népnevek chronologiai értékének kiilonvalasztisa szempontjabol
nem valik kiilonds elényére az iigynek, ha a magyarorszagi jaszsagrol szélva

régi e€s téves egyeztetés alapjan, németnyelvit szovegezésben, a ,Jazyge“
népnevet hasznaljak.

2 J. Klaproth, Reise in den Kaukasus und nach Georgien. Halle u.
Berlin, 1812-4, 1I. 82, 91. 116. 132; A. Dirr, Die heutigen Namen der kau-
kasischen Volker. Dr. A Petermanns Mlttellungen. 1908, 54. kot. 212; David.
Tchoubinof, Dictionnaire géorgien-russe-francais.  Sanktpeterburg,
1840. 733.

28 A. Dirr, Einfilhrung "in das Studlum der kaukasischen Sprachen
Leipzig, 1928. 58.

2 Jules Ktaproth, Voyage au Mont Caucase et en Georgie. Paris,
MDCCCXXIIL. I. 336-7.

30 A népnévnek az 6-irdni asu- ,schnell® sz6bol valé magyarazasi ki-
sérlete a fentiek utan figyelmen Kivil esik. Vo. M. Vasmer, RV. Xil. 242,
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zadb6l): ,Az alin nép négy- térzsre oszlik; a nemesség és a ki-
raly-egy Doys-as-nevil torzsb6l vald...“%1 Az alakjukra nézve.
egymashoz kozeldlldé arab.- d és r irdsjegyeknek masolasi hiba
folytan valé felcserélésével a torzsnév egy- eredeti *Roys-as sz6-
alakbdl romiott. Ez utébbi sz6osszetétel jelentése kb. ,Nemes-a@s“
volna (oszét roys, rays ,Helle, Licht, leuchtend Ws. Miller, Wb,
1017). Ugyanaz a sz6osszetétel ez, mint amely a “Pwé-olevoi
(Strabo Lib. VII. p. 442 ; Ptolem. Lib. VIIL. ¢ v. p.200), Rhox-olani
(Plin. Nat. Hist. IIl. 25.) nép nevében latszik.2? A DZaihaninal
majd Ibn Rosztehnél emlitett északkaukizusi Til-ds nép nevében®
ugyanily typusti. osszetétel rejlik. Es ugyanebbe a csoportba’ sorol-
haté még, a tulajdonnév masodik tagjara nézve, a-Burd-ds (Ibn
Roszteh), Burt-as (Isztakhri; Masz'udi) nép neve is.3*
~ Plano Carpini 1227-iki ttleirasaban az alan népet magat As
néven nevezte (,Alans ou Asses“), Hasonl6képen értesit V. Rubru-
quis is: ,Alani qui ibi dicuntur Aas* (1252). S a velencei Josafat
. Barbaro, ki 1436-ban jart Azovban, réluk ugyanezt mondja: ,Ala-
‘nien hat seinen Namen von ‘dem alanischen Volke, das sich in
seiner Sprache As nennt“® A népnévnek hangtanilag
azonos véltozata van meg egy XVI. szdzadbeli ,Spisoks gradoms’
russkyms* jegyzékben is, ahol a. mai moldvai Jasi (= Jaszvasar)
az orosz szoveg szerint Askyj torgs: (,jds -vasar*) alakban for--
dul eld.36
A jelenkorban az oszétek As;, Asi név alatt a térok nyelvja-
rast beszél6 ' balkarok foldjét értik (,Balkarien‘ Ws. Miller, Wb.
54), mely a Kubdn forrasvidéke koriil teriil el. A nyugatkaukazusi-
. szvanok ugyancsak ovs néven nevezik a Kubdn forrasvidéke koriil
é16 karacsaj-torokséget.?” Ezekrdl a mai u. n. hegyi tatarokrél azon-
ban-tudni kell, hogy ezek eredetileg irdni nyelvli oszét torzsek

31 MHK 194;- Robert Bleichsteiner, Das Volk der Alanen. Be-
richte des Forschungs-Institutes fiir Osten und Orient. Wien, 1918, II. 15.

3.5, Robert Bleichsteiner, L m. 15.

3 MHK 152; Z. Gombocz Osseten-Spuren in Ungarn. Streitberg-
Festgabe. .Lei pzig, 1924, 105.

3¢ MHK 158-9. 234. 255, 260-261.

3 Munkdacsi B., Alan nyelvemlékek szokincsiinkben. Elhnographla
XV. 1. 5; R. Blelchstelner, L. m 8.

38 Mellch Janos, A jasz népnévrél. Magyar Nyelv VIIL (1912) 262,
(Idézve J. Kulakovskij, Alany po svijedjenjijam klassiCeskich i vizantjijskich
pisatjeljej. Kiev, 1899, .66.)

37 A. Dirr, Die heutigen Namen der kaukasischen Vélker. 212,
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voltak, melyek csak a nem régi szdzadok folyaman torokosodtek
el.®® Szomszédaik altal haszndlt megnevezésiikben tehat mai na-
piglan is a kaukazusi népek kollektiv kdztudatiaban é16 irani ere-
detiik emléke Oriztetett meg. . :

Az as népnév errdl az irdni nyelvteriiletr8l, aranylag wijabban,
a belsg-azsiai csagataj-irodalomba ‘is dtment.® Ebb6i a csupén-
csak ezen sziik korben el6fordulo, és egyébként is idegen szdrma-
z4su, csagataj- -irodalmi népmegnevezésbol azonban messzebbmend
kovetkeztetéseket (6-orosz jasi < csagataj As?) levonni nem lehet.4?

Az orosz torténeti kiifkben e népnévnek altaldnossagban
Jj-s sz6kezdeili (praejotatios) alakjat talaljuk. Igy Flavius Josephus
konyvének (De bello Judaico VII, 7) ezen kifejezését: o wdw
*Aleviw EJvog egy Xll. szazadbeli orosz kézirat ,jazyks Ze jasskij“-
nak forditja.#! A legrégibb orosz kronikakban a 965-1278 kozti
idében tobbszor tétetik emlités a *Jasi (Nom. Pl) nép nevérgl
Orosz forrasbol a népmegnevezés tovabbterjedt a lengyel és dél-
szlav. nyelvteriiletre is. Mivel pedig ily j-vel kezd6d6 szdalak a -
XIII. szdzad koriili id6kban mashonnan nem ismeretes, valdszi-
niinek latszik az a feltevés, hogy ezeknek a kiinokkal egyiitt Ma-
gyarorszagra betelepiilé irdni torzseknek a magyar nyelvben hasz- -
nalatos ,jdsz“ megnevezése, praejotatios jasi alakban, . el8szor
orosz nyelvteriileten fejlédott ki, s innen alkalmasint dél-szlav
kozvetitéssel jutott el Lozzénk.*3

Az orosz névvaltozat alapja a teriiletileg és torténetileg is
leginkabb indokolt alian as népnév lehetett.

Mindezek utdn azonban onként felmeriil az a kérdés hogy
a kiin betelepiilés korszakdban vajjon mi lehetett mégis ez irani
népelem magahasznalta neve? Erre a kérdésre nézve helyes titba-
igazitassal szolgdl néhany- magyarorszdgi helynév a XIIL-XIV.
szazadbol, amely a kin-térok -lar tobbesképzdvel tovabbképezve

8 Ws. -Miller, Die Sprache der Osseten. 5.

39 fag. As ,Name der alten Alanen, der jetzigen Ossefen, die den
Kyptschak unterworfen waren* Radloff, Wb. I. 535; ,egy tartomany neve
a szibériai részen’ Sejy Sulejman, Lugat 1éagata] ve ﬁll’kl i osmani

" Istanbol, (hidsrai) 1298. 12.

2 Az 6-orosz jasi népnevet ellenben mégis a térok (?) As-bél magya- -
rdzza: Melich jénos, I. m. 197; Z. Gombocz, I. m. 107,

4 Munkacsi B, L. m. L.

42 Melich Jdnos, I. m. 197.

43 Melich Janos, I. m. 199. — Vé. még zurjén -votjak jas ,Volk®
Nagy Géza, A magyar név. Ethnographiz. 1890. 1. 151.

Népilnk és Nyelviink 1937. 2. fiizet. 4
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egy ,asz“ alapszét 6riz, s amelynek ethnikai tartaima ismeretes
mar. Ily helynevek : Eszldr, Szabolcs vm. (régebben Oszldr, 1332-7 :
Azlar Csanki, Tort. Foldr. 1. 514.); Oszldr (1229: Azalar, 1272:
Azlar) Somogy vm. ; Oszlar, Somogy vm. Balaton-Ujlak kozelében,
Csanki Ill, 633; Oszlar, Borsod vm., Csanki I, 177.4¢ Mindezen
helynevek torok tobbesszamképzds alakja azt sejteti veliink, hogy
a kiinokkal huzamos id6n 4t egy sorskozosségben él6 magyaror-
szdgi jAszsag irdni anyanyelvét el8szor alkalmasint a kinok torok
nyelvével cserélhette fel*®, s mar csak jéval késébb, a kiin tor-
zsekkel egyetemben magyarosodhatott el.

Az asz népnév ezek szerint Magyarorszagon a XII.-XIV.
szazadban kétségteleniil ismeretes volt. Igy nevezhették a kiinok a
jaszokat, de a jadszok ©Ondnmagukat is asz-nak nevezhették. Mint
ahogy ez a népnév mir az aldnoknak is (. Josafat Barbaro) sa-
jaitmagukhasznaita nemzeti neviikké lett. S mint ahogy-a mai
oszétek, Oseredeti ir ( < 6-irdni airya- ,Avier‘) neviik mellett, szin-
" tén hasznaljdk -onmagukra vonatkoztatva az egyébként kaukdzusi
eredetli és régi hangszinezetli ossag ,Ossete* Ws. Miller, Wb. 905.
népnevet is.®

Mésza’rbs Gyula.

Roviditések: Barth. — Chr. Bartholomae, Altiranisches Wor-
terbuch, 1904. /| E. Benveniste, Essai — E. Benveniste, Essai de
Grammaire Sogdienne. Deuxieme Partie. Paris, 1929. { Hiibschm. Etym. =
H. Hiibschmann, Etymologie und Lautlehre der.ossetischen Sprache.
Strassburg, 1887. | MHK = Pauler Gy.—Szildgyi S, A magyar
honfoglalas kuatféi. Budapest, 1900. /| Radloff Wb. —= W. Radloff, Ver-
such eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte. I—IV. Sanktpeterburg, 1893—
1911. /| RV = Max Ebert, Reallexikon der Vorgeschichte. Berlin. / Ws.
Miller, SO = Wsewolod Miller, Die Sprache der Osseten. (W. Geiger—
E. Kuhn, Grundriss der iranischen Philologie. Anhang). Strassburg, 1903. /
Ws. Miller, Wb —= Wsewolod Miller, Ossetisch-russisch-deutsches Wor-
terbuch. I—III. Leningrad, 1927—1934,

47 Gombocz, I. m. 110. (V6, még Oszldr, Huzlar, Temes vm.
Csanki 1. 55. — melyet Gombocz egy eredeti *Uzlar alakbdl ,,Sitz der
Oghusen* jelentéslinek tart).

% 7 Gombocz I. m 110.

46 A szévégi oszét -ag képzore nézve: Suff. -dg dient zur Bildung von
‘Adjectiven der Beziehung: wurussag ,russisch‘ (von Urus ,Russland‘), gurjiag
,grusinisch’ (von Gurji ,Grusien). Ws. Miller, SO, 89.
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(Deutscher Auszug) — Ein jazygisches Sprachdenkmal in Ungarn.
Die jazygisch-sarmatischen Stimme liessen sich zwischen 20 und 50 n.
Chr. in der Theissebene nieder, am Ende des 4. Jhs. in den Stammesver-:
band der Hunnen aufgenommen werden sie in den auf die Geschichte des
Donaubeckens beziiglichen historischen Denkmélern nicht mehr namhaft
erwidhnt. Die Sprachdenkmailer der Jazygen im Donaubecken sind nebst
einem iiberlieferten Schlachtruf Eigennamen, deren sprachliche Eigentiim-
lichkeiten den der sarmatischen Sprachdenkmiler Siidrusslands entspre-
chen, d. h. die altossetische Sprachstufe aufweisen. — Aus einem jazygi-
schen Grab in Laddnybene bei Kecskemét wurde 1909 ein mit archaischen
griechischen Schriftzeichen beinschriftetes, tonernes Gefidss (rémisches-
Provinzialerzeugnis) ans Tageslicht geférdert. Die Inschrift ist mit einem
spitzen Metallwerkzeug schon auf den ausgebrannten Topf geritzt worden,
~wohl erst vor dem Begridbnis. Sie besteht aus zwei Wortern und aus
einem eigenartigen Mal zwischen diesen, das Eigentumszeichen sein diirfte.
Die Inschrift lautet: PEIXYIYIY .- . NIMAI  ,Du gibst dich dem Ver-
derb’en (der Verwesung) preis. .. Erweise ihm Ehre®. Der Sinn des zweiten
Bestandteiles der Inschrift erinnert uns an den Schlusssatz griechischer
Inschriften auf Grabdenkmilern: ... pgwipns ydew. Der ganz deutliche Sinn
des zweiten Wortes unserer Inschrift zeugt allein schon von einem tief-
gehenden Kultureinfluss der Griechen -auf die Jazygen, der sich uns aber
am klarsten aus den archaischen griechischen Lettern der Inschrift ergibt;
sie diirften noch im 7. Jh. v. Ch. im Pontusgebiet iibernommen worden
sein. Es sei noch darauf aufmerksam gemacht, dass die archaische griechi-
sche Schrift im Pontusgebiet auch von den europdischen Hunnen iiber-
nommen wurde (vgl. NNy. 8, 1936, 7). — In der deutschen Liferatur wer-
den auch die ungarlindischen jdsz-en hiufig als Jazygen erwihnt. Beide
Vélker sind zwar miteinander verwandt, es ist doch unrichtig die jdsz-en
als Jazygen zu bezeichnen, denn zwischen beiden Namen gibt es keinen
Zusammenhang, Der Name Jazyge ist namlich bekanntlich iranischen
Ursprungs, der Name jdsz < as hingt aber weder mit einem iranischen
(Vasmer) noch mit einem tiirkischen (Gombocz, Melich) Wort
zusammen, denn er ist kaukasicher Herkunit: in mehreren kaukasischen
Sprachen kommt das dem Volknamen zu Grunde liegende Appelativum
in der Form oS, 0§ und in der Bedeutung ,,Volk” auch heute noch vor.



