DELVIDEKI SZEMLE

1943 DECEMBER II. EVF. 12. SZAM.

Gyermekvédelem ”

GYERMEKVEDELEM fejlédésének sorin egészen a mult vi-
lagh4bortig az volt az elv, hogy a védelem szervei — legye-
nek azok tarsadalmiak vagy &llamiak — csupan olyan gyer-

mekekkel foglalkozzanak akik vagyontalanok s eltartdsukra, neve-
lésiikre koteles és képes hozzatartozojuk nincsen. Az idézett torvény
szerint torténhet gondoskodas még az olyan gyermekrdl is, akit ne-
velésének elhanyagoliasa vagy kornyezetének karos hatisa az er-
kélcsi romlas veszélyének tesz ki, vagy aki ezen okokboél, illetve
rossz hajlamai kévetkeztében mar ziillésnek indult. Anyagl, vagy
erkélesi okbdl elhagyott gyermekekr6l van tehat sz6. A gyermek-
védelem fejlédésének legutolsé (kb. 40 esztendds) szakaszan ezzel
szemben az a gondolat vonul végig, hogy a kéziiletnek nemcsak az
ilyen gyermekekkel kell térédnie, de bizonyos iranyité befolyéast
kell gyakorolnia altalaban a felnévd generaciéra. Annak a felisme-
rése, hogy a csecsem6k ‘haldlozasa természetellenesen magas, a cse-
csemévédelem s az irdnyitott csecsemdgondozas intézményének:' s
munkamoédszerének kialakuldsara vezetett, annak meglatasa pedig,
hogy a csecsem6k védelmét tulajdonképpen mar a sziiletés el6tt kell
meginditani, a virand6s anyak gondozisara és védelmére. Hazank-
ban az Orszagos Stefania Szévetség, majd az azt levalté zoldkeresz-
tes egészségvédelmi szervek ily irdnyn tévékenysége ma mar koz-
ismert s mindenkit6l nagyrabecsiilt. A csecsemdkoron tul a kisgyer-
mek védelme még ugyanezen szervek feladata. Innen keriil at a
névekvd gyermek az iskolaorvos, majd a leventeintézmény orvosa-
nak kezébe. Falvakban termeszetesen, ahol iskolacrvos alkalmazésa
nem lenne gazdasagos, az 6 munkajat is a Zoldkereszt végzi. Hibat-
lan a lanc: az 4llam gondoskodésa, iranyito, véds befolyasa végig-
kiséri az embert sziiletéséttl fejlodésének minden szakaszan, s6t mar
a sziiletés elbtt is egyengeti az utjat. Ez a gondoskodas részben szo-
ros értelemben vett egészségiigyi: id6nkénti orvosi ellendrzés, a szii-
16k kioktatdsa, propaganda tevékenység; masrészt, kiilonosen a jol
bevalt véddndi kar segitségével gyakorolt szocidlis gondoskodas,
amely a raszorultsig szerint lehet anyagi, erkélesvédelmi vagy jog-

* Részlet az 1943 szept. 22-én tartott rektori székfoglald eldadasbél.
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nagyobb centrumokbél indult ki, a legpenfenésabb a legelhagyot-
tabb teriiletek maradtak még k1 beldle, éppen azok, amelyeknek
pedig elsSsorban lenne sziikségiik erre a timogatésra.

A mindségi szempontbdl felmeriilé kifogasok részletezésébe
ehelyutt nem mehetek bele. Csak altalanossdgban jegyzem meg,
hogy mi szakemberek attél tartunk, hogy a gyermekvédelem kiilén-
leges kivanalmai nem érvényesiilnek az A4ltalanos egészségvédelmi
szolgalat keretében kellsképpen. Ez érthetd is, ha meggondoljuk,
hogy a kiilénlegesen csak csecsemdvédelemmel foglalkozé Stefania
Szovetség munkaja olvadt bele 1941-ben az &ltalanos egészségvéde—
lem rendszerébe s igy a csecsemd- és gyermekvédelem szervezeti-
leg csupan egy lett a sok agazat kozott, holott a valésagban a tény-
leges munkanak ma is 70—80%0-at teszi ki. Ezért nem alaptalan a
szakemberek azon kivansiga, hogy az altalanos egeszsegvedelrm _
munka keretében is biztosittassék mindazon személyi és targyi fel-
tétel, amely nélkiil szakszerii s 1gy a mainal eredményesebb munka.
nem végezhets.

Nem vitathato, hogy a szociélis gyermekvédelem, még ha mint
nalunk, mar teljesen allami kézben van is, nem nélkiilozheti a tar—
sadalom tadmogatésit. A jbéakarat a tarsadalom részér8l megvan.
Csorna kimutatasa szerint csak Budapesten 85 kiilonb6z6 egyesiilet,
intézet, szovetség, tarsulat, szervezet miikodik a gyermek- és ifja~
sagvédelem iranyaban! A baj a szervezetlenségben, a rendszertelen-
ségben van, aminek kovetkeztében a munkakorsk nincsenek ossze-
bhangolva, az er6k szétforgacsolédnak, s6t nem egyszer keresztezik
egymast.

Koztudomésd, hogy az m‘vostudomany fejlodésének leghajabb
szakaszat az a felismerés ]ellem21 hogy kénnyebb, egyszerubb s
gazdasigosabb az embert egészségesen tartani, mint a mAr bete-
get meggyobgyitani. A praeventié ma minden kulturorszagban igen
el6térbe keriilt. Ez nagyon helyes, feltéve, ha miatta a.curatio, a
gyogyitas lehet6ségei nem szenvednek. Nem szabad elfelejteniink,
hogy a betegségek ebbdl a szempontbdl nem egyformak. Sokat
biztosan meg lehet el6zni, szidmosat jelenleg még alig s vannak
olyanok, amelyekkel szemben nem tudjuk, hogy az orvostudomany
valaha is meg fogja-e taldlni a védelem fegyverét. A legjobb ered-
ményt a praeventiv orvostudomany kétségteleniil a fert6z8 beteg-
ségek koriil érte el. De kérdem, meg tudjuk-e el6zni ez idd szerint
a nalunk oly szérnyen pusztitdé két betegséget: nyaron a wvérhast,
télen a csecsemdk hurutos betegségeit? Nem allunk-e tehetetleniil
a gyermekbénulassal szemben, gatat tudunk-e vetni az egész orsza-
got végigsepré influenzajarvanynak? Abboél, hogy mint emlitettem,
csecsemohalandosagunk a kezdeti orvendetes csékkenés utan most
mar évek 6ta olyan szinten allt meg, amely még messze felette van
az 0. n. elérhet6 minimumnak, kétségteleniil kovetkezik, hogy a
gyogyitas terén is még nagyon sok a kivanni valé. S ez igy lesz
addig, amig nem javitunk a csecsembk és gyermekek kérhdzi elld-
tdsanak mai dldatlan helyzetén. Csak két adatot mondok. Magyar-
orszag 161 szazagyasnal nagyobb kozkérhaza kéziil csupan 56 bir
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<secsemd-, illetve gyermekosztéllyal. S 31 u. n. ,nagy-kérhaz* (300
agyasnal nagyobb) koziil is csak 16!

- Hogy ez mit jelent, azt Egyetemiink korletében lathatjuk a leg-
Jjobban. Ha Szegedrol elindulunk, észak felé Kecskemétig, nyugatra
Bajaig mehetlink, mig csecsemék, gyermekek apolasira alkalmas
korhazi osztalyt 'talélunk, nem is beszélve arrdl, hogy dél felé egé-
szen a hatarig ilyesminek nyoma sincsen. 110 km-t kell utaztatni
a beteget, amig a déli végekrél hozzank jut, pedig utkézben (Ujvi-
déken, Zomborban, Zentan, Szabadkin) johirli s nagyforgalmu, de
sajnos gyermekosztalyt még mindig nélkiloz6 koérhazakat érint.
Ahol pedig van ilyen, befogadoképessége kevés kivétellel elégtelen,
felszerelése nem korszerdi s ami a legnagyobb baj s amit kiilsnben
az orszag legtdobb koérhazaban hiadnyolunk: még mindig nem érvé-
nyesil az a gyermekgydgydszati szempontb6l eleminek nevezhets
kovetelmény, hogy a gyermek-, de kiilondsen a csecsem8betegek
csak kiilonlegesen képzett novéri karral dpolhaték igazdn eredmé-
nyesen.

Felsoroltam a hibakat, a fogyatekossagokat amelyek gyermek—
védelmiink teljes eroklfejtesenek még utjdban allanak, de mindjart
hozziteszem, — s ez szolgaljon megnyugvasunkra —, hogy e hia-
nyossagok koézegészségligylink iranyit6it ugyancsak foglalkoztatjak
s nem rajtuk, hanem a jelenlegi rendkiviili kériilményeken mulik,
ha orvoslasuk késik. Nézziik roviden a javitds médjait.

1. A szocidlis- és egészségiigyl gyermekvédelemben -— mint
lattuk — hidnyolnunk kellett a szakszeriiséget, a gyodgyitas terén
pedig keveseltiik a gyogyitointézeteket. Ugyanakkor azt is lattuk,
hogy a gyermekmenhelyek adottsiagai nincsenek kelldképpen ki~
hasznalva. A menhelyek felszerelésiik, vezetSik szakértelme révén
szinte kindlkoznak arra, hogy eddigi elszigeteltségiikb6l kilépve, a
f6ldrajzi helyzetitknek megfeleld korlet gyermekvédelmi kézpont-
java, szaktanacsadojava s ellen6rzdjévé fejlédjenek. Egyben kérhazi
jogot kapva, aranylag kis befektetéssel alkalmassi volnanak tehe-
t6k arra is, hogy a helyenként mar égetden hidnyzd gyermekoszti-
lyokat legalabb részben pétoljak. Ez nem ment fel természetesen
az aldl, hogy a kérhazfejlesztési tervben mar ‘szerepl8 csecsemd- és
gyermekosztalyok is mielébb megvalésuljanak.

2. Feltétlenil rendezendd az &poldszemélyzet kérdése. Ha azt
akarjuk, hogy gyermekosztalyaink kifogastalanul miikddjenek, sza-
balyként kell elfogadnunk, hogy elegendé szdmiu szakképzett apo-
16val kell 6ket ellatnunk.

3. Ideje lenne a gyermekvédelmi vonalon megvaldsitani a kii-
16nboz6 jotékonysigi egyesiiletek egységesitésének régota vajudd
tervét oly moédon, hogy a sok apr6, egymas utjait keresztez6 s az
erbk szétforgacsolédasihoz vezetd egyesiiletb8l néhany ers, terv-
szerlien és hatékonyan dolgozd testiilet alakittassék.

A gyermekvédelem modern rendszere kétségteleniil bizonyos
foku belenyulést jelent a csaladi életbe. Vigyaznunk kell azonban,
hogy tul ne 18jjiink a célon. A keresztény etika alapjan 4116 allam
gondosan igyel legkisebb, de legfontosabb tarsadalmi egységének,
a csaladnak épségére, s arra térekszik, hogy a gyermek szimaéara le-
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hetbleg a csalad kotelékében adassék meg mindazon feltétel, amely
testi- és szellemi fejlédéséhez sziikséges. Helyesen hivatkozik Johan
Béla XIII. Leé papa Rerum novarum kezdetii enciklikdjanak ide-
vago kitételére: ,,Azt akarni“ — mondja a papai kérlevél — ,hogy
az allamhatalom a csaladi szentélybe is belehatoljon, nagy és vég-
zetes tévedés. Middn a szocidlistdk a szilil6k gondviselését mellézve
az allam gondoskodasat siirgetik, a természeti jog ellen vétenek s
a ' csaladi szervezetet megbontjak.“ Megnyugvassal latjuk, hogy koz-
egészségligyl és szocialis vezetdink gyermekvédelmiinket a fentiek
szellemében, .tehat lehet6leg mindig a csaldad védelmén keresztiil
akarjak tovabbépiteni. Csupan az Orszagos Nemzeti Csalddvédelmi
Alap aldasos ‘'miikddésére utalok, amelynek eredményeképpen éven-
" te sok ezer csaldd menekiil meg-az Osszeomlas veszélyétdl s evvel
gyermekeinek elvesztésétdl. :

KRAMAR JENO

. Magyar falu a megszallas alatt

* A GAZDAGSAG és a jolét foldjének hirében all6 Bacskaban
mindig a magyarok voltak a legszegényebbek és ha elfogad-
. juk azt a tételt, hogy akié a fold, azé az orszdg, akkor ezt a
teriiletet a térok hodoltsadg kezdete 6ta csak kis részben mondhat-
juk a magunkénak. Mindig sajatos helyzetet teremtett itt a f6ld-
birtokok nemzetiségi megoszlasa, de azt a f4j6 tényt, hogy a bacs-
kai magyarsag a telekkonyvekben nincs szamaranyanak megfeleld
stllyal képviselve, sohasem éreztik nyomasztébbnak, mint a 23
&ves mogszallas alatt, amiker szegénységiink fokozott mértékhen
nyomta ra bélyegét népi életiinkre, mert a magyarsag hivatalos ta-
-mogatas hianyaban csak sajat erdire tamaszkodhatott. Akkor érez-
tiik at teljes jelentdségében annak a tételnek igazsagat is, hogy gaz-
dasagilag. erésebb kisebbség kevésbbé fiigg a hatalom jéakaratatol,
mint az a nép, amelynek lépten nyomon sziiksége van arra, hogy
az élet fenntartasdhoz nélkiilozhetetlen eszktzok elSteremtésében a
hoéna ald nyuljanak. :
. - A Kisebbségi sors legjellemzibb sajatossdga a kisebbségi nép
magarautaltsiga olyan allamban, ahol éles hatarvonalat hiznak a
tobbségi nép és a nemzetiségek kozott. S ebben a helyzetben a ma-
gyar falu talalta fel magat elsének. Rovid el6adas keretében nincs
modomban minden részletre kitérd alapossaggal rajzolni meg a ki-
sebbségi falu életét s azért csak nagy vonalakban irhatom le, mi-
lyennek lattam a magyar falut a megszallas alatt.

‘A falut épugy késziiletleniil talalta a. varatlanul bekovetkezett
idegen uralom, mint az egész magyarsigot. A falu 8sereje azonban
a foldbekapaszkodva masképen fogadta a térténelmi vibart, mint az
ideges, kapkodd, egyensulyat vesztett varos.. A falu lakossaganak
25mét — a Bacskaban altaldban 80—85 sz4zalékat a foldmiives nép
alkotja, amelyet nem lehetett elmozditani allasabél, foglalkozasa-



