Kultura, sors és tudomany.

ZOK A TAMADASOK, amelyek az utols6 hénapok folyamin
a ma Magyarorszagon kibontakozasban 1év8 14j miiveltség-
torténeti felfogast érték és érik, arra inditanak, hogy meg-
kiséreljem az 0j modszer célkitlizéseit roviden kifejteni. Az Gj mi- -
veltségtudomanyi moédszernek itt, magyar f6ldén kettds célja van.
Az els6 teljesen szelleml-tudomanyos célkitiizés. Meg akarjuk mu-
tatni és meg akarjuk magyarazni a magyarsagnak az emberi szel-
lem torténetében az emberi szellem értékeit. Itt természetesen a
magyar szellemr6l és a magyar torténetrdl is sz6 van, amit meg-
gy6zddésiink szerint senki még elégséges mdédon meg nem magya-
razott. Mar egy olyan 1genytelen kisérlet is, mint amilyen a , Mi
magyarok* volt, megmutatta, mind kincsek rejlenek itt a melyben
torténetiink valamenny1 korszakaban .

A masik cél praktikus. A v11agtortenet utja egyre nagyobb egy-
ségek kibontakozasa® felé vezet. A magyar szellemnek nem lehet
ceIJa az, hogy egy ilyen nagyobb egységben nyom nélkiil alameriil-
jon. Ahogy tarsadalmi struktuiranknak is meg kellett nyitnia félté-
kenyen o6rzétt kinai falait, mivel Eurépaban eurépaiak vagyunk,
ugy szellemi életiink sem zirkdézhat el — soha nem is zarkdzhatott
el — az eurdpai fejlédés el6l. A magyar szellem e szazad elejei el-
zartsagat felismerve sarkig tarta kapuit a Nyugat el6tt, s az aki
onnan betort ,,uj id6knek Gj dalaival®, nem volt-e mélyebben, iga-
zabban magyar, mint az elzarkézé epigonok, kik még akkor is Pe-
t6fi és Arany hatalmas 6rokén kérbédztek? A mi helyzetiink hasonlé.
Megint eljott ideje annak, hogy befogadjuk Eur6pat. Megint ra kell
bukkannunk a mélyebb magyarsagra, ami azt is jelenti, hogy a ha-
boru utanra vilagviszonylatban versenyképes magyar szellemiséget
kell létrehoznunk, ha még egyaltalaban élni akarunk.

AZ UJ MODSZER alapgondolatat nagyon koénnyii kérvonalaz-
ni: a magyar miiveltségtorténetben eddig minden tényt vagy fo-
lyamatot kiviilr6l néziek, a vizsgilé szubjektum eldre elkészitett
eszkozeivel kiviilrdl kozeledett a vizsgalandé objektum felé, — nap-
jaink miiveltségtorténésze beliilrgl vizsgilja a folyamatokat és té-
nyeket.

Ez a belilr8l nézés mindjart érthet8vé lesz, ha példaval vila-
gitom meg. Az 0j miiveltségszemlélet Magyarorszagon szivesen idé-
zi Homan Bdlintot, aki a Magyar Torténet kirdlyportréiban eldszor
adott pszihologiailag indokolt, belilrdl ~— a jellemzett jelenség
szempontjabol — motivalt és kidolgozott részleteket. (Pl. Imre és
Andras jellemzése a II. kotet elején). Ezek a részletek voltak azok
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a pontok, amelyekre az Uj magyar torténetszemlélet kiindulasakor
ratamaszkodhatott. A kévetkezd 1épés mar magatol adddott: el kel-
lett jutnunk. egész torténeti folyamatok, végre az egész torténet
pszihologiai értékeléséhez. Amint ez a pszihologiai elem hatalmaba
keritette a fako adatokat, azok egyszerre életre tidmadtak kezeink
kozott, egyszeriien azért, mert Gjra ott allott mogotte, mint hat6é és
alkotd, az egyszeri ember. Fel kellett Gsmerniink, hogy a torténet
igazi célja nem a gazdasagi folyamatok rekonstrualasa, — bar a gaz-
dasagtorténet forrasai is fontosak lehetnek a maguk helyén, — nem
is multbavetitett szociol6gia, hanem egészen egyszeriien a ,wie es
eigentlich gewesen’’ Ranke-i tétele. Fel kellett 6smerniink, hogy a
torténelemmel val6é foglalkozasnak praktikus értéke nincsen, .de
igenis van existencialis értéke a torténelmet bavarlé vagy az arrél
olvasd szdméra, mert a maga moédjan ugyanazt szolgalja, mint a
modern psziholégia, legertekesebb agai: a szembesitést Gseinkkel.

Erthetd most mar, hogy miért nem érdeklik a modern miivelt-
ségtorténészt a kiils6 hatasok és a kiils§ események, miért van sza-
mara a torténetnek belsd, existencidlis értéke.

Amikor pedig elérkeztiink az existencidhoz, — a léthez, amely
mutatkozik, format 6lt, de nem analizdlhatd, — akkor kiilénos él-
ménynek lettiink részeseivé, ami a legnagyobb mértékben meggys-
zOtt arrél, hogy j6é uton jarunk. Akarhol kutattuk is a mythosok-
ban, milalkotdsokban vagy nagy filozoféméakban megnyilatkozé em-
beri existenciat, mindig ugy talaltuk, hogy bizonyos 6si valosagok
érintésére mindig azonos vagy hasonldé képekkel reagal. C. G. J'u.ng

" olvasasabél meggyozodve arrél, hogy ezeket az Gsképeket az orvosi

psmhologla is tudja blzonyltam Szt. Agoston utan archetypusnak -

nevezvén Gket, szemeink el6tt az emberi kollektiv tudatalatti, mint
nagy kozos nevezd bontakozott ki; mint embervoltunk nagy kozos
szellemi alapéllaga, amely a megertest egyaltaldban lehet6vé teszi.
‘Ennek a megértékészségnek a segitségével tudunk behatolni olyan
tavoli kulturtajak vilagaba is, aminé mondjuk az afrikai vagy —
a minket kozelebbrél érinté — lovasnomad kultartaj. Az elSbbirdl
Leo Frobenius mondott alapvetdeket a kulturdk sorsit és alakjat
vizsgalé munkaiban s ezt a médszert 6 maga kulturmorfolégiainak
nevezte. Itt Frobenius eljutott az alapvetd Jelensegek és smmbolu
mok azonossaganak felismeréséhez. A formaknak és tartalmaknak
bizonyos, egyszeri modon el6jovd egyiittesei alkotnak egy-egy kul-
tirat. Minden kultira sajat torvényekkel bir, sajat -alapterve és
stilusa van, s ebben a tekintetben mondd.

Kerényi Kdroly vitte aztdn tovabb az archetypusrdél és a mo-
nadrdl szo6lo tanitast, ,Einfiilhrung in das Wesen der Mythologie”
cimii alapveté munkéajiban, amelynek létrejotte oOta lehet tulaj—
donképpen nagytipust osszehasonlité miiveltségtorténetrdl beszélni.
(Egytittmiikédésben J. Cs. G. -Junggal, Amsterdam-Leipzig 1942).
»Ha a monadok végst értelmét akarjuk megadni — mondja Keré-
nyi — azt kell mondanunk: van egy G§ssziikséglet az emberben, az
t. i, bogy megformaltat hozzon létre, megformaltat a szellemben
is, mint ahogy a testben is csak megformalt bir létrejonni. A meg-
formalt annak a monadnak a terve szerint formalt, amelybe a lét-



FERDINANDY: UJ MAGYAR KULTURTORTENET 43

rehoz6 tartozik. Az archetypus a monadban az emberi létezés egy
még Osibb rétegére mutat vissza: az eredetre, amelyre ezen a mé~
don, az archetypus felidézése révén v1sszahelyezkedhetunk Ez a
v1sszahe1yezkedes az eredetre pedig felveti mar minden kultira s
igy sziitkségképen minden kultira-kutatas 6sokat és értelmét is:
ember és absolutum viszonyat. Idézziik mégegyszer Kerényit: ,, MG~
vészek, s6t egész miivésznép, varosépitbk és vildgképformalok csak
annyiban igazan teremt$ miivészek, alapitok és megalapozok, ameny-
nyiben onnan meritenek és ott alapitanak, ahol a mythologidk vég-
s6 alapja és eredete rejlik: a magat monadikusan megnyilvanité
praemonadikusban . Torténetileg csupan az 6smythologémék va-
Ezek az 6 tlsztasagukban — mlnt archetypusok — praemonad1ku—
sak. Ami torténetileg létezik, az nemcsak monadikus, azaz térben
és id6ben meghatarozott kulturadhoz tartoz6, hanem md is, és mint
mii: egy népnek jellemz6 modjdn megszdlalé. Minden nép pedig a
legtisztabban nyilvanitja sajat formajat az Absolutum iranti ma-
gatartasaban, azaz a praemonadikus hataran.”

Idaig eljutva természetesnek kell tartanunk,. hogy a miivelt-
ségtorténész megvizsgalja targyat ,Isten el6tt” — ahogyan ezt na-
lunk oly szépen Széchenyi mondta, de Széchenyi 6ta Adyn kiviil
kevesen, — ami azt jelenti, hogy a torténeti buvarlat végsé fokon —
mint minden nagy vallasi téma — filoz6fiat kivan a maga szamara,
metafizikai hattérbe allitédik. Egy nemzeti térténet metafizikajat a
németek szamara Leopold von Ziegler irta meg, ,,Das heilige Reich
der Deutschen cimi{i nagy miivében, a magyarsidg szdmara pedig
»A Vandor és a Bujdos6‘-ban Prohdszka Lajos. Prohdszka ILajos
kényve id6ben megelézte az uj miiveltségtorténeti iskola kibonta-
<kozasat, annak elsd, donté hatast uttoréje volt. Prohaszka egyrészt
valéban kiméletlen igazsagszeretettel mutatott r4 a magyar torté-
net tanulsagaira, masrészt elsé volt, aki megint kitarta elSttink a
kaput Euro6pa fele Konyve els6 felenek jellemz6 cime ez: Europae
respicitur . .

Amit l\orszakjelzéi kényvében Prohaszka keres, az mar maga a
legnagyobb kérdés, amivel f6ldi lény szembekeriilthet: a sors prob-
lémaja ez. A sorsrdl szold fejezetét, ahol a sors és a szabadsag vi-
szonyarél elmélkedik, lehetetlen megrendiilés nélkiil olvasni. Ter-
mészetesen az, kinek szdmara e végs6é kérdések csak ,a filozofus
metafizikai jatékat“ jelentik, — mint egyik biraldja irta, — értet-
leniil fog szembenallani ezzel az egész problematikaval. Az istenség
— irja Goethe — az alakuldban, magat kifejez6ben eleven, nem
pedig a mar megmerevedettben. ..

Azok azonban, akiknek szivében Isten lakik, Prohaszka konyve
6ta egyre erSteljesebben fordulnak minden torténet- és miiveltség-
tudoméany kozépponti kérdése: a sors kérdése felé. S ez az a pont,
ahol a legkiilonbozébb tudomanyagak, az emberrdl sz6léo 1j tudo-
manyok irdnyai megint termékenyen taldlkoznak egymaéssal. A Van-
dorban Prohaszka, a Silidamerikanische Meditationen-ben Keyser-
ling, Schicksalskunde-jében Frobenius, mind az emberi sorsot he-
lyezték vizsgalataik kozéppontjaba. Itt a sors térvényszeriliségeinek
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kutatdsanal ér megint 6ssze a mi tudomanyunk az orvosi psziholé-
giaval. Az 4j magyar torténettudomany nagyon sokat fog koszon-
hetni a Szondi-féle genotropizmusnak, amelyet alapitéja sorsanali-
zisnek is nevez. (Analysis of Marriages. 1937. The Hague, M. Nij-
hoff). Ahogy a térténettudoméany most benniink visszatérében vaa
egyetlen mélté és értelmes targyahoz, az emberhez, Ggy az orvos-
tudomany is kiszabadul sziik materializmusab6l és Freud maddszer-
tani Uttdrése utdn — hala Jung és Szondi torekvéseinek —, megint
az emberrel, — mint totalis egységgel, az emberi exisztenciaval,
mint psycho-physikai megnyilvanuldsai mégétt oOsszefiiggd létezé-
wvel kezd foglalkozni.

: Amint a kulturat 6s6k és utédok sorsosan egybefiiggd miive-
ként kezdjiik tekinteni, amint engedjiik, hogy a kultarak torténetét
mozgaté gének nemzedékeken at haté munkédja megvilagosodjék
elbttiink, ugy jonnek megint az életbe vissza régen elsiillyedt egyé-
niségek, Osszefliggések, sorsok. A mi 8seinkrél van szd, a mi sor-
sunk gyokérzete tarul fel, amidén mint valaha Macchiavellinek, a
torténésznek az 6 8sei, a mult megnyilatkozik eléttiink s a régi szel-
lemek kérdéseinkre ,per loro umanitd”“ valaszolnak nekiink. Ezért
fontosabb szdmunkra az intuicié minden mas, a megértést szolgalé
eszkoéznél, mert az intuicibban — mint Szondi tanitja — tulajdon-
képpen Gseink mondjak meg magukat nekiink. Sajat existentiank
igy veszi fel magaba a kultira egész torténetét, sorsunk az emberi
torténet egészének sorsava tagul ki. Ezzel maga a térténész is el-
£rte a legnagyobb emberi célt, aminek egész élete, egész életiink
'szolgélataban all. Goethe igy fejezte ki ezt: ,,Uns zu verewigen sind
wir ja da.“ A hadvezér vagy a politikus a jov6 felé tagitja ki egyé-
niségét, a torténész a mult felé. Goethe tudta azt, hogy benniink
hajdani személyiségek toredékei lappanganak; ezek el6-elé bukka-
nasa: miiveink. E miivekben szembesitédiink &seinkkel — ahogy e
gondolatmenet elején mar emlitettem — és megpillantjuk az em-
beri sorsot. S ha ilyen médon felvettiik magunkba az Ember élet-
Utjanak egészét, akkor életmfiviink végén mi is elmondhatjuk e leg-
nagyobbal: Miiviink egy kollektivva tagult lény miive, amely a mi
neviinket viseli homlokan.

FERDINANDY MIHALY.



