A JUHASZ GYULA-SZOTAR SZERKESZTESI FORGATOKONYVE
frta: BENKO LASZLO

1. A Juhdsz Gyula-szétdrnak (JuSz)elsé és akkor még csak nagy vonalaiban
korvonalazott tervezetét 1957-ben tettem kozzé. [1] A szétar készitése kozben fel-
meriilt elméleti. és gyakorlati kérdések tisztdzatlansdga, kdzvetlen és kozvetett
tanulsdgai és gondjai nemcsak a szdcikkek felépitési rendjének ismételt revizidjdt
tették sziikségessé, [2] hanem egy sor olyan elvi kérdés megolddsdt vagy legaldbbis
lexikogrdfiai szempontbdl torténé ujra fogalmazdsdt €s precizirozdsat kovetelték
meg, amelyek részint a lexikogrdfidval szemben napjainkban tdmasztott tarsadalmi
igények, részint az iréi szotar specifikus miifaji sajdtsdgai kdvetkeztében meriiltek
fel. Ezekbdl a kiilonb6z6 jellegii és sokfelé dgazo, illetdleg sokféle forrasbdl tdpldl-
kozd, de az iréi szétdr szerkesztése sordn egy mederbe futd feladatokbdl alakult ki
az a miifaj, amelyet lexikogréfiai forgatékdnyvnek nevezhetnénk. [3]

1.1. E munka célja — a lehet8ség szerint — pontos algoritmikus szabdlyokba
foglaldsa mindazoknak a megoldandé feladatoknak, amelyek elsésorban a JuSz
— mutatis mutandis minden irdi szétdr — szerkesztése sordn felmeriilnek. Az itt
szerepl6 kérdések egy része azonos az ditaldnos szotdr szerkesztésében, kiiléndsen
az értelmezd tipusi szétdrak szerkesztésében megoldandd feladatokkal. Hiszen
az ir6i szétdr az értelmezd tipush egy nyelvli szotdrak nagyobb csalddjdba tartozik,
legaldbbis abban a fejlettebb formdjdban, amely az iréi szétdrak bizonyos tipusdra
jellemz6. [4]

A legrészletesebb s a JuSz forgatokonyvéhez legkozelebb dll6 ilyen munka
LA szotdrirds elmélete és gyakorlata” (Szotlr) [S). Erre tehdt igen gyakran hivatko-
zom, t8bb részletben beosztdsdt is kdvetem. De els6sorban azokra a kiilonbségekre
utalok, illetGleg térek ki, amelyek az dltaldnos szdtdr és az irdi szotdr miifaji sajdt-
sdgainak eltéréseibdl kovetkeznek. Részletesen csak azilyen kérdésekkel foglalkozom.

2. A JuSz tdrgya, célja.

2.1. A JuSz Juhdsz Gyula kolt8i nyelvének szotdri feldolgozdsdt tartalmazza.
Egészen pontosan a koltdi szokészletnek azt a csaknem teljes anyagdt (kereken
12000 szot), amely a kritikai kiadds hdrom kotetében levé 1373 versbdl tevddik
Ossze. [6] A JuSz tehdt szorosabb értelemben véve koltéi szétdr. (Hogy ilyen, azt
— tobbek kozott — kiilsé koriilmények: Juhdsz Gyula prézai miiveinek Ossze-
gylijtetlensége, illetSleg e miivek kiaddsdnak késlekedése okozta.) A kritikai kiadds-
bél hidnyzé néhdny vers szdanyaga, illetSleg szdelGforduldsa azért nem szerepel
a szdtdrban, mert az irdi szotar egyik sajatos feladata, hogy valamilyen pontosan
koriilhatdrolhatd, elGzetesen kijelolt korpusz tiikrézdje legyen. [7] Tehdt a kolto
szokészletére, a magyar koltdi szokincsre dltaldban (vagy valamilyen meghatdrozott
vonatkozdsban) vagy akdr az egységes nemzeti nyelv szétdri szGanyagdra tdmasz-
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kodé bdrmilyen tovdbbi kutatds szdmdra hasznosabb tdmpontot, biztosabb és
gyakorlatilag sokkal kdnnyebben kezelhetd egészet nyijt egy ilyen korpusz szé-
kincsét feldolgozé szotdr, mintha a teljességi igénynek abszolit értelemben amugy
sem megvaldsithatd kovetelményét hajszolva, néhdny cimszdval vagy néhdny idé-
zettel megn6tt, de bizonytalan hatdra vagy az egybevetést gdtld, nehezitd szévegekre
tdmaszkodna. [8]

Hasonlé megfontoldsbdl nem szerepel a JuSz cimszavai kézt a varidnsokbol
szdrmazo szoanyag sem. A cimszok varidnsokban taldlhaté szinonimdinak a feltiin-
tetése kétségkiviil novelné a szotdr értékét stilisztikai, esetleg egyéb szempontbdl is.
Amde az ilyen természetii eltérések a varidnsoknak csak egy toredék részét adjdk,
sokkal gyakoribbak a tartalmi, nem egy szdra vonatkozo vdltoztatdsok. Mindezek
beilleszthetdk a szovegkiadds jegyzetappardtusdba (s Juhdsz Gyula k61tSi miiveinek
kritikai kiaddsdban a szerkeszt6k gondos munkdja kovetkeztében jol és kénnyen
dttekinthet8k), de nem vagy csak nagyon koriilményesen volndnak beiktathatok
a szétdrba s jo résziik természeténél fogva nem is tartoznék oda. Az irdi szétdr
szerkesztGjének, mint minden 4j miifajban dolgozé munkdsnak, (aldbb ldtni fogjuk)
a feltornyosulo dilemmadk sok-sok kdsahegyén kell magdt dtrdgnia keresve a hatdrt
jelold, egzakt pontokat. (Ha a cimszdék varidnsokban el6forduld szinonimdit akar-
ndnk szdmbavenni, minduntalan ilyen kételyek bukkanndnak elénk, mint ezek a
taldlomra feliitott egyetlen versbdl vett példdk: ritt a gydszod — rikattad bdnatod,
Haldlra bdgyadt szomjas lelkedet — Haldlra szomjas bdgyadt lelkedet, végyon néztél
a csébe — néztél a barna csébe stb. [9] Csak nagyon gondosan elemzd (de eredmé-
nyében kétes értékii) tanulmdny alapjdn volna eldonthetd, hogy mi keriiljén a vari-
dnsokbdl egy-egy cimszohoz. Ha pedig a varidnsszovegeket egyszeriien feldolgozndnk
a szotdarban, felhaszndldsukrdl, illetfleg mddositdsukrdl csak hézagos és nehezen
dttekintheté képet kapndnk. ’

2.2. Ha szotdri szerkeszté munkdm Juhdsz Gyula koltéi széanyagdnak
— akdrha sz@vegkornyezettel torténd — dbécérendbe szedésére korldtozédnék,
nem nyujtana tobbet a régi tipusi (bar ma is gyakori) un. konkordancia-szé-
tdrakndl. [10] Az ilyen szotdr fontos segédlet bizonyos kutatdsi célokra, de hasznd-
lati kore, jelentOsége erdsen korldtozott, 6ndlld értéke nincs. Felfogdsom szerint
az iréi szotdrnak ennél sokkal igényesebb feladatokat kell megoldania. [11] Elsé-
sorban értelmeznie kell a cimszokat, tovdbba bemutatni a cimszé felhaszndldsat
(természetesen szovegkornyezetben) és mindsiteni, mégpedig grammatikai (k6zelebb-
18l szdfaji, szdalaktani és mondattani) szempontbdl, s minthogy az iréi szétdr
elsGérendiien stilisztikai szdtadr, stilisztikai szempontbdl is. Ezek a mindsitések termé-
szetesen a lexikogrdfiai lehetéségekhez igazoldddk és kotottek.

3. A cimszé.

3.1. A JuSz el8bb megjeldlt célja szerint a szotdr cimszavait képezik mindazok
a szok, amelyek a feldolgozott kritikai kiadds verseiben benne vannak — tekintet
nélkiil arra, hogy koztiik tulajdonnév, idegen szo, szérovidités (illetSleg rovidités-
sel jelzett szo) stb. van. Cimszéanyagdban tehdt a JuSz abszolit mddon teljes.

E ldtszolag egyszerli tétel megvaldsitdsa azonban tobb részletkérdés tisztdzd-
sdt kivdnja meg. Meg kell dllapitanunk, hogy milyen alapon kiilénbdztetjiikk meg,
illetéleg azonositjuk az egyes szokat, szoalakvdltozatokat. Legegyszeriibbnek ldtszik
a formdlis, alaki szempontok szerinti osztdlyozds, vagyis az az elv, hogy minden
ragtalan szoalak kiilon cimszé. (Ragtalan szdalaknak tekintve a névszoknak egyes
szdmu, un. alanyesetét, az igéknek az alanyi ragozds kijelentd mdéd jelen id6 egyes
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szdm harmadik személy szerinti alakjdt.)’EZen az alapon kétségkivill tisztdzodnék,
hogy a szé: szavak egy cimszo (ti. sz6). Ugyanigy a vagyok . van (cimszé: van). De egy
cimsz6 ald keriilnének az én, nekem, télem, st a mi, benniinket stb. szdalakok is
(cimszé: én). Ugyancsak egy cimszé lenne a sziv ige és f6név, a bdr f6név és k6tbszo
stb., vagyis az Osszes homonimdk, s ez nagyon zavard volna. Tehdt a formdlis elvet
nem lehet egyediili osztdlyozé alapnak tekinteni az iréi szotdrban sem, de kovet-
kezetesen érvényesiteni sem lehetne bizonyos esetekben. Egyes toldalékos széalakok
tudvalevden elkiiléniilnek, vagy az alapszé nem fordul elé a feldolgozott koltdi
nyelvben esetleg nem él az dltaldnos nyelvhaszndlatban sem (békén, nagyon, nd-
tdzva; sivd). A cimszd kérdését tehdt tobb oldalrdl kell megvizsgdlni.

3.2. A szohatdr (szdszerkezet vagy Osszetett szd) kérdésében f6 szempont
a koltdi irdsméd. Ami Juhdsz Gyula szerint egy szd, az a szétdrban is cimszé pl.
aszondjdk (a helyesirdsi vonatkozdsokat 1. aldbb). Nehezebb kérdés a kiilénirds
mindsitése olyan esetekben, mint pl. dszi rézsa. Végsé soron itt is a koéltéi nyelv-
haszndlat (irdsmod) a dontd, de a jelentés szempontjait is figyelembe véve, ilyenkor
mindig utalds torténik a helyes irdsmddra is (f6leg akkor, ha — mint az dszi rézsa
esetében — a koltoi irasmod kovetkezetlen). Tehdt dszirdzsa egy cimszo, 8szi, rézsa
kiildn-kiilon cimszok utaldssal igy: v6. észirdzsa. Tehdt itt is igazodtam a koltdi
irdsmddhoz, mert az szirdzsa vagy dszi rézsa egyardnt lehetséges, illetSleg a kettd
kozott stilisztikai értékkiilonbség adddhat, tehdt a kétféle irdsmdd koltéi szdndék-
bdl is fakadhat. Ha azonban a kiilonirt szok (széelemek) sem jelentésben, sem sti-
lisztikai értékben nem térnek el a (mai helyesirds szerint) egybeirt szdalaktdl, tehdt
nyilvdnvaldéan a (korabeli) helyesirdsi ingadozds, esetleg nyomdai feliiletesség kovet-
kezményeként jottek létre, akkor csak zavard volna a kiilén cimszok kozé sorolds.
Ilyenkor tehdt két szo keriil a cimsorba, vagyis a cimsz6 utdn zdrdjelben = jellel
jelslom a helyes irdsmédot: kapds novény (=kapdsnovény). Ha egy szdalak he-
lyesen egybeirdssal és helyteleniil kiilonirdssal is el6fordul, a helyes szdalak mellett
cimszoként szerepel a kiilonirdsos (helytelen) forma is, de zarolelben ami~(a mi).

Osszetett szénak, tehdt egy szonak tekintem a kotOJeles irasn szdkat is (Mozart-
-szondta).

3.3. A csend~csond, fel-~fol- stb. vdltozatoknak Juhdsz Gyula nyelvében
jelentds szerepiik van. [12] Ezért — mint az ErtSz-ban is — kiilon cimszéként fordul
el6 mindkét valtozat, de a JuSz-ban a ritkdbb e-z6 vdltozat az utalé cimszo.

Ugyanigy kiilon cimszé a ldnysziv ~ lednysziv-féle minden egyes alakvdltozat.
{Természetesen az ilyen alakvdltozatok koziil is az egyik, a ritkdbbik csak utalo
cimszd.) Latszdlagos kivétel az olyan eset, amelyikben a két alakviltozat egyetlen
fonémaeltérése a szd belsejében jelentkezik (a jelentés teljes azonossdga mellett)
ugy, hogy a két cimszoé (az utalé és a szocikkel rendelkez8) amugy is kdzvetleniil
egymds utdn kovetkeznék a betlirend szerinti sorrendben. Ilyenkor — helymegtaka-
ritds céljdbdl — elhagytam az utalé cimszdt, s mindkét alakvéltozat egymds mellett
dll a cimsorban, koztiik ~ jellel) Ilyenek elsGsorban a kovetkezetlen irdsmodbél
szarmazo vialtozatok: (Atlas ~ Atlasz, tovabbd alszik ~ aluszik stb.)

3.4. A magyar szOtdri gyakorlatban dltaldban kiilon cimszoként szerepelnek
a szarmazékszok, tehdt a kepzovel bird szoéalakok; ir, irds, iratkozik; vdros, vdrosi,
vdrosias megannyi kiilon cimszé. De nem kiilén cimszé az ErtSz-ban az 1gek fénévi
és legtobbszbér a hatdrozoi, ritkdbban a melléknévi igenévképzbs alakja. (Tehat pl.
a ng ige mellett nincs ndni, néve, névé, nétt cimszé.) Csakhogy ezt az elvet nem
lehet kévetkezetesen alkalmazni (nem alkalmazza kovetkezetesen az ErtSz sem).
Nem pedig azért, mert a melléknévi igenév gyakran 6ndlldsul vagy fOnévvé, vagy
melléknévvé, vagy mind a kett6vé, esetleg az alapige nem fordul elé Juhdsz Gyuldndl,
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vagy nem is él a nyelvhaszndlatban stb. Ezért, valamint a jelentésbeli drnyaldsok,
nyelvtani felhaszndldsok, stilisztikai szerep stb. kidomboritdsa céljdbdl helyesebb-
nek ldtszott, ha az ige szécikkében kovetkezetesen csak a fonévi é€s a hatdrozdi
igenevet hagyom meg, a melléknévi igenevet — mind a folyamatos, mind a befeje-
zett torténésiit — mindenkor kiilon cimszéba sorolom. A hatdrozéi igenév csak
akkor kap kiilon cimszét, ha jelentésében elkilloniil az alapszotol (lopva ’titkon’).

3.5. Egyes esetekben kikovetkeztetett, bizonytalan a cimsz6 alakja. (A bizony-
talan szbalakot, széelemet zdrdjel jelzi.): dimodoz(ik).

3.6. Mint az ErtSz-ban, a JuSz-ban sem kap kiilon cimszét az igék -hat -het
képzbs alakja.

Utald cimszéként szerepel azonban (a mai magyar nyelvben médr nem hasz-
ndlatos) /6n alak mint régiségénél fogva elkiiloniild széalakvdltozat.

3.7. A személyes névmads alakjai kéziil kiilén cimsz6 lesz minden olyan ragos alak,
amelynek téve nem azonos a ragtalan alanyesetbeli szotével (én, nekem, télem, mi,
benniinket stb.). Ugyanigy szerepelnek a t6bbi kiilonb6z6é névmdsi alakok, valamint
a személyragos hatarozdszok.

3.8. Szokapcsolat (szdszerkezet), tehdt tobb szdé nincs a cimszdk kozott még
akkor sem, ha a szerkezeti tagok valamelyike vagy mindegyike nem fordul eld
sem Ondlléan, sem mds Osszefliggésben (Sant Elmo tiize, attikai s6). Az ilyen meg-
merevedett szerkezetek mint lexikai egységek [13] értelmezése a szerkezeti alaptag
szécikkében torténik. A szerkezeti detemindns(ok) utalé cimszék maradnak (vo.
az értelmezésrol szolo fejezeteket).

3.8.1. Ezt az elvet csak ldtszolag keresztezi néhdny olyan eset, amelyben a mai
magyar nyelv (helyesirds) szerinti irdsmddtol eltéréen kiilonirva fordul elé két szé
(ma Osszetett szé elé- és utdtagja) pl. szembe jon. Minthogy a JuSz nyelvmiiveld
és normativ célokat is kovet, nem hagyhatja figyelmen kiviil a mai magyar nyelv
szempontjait. Ilyen esetben tehdt kett8s kovetelmény hdrul a szdtdrra. Az irdi
irdsmod tiszteletben tartdsa érvényesiil abban, hogy a cimszéba a kolt6hoz iga-
zodva (tehdt kiilonirva) keriil be a széban forgd nyelvi jel (és csak utdna kovet-
kezik a helyesbitd cimszd). A mai magyar nyelv normativ kivdnalmainak azdltal
tesziink eleget, hogy ez a néhdny Osszetett szé a kiiloniras ellenére egy cimszéként
keriil a szotarba. Ha nem igy jdrndnk el, megtéveszté volna a cimszdanyag, mert
a szétdrnak az a forgatdja, aki a szembejon ~ szembejé sz6 eldforduldsait akarnd
megnézni, azzal a meggydzOdéssel tenné le a kotetet, hogy ilyen szé nincs Juhdsz
Gyula ko6lt6i nyelvében. (Ha — tegyiik fol — a szem vagy szembe szavak szécikkében
keresné valaki a szembejon Osszetételt, megtaldlhatja néhdny cimszoval aldbb ugyan-
tgy, mint az ErtSz-ban. Aki pedig a jon szocikkét iiti fel ilyen céllal, azt az Gssze-
tételek. felsoroldsa figyelmezteti, hogy kiilon ilyen cimsz6 van a szétarban.)

3.9. Nehéz megdllapitani és pontosan elhatdrolni a nyelviihkben hatdrozé-
szoként is eléforduld igekdték szofaji szerepét, tehdt azt, hogy az igétdl elvélasztva
haszndlt ilyen sz6 6ndll szé-e vagy sem. (Az egy szofaju, csak igekotdként eléfor-
duld morfémédk persze nem okoznak ilyen gondot.) A ,,Nem rontel semmi fergeteg”
mondatban az el kétségkiviil a ront ige elStagja. A ,,Dajkadallal ringat 4t az éjbe”,
,,Rohan ki a rétre” mondatokban az dt, ki egyardnt lehet igek6té vagy hatdrozdszo.
Az ilyen mondatok a JuSz-ban akkor kapnak kiilon cimszot, ha a kérdéses -szok
az igétdl fiiggetleniil is el6fordulhatnak az adott mondatkérnyezetben. Tehdt
a fenti példék dt, ki szava 6n4dll6 cimszéként keriil a sz6tdrba, mert igy is értelmezhet§:
at az éjbe, ki a rétre.

3.10. A magyar szétdri gyakorlat nem tekinti kulon szonak az -u, -1 kepzos
denomindlis képzésti mellékneveket (sorsii, mindségii). (Erthet, hiszen az ilyen sz6k

20



tébbnyire Osszetételben, szerkezetben fordulnak el8.) A JuSz-ban sem sok az ilyen
képzdvel elldtott sz6, de ha eléfordul, kiilon cimszé lesz (selymii).

3.11. A melléknevek kozép- és fels6foku alakja az alapfok szdocikkében taldlhatd
'meg, nem kap kiilon cimsz6t. Pontosabban csak akkor keriil cimszéba, ha a mellék-
név alapfoka nem fordul elé: legsajgobb. (A t6bb termeszetesen nem tekinthet$
a sok kozépfokdnak, hanem kiilén szonak). ,

3.12. A tulajdonnevek és idegen szék ugyanigy kiilon cimszét kapnak a JuSz-
ban, mint a kozszék. Ha a személyek teljes neve szerepel, a mdsodik (harmadik)
név utald cimszé lesz pl. Szomorit Kiss Istvdn névbol csak az elsé (Szomoru) tag
kap szé6cikket, Kiss és Istvdn utald cimszdk. Ugyanigy utaldé cimszdt kapnak a tobb
sz6bol dllé idegen nyelvii kifejezések masodik, harmadik stb. szavai. (,,Honi szoa,
ki mal i panz” 2—6. szavai utalé cimszéként keriilnek a szdtdrba.)

3.13. Altaldban a JuSz a cimszdk tekintetében is — mint majd a szdcikkek fel-
épitésének egyéb vonatkozdsaiban — az ErtSz-hoz igazodik a magyar szétdri rend-
szer egységének megdvdsa, illetSleg kialakitdsa érdekében [14] még akkor is, ha az
ErtSz eljdrasa kovetkezetlennek ldtszik (pl. kiilon cimszé nemcsak a régen, hanem
az 6vé, ovék stb. is.)

4. A cimszdk osztdlyozdsa.

Az eddigiekbdl megdllapithatd, hogy a JuSz-ban elb6fordulé cimszék kozt
bizonyos drnyalati eltérések, illetleg sajdtos megkulonboztetesek érvényesiilnek.

4.1. Egyszer(i cimszd: a hozzatartozo szocikk példdiban rendszerint kiilonb6zo
toldalékokkal, egy vagy tobb jelentésben el6fordulé szoalakvaltozatok alapalakja.
Ilyen a legtobb cimszo. ‘

4.2. Utalé cimszo, mdsként szécikk nélkiili cimszd: ugyanigy (kulon bekez-
déssel, vastag betiivel) fordul eld a szdtdrban, mint az egyszerii cimszd, de nincs
szdcikke, csupdn az utalt cimszo 41l mellette: csend: 1. ¢sond. Ide tartoznak az alak-
véltozatok, tovabbd a lexikolo'giai egységekben determindnsként: szerepl szdk,
a személynevek vagy mads, tobb szobdl 4llé tulajdonnevek masodik, harmadik stb
tagjai, a tobb szobol dllé 1dezetek madsodik, harmadik stb. szavai.

4.3. Madsodlagos vagy alakvaltozatot _]elolo cimszd: a cimsorban madsodik (rit-
kdn harmadik vagy tovdbbi) helyen, a f6 cimszd utdn 4ll (vastag betiivel ~ jellel).
Jelezhet irdsbeli vagy hangsorbeli eltérést: sziv ~ (sziv) ~Sziv; amen ~ Amen.

4.4. Helyesbitd cimszé:a cimszénak a mai helyesirdstol eltérd haszndlata esetén.
Mindenkor az eredeti irdssal kozolt cimsz6 utdn dll zdrdjelben, = jellel, nem vas-
tagbetli: szundit ( = szundit). Elvétve ugyanigy szerepel a nyelvi helyesbités is akkor,
ha a cimsz6 helyett mds alakvaltozatot haszndl a mai irodalmi nyelv: sziirkéll
(= sziirkéllik).

4.5. Feltételezett cimszd; pontosabban feltételezett (kikovetkeztetett) szd-
elem{i cimszé: szunnyadoz(ik) (a feltételezett morféma zdrojelben).

5. A cimszdk sorrendje.

Szigortian koveti az dbécérendet. Ezen belill a homonimdkat a szofajtdk szo-
kdsos rend_]eben (az ErtSz szerint), illetSleg a gyakorisdg szerint sorolom be (pl.
ami® névm., ami'® fn ’barat’ francia).
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6. A cimszdk szofaji inegjelélése

6.1. Kozvetleniil a cimsz6 utdn torténik a szokdsos (az ErtSz-ban hasznalt)
roviditésekkel. A tobb szofaju szok jeldlése némileg eltér az ErtSz gyakorlatatol
Gyakori eset ugyanis, hogy a tébb széfaju szonak Juhdsz Gyuldndl csak egyik sz6-
faj szerinti felhaszndldsa szerepel. Ezt a szofaj -ként ragos alakja jelzi. Legtobbszor
a jelz6ként haszndlt melléknévi igenevekkel kapcsolatban taldlkozunk vele: mn-
ként, fn-ként, esetleg fn- és mn-ként. (A melléknévi igenév akkor kap mn jelzést,
tehdt akkor tekintem melléknévnek, ha igenévi jellege elhomdlyosult, a szé elkiilo-
niilt az alapigétdl, vagy az alapige nem szerepel a nyelvhasznalatban siv6.)

6.2. A’ bizonytalan, dtmeneti szdfaji jellegre a -szer& utétag mutat (pl. hsz és
ksz kozotti dtmenet esetén: ksz-szeril).

6.3. Szofaji megkiilonboztetésitl nem hasznalom a mondatszé (msz) Kkate-
goriat. A MMNyR. rendszerezése szerint az idesorolt szok hatdrozé-, illetbleg
modositd szok (de vo. aldbb a mondatértékii szék szintaktikai minGsitését).

6.4. Kiegészité szofaji jelolésként az 1gék mellett a cimsorban tiargyas (ts)
vagy tdrgyatlan (tn) jelek dllnak, ha az ige hatdrozottan egyik vagy mdsik csoportba
sorolhatd.

6.5. A fGnevek korében 1j jelolést igényel a tulajdonnév feltiintetése (tul).
Ha nem személynév, hanem madsfajta tulajdonnév a cimszo, még tovdbbi knegeszno
jelolést is kap (foldrajzi, torténelmi, mitolégiai stb.).

6.6. Az idegen szOk ugyanugy megkapjdk a szofaji jeldlést, mint a magyar
sz0k a megfeleld nyelvre valo utaldssal: breve mn (latm)

6.7. Az ErtSz-nak a f3név, melléknév, szdmnév, névmdsok, hatdrozdszok
mellé illesztett kiegészitd jelolései a JuSz-ban nem szerepelnek.

.~
. . . .. o - . ,,,,' e e
7. A cimszok nyelvi, stilisztikai mindsitése.

A cimszdt a JuSz stilisztikailag tobb szempontbdl mindsiti.

7.1. Torténeti rétegezddés szerint az eléforduld szék zome a mai magyar koz-
nyelvben haszndlt, stilisztikailag semleges sz6. Az ilyen cimszok nem kapnak kiilon
mindsito jelet (rendszerint azonosak az ErtSz mindsités nélkiili cimszoival). De vannak
elavult (elav), Tégi vagy régies (rég), illetdleg elavuldban levd (szoc e) szok.
Ezeket a torténeti alakulds szerinti rétegzédéseket feltiinteti a szotdr a cimszé mellett.
A mindsités alapja elsdsorban az ErtSz megéllapitdsa. Ha a cimszé ott nem fordul
eld, a korabeli nagyobb szotdrak, kortdrsak, szakemberek véleménye alapjdn, de
sohasem egyéni felfogds szerint dont a szerkesztd.

7.2. A mai magyar nemzeti nyelven beliil a klasszikus stilisztikai osztdlyozdst
kovetve — tobbé-kevésbé mindségi sorrendben — legaldbb hdrom stilisztikai réte-
get kiilonbodztethetiink meg:

a) koltdi (szépirodalmi),
b) koznyelvi (irodalmi),
¢) népnyelvi (nyelvidrasi).

A szavak zOme Juhdsz Gyula széanyagdban is a kdzéps6 rétegben helyezkedik
el. Az ilyen cimszoknak nincs sajdtos mindsitd jegyiik. A koltéi (kolt), illetOleg
szépirodalmi ( irod) nyelvi rétegre jellemzé szék azonban minésitc") jegyet kapnak,
el6bbi szempontok szerint torténik.)

7.3. Egy tovabbi, az dltaldnos szétdrakban is tobbé-kevésbé alkalmazott
felosztdsi alap a cimszok haszndlati kére. Eszerint két nagy csoportunk van: dlta-
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ldnos és specifikus, szokdsosabb megjel6léssel az alapszdkincsbe, illetSleg a perem-
szokincsbe sorolhatd szavak csoportja. A hatdrok tudvalevéen nagyon elmosdddk,
mégis lexikogréfiailag sziikség van a leheté pontos megkiildnboztetésre. Az dltald-
nosan haszndlt, alapszékincsbeli szavak persze jelbletlenek maradnak. A perem-
szok kozé az aldbbi csoportokat sorolom:

a) Szakszék (a szakot igen tdg értelmezéssel tekintve): a kiilonbozé tudo-
manyokban haszndlatos szok (torténelmi, f6ldrajzi, valldsi, katonai, kozigazgatdsi,
hivatalos, publicisztikai), tovdbbd az dllandé vagy atkalmi foglalkozds, szdrakozds
(kdrtya, futball stb.) kérébe vdgd szok.

b) Egyéb csoportnyelvi (pl. argo, gyermek). szék

c) Idegen szok (feltiintetve azt is, hogy melyik nemzeti nyelvbe tartoznak).

7.4. Célszerlinek latszott egy tovdbbi mindsités a cimszok gyakorisdga alap-
jan. Eszerint vannak:

a) dltaldnosan haszndlt (jeldlésnélkiili),

b) ritka ( ritk),

¢) Ujszeri (uj) szok.

Altaldnosan haszndlt szavaknak tekintem azokat a székat, amelyeket az ErtSz
tartalmaz

Ritka az olyan sz6, amely az ErtSz-ban nem fordul el3, de megvan valamelyik
nagyobb szétdrunkban vagy a MTA nagyszotdri anyagiban. Pl a tlizoltokndl
haszndlt sugdrcs6é az ErtSz-ban nincs meg, de megvan Orszégh magyar- angol nagy-
szGtdrdban, tehdt a cimszd utdn ilyen mindsités kovetkezik: sugdresé fn (ritk tlizoltd).

Az Gjszer(i sz6k kategoridjdba keriilnek a nagy valdszinliséggel Juhdsz Gyuldnak
tulajdonithaté szoalkotdsok, vagyis azok a szdék, amelyek nincsenek szotdrozva
(nincsenek meg a Nagyszétdar anyagdban sem): csillagszerelem tn (L’lj)

7.5. Végiil kategorizdlom a cimszot a stilisztikai érték mindsége szerint az
ErtSz mindsitd rendszeréhez igazodva durva, bizalmas, vdlasztékos, Sfinomkods,
rosszallé, gunyos, szépitd, kedveskedd, tulzo jegyekkel.

7.6. Mindssitd Jegyet kap a szavak szdrmazdsdbdl, illetéleg hangalakjdbdl
fakado stilisztikai érték is. Az ErtSz hangutdnzé (hangut) és hangulatfestl (hangf)
megjeldlésekre korldtozza ezt az értékelést. A JuSz mindsiti a hosszi (t6bb mint
hat szétagl) szokat, valamint a monofon (harom-6t azonos hanggal bird: abrakadabra)
illetdleg egyéb, a hangsor Osszetételével kapcsolatos, zeneileg pozitiv vagy negativ
hanghatdsu szokat is. Ez utdbbiak a képzésiik szerint a magyar artikuldciés bazis-
ban zavaré hangkapcsolatokat tartalmazé szok: przemysli. (Megjegyzem, az ilyen
eléforduldsok igen ritkdk.)

Mindezek a mindsitések a szavak dltaldnos osztdlyozdsdra, nem sajatosan
Juhdsz Gyula nyelvhasznilatdra vonatkoznak, de persze ez utdbbira nézve is érvé-
nyesek. A kettd legtobbszor egybeesik. Ha eltérés van — amennyire ez a korabeli
szotdrak, lexikonok,. kortdrsak szoismerete stb. alapjdn megdllapithatd — azt a
mindsits jegy elé illesztett ma jelzés tiinteti fel. Pl. konflis (ma: elav). Eppen az ilyen
megkiildnbdztetés céljabol vettem dt az ErtSz szoc e mindsitd jegyét is egyes szavak-
nak a tdrsadalmi rend megvdltozdsdval kapcsolatos jelentésbeli, stilisztikai
értékbeli megkiilonboéztetésére (€bredd, nagymélidsdagu).

7.7. Esetenként még kiilonbozo kiegészitd jeizések is keriilhetnek a cimsorba.

. Ezek vonatkozhatnak a cimszo szintaktikai mindsitésére (1. ott), esetleg az elG-
fordulisok kozds stilisztikai sajdtsdgdra (I. stilisztikai mindsitéseket).

Az 6tvennél gyakoribb eléforduldsii formaszék mellett VAL jelzés taldlhatd
annak jelolésére, hogy az ilyen szdcikk valogatassal keszult nem :tartalmazza az
Osszes eléforduldsokat (vo. aldbb).
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_ 8. A toldalékolds feltiintetése.

A szdfaj megjelSlése, illetdleg a kiilonbozé stilisztikai mindsitési jelzések utdn
a JuSz feltiinteti mindazokat a toldalékos alakokat, amelyek a koltd nyelvhasz-
ndlatdban el6fordulnak. (Sorrend tekintetében a_ MMNyR. rendszerezése irdny-
adé [15.). A toldalékok feltiintetési modjdban is az ErtSz eljardsit kdvetem: Ha a tol-
dalék a cimszé vdltozatlan alakjdhoz jdrul, akkor a teljes szdalak kiirdsa helyett
‘csupdn a kotdjellel kapcsolt toldalékot tiinteti fel a szotdr. Ha a sz6td a cimszéban
szerepld ragozatlan alakhoz viszonyitva megvdltozik, a szoté vdltozatlan alakjdnak
utolso betiijével kezd6d6 szorészt irjuk ki, a vdltozatlan, hidnyzé betiiket két ponttal
Jjelezve: szerelem, ..Imet. Ezt a roviditést azonban csak akkor alkalmazzuk, ha hely-
megtakaritdssal jdr (a legaldbb hdrom betlibdl 4116 valtozatlan szdéalakokndl). Egyéb-
ként kiirjuk az egész megvaltozott szotovet (ldt: ldssa).

9. Cimsor.

A (vastagbetiis) cimszd, a cimszé szdéfaji megjelolése, a stilisztikai min6sités,
valamint a toldalékok feltiintetése egyiittesen alkotja a cimsort. Esetenként tovdbbi
jelolések is keriilhetnek a cimsorba:

9.1. a) VAL valogatassal dsszedllitott szécikk. Ilyenkor a VAL jelzés utdn
kettGsponttal a cimszé el6forduldsi indexszdmadt is feltiintetem. Erre a jel6lésre
akkor keriil sor, ha a cimsz6 olyan formasz6, amelynek Gtvennél tébb el3forduldsa
.van. Tehét ilyenkor a cimsor igy alakul: néha hsz (VAL: 123).

9. 2. Gyakori eset, hogy a cimszo kizdrdlag vagy néhdny el6fordulds kivételével
azonos mondattani szerepben fordul el minden idézetben. Viszont a cimszdnak
tobb jelentése is van. Ilyenkor a cimszé mondattani szerepét jelz6 mindsités — hely-
megtakaritds céljabdl — a cimsorba keriil. Ez jelzi azt, hogy ez a mindsités az 6sszes

_.eléforduldsokra, valamennyi jelentésben érvényes. Pl. az igék rendszerint dllitmdnyi
szerepben fordulnak el6 a jelentés (jelentésdrnyalatok) szamatdl fuggetlenul Ilyenkor
a cimsorba keriil — zdrdjelben — az Allitm jelzés. Ha a cimszé mondattani szerepe
nem teljesen egyontetit (tehdt pl. az igei szofaju cimszé nem csupdn dllitmanyként,
hanem egy-két esetben fénévi igenévi alakban fordul eld), akkor az dltaldnos ming-
sités elé az erre figyelmeztetd rendsz (rendszerint) jelzés keriil. Vagyis a cimsor igy
alakul: jatszik tn ige (rendsz Allitm).

9.2.1. Ugyanilyen rendszerezés alapjdn stilisztikai mindsité jegy is keriilhet
-a cimsorba. Vagyis ha a cimszonak tobb jelentése van, de az el6forduldsok vala-
mennyije ugyanolyan stilisztikai jegyet hordoz (pl. csak szoképben vagy csak 4tvitt
jelentésben fordul eld), akkor a stilisztikai mindsitd jegy ugyanigy a cimsorba
keriil, mint az azonos mondattani mindsitést jelz6 rovidités. Esetleg egyszerre sze-
repel mind a kettd a cimsorban, el6l a stilisztikai, utdna a mondattani mindsité
jegy; pl. (hasonl Al), (rendsz kép Allitm).

Ezek az esetenkénti jel6lések zardjelbe keriilnek.

10. A szécikk.

A JuSz szécikkei a kovetkezd részeket tartalmazzdk:

a) Ertelmezés.

b) A felhaszndlds bemutatdsa, vagyis idézetek (a cimszé sz6vegkdrnyezettel).
¢) LelShely.

d) A felhaszndldsbol ad6dd StlllSZtlkal jegyek.

e) Az eléforduldsok mondattani (mondatrész szerinti) szerepe.

f) A szdcsaldd (szdosszetétel, tovdbbképzések).
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E hat szempont szermt épiil fel a szdcikkek tekintélyes része, az ugynevezett
egyszerii szocikkek.

A szdcikkeknek ez a felepltem rendje (a felsorolds egymdsutdnjaban). t&bb-
kevesebb mdédositdssal minden szécikkben érvényesiil. A modositds oka lehet a cim-
szO0 szofaji hovatartozanddsdga (pl. egyes formaszokndl), a cimszé mondattani
szerepe (pl. fn-nek jelz6i haszndlatakor), az el6fordulé jelentések (jelentésdrnyalatok)
szdma, a sz6 (Juhdsz Gyula-i) gyakorisdga, esetleg egyéb kiilonleges szempontok.
Mlndezekrol az aldbbi részletezés tdjékoztat.

11. Az értelmezés.

Az értelmezés célja kettGs: mint egyéni stilusszotdr a JuSz természetesen a koltdi
szoveg szerinti, tehdt egyéni, alkalmi jelentés(ek) megdllapitdsdra torekszik. Mindjdrt
hozzd kell tennem, hogy az ilyen értelmezés minden dvatossdg és a lehetS kériil-
tekintd gondossdg mellett is csak fenntartdsos lehet. (A bizonytalan értelmezésre
kilon figyelmeztetd jelet (?) is haszndlok.) Mégis a lexikografiai, mikrofiloldgiai
jelentés-analizisek sok segitséget adhatnak, és nyilvdn adnak is a koltéi szoveg
teljesebb, mélyebb megértéséhez, irodalmi, esztétikai stb. értékeléséhez. Minthogy
pedig a kolt6i nyelvhaszndlat szerinti szoértelmezés az irodalmi, illetSleg koznyelvi
(dllandd) jelentésekre tdmaszkodik, és. csakis. ezekhez viszonyitva édllapithaté meg,
a JuSz értelmezései egyuttal a szavak koznyelvi jelentésstrukturdjanak csiszoldsdhoz,
finomitdsdhoz is hozzdjdrulnak, tehdt bizonyos fokt dltaldnos érvényii, normativ
szerepiik is van, s6t a ma]dam iréi szétdrak szdmdra is viszonyité alapot adhatnak.

A JuSz értelmezési elvei és rendszere azonos az ErtSz-éval. [16] Bizonyos elté-
rések, modositdsok, kiegészitések a miifaji jelleg kdvetkeztében természetesen az
értelmezésben is adédnak:

11.1. A mmszoallomany tobbrétilisége megkivdnja az enciklopedikus (1smeret-
tdri) értelmezést is (fdleg tulajdonnevek, idegen szék esetében). Ez az értelmezés
azonban sohasem 1épi tal a szotdri értelmezés kereteit, azaz nem torekszik teljes
adattdri felsoroldsra, sem pontos meghatdrozdsra. Az értelmezés — fbleg a sze-
mélyekre vonatkoztatva — nem megkiilonboztets, csak megjelsls, besorold jellegii.
-Pl. t6bb személyre (tehdt t&bb cimszéra) is érvényes ez a megjeldlés:, kortars szinész™
esetleg: nagyvarad1 v. szeged1 stb. szinész’. Tehdt az értelmezés a személynek a kol-
t6hoz vald viszonydra és legfontosabb ismertetd jegyére szoritkozik. Altaldban igy
torténik a Juhdsz Gyula kordban €16 személyek, illetleg személyeket jel616 cimszdk
értelmezése. Kozismert, klasszikus nevek mellett, a foglalkozds megjeldlése (esetleg
egy értékeld jelz8vel megtoldva) adja az értelmezést: *polgdri politikus’, ’kivdlo
szobrdsz’. El6fordul, hogy az értelmezendd név szoveg szerinti felhaszndldsa szim-
bolikus utalds stb. kovetkeztében részletesebb kifejtést is kivdn vagy tdagabb isme-
reteket foitételez. A részletes magyardzatot a kritikai kiadds kitlind jegyzetappard-
tusdra torténd utalds helyettesiti. Pl. Lady Godiva: (angol) mondai hésné (v6. Krit
1:498).

11.2. A JuSz minden cimszét értelmez. Ez az értelmezés az ErtSz-i értelmezés
rendszerére tdmaszkodik ugyan, de a miifaji sajdtossdgok kovetkeztében attol
tobb vonatkozdsban eltér. (Az eltérés sziikségszerlien kovetkezik abbdl a koriilmény-
bél, hogy az ErtSz a szavak elszigetelt jelentéselemeit — 4llandé jelentését, illetSleg
jelentéseit — keresi, a JuSz mindenkor az alkalmi (aktudlis) jelentéselemeket akarja
feltiintetni.)

Az ErtSz-hoz valé viszonylatban hdromféle értelmezést kiilonboztethetiink
meg:
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a) Az értelmezés azonos az ErtSz-éval [17].

b) Az ErtSz értelmezésének modositdsa.

¢) Uj értelmezés.

Ez utébbi természetesen az ErtSz-ban nem szerepld szokra, illetleg szdjelen-
tésekre vagy jelentésdrnyalatokra vonatkozik.

11.3. Az értelmezés mddositdsa lehet egyszeriisitd vagy ellenkezbleg rész-
letesebben drnyald. Egyszeriisitést alkalmazok dltaldban akkor, amikor az ErtSz
pontos definiciot ad. Kozszékkal kapcsolatban a koltéi nyelvben erre legtobbszor
nincs sziikség. Pl. a sugdrit cimszét az ErtSz igy értelmezi: ,Kozponti térségb6l
indulg, ill. azt metszd, egyenes, hosszi széles(ebb), gyak. fakkal szegélyezett vdrosi
(f(’S)ﬁtvonal.” A JuSz értelmezése: "Hosszl, széles ut’. Viszont a szunnyad ige dtv.
jelentésében az ErtSz megelégedhet ennyivel: ’(Természet, tdj, telepiilés) pihen,
nyugszik’, illetSleg ,,Csirdjaban mdr megvan, de rejtve lappang, s még nem bonta-
kozott ki, nem valt tudatossd.” A JuSz-ban eléforduld szunnyadt bdnatok szerkezet
jelz6je azonban megkivdnja a kiilon értelmezést. Még ha a szinonimdkkal térténd
igénytelenebb formdju elemzést alkalmazzuk is, akkor is ki kell terjeszteni a szino-
nimdk korét legaldbb igy: Megenyhiilt, lecsillapodott, illetéleg lappangd, ki nem
bontakozott (érzés)’.

Természetes, hogy az ilyen értelmezési tobbletek elsésorban a koltdi kép ele-
meit alkotd cimszok kozt fordulnak eld. Az ErtSz ilyenkor megelégedhet egy egy-
szeri (dtv) jelzéssel anélkiil, hogy killon értelmezné a szdjelentést. A JuSz-nak
mint iréi sztdrnak azonban éppen az ilyen széhaszndlat értelmezésében van sajdtos
feladata, tehdt minden képi jelentésdrnyalatot értelmeznie kell. A szokell ige elsé
Jelentese mellett az ErtSz csak jelzi az dtv haszndlatot: de nem értelmezi. A JuSz-
ban az dfv jelentés (Jelentesarnyalat) is értelmezést kap: (drv) ’(Erzés) konnyed,
kecses lendiilettel torténd ugrds, mozgds hatdsdt kelti’. A koltdi nyelvben felhaszn4lt
szavak nem fdltétleniil és kdzvetleniil utalnak a szonak mint nyelvi jelnek a tdrgydra;
a koltdi nyelvi jel és az dltala jelolt targy kozott nem dll fenn az ,,egy az egyhez”
Osszefliggés. (A koltSi nyelvi jel gyakran ambivalens, killonb6z6 tdrsképzeteket
vdlt ki —, amint ezt HERNADI MIKLOs is igen helyesen megdllapitja. [18]) Az értel-
mezés sem lehet mindig egyértelmi, ,,atlatsz6™. Pl. a csillagszerelem sz6 utalhat
az érzés tiszta ragyogdsdra, intenzitdsdra vagy a végtelen tdvolsdgra, elérhetetlen-
ségre egyardnt. Eléfordul tehdt, hogy meg kell elégedniink a megkdzelitS, potencidlis
értelmezéssel. (Az ilyen ingadozdst kiséri a (?) utalé jelzés.) De arra is adédik példa,
hogy a koltdi kép nem bonyolitja, hanem egyszerisiti az értelmezést. A koltd1
képet 1étrehozd székapcsolatot olykor dt lehet transzformdini — gyakran egyetlen
szinonima segitségével — egyszer(i, koznyelvi szdszerkezetté: ,, Koszéntve a tavaszt,
Mely 0j reményt sugdrzik”. A sugdrzik szot egyetlen szinonimdval értelmezhetjiik:
’draszt’ (persze az draszt kiilon is értelmezett cimszd). Ismét mdskor a 1egegyszerubb—
nek, legsziirkébbnek ldtszé sz, pl. kozlekedési eszkdz a szitudcié révén saJatos
Jelentesarnyalatot kap, 4j jelentéselemmel boviil: ,,A szinfalak kozt vdrjon auto rd,
Repiil6gépen szokjon a szerelmes A gazdag ldnnyal.. S jazz-band iitemre perdiil-
jon le minden”. Az autd, repiilégép itt nem pusztin mint kozlekedési eszkdz, a jazz-
band nem csupdn tdnczenei miifaj, hanem modern, ij keletii, divatos, el6kel3 kellékei
a mai (1925-ben érvényes) életformdnak. Tehdt az értelmezésnek — legaldbbis
zardjeles utaldssal (modern, eldkel3) — ezekre a sajdtsdgokra is ki kell térnie.

Gyakori eset az is, hogy az ErtSz-ban feltiintetett finomabb jelentéskategdridk
(drnyalatok) kozti kiilonbségek elmosédnak. Ilyenkor természetesen a kiilonbozo
értelmezések Osszevondsat kell alkalmaznunk. Az ErtSz — helyesen — megkiilon-
bbzteti a hés (fn) szonak ezt a két jelentését: 3. ,,Veszélyben, nehéz helyzetben példa-
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mutatéan bdtor ember. 4. (vdl) 'Valamely mozgalomban, tevékenységben elért
dldozatos, példamutatd teljesitményéért nagy megbecsiiléssel Ovezett, kivdlé sze-
mély.” Természetesen mindkét jelentésre . lehet igazolé példdkat taldlni (l. uo.).
De a szénak nem minden el6forduldsat lehet pontosan az egyik vagy madsik jelen-
téshez tartozénak nyilvdnitani. Pl. ,,a munka hését fogom énekelni. Keresek host,
aki jovot jelent” stb. Ezért a JuSz ilyen Osszevont értelmezést alkalmaz: *vmely
tevékenységben kimagasld s ezért megbecsiiléssel dvezett, kivdld személy’.

Az is el6fordul, hogy két, egymastdl elkiilonithetd jelentés mellett egy harmadik,
a kettd kombindcidjdbdl szarmazd 1j jelentés (jelentésdrnyalat) jon létre. Ez lehet
a sz0 konkrét és dtvitt értelmezésének egyiittese. Pl ,,Orok tavasz, Te sugdroztad
fenyedet felém..” Nyilvdn nem a fizikai értelemben vett fenysugarak kibocsatdsdrol
van sz6 (ErtSz 1 ) hanem egy ehhez hasonld, de e miivelet elvegzese mellett bizonyos
érzelemtobbletet is tartalmazo, hangulati hatdst kelt képességrdl is. Tehdt a sugdroz
értelmezése igy alakul: (dtv is) Jényt —: ’(Természeti jelenség) fényével ragyogdsdval
életkedvre derit, reménységgel tolt el vkit.” De lehet egy szonak a harmadik jelen-
tése egyszerlien az 1—2. jelentéselemeinek egyiittes, kozos kifejezSje. Ilyenkor
a sz6 utalo értelmezést kap: 1—2. egyiitt.

Ismét mdskor hatdrozottan elkiiloniilnek olyan jelentések (]elentesarnyalatok)
amelyek a koznyelvi haszndlatban (tehdt az ErtSz-ban) nem mutathaték ki vagy
elenyész8k. A haldl cimszé mellett a JuSz-ban kiilon jelentést kap ’az él6 szervezet
miikodésének végleges megsziinése, meghalds’ mellett ’az élet megsziintével be-
kovetkezett dllapot.” Pl ,,Mékonyt kerestem és halalt,” illetleg ,, Te végzetes, te
forradalmas, Te haldlban is diadalmas”.

11. 4. A JuSz cimszavainak értelmezési formdiban tehdt igen nagy valtozatos-
sdg mutatkozik. Az értelmezésnek e rugalmasan alkalmazkodo skdlajat az aldbbi
elvek szabdlyozzak:

a) Az értelmezés dltaldnos formdja a koriilirds (rltkabban pontos meghata-
rozds).

b) Egy szinonimdval csak akkor értelmezek, ha az értelmezd sz6 cimszoként
mdr el8fordult (sirhant: *sirdomb’), vagy az idegen szénak kozismert magyar meg-
feleléje van (autd: ’gépkocsi’).

c) A tdbb szinonimdval torténé értelmezésre rendszerint akkor kerul sor,
amikor az ErtSz kiilon jelentései a koltoi nyelvhaszndlatban eggyé olvadnak, 1lletoleg
nem lehet koztiik kiilonbséget tenni. Pl. az ErtSz a sziirkeség szonak az aldbbi dtvitt
jelentéseit (drnyalatait) kiilonbozteti meg: 2. (dtv kissé vdl) *Sziirke (I. 4) dllapot;
megszokott, unalmas, jellegtelen egyformasdg, egyhangusdg’.) a. (dtv kissé vdl).
’Olyan dllapot, amelyben vki, vmi semmi feltiinést nem kelt, nem emelkedik ki
kornyezetébol; egyformasdg, ismeretlenség, jelentéktelenség’. A JuSz-ban elmoso-
dik a kiilonbség, tehdt csak egy értelmezés van: *Megszokott, unalmas, jellegtelen,
egyforma dllapot; egyhangiisdg, jelentéktelenség’.

d) Van utalé értelmezés is: 1. és 2. (jelentés) egyiitt (1. el6bb).

e) Kiegészitd értelmezésnek nevezheté az dllanddsult szdkapcsolatok, fraze-
olégiai egységek értelmezése. Minthogy a JuSz az alkalmi jelentéseket értelmezi,
igen gyakori, és az dltaldnos szdtdréndl tdgabban értelmezett a lexikai egység eld-
forduldsa. Azaz minden olyan szerkezet lexikai egység, amely szemantikailag
eltér a szerkezeti”tagok jelentéseinek Osszegétdl; tehdt lexikai egység minden olyan
szintagma, amelynek jelentése nem illeszthetd sem az egyik, sem a mdsik tag jelen-
tésstruktirajaba. [197-Az ilyen lexikai egységeket kiilon jelentésként (jelentésdrnya-
latként) mindsiti a JuSz. Az dtfedés, ismétlés elkeriilése céljabol az értelmezés csak
a szerkezeti alaptag szécikkében torténik. A szintagmdt a determindns szécikkébe
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is besorolom ugyan, itt azonban értelmezés helyett a mdsik tag szécikkéhez irdnyité
(a nyil hegye szerint érvényes — ) jelzést alkalmazok.

f) A JuSz-nak mint irdi szétdrnak néha még tovdbb, a kozvetlen szintag-
matikus kapcsolatokndl tdgabb szovegre is ki kell tekintenie az értelmezésben.
Ilyen vonatkozdsokra gondolok, mint: ,Sziirdolmdnyon eziist gomb és Szegeden
kultura”. Az egyes széknak még oly pontos értelmezésébdl sem ldthatja az &ssze-
figgést az olvasé, ha nem ismeri az Ossze nem tartozd (szinesztézids) dolgokat
kifigurdzo, tréfas dalmotivumot, verssorunk alapjdt (,,Ki a fene ldtott sziirdolmdnyon
apré eziistgombot”). Az ir6i szotdr értelmezésének — véleményem szerint — utalnia
kell az ilyen Osszefiiggésekre (anélkiil természetesen, hogy enciklopedikus magya:
razatokba bocsdtkoznék). Az dtfedések elkeriilésére az utalds itt is csak a szerkezeti
alaptag szoécikkében (adott esetben az eziisigomb cimszé alatt) és természetesen
a lexikografia eszkozeivel torténik (v6. a klisérdl szold fejezetet).

g) Mint minden értelmezé szétdrban, a JuSz-ban is adodnak formadlis értel-
mezések. Pl. székehajii (=sz6ke haji) mn ’Olyan (személy), akinek a haja szdke’.

h) Szofaji szempontbdl a melléknevek mellett minden esetben feltiintetem azt
a nemfogalmat, amelynek determindnsaként a cimszéban megjel5lt melléknéy
el6fordul. (Ezt megkivdnjdk a szokatlan székapcsolatok.)

12. A jelentésstruktira Osszedllitdsa.

A legtobb cimszonak tobb jelentése (jelentésdrnyalata) van. A szdcikk felépitési
rendjének alapja ez a jelentésstruktira. Elrendezésében, jelolési rendszerében szin-
tén az ErtSz tmutaté. Tehdt a kiilon bekezdéssel, félkovér arab szdammal jelolt
Jelentesek sorrendje az ErtSz-hoz igazodik. Ezt a sorrendet tartja meg a JuSz akkor
is, ha a gyakorisdgi (fontossdgi) szempont mdst kivdnna meg. Pl. féleg dtvitt értelmii
haszndlata van a cimszénak, mégis ez a JuSz-ban is csak a konkrét jelentés utdn
kovetkezik. Egy jelentésen beliil a félkovér betiis jelzések (a), (b) kiilonboztetik
meg az drnyalatokat. Ha a cimszénak az ErtSz-ban nem szereplé jelentése van
a JuSz-ban, ez a szécikk végére keriil. Ugyanigy egy jelentésen beliil az ErtSz-ban
nem taldlhaté jelentésdrnyalat is mindenkor az ErtSz-ban felsoroltak utdn kdvet-
kezik. (Egy szocikken beliil a Jelenteseket és jelentésdrnyalatokat feltiintet szdmok,
illetSleg betlik természetesen igy sem mindig azonosak az ErtSz-éival, hiszen nem
minden szénak minden jelentése fordul eld a JuSz-ban, illetdleg megforditva.)

Eltérés, hogy a rémai szdmokkal jelzett csoportositdst és azon beliil az \ij szd-
mozdst a JuSz nem alkalmazza. A jelentések szdmozdsa egy szdcikken beliil egyt&l
kezd6déen folyamatosan torténik.

A ritkdn el6forduld szdldsok egy-egy jelentésen (jelentésdrnyalaton) beliil
az idézetek végére keriilnek: Sz (esetleg Sz-szerii) jelzéssel.

13. Az értelmezés el6tti és utdni mindsitd jegyek.

A cimszé mindsitésére alkalmazott, mdr emlitett mindsité jegyek [20] gyakran
nem minden eléforduldsra, csak a cimszénak bizonyos jelentés szerinti haszndlatdra
vonatkoznak. Ilyenkor a mindsité jegyek — ugyandgy, mint az ErtSz-ban — nem
a cimsz6 mellett a cimsorban, hanem 11j bekezdésben a szé értelmezése elstt (tobb
jelentés esetén az ezeket megkiilonbdztetd szdmok utdn) vannak (zdrdjelben) fel-
tiintetve. Ezek a jel6lések is — mint a JuSz valamennyi értelmezése és mindsitése —
mindenkor az adott és a sz6cikkben bemutatott k61t61 nyelvhaszndlatra vonatkoznak
ugyan, de egyuttal dltaldnos érvényliek is, mint a cimszé melletti min&sito jegyek.
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Tehdt pl. a wdl jelzés nem, illetdleg nem csak azt jelenti, hogy a cimszé ilyen je-
lentése Juhdsz Gyula koltdi nyelvében valasztékos, hanem az egész magyar irodalmi,
illetbleg kodznyelvben is az. Ldtszolagos ellentmonddsossdg addodhatna a ritk jel-
zéssel kapcsolatban. Ez sem azt jelenti, hogy a cimszénak ilyen mindsité jeggyel
elldtott értelmezése a kolté nyelvhaszndlatdban ritka, hanem az dltaldnos (irodalmi,
illet8leg koznyelvi) haszndlatban. A kolt6i széhaszndlat ritkasdgdt mdr csak azért
sem kellene kiilon feltiintetni, mert a szocikk tgyis bemutatja (vagy legaldbbis
jelzi) az el6forduldsok gyakorisdgdt. A csupdn Juhdsz Gyula-i nyelvhaszndlatra
vonatkoztatva nem volna értelme a kélt (=kolt6i) haszndlatd mindsité jegynek
sem, hiszen az egész szbtdr a koltéi nyelvet tiikrozi, illetleg dolgozza fel. Azonos
~cimszok, illetSleg jelentések esetén ezeket az értelmezés elStti, egy bizonyos jelen-
tésre vonatkozé mindsitd jegyeket is dtveszem az ErtSz-bdl.

Ami az ErtSz-ban nincs meg — legyen az akdr cimszd, akdr jelentés — az auto-
matikusan ritk jelzést kap. Az ErtSz-ban nem szerepld jelentések egyéb stilisztikai
mindsitése (pl. vdl biz stb.), a szerkesztd (sziikség szerint munkatdrsi vagy alkalmi
kollektiva) értékelése alapjan torténik.

Az értelmezés eldtti stilisztikai értéket jelz8 mindsitd jegyek tehdt mindenkor
a szdjelentéshez dltaldban tapadd sajatossdgok. Az ErtSz természetesen csak ezeket
tinteti fel. [21] Ezzel szemben a JuSz a szdvegosszefiiggésben alkalomszeriien a szd-
hoz kapcsolddo stilisztikai értékeket is mindsiti. Minthogy ezek rendszerint egyediek,
alkalmiak, az egyes idézetek utdn tiintetem fel Gket, (I. aldbb a kontextus min&si-
tését). Ha azonban az azonos jelentés szerint egy bekezdésbe keriild idézetekben
azonos stilisztikai jeggyel szerepel a cimszd, az alkalmi, tehdt sajdtosan Juhdsz Gyula-i
nyelvhaszndlatra vonatkozé stilisztikai mindsitd jegy megeldzi az idézeteket, de
megkiillonboztetésiil az dltaldnos érvényli mindsitd jegyektSl az értelmezés utdn
kovetkezik ugyancsak zdrdjelben. Gyakran a cimszé felhaszndldsdnak szintaktikai
mindsitd jegye is mellé keriil (v6. elébb 9. 2, ill. a szintaktikai mindsitést 26.).

Mdr el6bb utaltam arra, hogy az egyes jelentések értelmezése elé gyakran keriil
egy vagy tobb kiegészitd cimszénak nevezhetd szé. Akkor ti., ha a cimszé, illetdleg
a cimszonak valamelyik jelentése nem Onmagdban, hanem lexikoldgiai kapcsolat-
ban dllapithaté meg. Azaz a jelentés nem egy széra, hanem szészerkezetre vonatkozik:
Ilyenkor a cimsor alatt bekezdéssel feltiintetem az értelmezendd szdkapcsolatot
(az ismétl6dd cimszot persze csak tildével jelezve: dol: dgynak —:). Tobb jelentés
esetén az egyes jelentések eldtt 4llo félkovér szdm van az értelmezés bekezdésének
élén, ilyenkor a szdm utdn kovetkezik a kiegészitd cimszo).

Ugyancsak az értelmezés elé keriil a ts és tn (tdrgyas, targyatlan) jelzés azokndl
az igéknél, amelyeknek tranzitiv és intranzitiv jellege jelentésenként (st egy jelen-
tésen belill is) véltozd.

Végiil megelézi az értelmezést, s6t a jelentéseket megkiilonbozteté szdmozdst is
a tobb szdfaju szék szofajisdgdra vonatkozd jelzés. A cimsorban — mint ldttuk —
mindkét szofajt feltiintetem (sziiz mn és fn), elészor a gyakoribb, utdna a ritkdbb
eléforduldsut. Ebben is az ErtSz-hoz igazodom.

A két szofaj jelentései és idézetei elkiiloniilnek egymastol a szdcikken beliil.
Ezért van sziikség a sz6faj szocikkbeli jelzésére. Ez a jelzés a szocikkben csak egyszer
szerepel az értelmezések el6tt, de nem kap kiilon sort, vele kezdddik az értelmezés
bekezdése, tehdt: mn. 1.
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14. Az idézet. -

. Az értelmezés (és az esetleges stilisztikai, illetSleg szintaktikai mindsitd jegy
vagy jegyek) utdn kovetkezik a cimszé megadott jelentés szerinti bemutatdsa a meg-
feleld szovegkornyezetben. (Az idézetet az értelmezéstSl kettGspont vidlasztja el,
az idézetet kurziv szedés emeli ki.) :

14.1. A szovegkornyezet kivdlasztdsdnak célja-és elvi alapja természetesen
nem lehet mds, mint az, hogy feltiintesse a cimszdnak az értelmezéssel megdllapitott
jelentés, illetdleg grammatikai és stilisztikai érték szerinti felhaszndldsdt. Az idedlis
és fGleg koltdi szoveggel kapcesolatos kivdnalom az volna, hogy az idézett szdveg-
kérnyezet egyuttal értelmes, kerek egészet alkoto szovegrész (mondat) legyen;
legalibb az FErtSz példdinak megfelelden. Teljességre torekvd szétdr terjedelmi
okokbol ezt aligha teheti meg. A JuSz pedig — a kiadasi terv sziikkre szabott keretei
kovetkeztében — éppenséggel nem. Tehdt a teljes mondat igényét mdr eleve mel-
16zve, a lehetOleg értelmes szOvegrész (mondatrészlet) szerény igényére Kkellett
csbkkenteni az elvi mércét, s a gyakorlati kivitelezés még tovdbbi kdnyortelen szi-
kité eljdrdsokra kényszerit. A korldtozds szempontjai a kovetkezdk:

a) Teljes mondatkdrnyezetet csak ritkdn — f6leg dllitmdnyi, alanyi szerepii
igék, illetleg fonevek szocikkében —idézek. Ilyenkor is elmaradnak a mondat szer-
kezetét vagy értelmét nem befolydsold bovitmények, kopuldk: Ugy-e tudjatok
hogy szent a verejték™, ,,A sz6ke szépeket szerettem egykor”.

b) A targyi, hatarozdi bévitményként el6forduld szok lehetSleg még sziikkebb
szovegkornyezetet kapnak. Az el6bbi ‘'mondatpélddbdl: ,, A széke szépeket szeret-
tem”, illet6leg ,,szerettem egykor”.

‘c) Jelzbt (akdr mindség-, mennyiség- vagy birtokos-) csupdn kozvetlen szer-
kezeti alaptagjdval, jelzettjével idézek: A4 széke szépeket. (A jelentés bemutatdsa
olykor persze tdgabb szovegkOrnyezetet kovetel meg: a szines egymagdban szerke-
zet nem tdjékoztatna a szines szonak sem értelmi, sem stilisztikai helyzetérdl. Ki kell
egésziteniink .igy: szines egymagdban Egy rézsaszin ing. A kiegészitésre egyrészt
az értelmezés céljabdl van sziikség. Csak igy dllapithaté meg, hogy a szines szénak
'nem fehér’ jelentése érvényes (egyébként lehetne “tarka’ is). De sziikség van a sz6-
vegkornyezetre a szin-szines ﬁgura etimologicajdnak stilisztikai értéke szempont-
jébdl is.

d) A formaszok — mondattani, stilisztikai szerepiik bemutatdsdra — sokszor
tdgabb szovegkornyezetet igényelnek, mint a tartalmas szok.

14. 2. A jelzGs szerkezetek példdja mutatja, hogy a roviditési tendencidkkal
szemben vannak az idézetet b3vitd kovetelmények is. Ezek fSleg abbol adédnak,
hogy a JuSz mint iréi szétar elsdsorban stilisztikai szétdr, tehdt nem mellézheti
a felhaszndldsbol addédo stilisztikai értékek bemutatdsdt:

a) Ha a jelz6 halmozott mondatrészként vagy mds kiilonleges szintaktikai
szerkezetben (pl. értelmezd jelzGként) fordul eld, az Osszes jelzoket feltiintetem:
»Ha szlik, 'ha pardnyi gy kis rozsaagy Ugyanigy a jelz6 sajdt bSvitményét:
»almaim szines témjéne.” ’

b) KoltSi nyelvben gyakori a gondolati vagy formai parhuzam. Ennek sti-
lisztikai értéke van, tehdt bemutatdsa nem mell8zhetG: ,,Csak egy csdk, aki hideg
kére lel, csak egy szd, kire visszhang nem felel.”

¢) SzovegbOvitésre kényszerithet a hanghalmozds, alliterdcid, ritmus, rim,
szimmetria vagy a szembedllitds, hasonlat, illet6leg a szdkép kiildnbdz8 megnyilva-
nuldsi formdi is (v0. a megfelels fejezeteket).
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A szdvegkornyezet kijelolésében tehdt nincs egységes, meghatdrozott szempont
A szerkesztOnek az emlitett irdnyelvek alapjdn esetenként kell dontenie.

14.3. Az emlitett szi{ikitd vagy tdgito tényez6k miatt néha elkeriilhetetlen
a kihagyds. Pl. a jelentés csak a tdvoli fémondatnak (vagy a fémondat dllitmdnyd-
nak) bevondsdval vdlik érthetévé vagy igazolttd. Olykor nélkiilozhetetlen a cim
kozlése: (TEHENEK).

Egy-két esetben kiegészité utald szo segitségéhez is kell folyamodni. Az ilyenre
zarojel és 4116 szedés figyelmeztet. A kihagydst .. jelzi megkiilonboztetésiil a kodltsi
.. irdsjeltol. | . '
Szovegesonkitdst (a koltdi szoveg megvdltoztatdsat) sohasem alkalmazok.

15. Utalds az idézetre.

Azonosan ismétlédd szovegeket (refrénsorokat, ilyen jelz8s szerkezeteket)
csak egyszer idézek, de az ismétlddések lelShelyének feltiintetésével jelzem a tobb-
szori el6forduldst: dldott fold 656/5 871/11 (1. még 22, 3. is). o

A terjedelmi korldtozottsdg még tovdbbi sziikitésekre is késztet. Nem egyszer
eléfordul, hogy a cimszo kozvetlen szdszerkezeti kOrnyezete azonos az elézdvel,
de a tdgabb kontextus eltér tole. Ez féleg tdrgyi, hatdrozds, ritkdbban predikativ
szerkezetekben mutatkozik. Helymegtakaritds céljabol ilyenkor sem idézem djra
az ismétl6d6 szerkezeteket. De az eltérésre a lelShely eltt ua.: (=ugyanaz) jelzés
figyelmeztet (v6. 22. 3. is).

15. 1. Nagy fogyatékossdga volna azonban az irdi szétdr mindsit6 rendszerének
és igy az egész szétdrnak, ha ezeket az ismétlédéseket mechanikusan egy szintiinek
tekintené és azonos mddon jelezné. Tapasztalatom szerint sokkal finomabb diffe-
rencidltsdgra van sziikség.

A jelzds szerkezetekben (DEME LAszLO terminoldgidja szerint szerkezeti szin-
ten [22]) nemcsak a grammat1ka1 jelleg, hanem a stilisztikai érték is a szerkezeten
beliil maradva érvényesiil, vagyis azéltal jon létre, hogy milyen névszéhoz (jelzett-
hez) milyen jelz6t kapcsolunk, illetéleg hogy milyen melléknév (jelz6ként haszndlt
mds sz0) milyen alaptaghoz illeszthetd. Ezzel szemben az dllitmdnyi alaptaghoz
kapcsolodé tdrgyas, hatdrozods szerkezetek s természetesen a predikativ szerkezet is
stilisztikai szempontbdl rendkiviil sokrétiiek, mondatszinten befolydsoljdk, illet6-
leg fokozzdk a stilisztikai értéket: ,,Fehér kendét terit az asztalra”, vagy ,Fehér
kend®§t terit lelkemre a remény” mondatokban a fehér kendd jelzds szerkezet azonos
(semleges) stilisztikai értékd. Ellenben a ,terit az asztalra”, ,terit a lelkemre” szer-
kezetek nemcsak onmagukban és egymdshoz viszonyitva eltéré stilisztikai értékiiek,
hanem a képalkotdssal létrehozott szintagmdnak kisugdrzoé stilisztikai értéke van a
tdvolabbi szovegkornyezetre is. (Példdnkban a fehér kenddt szintagmat is belevonja
a képbe.)

Az elmondottak alapjdn az ismétl6do jelzds szerkezeteket a JuSz csak egyszer
kozli. Az ismétlédéseket a lelShely feltiintetésével jelzi. Az ismétlédd tdrgyas, hatd-
rozos, illetbleg predikativ szerkezeteket azonban megfeleld szovegkodrnyezetiikkel
egylitt feltiinteti. Ezt megkivdnjdk a stilisztikai értékben mutatkozd eltérések.
Rovidités itt is van, mert az ismétlédd szerkezeteket csak az dllitmdnyi alaptag
szécikkében taldljuk meg, a determindns szécikkében ugyanigy a ]elohellyel vannak
jelezve, mint az ismétlddé jelzOs szerkezetek. Tehdt pl. a szem cimszé cikkében a
szemébe néz szerkezet csak egyszer fordul el8 kiirva, utdna az ismétlédések leld-
helyét jelzd szdmok kévetkeznek. De mdr a néz ige szdcikkében valamennyi elo-
fordulds ott van a megfelel szovegkdrnyezettel.
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Kombindlt szerkezetek, tehdt pl. az olyanok, amelyekben az (igenévvel kife-
jezett) jelz6nek sajdt bovitménye van, mindenkor bekeriilnek a szécikkbe olyan
esetben is, ha a jelz8s szerkezet egyébként mdr eloéfordult.

15. 2. Ezekkel a megszoritdsokkal ugyan, mégis minden tartalmas szonak min-
den el6forduldsdt bemutatja a JuSz. A formaszékkal kapcsolatban azonban nem
csupdn terjedelmi, hanem raciondlis okokndl fogva is le kellett mondanom a szd
szerint vett teljesség alkalmazdsdrol. Mi sziikség is volna a hatdrozott névelének
mintegy 15000, az és (s) kotdszonak kereken 6000 felsoroldsdra? Ez a két, gyako-
risdgi indexszdm tekintetében messze kimagaslo cimszd a tobbitdl eltérd szocikket
kap: csupdn el&forduldsi tipusait mutatom be néhdny illusztrdld idézettel.

Egy-két, ugyancsak gyakori (rendszerint tobb szdzszor eléforduld) formaszéd
idézeteivel valéd takarékoskodds tovdbbi korldtozdsok bevezetését kivanta meg.
A Mickiewicz-szotdr szerkesztGinek példdjdra feldllitott technikai sablonnal nem
teljes idézetanyagot, csak vdlogatdst kapnak szdcikkiikben azok a formaszok,
amelyek 6tvennél t6bbszor fordulnak eld. Ezek a cimsorukban VAL jelzéssel elldtott
formaszdk az a (az), és (s) szécikkétSl abban kiilonbdznek, hogy dsszes elSfor-
duldsaikat figyelembe véve és feldolgozva minden egyes jelentéshez megadom az
eléforduldsi indexszdmot, de csak szemelvényes példdkat kozlok (vO. aki, bdr, is
stb. szécikkeit).

16. Az idézetek lelGhelyeinek feltiintetése.

A cimszo eléfordulasainak feltiintetését megkonnyiti és egyszerQsiti a kritikai
kiadds beosztdsa. A hdrom kotetben el6fordulé versek 1—1373-ig szdmozottak.
A JuSz-ban a lel6helyet jelzG tortszam szdmldldja a kritikai kiadds szerinti vers-
szdm, nevezdje a vers megfeleld sora. Ettol az egyszerii jelzéstdl — amely mindenkor
kozvetleniil az idézet utdn dll — csak akkor kell eltérni, ha egy vers tobb részietbdl
all, s az egyes részletek kiilon sorszdmozast kaptak a kritikai kiadds koteteiben.
A tobb részbdl dllo versek (ciklusok) rendjét rendszerint romai szdm jelzi a Kkriti-
kai kiaddsban is, (pl. a 968. vers [—XIL.). Az ilyen versekbdl idézett szavak utdn
a JuSz-ban az egyszerii tort szamldléja és nevezbje kozé bekeriil a megfeleld ciklus-
darabot jelz6 rémai szam is ugyancsak tortvonallal elvdlasztva: (968/11/4). Ugyan-
ezzel a jelzéssel kiillonboztetem meg az olyan egy versszdm ald sorolt, tobb részlet-
bol dll6 verseket is, amelyeket a kotetben kiilon alcimek vidlasztanak. el egymdstdl
(pl. 1271.).

A verscimben eléfordulé szék (hozzdértve az alcim szavait is) a nevez8ben
¢ (=cim) jelzést kapnak: Icukdnak 1269/c.

17. Az idézetek sorrendje.

A kritikai kiaddsban a versek idorendi sorrendben kovetkeznek egymds utdn.
Tehat a versszdmok — relative — a versek keletkezési idejét is jelzik. Ez a természe-
tes sorrend az alapja a JuSz idézetek egymdsutdnjdnak is egy-egy jelentésen (jelentés-
drnyalaton) beliil. Ennek a természetes sorrendnek a megvidltoztatdsdt azonban
gyakran megkivanjdk bizonyos mddszerbeli vagy célszerliségi koriilmények:

a) Az utaldssal jelzett (ismétl6dd) idézetek (jelzds szerkezet, az lin. sajdt koltoi
klisék, az ua jelzésii szovegek stb.) természetesen csakis kozvetleniil az elsd, kiirt
eléfordulds utdn sorolhaték be.

b) Minthogy .a JuSz grammatikai mindsitést is ad, feltiinteti a szavak mon-
dattani szerepét (vO. alabb a szintaktikai mindsitést), s € vonatkozdsban az id6érendi
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sorrendnél nyilvan fontosabb-annak dttekintése, hogy pl. egy melléknév inkdbb
jelzé vagy dllitmdny szerepét tolti-e be, vagy egy- bizonyos névszé milyen fajta
hatdrozdként, illetéieg-milyen jelz6kkel szokott el6fordulni stb., ezért a mondattani
szerep szerinti csoportositds (a jelolés egyszer(sitése céljabol 1s) az Un. kozép- és
nagy szocikkekben (l. aldbb) felboritja az iddrendiség sorrendjét.

¢) Nagy gyakorisdgl cimszok felhasznaldsdnak dttekintését (pl. jelzok, allit-
mdnyi vonzatok stb.) konnyiti meg esetenként az dbécérend szerinti felsorolds,
s ez persze szintén keresztezi az idérendi egymdsutdnt.

d) Ritkdbban ugyan, de el6fordul, hogy a stilisztikai mindsités szerinti cso-
portositds kivdn meg sorrendi valtoztatdst. (Ha pl. az idézetek tilnyomd részében
hasonlatként, illetdleg hasonlatban fordul €16 a cimszo.)

e) Szokatlanul nagy terjedelm(i szécikkekben — esetenkent — még tovdbbi
csoportositds, megannyi sorrendi véltoztatds is torténik az dttekintés megkonnyitése
céljdbdl. Ilyen pl. a sziv (fn) sz6 nagyszdmu helyhatdrozé ragos alakjainak toldalé-
kok szerinti csoportositdsa, vagyis itt egymds mellett dllnak a -ben, -be, -re, -hez
stb. toldalékos alakok — természetesen csak egy jelentésen beliil.

Mindezek alapjdn az id6érendiség csak a kis szdcikkekben (jelentésenkért
maximalisan 6t eléforduldssal) érvényesiil teljes mértékben. Ezekben a fent Jelzett
szempontok sem bontjdk meg az idérend szerinti egymdsutdnt.

18. A cimszé stilisztikai mindsitése a felhaszndldsban.

Az irdi szétdr alapvetd sajdtsdga, hogy a cimszonak nem dltaldnos, hanemni egyes
alkalmi felhaszndldsait, illetSleg abbdl adddé sajdtsdgait mutatja be és mindsiti.
Ezért a cimszénak mint lexémdnak stilisztikai mindsitése mellett sziikség van a fel-
haszndlasbdl addodo, alkalomszerd stilisztikai mindsitésére is. A szavak felhasz-
ndldsdbdl adodo stilisztikai mindsités célja tehdt az irdi szétdrban az, hogy a fel-
dolgozott korpusznak a nyelvi eszkdzokkel (kisebb részben irésjelekkel irdsképek-
kel) kifejezett stiluselemeit megdilapitsa, rendszerezze, - minGsitse” és feltuntesse.
E célbdl a JuSz az aldbbi stilisztikai mindsité rendszert alkalmazza

18. 1. Hangtani vonatkozdsu sajdtsdgok:

Hangismétlés, hanghalmozds, (ritkdbban és f8leg negativ értelemben) hang-
torlédds, alliterdcid, a hangsor terjedelme.-

18. 1. 1. Stilisztikai érték{i hangismétiésnek tekintem — a széhatdroktodl fiigget-
lenil — a szomszédos szétagokban hdaromszor vagy négyszer eléforduld azonos
hangot vagy a szomszédos szavakban hdrom-6t el6forduldst azonos hangot (mun-
kdra, dalra; dicsér, harsogva, batran; Tulzengi .azt @ munka s dal).

18. 1. 2 A hanghalmozds egy azonos hangnak 6tszoros vagy 6tnél tobbszon
eléforduldsa szomszédos szétagokbah vagy szomszedos szavakban: Hogy 4 magyar
egy akarattal.

~ 18. 1. 3. Negativ értékl (—) hangtorlédds jon létre két olyan hangnak kozvet-
leniil egymds mellett torténs el6forduldsakor, amikor a magyar artikuldcios bdzis
szerint a két hang egymds utdn csak sziinet beiktatdsdval képezhetd (pl. s+ sz).

18.1. 4. Alliterdcié esete dll fenn az egy mondaton beliil el6forduldé azonos
hanggal kezd8d6 szavak kozt (magdnhangzdkra is érvényesen). A kezd3 hang
ismétlése lehet tobbszords is. Az alliterdcid stilisztikai hatdsa érvényesiilhet a ,,rejtett”
alliterdcio dltal is, vagyis az Osszetett szonak (igekotds igének) nemcsak az elsd
széeleme, -hanem az Osszetétel belsé (utd)tagja is hozhat létre alliterdcidt: ,lelkem
legszebben szeret”. Megkiilonboztetésiil - ilyenkor az alliterdcid -jelzése . zdrdjeliel
keriil az idézet, illetSleg lelGhelyet jelzd tortszdm mogé (allit).
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18.1.5. A hangsor terjedelmét tekintve megkiilonboztetek révid és hosszh
szokat. Rovidnek mindsitem az egy és két szotagi, hosszunak a hat vagy hatndl tobb
szétagi szokat. Ez utébbiakat mint ritka el6forduldsiakat mindenkor jel616m
(hosszu), az el3bbieket mint gyakori eléforduldsuakat csak akkor, ha halmozé-
dds vagy a felhaszndlds mds sajdtsdgai (pl. ritmikus, szabdlyos vdltakozds) kiemelik
Sket: ,,A ldmpa sdrga ldngja sdpad” (r6vid szék ritm halm belsé rim).

19. Tartalmi vonatkozdsu stilisztikai sajdtsdgok.

19.1. Kép: A koltéi nyelv sokat emlegetett sajatsdga a képszerliség. Lexi-
kografiai szempontbol torténd korvonalazdsa, meglétének, sajdtsdgainak tisztdzdsa
és kategorizdlasa kiillon tanulmanyt igénylé feladat. (Az idevagd elvi kérdésekkel
Képszeriiség és lexikografia c. — kéziratos — dolgozatomban foglalkozom. Itt csak
vizsgdlatom eredményét rogzitem.) J

Szovegkornyezetében (egyszerli szdszerkezetben vagy testesebb mondatban,
de sohasem 6nmagdban) a cimszo része, alkotd eleme lehet egy koltéi képnek.

Kolt6i képnek tekintek minden olyan szintagmat vagy testesebb szokapcsolatot,
mondatot, amelyben a szintagmatagok az objektiv valdsdg kiilonb6z6 sikjaiban
(egymdstdl eltérd nyelvi mutaté mezékben) helyezkednek el, Osszekapcsoldsuk
konvenciondlisan nem, csak képzelet segitségével lehetséges. Eppen ezért informdcio-
ként val6 felhaszndldsa a kolt6i képnek bonyolultabban térténik, mint az egyszeri
(kbznyelvi) szintagmdké.

Ha a nyelvkozosség valamely tagja létrehoz egy A kutya ugat, Fehér fal-féle
szintagmat, az a nyelvkozosségnek egy mdsik tagja szdmdra kozvetleniil, azonnal
appercipidlhatd informdciot jelent. Vagyis a nyelvi jelek konvenciondlissdga alap-
jdn kozvetlenill torténik az informdcié dtaddsa, illetSleg dtvétele azért, mert az
ilyen tipusu szintagmdk szdzai és ezrei raktdrozédtak madr el mind a beszélonek,
mind a hallgaténak (az informdcié dtaddjanak és dtvevdjének) tudatdban. Tehat
itt az informacio dtaddsa és dtvétele, illetéleg az ehhez sziikséges tudattartalom
aktualizdldsa mintegy automatikusan, a mdr nagyon sokszor alkalmazott, begya-
‘korolt mdédon megy végbe. Ezzel szemben egy Meghalt a nap, Halkan ballagok,
Bus viz-féle szintagmdnak mint informdcidnak az dtaddsa, illetéleg dtvétele csak
sokkal bonyolultabb titon, a képzelet megmozgatdsdval jut el egyazon nyelvk6zos-
ség egyik tagjdnak tudatdtol a mdsikig. Hogy eljuthasson, ahhoz a képzelet sikjdt
is be kell vonni az informdlds folyamatdba. A képzeleti sik igénybevételére pedig
azért van sziikség, mert az idézett szintagmak helye bizonytalan a hallgato, dtvevd
tudatdban. Hogy a megfelelé helyre keriilhessen, 4t kell transzformdlddnia vala-
milyen ismert, megszokott teriiletre. Tehdt a hallgaténak fel kell bontania azokat
az Osszevegyitett elemeket, amelyeket a szintagmadt 1étrehozd beszélé a képalkotds,
-a metonimizdlds vagy perszonifikdlds stb. miveletével létrehozott. Mds szoval
— JakoBsON megjelSlése alapjan — jellemz6 a képi szintagmdra a kodznyelvivel
szemben, hogy mig ebben az informativ funkcié lényeges, amabban az emotiv
funkcid valik uralkodéva. [23]

Az 1in. ko6lt6i képet alkoto szintagma tipusdt az Gn. koéznyelvi szintagma tipu-
soktSl kénnyii megkiilsnboztetni (v6. az elébbi példakat). A lexikogréfiai minGsités
szempontjdbdl irrelevans az, hogy egy ma koznyelvi szintagma eredetileg koltSi
kép volt (exmetafora), esetleg megforditva. (Pl. egy ilyen tréfds megjegyzésben:
,Bardtom kocsija tonkre ment, azaz rdszaladt egy orszdgut melletti facsonkra”.
Mellékes, hogy itt az ambivalencia is belejatszik a képszerliségbe.)
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Anndl lényegesebb, hogy az un. egyszerii szoszerkezet és koltSi kép (szivesebben
nevezném egyszeri és- képi szintagmdnak) dllandé fluktudldsa folytdn keletkezd
dtmeneti sdvot megdllapithassuk, és lehet3ség szerint megkeskenyithessiik. Eppen
ezért egy hdrmas rendszerezésili analizdlasban latom az irdi szé6tdr egyik igen fontos
feladatdt. : =

19.2. Tehdt mindsitési rendszeriinkben az egyszer(i szintagma és a (koltdi)
kép kozott van egy harmadik, dtmeneti kategdéria is. A szdtdri rendszerezéssel
egymds melié dllitott példasorok részletes kommentdr nélkiil is feltdrjdk a koltd
képalkoté eszkozeit, s az irdi szétdrnak aligha lehet nemesebb feladata, mint az,
hogy minél hivebben és minél teljesebben bemutassa a kivdlasztott koltd nyelv-
miivészetét, mégpedig lexikografiai eszkozokkel, vagyis a lehetd legegyszeriibb és
legrévidebb jelzésekkel s természetesen kiséré magyardzat nélkiil: .

1. Szemiikben még az isteni egeknek visszfénye csillog.
2. Szememben isten visszfénye ragyog.

3. Szemében tiszta fény ragyog.

4. (Szemében fény ragyog).

Els6 két példamondatunk vitdn feliil kolt6i (képi) szintagmdkat tartalmaz.
A sorozat teljessége kedvéért beiktatott negyedik példamondat jelzi a két elsGvel
szembedllitott egyszerii szintagmdt. De hogyan mindsitjiik a harmadik el6forduldst?
Azzal hogy az el6z8 predikativ szerkezet alanya (fény) egy jelz6t, mégpedig egyszerii,
nem 4tvitt (vagy nem csak dtvitt) értelemben haszndlt jelz6t kapott, az egyszerii
szintagmabdl még nem lett koltdi kép. De jelzi a képpé alakulds ttjdt, illetSleg
azt az eszkozt, amellyel az egyszer{i szintagma a megszokott mederbdl kilépett.
Ha a koltd ezt a kiemelést tovdbb fokozza, vagy tigy, hogy az egyszerii jelzd helyébe
egy olyan elemet iktat, amellyel a szintagmaalkotds csak képzeletmozgatdssal lehet-
séges (pl. Szemében biis fény ragyog), vagy ugy, hogy a szerkezeti alaptagot egy
mdsik, képzeletmozgato elemmel béviti ki (pl. Szemében tiszta fény ragyog magd-
nyosan), akkor az egyszerii szintagmdt 4tvitte, dtkapcsolta a koltdi (képi) szintagmdk
csoportjdba. Ilyen dtkapcsoldsi mdddal a ko6ltdi nyelvben minduntalan taldlkozunk.
Végeredményében igy vagy igy is jonnek létre a klasszikus stilisztikai alakzatok.

19. 3. Szoétdrilag meg kell dllapitanunk és mindsiteniink a kozbiilsé fokozatot
is, vagyis azt, amelyikben a kot egy vondssal eltér az egyszerii (k6znyelvi) szintagma-
alkotdstdl anélkiil, hogy dtlépne a kolt6i (képi) szintagmdk kategoridjaba. Ez éppen
olyan gyakori sajdtsdga a kolt6i (szépirodalmi) nyelvnek, mint a képalkotds. [24]
Végsbd soron idetartozik minden expresszivitdst fokozé kifejezd forma: az Un. koltéi
kérdés, hasonlitds, meg- vagy felszolitds, felkidltds, szembedllitds, pdrhuzamositds,
ismétlés, halmozds stb. stb., s6t ugyanilyen kiemeld eszk6zok az alliterdcid, a rit-
musnak valamilyen erdteljesebb érvényesitése, a rimnek specidlis fajtdi stb. stb.

Maradjunk azonban most a szintagma, illetSleg a szintagmaalkotds keretei
kozott. Az eddigieket Osszegezve megdllapithatjuk, hogy a nyelvben dltaldban
és a koltsi (szépirodalmi) nyelvben kiilonosképpen eléfordulnak a) egyszerli (k6z-
nyelvi, b) koltéi (képi, képzeletmozgatd) szintagmadk, illetSleg szintagma alkotdsi
modok. ¢) Van azonban olyan dtmeneti kategdria is, amely a kdznyelvi, megszokott
szintagmaformékba nem illeszthetd be pontosan, mert valamilyen eszkoézzel kiemelte
a kolts ezek sorabdl, anélkiil azonban, hogy dtlenditette volna a koltéi (képi) szin-
tagmdk k6z€. E hdrom kategéria lexikogrdfiai min8sitése valamilyen j6l és konnyen
alkalmazhato jelrendszert kGvetel meg. Az dltaldnos szotdri gyakorlatot figyelembe
véve legcélszeriibbnek ldtszik, ha az a) kategéridba tartozé szintagmdt nem ldtjuk-el
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kiilén mindsitésse] mint legegyszeriibbet, legdltaldinosabbat. A b) csoport réviden
és konnyen félismerheté modon elldthaté kép jelzéssel. A ¢) kategéridba sorolom
tehdt azokat a szintagmadkat, amelyek nem k6ltdi képek ugyan, de valamilyen médon
kiléptek a kdznyelvi szintagmdk sordbol, valamilyen médon kiemelte Sket a kolt6. [25]
Ez a kiemelés legtobbszor megdllapithatd a mondattani analizdldssal: bdrmely
szintagmat ki lehet emelni egy szintaktikailag vele Gsszefiiggd, kodzvetlenill hozzd
kapcsolhaté determindnssal akkor, ha ‘ez a szokapcsoldsi forma eltér a kéznyelvi
haszndlattél. Eltér azzal, hogy -

aa) a koznyelvben szokdsos szot egy ritka szinonimdval helyettesitjiik: ,,Néha
szitk még a csillagos ég is” (ehelyett: kicsi, alacsony, kevés, nem elég stb.). ,, Meg-
vertek sziiletést és temetést” (=szemmel megvertek, megbabondztak, megrontot-
tak).

bb) a kéznyelvitdl eltérd, szokatlan nyelvtani formdt (toldalékoldst, vonzatot)
alkalmazunk: ,,Szivemet a bu megeste”. (Mellékes, hogy ez a vdltoztatds milyen sz4n-
dékkal, illetSleg nyelvtani helyzettel jér.)

cc) szbrendi vdltozdst iktatunk be. Pl gy, hogy hétuldlld, ertelmezo jelz3s
szerkezeteket alakitunk, vagy egy hatarozdi bovitményt a mondat végére illesztiink
(rendszerint tdvol az alaptagjatél (vo. aldbb a ,told” jelzés(i stilisztikai mindsit6
Jegyet).

dd) végsé soron ide tartoznak mindazok a stilisztikai értéket képviseld sajdt-
sdgok, amelyeket a kovetkezd fejezetekben mint stilisztikai mindsitd jegyeket tdr-
gyalok.

Az ilyen dtmeneti kategdria jelzésére a kiemelve mindsité jegy ldtszott leg-
alkalmasabbnak, hozzdtéve mindjdrt a kiemelés eszkozét is: pl. tdrggyal, jelzGvel
stb. kiemelve. (A kiemelve jelzés elmarad, ha a kiemelésiil felhaszndlt eszk6z meg-
nevezése amugy is magdban foglalja a kiemelés tényét (v6. az aldbb ism, halm, fig
etim, szor, told, pdrh, szemb, szimmetr, stylc, felk, felsz, megsz, kérd, pdrbeszéd,
rim, ritm, képzet cimszok alatt tdrgyalt stiluselemeket). (Stilisztikai értéket fokozé
hatdsukat tekintve idetaroznak természetesen a madr el6bb tdrgyalt akusztikai jel-
legli, fonematikus vagy morfofonematikus természet(i stiluselemek is: hangismétlés,
hanghaimozds, alliterdcié stb.)

19. 4. A képnek mingsitett szintagma Osszefoglald, dltaldnos megjelolés. Sok-

jelennek. Ezek a metafora, megszemélyesités, metonimia, szinekdoché, hasonlat,
szinesztézia, szimbdlum.

Minden stiluskutaténak gondot okoz azonban ezeknek a kozkeletii alakzatok-
nak a megkiilénbéztetése, mert igen nagy dtfedési sivok vannak koztiik. Pl. a,,Rohan
az id8” szintagma lehet igei metafora, de lehet megszemélyesités is. ,,Az én szivem
mdr emlékezni dtall” mondat lehet metonimia vagy szinekdoché stb. Kérdés mdr-
most, hogyan és mikor alkalmazzuk az dltaldnos kép, illetdleg a specidlis metafora,
megszemélyesités, metonimia stb. mindsitd jegyét. A JuSz-ban mindegyiket alkal-
mazom az aldbbi megkiilonboztetés szerint:.

19.4.1. Metafora: tiszta metafora .a rendszerint névszdéi dllitmdnya predikativ
szerkezetben alkalmazott azonositds: ,,reménytelenség lett a.végtelenség”, ,,Nagy-
apam Ddzsa Gydrgy volt”. '

Igés szerkezetet csak akkor tekintek metafordnak, ha nem lehet megszemélye-
sités, vagyis az ige jelentése nem vonatkoztathaté élSlényre, hanem azt fejezi ki, .
hogy egy -targgyal, dologgal valami torténik, valamilyen dllapotban van. A kep
ilyenkor valamely elvont jelenséget konkretizdl:.,Szemiik pardzslott”.
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Helyzeti (szitudcids) metafora keletkezik akkor, ha a felhasznalt szé (szdszer-
_ kezet) a szovegkornyezetbdl adédéan nem valdsdgos, csak hasonlatként érvényes
képletes értelmii lehet: ,Bibdnattal szivem tele”, ,,A szinhdz tdjdn hdboru dul”.

19. 4. 2. Megszemélyesitésnek mindsitem azokat a képeKet, amelyekben a szer-
kezet igei alaptagja él6lényekre jellemzd cselekvést, dllapotot, tulajdonsdgot fejez ki,
s ezt élettelen tdrgyakra, dolgokra, jelenségekre vonatkoztatja: ,,A felhd szdl”,
,Dalol a szél”.

Ritkdn ugyan, de létrejohet megszemélyesités él6lényre vonatkozé jelz6 alkal-
mazdsdval is: ,,Csiiggedt szivdrvany”.

Tovabbd, élettelen tdrgynak, dolognak, jelenségnek megszolitdsa &ltal: ,,Oszi
rézsa.. virulj 6rokkon”.

19. 4. 3. Metonimia osztdlyozdst kap az olyan szintagma, amelyben a kép az-
dltal jon létre, hogy a szintagmatagok egymdsra vonatkoztatdsa nem hiven, nem
pontosan tiikrozi a valésdgot. Ez a tévedés vagy szandékos tévesztés — mint jol
ismert — 1gy keletkezik, hogy az egyik szintagmatagot valamilyen térbeli, iddbeli,
anyagbeli érintkezésen vagy ok- okozati kapcsolat alapjan egy mdsik, hozzd kozel-
4ll6, illetéleg hasonlé fogalom nyelvi jelével helyettesitjiik: ,,Sziiretre érnek a sz816-
hegyek” (szO16fiirtok helyett).

19. 4. 4. Szinekdoché az olyan metonimia, amelyikben a csere a nem- és faj-
fogalom nevének felcserélése vagy pars pro toto alkalmazdsa révén jon létre:
,Erezni, most is rdm gondol szive” (szive =az egész ember).

19.4.5. A szinesztézidt mint stilisztikai értéket fokozd elemet a klasszikus
stilisztikai feifogdsndl tdgabb értelemben haszndlom: szinesztézidnak tekintem az
olyan halmozott mondatrészeket, amelyekben az egyik tag konkrét, a mdsik elvont
jelentésii: ,,Rohanni szélmalomra és haldiba”, ,,Az utcdn és a szivben Parddé nélkiil
temetnek.”

19. 4. 6. A hagyomadnyos stilisztikai osztalyozas a széképekhez kapcsolja a ha-
sonlatot is. Megjelolése kétségkiviil feladata az irdi szétdrnak., De mdr a hasonlat
analizdlo értékelésére, a hasonlitott és hasonld viszonydnak vizsgdlatdra a szotdr
— felfogdsom szerint — nem térhet ki. [26] Meg kell elégednie a hasonlatnak mint
stiluselemnek feltiintetésével (ugyaniigy, ahogy a tobbi stiluselemek megjel6lésében
is csak a megdllapitds tényére szoritkozik.) Akdr Osszetett mondatban, akdr mds
formdban van kifejezve a hasonlat, a szétdr mindenkor csak a szokép megdllapi-
tdsdra és Jelolesere szoritkozik. Eppen ezért nem tesz kiilonbséget a hasonlatnak
hasonlitott és hasonlé elemei koz6tt. A mindsité jegy mindkettére nézve azonos
(hasonl), és kiterjed a hasonlitott vagy hasonlé részeket alkoto alapszerkezetek
szavaira. Altaldban a hasonlitott iget alaptagjdra és legkGzvetlenebb bovitményére,
valamint a hasonlé megnevezésére és kozolt legfontosabb tulajdonsdgdra.

19.4.7. A képnek mint Osszefoglalé megjel6lésnek korébe vont, specidlis
stilisztikat alakzatok k6z6tt taldn legingovanyosabb alapon dll a szimbdlum. Figyel-
men kiviil hagyni persze éppen gy nem lehet, mint ahogyan jelolni kell a tobbi
képszerli megnyilvanuldsi formdkat is. Ezért szimbdolumnak mindsitem és igy jel-
zem (szimb) azokat a szerkezeteket (mondatokat), amelyekben az informativ
tartalom kettds, és ez a kettsség az olvasdk tdlnyomo tébbsége szdmdra nyilvdn-
valé. (Tehdt a szimbdlum azok kozé a stiluselemek ko&zé tartozik, amelyeknek
megdllapitdsa és mindsitése objektive nem, csak mérlegelés, értékelés alapjan lehet-
séges.) [27]

Ha a kolté azt mondja: ,,Vdar Pdrizs és Abddszaldk”, akkor nyilvdn nem a
Szolnok megyei kiskozségre gondol, hanem egy, a nagy vildgvdrosnak minden
vonatkozdsban ellentétét kifejezd kicsiség, elmaradottsdg, parlagiassdg stb. tulaj-

37



donsdgait siirité és érzékelteté fogalomra. Ha azt kérdezi: ,Mi lesz, ha egyszer
szikrdt vet a szalma...”, kétségkiviil nem egy nydri tliznek, szalmakazal égésnek
a kérdése izgatja, hanem a mdr nagyon is nyilvanvalo, kiiszobon. dll6 forradalmi
megmozduldsok lehetGsége, illetdleg vdrhaté kovetkezményei.

A szimbd6lum felismerése, megjelolése — sziikségszerlien értékeld kollektiva
bevondsdval — megnyugtaté mdédon torténhet. Ezzel szemben teljesen bizonytalan
és szubjektiv volna a szimbdlum Kkifejtd magyardzata vagy akdr csak sziikszavii
értelmezése is. Ez teljesen az olvasotdl, illetbleg az olvasé beleéld, beleérzd képessé-
gétdl figgne, amint ezt KIBEDI VARGA ARON igen helyesen megidllapitotta. [28]
A JuSz tehdt jeloli a szimbolumot (szimb), de nem magyardzza.

19. 5. A stilisztikai mindsités rendjében kiilénleges helyet foglalnak el a mondat-
kérnyezet nélkiili szok, foleg az egyszavas verscimek. Ezek bizonyos szempontbdl
kozel dllnak a képhez, mert céljuk legtobbszor nem tartalmi informdlds, hanem
expressziv figyelemkeltés, felhivds, hangulati, érzelmi hatdsok keltése. [29] Tehdt
— akdresak a kép — képzeletmozgato erdvel rendelkeznek. A képtdl azonban tébb
vonatkozdsban is eltérnek. Eltérnek els6sorban nyelvi formdjukban, nem tartal-
mazzdk a képet alkoto szintagma mindkét elemét, hanem csak az egyiket, mintegy
az olvaséra bizzdk a kiegészitést. (Ezért képzeletmozgatok.) Ennek alapjin a nem
mondat, nem szerkezet formadju és értékii verscimek (ritkdn a versben ehhez hasonléan
elkiilénitett sz6k) a képhez hasonld, de egyittal az eltérést is kifejez6 mindsitd
jegvet kapnak: képzet. Ez tehdt a képzettdrsitdsi tevékenységre késztetd, képzelet
felidézd cimszdk és hasonld jellegli szok mindsitd jegye.

Mindaz, ami a felsorolt specidlis alakzatokba nem sorolhaté be de nem is
egyszer(i (koznyelvi) szintagma, kép jelzést kap.

19.6. A képek rendkivilli gazdagsdga, sokrétlisége, az egyes alfajok specidlis
sajdtsdgainak megjelenése, illetSleg megdllapitdsa igy is ‘nehézségekbe iitkozik,
s csak erdszakoltan volna alkalmazhatd. Ezért célszeriinek ldtszott egy — a szd-
fajoknal mdr alkalmazott — &thidalo megjel6lés bevezetése: a -szeril utétag hozzd-
addsdval. (Pl. kép-szerii, metaf-szerii stb.)

Ilyen dtmenetiség dll fenn akkor, ha a kép megszokottd kezd vdlni, illetdleg
a szintagma valamelyik tagja — nyilvdn a koznyelvben gyakori haszndlat kovet-
keztében — felveszi az eredetileg csak képben érvényes jelentést: ,Ez a f6ld még
szomjithozik nagyon”. Az ilyen székapcsolat még nem koznyelvi szintagma (nem
exmetafora), stilisztikai értékfokozd szerepe van, tehdt erre a stilusszétdrnak rd
kell mutatnia. Ilyenkor alkalmazza a JuSz a -szeri utétaggal ellatott mindsitd
Jegyet (Tehdt peldamondatunkban a szomjuhozik cimszd cxkkeben a mindsitdé
jegy: megszem-szerii. Ugyanigy: ,,Orvend néha egész szive” — szinekd-szerii.

19. 7. Klisé.

A széképnek — akdr az dltaldnos, akdr a specifikus szoképnek — jellemz§je,
hogy nemcsak tartalmdban, hanem kifejezd eszkozeiben, pontosabban a kifejezd
eszkdzok Osszekapcsoldsdban is eltér a megszokott kéznyelvi haszndlattél. Tehdt
nemcsak tartalmi, hanem a felhaszndlt nyelvi jelekkel is fokozott stilisztikai értéket
képvisel (persze a szintagmat alkotd nyelvi jelek Snmagukban lehetnek kéznyelviek,
legtobbszor azok is: halkan ballag, meghalt a nap stb.).

Minthogy a szavaknak ez a koznyelvben nem haszndlatos Osszekapcsoldsa
a szoképnek dllandd és természetes velejardja, erre a szokapcsoldsra kiilon jelzést
nem alkalmaz a JuSz. De a képnek, illetSleg valamely képfajtanak jelzése egyuttal
a szdkapcsolds szokatlansdgdra is figyelmeztet.

Van azonban a képet alkotd szdkapcsoldsnak egy ellenkezé eljeli — bdr nem
foltétleniil és mindig negativ értékii — pdrja. A szokatlansdggal szemben a nagyon is
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gyakran haszndlt, megmerevedett kifejezésekre gondolok. Azokra a szdszerkezetekre
vagy nagyobb nyelvi egységekre, amelyek nem tekinthet6k a fontebb (az értelme-
zéssel kapcsolatban) tdrgyalt lexikai egysegeknek Nem pedig azért, mert Gssze-
tevéik jelentése a székapcsolat keretében is megmarad. Ezeknek a képalkotd
szerkezetekkel szemben az a legfGbb jellemvondsuk, hogy alkotd elemeik thlsdgosan
is gyakran keriilnek egymds mellé, s éppen a gyakori haszndlat kovetkeztében a koz-
nyelvi értelemben vett frazissd kopnak. Csokkentik a beszéd frisseségét, spontanei-
tdsdt. Ezek az olyan nyelvi klisék, amelyek f6leg a zsargonok jellemzdi, egyesek
beszédében minduntalan vissza-visszatéré fordulatok, divatos kifejezések (Nem az én
asztalom, Hogy oda ne rohanjak stb.).

19.7.1. Juhdsz Gyula koltéi nyelvének semmi kdze sincs az 1lyen tiszavirdg
élethi zsargonklisékhez. De vannak a kéznyelvnek olyan fordulatai, amelyek bizo-
nyos helyzetekben Gjra meg jra ajkunkra tolulnak: Szépen siit a nap, Itt a tavasz,
Csak azt szeretném tudni stb. Ilyenek Juhdsz Gyula kolt6i nyelvében is jocskdn
taldlhatdk. Ezeket a koznyelvben gyakran hasznilt kifejezéseket, szdszerkezeteket
(ritkdbban egész mondatokat) tekintem a k6lt6i nyelvben (legaldbbis Juhdsz Gyula
koltéi nyelvében) feibukkand klisék els6, koznyelvi csoportjanak (knyelvi klisé).
. 19.7.2. Lényegében és tartalmdban teljesen megegyezik ezzel a tipussal a kolt6i
klisének nevezett kifejezésforma is. Csak abban tér el az elébbitdl, hogy ismerjiik
keletkezését vagy legaldbbis azt a szerzét, aki a széban forgé nyelvi klisét népszerii-
sitette. (Tehdt az dltalam kolt6i klisének nevezett szdkapcsolat ugy is tekinthetd,
mint a szalléige egy részlete. De mig ez mindig teljes mondat, amaz csupdn egy,
a mondatbdl kiemelt szerkezet, illetéleg bizonyos szerkezeti elemeknek mas mondat-
kornyezetben torténd felhaszndldsa.) Ha tehdt Juhdsz Gyula a Martinovitsék c.
versében ezt irja: ,,a szolgafoldben nem nyughatnak 6k”, lehetetlen, hogy esziinkbe
ne jussanak Petéfi Nemzeti daldnak kozismert, azonos szavai. Eppen ezért azokat
a kifejezéseket, amelyek egy kozismert (tehdt az iskolai irodalmi olvasmdnyokban,
gylijteményes kiadvdnyokban szerepl8) jelentds ird, koltd nyelvi fordulatai, koltéi
kliséknek tekintem. Ide sorolva egyes népdal sorokat is, pl. ,,Kis kacsa fiirdik fekete
toban”.

- 19.7.3. A klisé harmadik véltozata Ggy Jon létre, hogy egy-egy, a kdznyelvben
altaldban nem haszndlatos (olykor taldn még soha nem alkalmazott) székapcso-
latot (akdr képet, akdr egyszer(i szintagmdt) a koltd mintegy megkedvel, ismételten
tobbszor felhaszndl. Igy sajdt alkotdsu vagy sajdt haszndlatt klisét (jelezve: sajdt
klisé) hoz létre. Pl. ,,Oly sziikk ma a vilag”, ,,Mennyit ér a szik vildg”, ,,A vilagrol,
mely ily sz{ik neki” stb.

Természetes, hogy a szavak felhaszndldsdnak szdtdri egymasutanjaban a khse
mindhdrom tipusa vildgosan megmutatkozik. A tipusok kozt keveredés is torténhet
ugy, hogy egy koznyelvi vagy kolt6i klisé egyuttal sajat klisévé is vdlhat.

A sajat klisévé mindsités alapja a szotdrban legaldbb hdromszori eléfordulds.

Annak eldontése, hogy e kiisék — kiil6nssen a kolt6i klisék — alkalmazdsa
véletlen-e vagy tudatos, a felhaszndlds stilisztikai értéke pozitiv-e vagy negativ,
esetenkénti analizisen alapuld, kiilon tanulmdnyt igénylé feladat. Erre a szdtdri
mindsités nem terjedhet ki. A stilusszétdrnak (és igy az irdi szdtdrnak is) — felfo-
gdsom szerint — itt arra kell szoritkoznia, hogy megéllapitsa és megjeldlje a klisé
valamely valfajanak el6forduldsdt. Ezért alkalmazom a JuSz-ban a klisé jelzést.
Megkiilonboztetve ezen beliil a kdznyelvi, koltdi, illetbleg sajat alkotdsti alcsopor-
tokat.

19. 8. Stilisztikai mindsitést kap minden tartalmas szé6 minden elforduldsa.
Nem minésitem a formaszékat, kivéve, ha nyilvdnvalé stilisztikai szerepet kapnak .
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(pl. ismétlés, halmozds), tovdbbd a jelzGket (akdr min8ség-, mennyiség-, birtokos-
vagy értelmezd jelzd legyen is), minthogy a jelzd tilnyomdlag a jelzettel egyiitt alkot
stiluselemet. Itt is el6fordulhat azonban a jelz8 ,,0ndliésoddsa” a stilisztikai érték
szempontjdbdl. Ilyenek az ismétlés, halmozds, a jelz6 kiilon bévitménye stb.

20. A nyelvtani (szintaktikai) szerkezeten alapulo stiluselemek mindsitése.

Nyelvtani szerkezeten alapuld stiluselemeknek tekintem az aldbbi, a mondat
szerkesztésével Osszefiiggd sajatsdgokat: szdismétlés (ritkdbban szdszerkezet ismét-
lése), figura etimologica, széhalmozds (halmozott mondatrészek, ritkdbban hal-
mozott szerkezetek), kozolés, hozzdtoldds, egyéb szorendi, illetdleg szintaktikai
formdk. Tovdbbd parhuzam (formai vagy tartalmi jellegii), szembedllitds, -szim-
metrikus szerkezetek, style coupé. Itt tdrgyalom a mondat tartalmi jellegébdl fakado
sajatsagokat is, vagyis a felkidltdst, ohajtdst, felszolitast, kérdést, megszolitdst,
péarbeszédet.

Végiil itt kapnak helyet a verstani vonatkozdsu rim, ritmus, refrén, enjambement
sajdtsdgok. Ezeknek a szerkezeti (mondattartalmi vagy verstani) jegyeknek a meg-
dllapitdsa — egy-két sz€lsGséges esettdl eltekintve — objektive lehetséges. [30)

Ezért ezeknek a sajatsdgoknak a koérvonalazdsa, illetSleg mindsitése viszonylag
egyszerii:

20. 1. Szoismétlés: azonos hangsori (legfoljebb toldalékoldsiban eltérd) szo-
alaknak egy mondaton beliil kétszer vagy tobbszor torténd eldforduldsa: ,,Alom,
dlom, rossz dlom az élet”.

Az ilyen egyszerii sz6ismétlés mellett idetartozik az alaki széismétlésnek nevez-
hets szerkezet is, amelynek jellemzdje, hogy az ismétlédd szé nem pontosan azonos
jelentésben fordul el6: ,,S dlmdban megcsékolni a szivét, S érezni, most is rdm gon-
dol szive”. Az ilyen eitérés szdjatékos ismétléssé is fokozodhat: ,ebben Aranynal
Tovdbb megyek, bdar 6 arany marad”.

(Szorvéanyosan eléfordul, hogy nem egy mondatban, hanem mondatvégzo
és mondatkezd6 helyzetben van az ismétlédd szd.)

Az ismétlést tartalmazo idézeteket egy szocikken beliil csak egyszer, mégpedig
az elsé eléfordulds szerinti besoroldsban koézli a JuSz. (Tehdt az iménti idézet
a sziv cimszo alatt a ’testnek szivtdji része’ jelentés keretében kap helyet.)

20. 1. 1. A szdismétiésnek sajdtos, kiilon mindsitd jeggyel elldtott formdja
a figura etimologica — a hagyomdnyos stilisztikai felfogdsndl tdgabban értelmezve,
vagyis a JuSz-ban fig etim-nek mingsitem az ilyen téismétlddéseket is: borul: domborul

20. 2. Halmozds: az azonos mondatrészek (szerkezetek) tobbszori alkalmazdsa.
. Barmely mondatrész lehet halmozott, de nem tekintem halmozdsnak a hatdrozdk,
jelz8k kiilonbozd fajtdinak egymads melletti el6forduldsdt.

A jelzOk kozt ez a kiilobnbség — mellé- v. aldrendel viszony — nem mindig
dllapithaté meg pontosan. A kdzpontozds Juhdsz Gyula kolt6i szovegében sokszor
kovetkezetlen. Ha a t6bb, egymds utdni jelz6é halmozdsnak is tekinthetd, ilyennek
mindsitem: ,,Szent szomoru szive”, ,,egy szomord magdnyos Galileai férfi”.

. Az ismétlés és halmozds fokozdssal is parosulhat (fokozo halm): ,,Be szomora
lebet Hallgatni, hallgatni, De még szomorubb tdn Hangtalanul dllva..”

20.3. A halmozott mondatrészeknek a magyar nyelvben nem kell sziikség-
szerlen kdzvetleniil egymds mellett dllniok. Sajdtos esete a halmozott mondatrészek
szérendjének a kozolés [31], vagyis a halmozott mondatrészek olyan elhelyezése,
hogy kozéjiik iktatddik egy mdsik mondatrész, rendszerint az dllitmdny: ,,Tavasz
nybg benne s zokogé avar”. :
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-20.4. A szorendi elhelyezésbdl adddé stiluselem a hdtul dll6 un. értelmezd
jelz8 alkalmazdsa is. Itt az dltaldnos nyelvtani megjeloléssel ellentétben megsziikitést
alkalmazok, vagyis értelmezd jelzGnek csak azt a szerkezeti determindnsot ming-
sitem, amelyik egyszer(, eldl dll6 jelzGként is alkalmazhatd, tehdt a jelzett szo elé
is illeszthetd (vo. a szintaktikai mindsitéseket).

20. 5. Juhdsz Gyula nyelvhaszndlatdnak sajdtos, jellemzd formdja a hozzd-
tolddsos szoérend, .vagyis a hatdrozéi (ritkdn madsfajta) bévitménynek alaptagjatol
elkiilonitett elhelyezése a mondatban, rendszerint a mondat végén: ,,Piros, kék
gombok mddjdn fonn lebegni Az élet szinén, biiszkén, dmuldn.”

Az ilyen szerkezetli mondatrész kapja a hozzdtoldds mindsitd jegyét (rold),
ti. a mondathoz mintegy utdlag toldott sz hatdsdt kelti, a mondat nélkiile is értel-
mes, kerek, egész. De éppen ezért van az ilyen hozzdtolddsos mondatrésznek sti-
lisztikai értéke. )

20. 6. A nyelvtani szerkezeftel kapcsolatos stilisztikai sajétossdgnak tekintem
az olyan szintagmakat is, amelyek a viszonyitds formdjdban térnek el a szokdsos,
koznyelvi haszndlattdl. Ilyenek lehetnek: tdrgyatlan igének tdrgyasként valé hasz-
ndlata (Szivemet a bii megeste), a hatdrozéi determindns (vonzat) szokatlan tol-
dalékoldsa (besiippedt... szényegén — szOnyegébe helyett); egen (égen helyett)
stb.; ilyen az azonos szerepli mondatrészek koziil a toldalék elhagydsa valamelyik
szon stb.

" 21. Tartalmi sszefiiggésbdl fakadd, de a nyelvtani (szerkezeti) forma alapjan
megdllapithaté stiluselemek:

21. 1. Pdrhuzam: azonos vagy rokon tartalmn szerkezetek (mondatok) egymds
utdni alkalmazdsa (v6. 14. 2/b). ‘

A tartalmi Ssszefliggés olykor héttérbe szorul, vagy teljesen eltiinik, a formai
azonossdg viszont OsszekOti a tartalmilag egymdstol fliggetlen szerkezeteket (mon-
datokat) is. .

A pdrhuzam — ugyanugy, mint a halmozds — fokozdssal is kombindlddhat
(fokozo pdrh).

21.2. Az olyan pdrhuzamos szerkezetek, amelyek koézt tartalmi ellentét van,
cét”.

21. 3. Vannak olyan, lényegében pdrhuzamos szdszerkezetek, amelyek azzal

emelkednek ki, hogy felépitésiik szimmetrikus, vagyis a szerkezeti tagok ugy helyez-
kednek el, hogy ha Osszehajtva egymdsra illesztenénk a két szintagm&t (mondatot),
az azonos szerepii mondatrészek pontosan fednék egymdst: ,,Az ajka bibor, bdrsony
a szeme.”
. 21.4. Style coupénak a minGsitd jegyét viselik azok a mondatsorozatok,
amelyekben legaldbb két, (de rendszerint tobb) egy vagy két szobdl dllé mondat
kovetkezik egymds utdn. (A mondatok persze lehetnek hidnyosak is): ,,Auto.
Berreg a gép.. Filmstar j6. Figyel a nép”. ’

.21.5. A mondattartalom szokdsos (a beszélé szandéka szerinti) megkiilon-
boztetése alapjdn kiilon mindsité jegyet kapnak a felkidltds, ohajtds, felszdlitds,
kérdés; tovdbba a megszolitds, -illetSleg pdrbeszéd. Minthogy ezek a sajatsdgok
mondatkdrnyezetben érvényesiilnek, tehdt az egész mondatra érvényesen 4llapit-
hatdk, illetdleg dllapitandék meg, feltiintetem &Sket olyankor is, amikor a mondat-
ndl kisebb, nem az egész mondatot tartalmazo idézetet kozlok. Ezzel utalok a mon-
datnak felkidltd, feszolitd, kérdd stb. jellegére. (Ha. minden alkalommal, vagyis
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az ilyen mondat minden szavdnak szécikkében k6z6lném a teljes mondatot, rengeteg
folosleges ismétlés torténne. Ha viszont a mondatnal szlikebb szdvegkornyezetet
tartalmaz6 idézetekben nem jeldlném meg a mondat tartalmi jellegét, elsikkadna
a stilisztikai érték jelentés része. Prébdlkoztam olyan kozbiilsé megolddssal is,
hogy a mondat tartalmi jellegét kifejez6 mindsitd jegyet csak bizonyos mondat- -
részeket kifejezd széndl vagy szokndl alkalmazok, [pl. az dllitmany vagy a mondat
utolsé szava mellett.] De az ilyen mesterséges korldtozds torzabb képet mutatna,
mint a minden széndl egész mondatra utald jel6lés.)

21.5.1. A felkidltds (6hajtds) a csoddlkozds, félelem, fdjdalom, 6rom stb.
érzelmek megnyilvdnuldsi formdja. Az ilyen mondatokban rendszerint felkidlto,
nyomésité indulatszé van.

21. 5.2. Juhdsz Gyuldndl gyakori a kijelentd mondat végén haszndlt felkidltS-
jel. Ezzel nyilvan a mondanivald erdteljes kiemelését, nyomdositdsdt célozza a koltd.
Az ilyen mondatokat nem lehet az egyszerii kijelentésekkel azonositani, de persze
nem sorolhaték a felkidltdsok kozé sem. Ezért az dthidaldsokra alkalmazott jeld-
1éssel felkidltdsszerlinek (felk-szerii) mindsiilnek.

. - A felszolitast mindenkor jelzi (néha csak implicite) az igei dllitmdny felszdlitd
modja. Tehdt ez a sajdtossdg objektive megéllapithato.

21.5.3. A kérdés meghatdrozdsa mar nem ilyen egyszeri. A hagyomdnyos
stilisztikai megkiilonboztetést (valdsdgos kérdés, stilisztikai célii kérdés) nem alkal-
mazom. Az ilyen megkiilonboztetés alapja tilsdgosan bizonytalan. Ezért minden
kérd6mondatot kérdésnek nyilvdnitok. S6t tovibb menve — stilisztikailag — a kér-
dés jellegét az Osszetett mondaton beliil mindig az egyes tagmondatokra korlato-
zottan vizsgdlom. (Tehdt pl. az ilyen, nyelvtanilag kijelentd mondaton beliil is
kérdésnek mindsitem a mellékmondatot: ,,Azt kérdeztem, elhozod-e a kabdtomat”.)
Vagyis minden olyan tagmondatot kérdésnek tekintek, amely Ondllé mondattd
alakitva kérdémondat volna. (Erre az eljardsra késztet, hogy a mondat tartalmi
sulypontja a kérdést tartalmazé mellékmondatban van, a fémondat ilyenkor csak
mintegy tajékoztatd kiegészitdé koriilményt fejez ki) [32].

21. 5. 4. A megszolitds a magyar nyelvben pontosan megdllapithaté a mdsodik
személy(i személyraggal ellatott igealakbol. Kolt6i nyelvben — mint ismeretes —
gyakori a megszemélyesitésnek ilyen megszolitdssal 1étrehozott formdja.

. 2.5.6. Ha két kiilonbozo személy (képzeletbeli lény) szdjdba adott, mintegy
dramatizdlt formdban kifejezett szoveg fordul eld, az pdrbeszéd mindsits jelzést kap.
(Az el8z0knél ez lényegesen ritkdbb el6forduldsii.)

22. Verstani jellegii stiluselemek minGsitése.

Tdgabb értelemben a szerkesztésen alapuld stilisztikai sajdtsdgok kézé sorol-
haték a verstani vonatkozasi stiluselemek, jelesen a ritmus, rim, refrén, enjambement.
(Az alliterdciét azért soroltam a hangtani, nem pedig a verstani sajdtsdgok kozé
mert az kevésbé van kétve a versformdhoz.)

22.1. A ritmus és — Juhdsz Gyula koitészetében — a rim is dllandd elemet
a koltdi szovegnek. Tehdt mint ilyenek a stilisztikai érték szempontjdbdl egyszintiiek-
nek volndnak tekinthet8k, akdrcsak a semleges értékii sz6k. Amde éppen ugy,
ahogyan a stilus szempontjabdl a semleges szo is, bizonyos felhaszndldsban foko-
zott stilisztikai értékivé vdlhat (pontosabban részese, Gsszetevdje a stilisztikai
érték felfokozdsdnak), ugyanigy a ritmus vagy a rim is kiléphet az egysikusdgbdl,
¢és.sajdtos stilisztikai értéket hordozé elemmé alakulhat. Ezeket a sajdtos ritmus
megnyilvdnuldsokat veszi figyelembe és mindsiti a JuSz:

bl
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a) Hangsulyos és hangsilytalan szotagok (geometrikusan) szabdlyos vdlta-
kozdsa vagy azonos szdtagszdmu szavak halmozdsa révén emelkedhet ki a ritmus:
,,dlis anya oly blisan mért fogan”; ,,szép vdrosok és szép szinészndk”.

b) Hangsulyos iitemezésli versben az id8mérték erGteljes kicsengése: ,.fak
folott a béke kékje leng” (—— | = — | —— | ——]—]).

¢) Azonos grammatikai felépitésli sorok, illetéleg mondatok rendszerint
gondolatpdrhuzam esetén: ,,Rut lett az arcom, nyult a koponydm™.

22. 2. A rimnek stiluselemmé nyilvdnitdsa ugyanolyan elvek alapjan torténik,

mint a ritmusé. Vagyis mingsit6 jegyet kapnak az aldbbi rimfajtdk:

a) Tobb szdtagra kiterjedd teljes vagy majdnem teljes rim (kinrim): takaro-
ban—akaroban; oreg szemek—~iregszenek.

b) A székezd6 rim (egy mondaton beliil vagy két egymds utdn kovetkezé mon-
datban, két egymds kozvetlen kozelében levd széban): ,,De a szivem magyar, szilaj
az és méla”.

¢) Belsd, azaz nem a sorvégeken, hanem egyazon sorban vagy két sorban de
egy mondaton belill eléforduld szok, szévégek egybecsengése: De a szemeben
O-de a szivében; apja ldngja.

22.3. A refrén egy vagy t6bb szonak, szdszerkezetnek, mondatnak a versben
szabdlyosan visszatér$ ismétlése. Rendszerint a verszakok végén fordul el8, de lehet
mds elhelyezése is. Lehet az els6 el6fordulds pontos vagy varidlt ismétlése. A refrén
mindsitd jegyet az els eléfordulds szavai kapjdk. Pontos imétlédés esetén az elsd
idézet utdn kovetkezik az el6forduldsi hely (helyek) tovabbi megjeldiése idézet nélkiil:
»S te meg akarndd 6lni az 6csémet” 607/12 607/24 607/36. Ha az ismétl6dS sorok
nem pontosan egyeznek az elsGvel, az eltérésekre a lek’ihely tortszdma elé illesztett
ua: jelzés figyelmeztet (v. 15. is). De van olyan valtozat is, amelyet meg kell ismé-
telni: ,,Es lassan minden elhagy engemet..” ,Es lassan mmden mindén € magdny
lesz”.

22.4. Az enjambement (enjamb) egy mondaton beliili mondattam egységek-
nek (szavaknak) dtlépése egyik sorbdl a mdsikba. Verstani hatdrai bizonytalanok.
(Egyesek csak azegy tagmondaton beliili dtlépést tekintik enjambementnek, mdsok'igy
mingsitik az Osszetett mondat tagmondatainak hatdrait is. [33].) Stilisztikai értékii-
nek akkor tekintem, tehdt a sz6tdrban akkor lditom el mindsité jeggyel, ha az athajlds
egy szoszerkezeten belill el6fordulé szavak kozt torténik. A stilisztikai érték szem-
pontjabol kézombos, hogy a szé a sor végén, illetleg a kovetkezd sor elején van-e,
helyesebben nem az egyes szavak, hanem a verssor szerinti elhelyezés okozza a stilus-
hatdst. Ezért enjamb minssitd jeggyel lditom el mindkét helyzetben levd szot.

23 Hapax jellegli mindsité jegyek.

Foleg a stilisztikai értékkel kapcsolatban (olykor a nyelvtani mindsitésben
vagy az értelmezésben is) adédnak egyedi, alkalomszerd jelslések, amelyekre mint
valamilyen okndl fogva figyelemre mélté koriilményre utalnia kell a szdtdrnak
legaldbbis a szerkeszt$ (kollektiva) megitélése szerint. Ezeket a lexikogrdfiai mind-
sitd rendszeren kiviil esé jelzéseket, rovid utalé megjegyzéseket nevezem hapax
jellegli minssitd jegyeknek: ,Ha diibordgve, hirtelen bezdrul Mogéttem rozsdds
aranykapud, élet”. E mondat egyes szavai az eddig tdrgyalt jelolési rendszer sok
kiilonb6zé mindsité jegyét vonjdk maguk utdn, de egyikkel sem fejezédnék ki az a
nyilvdn nem kozombos tény, hogy a mondat tartalma a haldlra, meghaldsra vonat-
kozik. Ezért — legaldbbis a teljes mondatot tartalmazé bezdrul cimszé cikkében —
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szﬁkségesnek tartok egy ilyen megjelélést: ,meghalok’ szépitd koriilirds. ,,A tenger
gyonydrii, _Bdr a szemiink vak.itt lenn.”. A szokdsos szemb jelzés mellé, illetdleg

elé kell illeszteni a megengedo jelz6t is. Tlyen mindsitd jegy a szérvdnyos szédtvetés
(metatézis): ,,szines szegénység kontosében” stb.

24. fraskép, irdsjel.

A stilisztikai érték komponense lehet — irott szoveg vizsgdlatdrdl 1évén szo
-—— az irdskép, valamint az irdsjelek bizonyos alkalmazdsa is.

24. 1. Az irdsképpel kapcsolatos ilyen jellegl sajatsdg a nagy kezd&betlis irds.

Ezt mint alakvdltozatot a cimsor is feltiinteti a rendes irdsii — és a kolt6nél is gyakrab-
ban hasznalt — szoalak mellett: sziiz ~ Sziiz.

Egy-két alkalommal kurziv szedés is kiemelheti a cimsz6t. Az ilyen irdsmédot
tartalmazé idézetek utdn (révidités nélkiil) irdskép mindsitd jegy all.

A kritikai kiadds a verscimeket csupa nagybetiis szedéssel kozli. Ezt az irds-
modot — technikai, tipogrdfiai okokbdl — a szétdrban nem vettem figyelembe,
ez az elkiiloniild irdsmdd esztétikailag, esetleg értelmileg (stilisztikailag) is zavard
volna. A verscimeket tehdt gy kezelem, mintha a versszovegben el6forduld ‘irds-
mod szerint volndnak frva.

. 24.2. Kiemeld hatdst irdsjel a mondat (gondolat) lezaratlansdgdt jelz6 hdrom
pont: ...; a mdr emlitett felkidltojel egyes kijelenté mondatok végén (vo. 21. 5. 2.).

24. 3. Szbérvdnyosan mds szokatlan irdsjeleket is haszndl a koltd, pl. a szovégi
hang (betli) elmaraddsdt jelzd hidnyjelet’: dalokba’

Ezek az dltaldban ritka eléforduldsu sajatsagok ugyancsak rovidités nélkiili
irasjel mm051test vonnak maguk utdn.

25. A stilisztikai mindsité jegyek kombindcioja, helye:

A stilisztikai mindsitésnek eddig tdrgyalt sokrétiiségébdl kovetkezik, hogy
az idevdgo mindsitd jegyek halmozdédva is eléfordulhatnak, s6t legtébbszor nem egy,
hanem tobb stilisztikai min&sité jegyet kell egy-egy idézet utdn alkalmazni. Eppen
ezért ¢ mindsitd jegyek egymdshoz vald viszonydt — mondhatndm — hierarchidjat
is tisztaznunk kell.

Az idézet, illetSleg értelmezés elStt 4lld, tehdt az egy-egy jelentésre (jelentés-
drnyalatra) vonatkozo mindsit6 jegyek minOségileg is, mennyiségileg is egyszeriibbek,
k6nnyebben osztélyozhaték mint az egyes idézetekre vonatkozé jelijlések Az itt
lyozza:

a) Els6 helyre keriilnek a szé értelmezéséhez tartozd, ezt mintegy kiegészitd
jelolések: dtvitt értelméi (drv), konkrétizalé (konkr), tovdbbd giunyos, kedveskeds,
rosszallo. . szépitd, tréfds, tulzo.

b) Ezutdn kovetkeznek a sz, illetleg jelentés rétegezodés szerinti besoroldsdra
vonatkozé jelSlések:

Torténeti szempont szerint: rég, elav, szoc e, uj.

Haszndlati kor, elterjedtség szerint: vdl, irod, kolt, biz, nép, tdj, argo, ritk.

" Esetleg a haszndlati kor tovdbbi, pontosabb (szakmai stb.) megjelSlése: hiv,
Jfoldrajzi, katonai, orvosi, vall stb.

(Az'itt nem réviditve jelzett, ritkdbb el6forduldsii mindsitd jegyeket a szotdri

felhaszndldsban is kiirom.)
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A -most égy csoportba sorolt minésitd jegyek tobbnyire egymdst kizardk,
tehdt nem fordulnak eld egyszerre. Ha'eg'y jelentésre (jelentésdrnyalatra) egyazon
csoportba tartozo két mindsitd jegy érvényes, ezek dbécérendben kovetik egymadst
(kolt vall.)

25.1. Az idézetek, illetdleg a leldhely -utdn 4116, egyes szdeldforduldsokra
vonatkozé mindsitd jegyek sorrendi elhelyezésében az az irdnyité szempont, hogy
a.konkrétbdl haladjunk az elvont felé, vagyis elSre keriiljenek az objektive, egzakt
moédon megdliapithaté mindsitd jegyek, s ezeket kovessék a merlegeles értékelés
alapjdn torténd jeldlések.

. Eszerint a lel8hely feltiintetése utdn a hangtani vonatkozdsi mindsité jegyek
allnak ism, halm, (esetleges egyéb) hangh, allit.

b). A hangtani tulajdonsigokat kovetik a szerkezeti sajdtsdgokon alapuld
mindsitd jegyek: ism, halm, kozolés, fig etim, told, (egyeb) szor; illetSleg: pdrh,
szemb, szimmetr, stylc.

¢) Csak ezek utdn sorolom be a tartalmi vonatkozasu (ertekelo) mindsité
jegyeket: kép, illetSleg: metaf, megszem, meton, szinekd, szineszt, hasonl, szimb,
képzet, kiemelve (kiemels).

d) Még hétrabb keriilnek az egész mondat, tehdt tdgabb szovegkornyezet
Jellegebol fakadé mindsitések: felk, felsz, ohajtds, kérd, megsz, pdrbeszéd.

Végiil a verstani vonatkozdsu jeldlések zarjak a sort: rim, ritm, refrén, en]amb

A hapax jellegi mindsités, illetdleg megjegyzés helye aszerint alakul, hogy
melyjk csoportba tartozo mindsitéssel van Gsszefiiggésben. A -szerd utotagli mindsitd
jegy-sem vdltoztatja meg a most feltiintetett sorrendet.

.25.2. Az egyes csoportokon beliil el6fordulé mindsité jegyek rendszermt
kizdré jellegliek vagy egymadssal hierarchikusan szembendllok: Pl. a megszem-nek
minGsiilé alakzat nem kaphat sem meraf, sem kép mindsitést. A ,.szeme szinére
visszarévedek” szerkezetben az alliteracié intenzivebb hatdsi és: magasabb rendd,
mint’ az-egyszerli hangismétlés, tehdt ez utobbit az allit mellett nem tiintetem fel.

" "'Hasonloképpen a felsz mellett elmarad az esetleges megsz-ra utald jelzés.
Kozélés esetén nincs szitkség a halm feltiintetésére. A szoképek, illetbleg kiemelések
pedig magukban hordozzdk a székapcsolatok (nyelvi) szokatlansdgdt.is.

Ez a sorrendi szabdly azonban nem merev, hanem bizonyos rugalmassdggal
alkalmazott. A verstani vonatkozdsi ritm jelzés pl. igen gyakran az egyébként is
feltiintetett — mondjuk — szerkezeti jellegli sajdatsdghoz van kotve, ezért sokkal
plasztikusabb, természetesebb a ritmikus pdarhuzam (ritm pdrh) megjel6lése, mint
a parhuzam ritmus, esetleg egymastol elkiilonitve: pdrh felk ritm. (A jelzések elhelye-
zésére nézve vo. még a jel6lési rendszer racionalizdldsa cim@ fejezetet.)

26. Szintaktikai mindsités.

A szdfaji megjelolés és a stilisztikai mindsités mellett a sz6 haszndlati értékének
teljes dttekintése megkivanja a mondattani szerep megjel6lését is (nem is emlitve
a:pedagdgiai, illetéleg nyelvmiiveld szempontokat).

A szintaktikai mindsités lényegében egyszer(i. Annak megdllapitdsdra, illetSleg
jeldlésére szoritkozik, hogy a cimszé milyen mondatrész szerepét tolti ‘be. az adott
idézetben. Az alkalmazds soran azonban kideriilt, hogy e téren is vannak ingadozésra
mutaté jelenségek (s aki mdr foglalkozott valaha mondatelemzéssel, annak szdmdra
ez egydltaldin nem meglepo)

26.1. Tobbé-kevésbé 1ij és a szokdsos rendszerezéstSl eltéré mindsitést: alkal-
maztam az Un. értelmez8vel (Ert) kapcsolatban. Az dltaldnosan haszndlt értelmezd
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jelz6 mellett megkiilénboztettem és feltiintettem a t6bbi mondatrész szerepében,
illet8leg értelmében el6forduld értelmezot is. Tehdt nemcsak az értelmezd jelzét, ha:
mnem az értelmezd alanyt, dllitmdnyt, targyat, hatdrozot is.

Ertelmezd jelzdnek tekintem az értelmezett (jelzett) alaptag utdn 4dllé jelzGt,
ha ez az értelmezett elé is beilleszthetd (csizmadt, pirosat: piros csizmdt).

Ertelmezé alany, tdrgy stb. a tulajdonképpeni mondatrészhez magyardz
utotagként csatlakozo, vele mellérendeld szdszerkezetet alkotd, tehdt egyenld értéki
és mindségli mondatrész: ,,A tobbi mdr meglesz: csond, béke, dlom™. [34] Az értel-
mezd jelolési eszkdze a mondatrész megnevezése utdn zdrdjelben feltiintetett (Ert).

26. 2. Ugyancsak 1j mindsitést, illetdleg jelolést kapnak az olyan szok, amelyek
nem szerves tartozékai a mondatnak, tehdt nem sorolhatdk be egyik mondatrész
szerepébe sem. Ilyenek elsésorban a verscimek (féleg az egyszavasak), s szdveg-
‘ben, mondatkdrnyezetben eléfordulé megszdlitdsok, indulatszék, egyéb, bizo-
nyos gondolatfoszldnyokat kifejez6 mondattoredékek. Mindezek egyiittesen,, Mon-
datszer(i elemeknek” mindsiilnek és Msz jelolést kapnak.

26. 3. A tobbi mondatrész megkiilonboztetése a szokdsos nyelvtani rendszere-

zés szerint torténik. [35] A mondattani mindsitS jegyeket — megkiilonboztetésiil —
nagy kezddbetiivel jelzem: Al, Allitm, Td, (Hat), Je.

26.4. A mondatrész megnevezése mellett tovdbbi megkiilonbdztetést 1genyel
az alhtmany akkor, ha nem egy sz4ébdl all, helyesebben ha nem 1ge1 nem névszoi,
hanem névszoi-igei a mondat dllitmdnya. Ilyenkor a névszdi és az igei elem is kiilon-
kiilon Allitm jelzést kap (hiszen kiilén-kiilén cimszavuk van), de a névszéi elem
megkiilonbodztetésére az Allitm mindsitbjegy utdn (névszoi) figyelmeztetés is kerul
(Ez viszonylag ritkdn fordul eld.)

26. 5. A hatdrozo dltaldnos megjeldlésének nem volna sok értelme, ha nem
kiilonboztetnénk meg az egyes hatdrozoéfajtdkat. (Sem a tudomdnyos kutatds, sem
a nyelvmiivelés szdimdra nem k&zombds, hogy milyen szok milyen hatdrozdi sze-
repben, illetdleg milyen ardnyban fordulnak el.) Tehdt mindenkor feltiintetem
" a megfeleld hatdrozofajta megkiilonbodztets jegyét: Helyh, Idéh, Modh, Allapoth. ..
Képesh. Ez utobbi az ujabb nyelvtani rendszerezésiinkben dllando hatdrozénak
nevezett hatdrozéi vonzat. (A Képesh megjeldlés még a terminoldgiai kialakulat-
lansdg idejébdl valo, azért tartottam meg, mert jol megkiilonboztethets és révidebb
mint egy Allandéh (vagy Allh)-féle jelslé jegy. A hatdrozék mindsitd jegyei az
illeté hatdrozo fajta (hely, id6 stb) megjel6lésébdl és a hozzd irott A betiibdl dllnak.
Roviditést csak az elég gyakori és két szétagosndl hosszabb hatdrozé esetében alkal-
mazok: Allaph, Eredmh. Ahol tbbféle hatdrozé csoportositva fordul eld egymds
utdn (tehdt egy szocikkben egy jelentésen beliil), ott a hatdrozék sorrendje a MMNyR
targyaldsi rendjéhez igazodik. [36]

26. 6. A jelzOk kategorizdldsdban nem alkalmazok kiilon mindsits jegyet a mi-
nOség- és a mennyiségjelz6k kozti megkiilonboztetésre, de a birtokos Jelzot kulon
jellel .(Birtj) tiintetem fel.

26.7. Azonositdst tartalmazd predikativ szerkezetekben komplex hatdrozék
eldforduldsakor stb. vagylagos jelzést haszndlok; (Al v. Allitm), 1déh v. Okh, illetd-
leg 1dGh (Okh).

26.8. A két (nagyon-ritkdn tobb) szobdl dllé személyneveket mondattani
szempontbdl egy szénak (nem jelzGs szerkezetnek) tekintem.

A szintaktikai mindsité jegy zdrja a idézettel kapcsolatos jelsléseket, tehdt
mindig a stilisztikai mindsité jegy(ek) utdn kovetkezik. Ez a helyhez ko6tottség
azonban csak a kis szdcikkekben (6t vagy 6tnél kevesebb el6fordulds egy jelentésen,
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jelentésdrnyalaton beliil) érvényesiil kdvetkezetesen. K6zép- és nagy szocikkekben
(5—20, illetbleg 20-ndl tobb eldfordulds esetén) Osszevont jeldlést alkalmazok
(1. a jelblési rendszer racionalizdldsa cimii pontban).

27. Kiegészito és egyeb jelzések.

Minthogy az irdi szotdri mindsités nem mindendron valé kategorizdldsra, ha—
nem a finom drnyaldsok, halvdny eltérések, hajszalkiilonbségek felismerésére és
megmutatdsdra torekszik, mindig maradnak olyan ,szabdlyt er&sitd kivételek™,
amelyek nem sorolhaték be — legaldbb is erdszakolds nélkiil, simdn nem — az el6-
z8kben vdzolt mindsitd rendszerbe. Az ilyen kimaradd esetek kivdnjdk meg azt,
hogy a szotdr nagy egészéhez megalkotott jel6lési rendszert a sziikség szerint meg-
feleld kiegészitésekkel ldassuk el. Ezek a kiegészitések vonatkozhatnak a jelentés-
struktura kialakitdsdra éppen ugy, mint az egyedi el6forduldsokat mindsitd jelzé-
sekre. Tehdt keriilhetnek az értelmezés elé vagy mogé egyarant. .

Ezek a minGsité jegyek hasonléak a hapax jelleglinek nevezett, mdr elSbb
(23.) tdrgyalt jelzésekhez, de kiilonboznek tolitk abban, hogy nem 6ndllé mindsitd
jegyként fordulnak eld, hanem mindig egy, a mindsit6 rendszerben meglevd Jelzes
kiegészitése, mddositdsa, drnyaldsa céljabdl.

27.1. A szdjelentéssel kapcsolatos (tehdt az értelmezést megel6zd) kiegészitd
jelolések: valdszintleg (vleg), kissé, ... is. PL. vleg gunyos, kissé val, dtv is stb.

Az értelmezés utdni stilisztikai, illetSleg szintaktikai mindsitéshez csatlakozo
kiegészitések: is, lehet ... is, helyett. Pl. szimb is; lehet 2. is (=a 2. jelentéS'szerinti
felhaszndlds is); lehet Allztm is; (szOnyegen) szonyegbe helyett stb.

27.2. Ha egy cimszd t6bb el6fordulds esetén majdnem mindig nasonlatban
vagy metafordban szerepel, illetéleg egy-két esettdl eltekintve jelzéi vagy dllitmdnyi
szerepet tolt be, az ,rendszerint” (rendsz) kiegészitd jelzést kap. Gyakori (gyak)
a mindsités akkor, ha tobb el6fordulds ellenére sem haladja meg a példak felét
(v6. a jelblések racionalizdldasdt: 28.).

27.3. Tovdbbi jelzések még nagy szocikkekben az dbécérendet -jelzd abc,
illetéleg az 6tvennél nagyobb el&forduldsi szdmu formaszok cimsordba iktatott
VAL és a mellette feltiintetett indexszam. Ilyenkor a cimsorban az 6sszes eléforduldst
jelzé szdm szerepel az egyes jelentéseken belill a jelentéseket megkiiltinbéztet('i
(félkovér) szdm, illetdleg betii utdn az odatartozé peldak szamdt jelz6 szdmjegy
van zdréjelben feltiintetve. Pl. is ksz és hsz (VAL: 574); ... 1. (43).

28. A jelolési rendszer racionalizdldsa.

A szécikkeknek az eddigiekben tdrgyalt beosztdsa, a mindsité jegyek elhelye-
zése nagyobb szdmu el6fordulds esetén rengeteg ismétiGdést von maga utdn. Ezt
nem engedik meg a terjedelmi korldtok (egyébként sem volna értelme). De bizonyos
racionalizdldst kivdn a kénnyebb dttekinthetdség is. Ezért a szdcikkeket terjedelmiik
szerint hdrom csoportba osztottam: kis, kozép és nagy szocikkek csoportjdba.

28. 1. Kis szécikke van az olyan cimszénak, amelynek egy jelentésen vagy
jelentésdrnyalaton beliil nincs 6tnél tobb eldforduldsa. Tehdt a szécikkek felépitésé-
ben a gyakorisdg nem az egész szécikkre, hanem az egy jelentésen (jelentésarnyalaton)
beliil mutatkozé eléforduldsokra vonatkozik. (Ez természetes, hiszen a szécikken
beliil egy-egy jelentés vagy jelentésdrnyalat kiilon-kiilon egésznek szdmit, szerkezete
ugyanolyan torvényszeriiségek szerint tevédik Ossze, mint a csupdn egy jelentésben
eléforduld cimszdk szdcikke.)
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fejezetekben tdrgyalt rend szerint torténik.

28. 2. Kozép szocikk( az olyan cimszd, amelynek egy jelentésen ( Jelentesarnya-
laton) beliil 5—20 kzotti eléforduldsi szdma van. Az ilyen szécikk felépitési rendje
tobbé-kevésbé eltér a kis szocikkétSl. Az eltérést, illetSleg a szocikk szerkezeti rend-
jét a cimszo szofaji hovatartozandésdga, mondattani szerepe, kisebb részben stilisz-
tikai vagy egyéb sajatsdgai hatdrozzdk meg.

28.2.1. A szofaj azért befolydsolja a szocikk szerkezetét, mert az ige rend-
szerint dllitmdnyként, a melléknév rendszerint jelz6ként fordul eld stb. Ez a koriil-
mény lehetGvé teszi az dttekinthet6bb elrendezést és a raciondlisabb jelolést. Tehdt
ha a kozép szdcikkel bird ige egy jelentésen beliil csak dllitmanyként fordul eld,
kézvetleniil az értelmezés utdn -Allitm jelzést kap, ezutdn kévetkeznek-az idézetek
idSrendi sorrendben. Ha a példdk kozt van néhdny mds mondattani szerepii eléfor-
dulds is (mondjuk, hatdrozdéi igenévképzds dllapothatdrozd), akkor az. értelmezés
utdni Osszefoglald jelzés (rendsz Allitm). Az dllapothatdrozéi mindségben eléfor-
dulé példdk ilyenkor kilépnek az idGrendi sorbdl, s az dllitmanyok utdn kdvetkeznek
kett8s elvalasztd jellel: // (Allaph:) jelzéssel.

Ha tobbféle szintaktikai szerepil eléfordulds is van, pl. az dllapothatdrozék
mellett vannak alanyi szerepl fonévi igenevek, ezek ugyanigy kiilén csoportositdsban
keriilnek egymds mellé. A koztiik levé sorrend a nyélvtani rendszerezés szokdsos
h1erarch1aJa szerint alakul. Igéknél: Allitm, Al, Td, Hat stb.; féneveknél: Al, Allitm,
Td... Msz, Je-vel, mellékneveknél a gyakonsag szerint: Je Allitm stb.

Ha az dllitmdnyi szerepl példdk szdma — igék esetében — nem haladja meg
az 6sszes elc”)fordulésok felét, a sorrend és felépités ugyanez marad, csupdn a rendsz

Ha a kozép szdcikkel bird cimszo tébb Jelentésﬁ és valamelyik vagy-mindegyik
jelentésen beliil 520 eléforduldsi, a szerkezeti felépités mindegyik jelentésen beliil
azonos, de — ismét igei cimszét 4llitva példdnak — az Allitm (esetleg rendsz Allitm
v. gyak Allitm) jelzés még egy fokkal elGrébb keriil:-a cimsorba. Ezzel mutatva
azt, hogy a mindsités az egész szdcikkre, tehdt” valamennyi jelentés valamennyi
példéjéra-érvényes.

Az eredetileg egyetlén el6forduldsra vonatkozo és az idézet utdn 4116 mindsité
jegyek tehdt két fokozattal is elSre Iéphetnek, s ennek megfeleléen nsvekszik érvé-
nyességi koriik: ha az idézet utdni helyrél a példdk elé (de az értelmezés mogé)
keriilnek, ez (mint az imént ldttuk) azt jelenti, hogy érvényességiik azon a jelentésen
(jelentésdrnyalaton) beliil valamennyi idézetre kiterjed Ha még elobb, a mmsorban
cikkre, valamennyi jelentésen beliil felsorolt valamennyi példdra vonatkozik.

Ez a mozgds lehetséges mind a szintaktikai, mind — de gyakorlatilag ritkdb-
ban — a stilisztikai mindsits jegyekre nézve.

28. 2. 2. A melléknévi széfaja cimszok szocikke ugyanilyen elv szerint rendezd-
dik, de itt a természetes, leggyakoribb szintaktikai szerep a jelzéi. Ennek jeldlése
ugyanugy keriilhet az idézet utdn (ha csupdn egy esetre vonatkozik), vagy az idéze-
tek elé, kozvetlenil az értelmezés utdn (ha egy jelentésen belill tobb idézetre is
érvényes), vagy a cimszé mellé (ha érvényessége valamennyi jelentés példdira kiter-
jed), mint az dllitmdny minGsité jegye. Természetesen ugyantigy kaphat rendsz,
gyak klegesnto jegyeket is. A jelz&i szerepii példdkat koveti a tébbi, egyéb mondattani
szerepl el6fordulds. Pl ( Allitm:).

28.2.3. Ha a cimszé nem egy szofaju, pl. a melléknév mellett fénévként vagy
hatdrozészoként is eléfordul, az 6sszefoglald, valamennyi jelentésre vonatkozd szintak-
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{ rendsz Je) 1.

28.2. 4. A f(")nevek szocikke a legvéltozatosabb felépitésli, mert a fénév a leg-
valtozatosabb szintaktikai szerepeket toltheti be. Az dltaldnos és leggyakoribb
az alanyi szerep, tehdt ezé az els6 hely, ha tobb ilyen el6fordulds van egy jelentésen
beliil. Ennek osszefoglalo jelzése keriil tehdt kozvetleniil az értelmezés utdni el6keld
helyre ugyanugy, mint az igénél az Allitm, a melléknévnél a Je jelzés. Ezt kovetik
sorrendben az dllitmdny, tdrgy, a kiillonboz6 hatdrozok stb. példdi. A sort a Msz
illetSleg a Je-vel elldtott cimszé-el6forduldsok zdrjak be.

A hatdrozok egymdsutdni rendje a kialakult nyelvtani rendszerezéshez igazodik
az aldbbi jelolések szerint: Helyh, Idoh, Szdamh, Modh, Eszkézh, Fokh, Okh, Célh,
Allaph, Koriilményh, Tekinteth, Eredeth, Eredmh, Részesh, Képesh, Hasonlitoh.

A mindsité jegyek helyviltoztatdsa mindig racionalizéldsi okokbdl torténik,
tehdt csakis akkor indokolt, ha vele valéban megtakaritds érhet6 el. Mds szdval
a mindsitd jegy elébbre hozataldra csak akkor keriil sor, amikor egy mindsits jegy
tobb idézetre érvényes. Ha tehdt pl. egy jelentésen beliil 17 eléfordulds koziil 8 ala-
nyi, akkor a (| gyak Al) jelzés az idézetek elé, az értelmezés mogé keriil. Ha hdrom
példdban a cimsz6 4llitmanyi szerepli, akkor az // (Allitm:) jelzés megeldzi ezt a hd-
rom idézetet. De ha — mondjuk — tdrgyként csak egy alkalommal fordul el a cim-
sz0, ez a jelzés az idézet utdn marad, hiszen igy egyszer(ibb, illetSleg révidebb a
jeldlés.

Fonévi szdcikkekben (s természetesen madskor is) a cimszd jelzGs el6forduldsai
idérendben kovetkeznek egymads utdn (akdrcsak a tobbi csoportositds szerint egylivé
keriild példdk). A stilisztikai és szintaktikai minésits jegyek az idekeriild példdkban
az idézetek utdn dllnak ugyanugy, mint a kis szocikkekben. Kivétel itt is van, mert
eléfordul, hogy a jelzés példdk csak hasonlatban vagy csak alanyi szerepii f6nevekkel
fordulnak eld. Tlyenkor a mindsitd jegy elére keriil igy: (Je-vel hasonl Al:).

28.2.5. A szamnevek, illetdleg formaszok szécikkei tilnyomolag kis cikkek
vagy valogatdssal Osszedllitottak. Ez utébbiak rendje ugyanolyan, mint a kis cikkeké.

28. 3. A nagy szdcikk abban tér el a kdzép szdcikk felépitési rendjétsi, hogy
a hiszndl tobb el6forduldst példdk — a kénnyebb dttekinthetGség céljdbol — rend-
szerint dbécérendben kovetik egymdst. (Ennek jelzése: abc). Az dbécérend lép
életbe elsGsorban a fénevek nagyszamu jelz8s eldforduldsa, illet6leg melléknevek-
nek jelzdi haszndlata esetén. (Az el6z8 esetben természetesen a jelzok, az utobbiban
a jelzettek dbécérendje irdnyadd6.) Mas, ritkdbb esetekben az abe jelolés mellett
azt is feltiinteti a sz6tdr, hogy minek az dbécérendjérdl van szd. Pl. hatdrozdi vonzat,
birtokszé stb.

Kiilénlegesen nagy gyakorisdgli cimszok cikkében a mindsités szerinti tovabbi
szétbontdsra is sor keriill (pl. a Helyh megjeldlésen beliil a -ban, -ba, -bdl stb. toldalé-
kok szerinti felosztdasra). Ez azonban nagyon ritka.

Az egyes szdcikkeken, illetSleg jelentéseken (jelentésdrnyalatokon) belul alkal-
mazott, az eldbbiekben ismertetett csoportositdsi rend egyes részeit [/ vdlasztdjel
kiilénbozteti meg egymadstol, illetSleg segiti az attekintést.

28. 4. Szbcsaldd (a cimszo képzett alakjai, Osszetételei): Tobb szempontbd
fontos annak dttekintése, hogy a cimszét milyen képzdkkel ldtja el, illetSleg milyen
Osszetett szo tagjaként haszndlja a kolté. (Ezekbdl a képzett, illetSleg Osszetett
sz6kbol keriil ki a koltdi neologizmusok tulnyomo része.)

A cimsz6 képzett alakjai, valamint az olyan sszetételek, amelyekben a cimszd
az eldtag, az dbécérend alapjan mindenkor a cimszé kdrnyezetében taldlhatdk a sz6-
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tarban (itt-ott esetleg kisebb megszakitdssal. Tehdt pl. az dr- elétagl Osszetételek
egymds utdn dttekinthetSk annak ellenére, hogy Atalanta, Athéne stb. kdzbeékelddnek).
Eppen ezért nincs sziikség a szocsaldd e tagjamak kiilon felsorakoztatdsdra. Ezzel
szemben azok az dsszetett (ritkdn Osszetett és képzdvel elldtott,) sz6k, amelyekben
a cimszo utdtag vagy sz6belseji morféma, szétszéréddnak a szétdr dbécérendjében:
Ezeket tehdt kiilon is feltiinteti a JuSz a szécikk utolsé bekezdéseként O: sorkezdo
jel utdn. Pl ad; el- meg- oda- vissza, hdla—4s stb.

29. Helyesirds, nyelvhelyesség.

i

A JuSz természetesen Juhdsz Gyula nyelvhaszndlatdt, illetSleg irdsmddjdt
tiikrozi, tehdt hozzdigazodik ilyen tekintetben is. Ez azt jelenti, hogy a cimsz6t
éppen gy, mint az idézett szovegrészeket (a kritikai kiadds szerint) pontos hiiséggel
kozli — tekintet nélkiil az esetleges helyesirdsi eltérésekre. Ez a szolgai hiliség azonban
csak az idézett anyagra vonatkozik ilyen egyértelmiien.

Minthogy a JuSz-nak pedagdgiai, illetleg nyelvmiiveld célja is van, a helyes-
irdsi hibakat vagy nyelvhelyességi vétségeket nem hagyhatja figyelmen kiviil. A he-
lyesbités a cimszd kiirdsdban, illet6leg a cimszé utdn, a cimsorban torténik.

29.1. A cimszé (vastagbetiis) f6 alakja mindig a Juhdsz Gyula-i irasmdédot
koveti, akdr helyes ez, akdr nem. De — mint mdr a cimsorral kapcsolatban is utal-
tam rda (4.) —, mindenkor jelzi a mai helyesirdsi szabdlyoktdl eltérd irdsmdédot is.
A helyesbités kétféle, illetleg a helyesen irt szdalak jelzése kétféleképpen torténik :

a) Ha a cimszo kovetkezetesen hibds irdsmdddal fordul elb, az 1gy kiirt (vastag
betiis) cimszdit kéveti zdrdjelben = jellel a helyesen irt széalak: szomjusag ( -szom-
jusdg), sziiz dohany(—szuzdohany) aszondjak (=azt mondjik).

b) De gyakori eset az is, hogy a helytelen kiirdst alak mellett elé6fordul a he—
lyesen irott forma is, vagyis a cimszénak két (pontosabban kétféleképpen irt) alak-
valtozata van. Ilyenkor a helyesirds szerint kifogdstalan szdalak Keriil elsé helyre,
vagyis ez a f6 cimszé. Mellette zdrdjelben dll a helytelen irdsii véltozat: szundit
~ (szundit).

Minthogy a cimsorban minden egyes szo helyesirasi korrigdldsra keriil, f6los-
leges volna ugyanilyen javité dtirdst végezni az idézetként felhaszndlt szévegekben is.
Ott tehdt valtozatlanul a koltéi (pontosabban a kritikai kiadds szerinti) irdsméd
szerepel.

29. 2. Az esetleg grammatikailag helyteleniil haszndlt szdalak (az ilyen nagyon
ritka) viszont éppen megforditva, nem a cimszéban, hanem az idézett szévegben
mutatkozik meg (tobbnyire a toldalékoldsban), ezért az ilyet a stilisztikai min&si-
tés utdn koveti a gramm figyelmeztetd jelzés, majd zdrdjelben a helyesbitett alak
vagy egyéb, nyelvhelyességre vonatkozo jelzés.

30. Kozpontozas.

A terjedelemmel folytatott dllandd harcban jelentds siker konyvelheté el a koz-
pontozdsban megtakaritott s a szétdr egészében j6 néhdny oldalnyit kitevd betii-
helyekkel. Alapelv, hogy irdsjeleket, un. kézpontozdst csak ott alkalmazok, ahol
ezt a megértés, az értelmi zavar kikiiszobolése feltétleniil megkivanja. Ennek meg-
felelden az értelmezésben vesszot haszndlok a helyesirdsi szabdlyzat szerint, pontos-
vesszOt a kettGsen vagy tobbszordsen értelmezé szovegben (f6leg akkor, ha a koriil-
ifrdsos értelmezés utdn még egy-két szmommaval is értelmezek). Ebben kovetem
az ErtSz-t.
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30. 1. Nem vdlasztom el vesszvel az egymds mellé keriilé6 mindsitS jegyeket
sem a cimsorban, sem az értelmezést megel6z6, sem az idézetet kovetd helyzetben.
Pl. cimsorban: fn mn és hsz. Az egyes jelentések bekezdésében (értelmezés eldtt:
vdl rosszallé, az idézet utan: allit metaf belsé rim Helyh. - - '

Minthogy a szévegkdrnyezet legtobbszor nem teljes mondat, nem k6zlom az
eredeti szévegben az idézett szbvegrész végén all6 irdsjelet (vessz6, pont stb.) sem.

Az idézeteket kiemeli a kurziv szedés, ezért az egyes példak kozt sincs irdsjel.

Vessz8 nélkiil kovetkeznek egymds utdn a cimsorban (vagy ennek folytatdsd-
ban) a toldalékos alakot feltiintetd roviditett vagy teljes szdalakok Osszetartozo
csoportjai, de az egyes csoportokat vesszd vdlasztja el egymdstol. Pl. ablak: -of -ba,
-om -omat, -dba -dnak, -ai.

Ugyanigy vessz8 nélkiiliség jelzi a szorosabb Osszetartozdst, 111¢tol¢g a vesszo
a mds csoportba soroldst a szocikk végén dllé Osszetételek, tovabbképzések fel-
soroldsdban is: meg- oda-vissza-, hdla—ds
- A megértés és megkiilonboztetés viszont nélkiilézhetetlenné vagy legalabbns
ajdnlatossd teszi néhdny irdsjel kovetkezetes haszndlatdt:

30. 2. Kettdspont vdlasztja el az értelmezést (a hozzd tartozd esetleges minG-
sitd jegyekkel) az idézetek megkezdésétdl.

: Ugyancsak kettdspont van a vdlogatdssal kozolt cikkek cimsordban a vdlo-
gatdst jelz6 VAL rovidités és az indexszdm kozott: VAL: 574. .

Kett8spont van a részben eltérd ismétlésre utald jelzés utdn a lelShely tort-
szama el6tt: ua: 905/4.

A tébb idézetre vonatkozo, tehdt elére hozott stilisztikai vagy szintaktikai
mindsit jegyek utdn — annak jelzésére, hogy ezek a jelolések a kovetkezd idéze-
tekre vonatkoznak — a zdrdjelen belill szintén kettOspont dll: (Je-vel:); ugyantigy
a hapax jellegli kiegészit8, figyelmeztets jelek esetén, pl. (ma: elav).

30.3. Jelentds szerepe van a zdrdjelnek mint elkiilonits, megkiildnboztetd
eszk6znek.

A cimsorban zdrdjelbe keriil a szdéfaji megjeldlés utdn 4dll6 esetleges kiegészités
tul ( foldrajzz) vagy az egész szocikkre vonatkozo stilisztikai, grammatikai ming-
sité jegy: (kép), (Allitm), illetdleg (kép Allitm).

A szécikkben zdrdjelek kozott dll az egy jelentésen beliil eléforduld példdkra
érvényes, tehdt az értelmezéshez tartozé stilisztikai mindsités jelzése: (vdl), (dtv val)
stb.; ugyanigy a vdlogatdssal k6zolt szdcikkekben az egy jelentésben eldforduld
példdk indexszdma: 1. (46). (Ez utébbi mindig kdzvetlen a jelentéseket sorszdmozé
szamjegy mellett van.)

Az értelmezést Kisegitd, nem kozvetleniil beletartozo szok is zdrdjelben vannak
(mint az ErtSz-ban). Pl. mellékneveknél a jelzett nemfogalomra torténd utalds:
Olyan (személy)..., llyen személyre valld (tulajdonsdg, magatartds). Egyes jelzések
megkiilonboztetd, elkiilonité kiemelésére a zdrdjel ismételten is el6fordulhat.
Pl. nagy szdcikkekben az dbécérend jelzése: (abc).

30 .4. Egyéb irdsjelek, jelolések: A cimszé toldalékos alakjainak jelzésére hasz-
ndlt ko6tdjelrdl, illetSleg a sz6 ismétldd6 szdelemét jelzé két pontrdl mdr elobb
(a cimsorral kapcsolatban: 8.) volt sz6. Két pont jelzi az esetleges szovegkihagydst
az idézeteken beliil is.

T6bb jelentési szoban az egyes jelentéseket () bekezdésben) félkovér szam-
jegyek, a jelentésarnyalatokat (bekezdés nélkiil) félkovér kisbetiik jelzik. (A szdmok
utdn pont, a betiik utdn vélaszté vonal van.)

Ko6zEp és nagy szocikkekben az egyes csoportok hatarat kett3s vélaszto vonal

jelzi: //
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A homidlyos, bizonytalan értelmezések utdn zdrdjelbe tett kérdGjel kovet-
kezik: (7).

A lexikai egységek értelmezésének helyét (szocikkét) a megfeleld cimszéra
mutatd vizszintes nyil — v. « jelzi.

Az idézeteket kurziv szedés emeli ki (éppen ezért ilyen kiemelést a mindsitd
jegyekkel kapcsolatban nem alkalmazok, kivéve a teljesen kiilondllé abc jelet).

Ugyancsak kurziv szedésliek a szdcikken beliil kiegészité cimszoként feltiin-
tetett lexikai egységek kiirt szavai: dgynak — (a dél cimszé szdécikkében).

31. Roviditések: A JuSz-ban felhaszndlt jelzések természetesen csak megfeleld
roviditésekkel kaphatnak helyet.

A roviditésnek azonban olyannak kell lennie, hogy lehetdleg mutaté, magya-
rdz6 szoveg nélkiil is konnyen felismerhetd, megjegyezhetd legyen. A szotdri rend-
szeriinkben — féleg az ErtSz-ban — szokdsos roviditéseket természetesen a JuSz-
ban is felhaszndlom. De még egy sor roviditett jelzést kellett alkalmaznom. A rovi-
ditések tulnyomolag egydntetlien tgy Jottek létre, hogy a szoban forgd mindsitd
jegy (sz6) els, ritkdn elsd két szétagjdt irom ki. Osszetett sz6kbdl, szerkezetekbdl
allo m1n051teseket a jellegzetes szok elsd tagjdval, illetSleg a tovdbbiak elsé betii-
Jjével (betiiivel) roviditek: stylc = style coupé.

A roviditések utdn nincs pont, kivéve azokat az dltaldnosan haszndlt roévidi-
tési jeleket, amelyeket a Helyesirasi szabdlyzat igy ir el6. Pl. v., stb., vé.

A szétdrban felhasznadlt roviditések dbécérendben a kovetkezOk:

abc 4bécérendbe sorolva
Al alany
Allaph allapothatirozo
Allitm allitmany
allit alliteracio (szokezdd hangok azonossiga)
alt altalaban
atv atvitt értelmd, atvitt értelemben
Birtj birtokos jelzé
biz bizalmas nyelvhasznalatban
cim, verscimben szerepld szé
Célh célhatiarozo
elav elavult (elavuloban levd), mar nem hasznilatos
Eredeth eredethatarozo
Eredmh eredményhatarozé6
ért értelemben, értelmezésben
Ert értelmez0
Eszkozh. eszk6zhatarozo
felk felkialtas,
felsz felszolitas
fig etim figura etimologica (sz6td ismétlése)
fn fonév
Fokh fokhatarozd
gramm a koOznyelvben nem vagy ritkdn hasznalt nyelvtani szerkezet, forma
gyak gyakran, gyakori
halm halmozas, -sal kiemelve
hangf hangulatfestd, -festéssel kiemelve
hangh ~ hangsorral, hangok Osszetételével kapcsolatos akusztikai hatis
‘hangut hangutdnz6, hangutinzassal kiemelve
hasonl hasonlat(ban el6fordulé sz6)
Hasonlitéh hasonlitéhatarozo
Hat (~—h) hataroz6
Helyh helyhatarozo
hiv hivatalos, hivatali nyelvhasznélat
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hsz
Id6h
ign
irod
ism

isz

Ju

kép
Képesh
képzet
kérd
konkr
kolt
knyelvi
Korialményh
Krit
ksz

m

mm
megsz
megszem
metaf
meton

mn
Mobdh
Msz

mut névm
ne

nép

népd
néym

nuw

Okh.

o}

parh

rég
rendsz
Részesh
rim

ritk
ritm
stylc

Sz
Sz4dmh
szemb
szerk
SzegSz
szimb
szimmetr
szinekd
szineszt

szn
sznévm
szoc e
szOr
szrag
Ta

taj

tbsz

hatarozoszé

idGhatarozo

igenév

(szép)irodalmi nyelvben

ismétlHdo, ismétléses, ismétléssel kiemelve
indulatsz6

Juhasz Gyula

koltdi képben eldforduld

(képes helyhatarozonak is nevezett) dllando hatarozod
képzettarsito hatasu, képzeletet felidézo -
koltodi kérdés

konkrét (érzékelhetd) jelentésben, konkretizdiva
csak koltdi hasznalatban

koznyelvi

korulményhatarozd

Juhasz Gyula miiveinek kritikai kiadasa (versek)
kotoszo

mondat

mellékmondat

megszolitas

megszemélyesités

metafora

metonimia

melléknév

modhatarozoé

mondetszerii, mondat értékli sz6 (mondatsz6), ill. a mondatnak nem
szerves része

mutatdé névmas

néveld

népnyelvi, népies stilusban szokdsos

népdal

névmas

névutd

okhatdrozé

szOOsszetételek (igekotds igék), ill. szoképzések
tartalmilag vagy formailag hasonld szerkezetek egymdsutdnja, par-
huzam

régi, régies

rendszerint

részeshatarozo

szokatlan, kiilénleges rimfajtaval kiemelve
ritkan eldforduld, szokatlan

erételjes ritmusaval kiemelkedd

style coupé (révid, széttort, rendsz hidnyos mondatok egymdsutdnja)
szOlés, ~szerli

szdmhatarozd

szembeallitds(sal kiemelve)

szerkezet

Bilint, Szegedi szotar

szimbélum

egymdst pontosan fedd, azonos szerkezetek
szinekdoché tipusu szokép

szinesztézia (mas érzékteriiletre tartozd vagy egymdstol élesen eliitd
fogalmak egybekapcsolasa)

szamnév

személyes névmas

szocializmus épitése elotti nyelvhasznalatban
szokatlan szérend

személyrag

targy

nyelvjarasi, tajsz6

tobbesszam
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Tekinteth tekintethatdrozo

tényk kiemelés nélkili ténykdzlés, megallapitas

tn targyatlan i

told a mondathoz mintegy utélag hozzatoldott sz6 -

ts tirgyas

tul tulajdonnév

ua: a cimsz6 kozvetlen szoszerkezete azonos az eldzovel, de mds sz0veg-
koérnyezetben

aj . ujszerit (valosziniileg a koltotdl szarmazod)

vall vallasiigyi, vallasias jellegii

vél valasztékos

VAL valogatassal Osszeallitott szocikk

vieg val6sziniileg

(@] bizonytalan, nem pontosan vagy tobbféleképpen értelmezhetd

()] negativ értékii

— a cimsz0, (esetleg mas sz0) ismétlésének jele, tilde
] azonos jelentésii példdk (nyelvtani vagy stilisztikai min&sités szerinti)
csoportjait elvdlaszto jel
a cimszonak azonosan ismétlédo része, ill. egy idézeten beliil klhagyott
sz6 (szok) jelzése
— - lasd az igy jelzett cimszd alatt
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KOHCTPYKTUBHBIN CHEHAPUI CJIOBAPS S3BIKA JIOJIA FOXAC
JI, Benxé

Llens 3TOH paboThl — MO MEPE BO3MOXHOCTH — CYMMMPOBAHME B TOYHBIX 3K3aKTHBIX mpa-
BHJIaX, BCEX TeX 3anay, KOTOPblE BO3HAKAIOT B YaCTHOCTH npH coctasiienun CAIOIO, u, ¢ coorser-
CTBYIOUIMMH M3MEHEHUSMH BCAKOTO IHMCATEILCKOrO coBaps. YacTh IOCTAaBIEHHBIX 3[€Ch BOIPO-
COB OJMHAKOBA C 3aJa4YaMH MPH COCTABICHUH OOILErO CIOBAps, OCOOEHHO NIPH COCTABJCHHH CJIOBa-
peit THna ToskoBbIX. (ECTECTBEHHO, YTO B 3TOi paboTe OHM HE OCBEIIAIOTCA HO COCTABJICHHE CIIO-
BapHBIX CTaThbel, JIEKCMKOrpadHyecKHe MeTOAHYECKHe BONPOCHI, CHCTeMBbI KBamudukauum u eé
ynorpebieHns — OCOOEHHO BBIACHEHHE CTHIIHCTHYECKOM KBanmuduxauuu — obpa3oBaHHe CHCTEMbI
OTMETOK, BCE 3TO HOBBIE, pEIdeMBIC 3a4aYH.

DAS REDAKTIONS-DREHBUCH DES JUHASZ GYULA-WORTERBUCHES
Von L. Benkd

Das Ziel dieser Arbeit ist, alle zu l6senden Aufgaben, die spezifisch bei der Redaktion des
Juhasz Gyula-Worterbuches, mutatis mutandis aber bei allen Schriftsteller- (Dichter-) Wérterbiichern
auftreten, in nach Mdoglichkeit genaue, prizise Regeln zu fassen. Ein Teil der hierbei vorkommenden
Fragen ist mit denjenigen identisch, die bei der Redaktion allgemeiner Worterbiicher, insbesondere
solcher erliuternden Typs zu l6sen sind. (Auf diese wird in der Arbeit selbstverstindlich nicht
ausfiihrlicher eingegangen.) Doch ergeben die Zusammenstellung der Wortartikel, lexikographisch-
methodologische Fragen der Gesichtspunkte und Anwendung der Qualifikationskriterien, insbeson-
dere die Kldrung der stilistischen Qualifizierung, die Ausbildung des Bezeichnungssystems eine
Reihe neuer, zu lésender Aufgaben.
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