MILOVAN DJILAS JELENTESE
A SZOVJET-BOLGAR-JUGOSZLAV

TITKOS TALALKOZOROL
1948. februar 10.!

Kardelj és Bakari¢® februar 8-an, vasdmnap érkezett meg Moszkvaba, de
egészen februdr 10-ig, keddig senki sem koz6lt velilkk semmit. Kedden €jfél
elott Baranov® telefondlt és kozdlte Kardeljjel és a tébbiekkel, hogy maradja-
nak a helyiikon, mert este 9 6rara meg fognak benniinket hivni a Kremlbe. Le-
sakov kozolte veliink, hogy a bolgarok hétfén érkeztek, ugyanakkor hangsu-
lyozta, hogy 6k a bolgér . nagydgyik” — Dimitrov, Kolarov és Trajcso Kosz-
tov.”

' [Azangol fordité, Vladiszlav Zubok megjegyzése: Milovan Djilas a Talalkozdsok
Sztalinnal ciml konyvében (angolul: 1962, mapyarul:1989) részletesen beszdmol a ta-
lalkozérsl. Megemliti, hogy irasos feljegyzést készitett rola a Jugoszliv Kozponti Bi-
zottsag szaméara, de chhez mar nem fért hozza, amikor a kdnyvet irta. Osszehasonlitva
a dokumentumot a kinyvvel, Djilas emlékezete még néhany aprd részletet is megdib-
bentd pontossaggal idézett fel.]

"Kardclj, Edvard (1910-1979), jugoszliv forradalmdr, potitikus, Tito egyik kozeli
barétja &s kinevezett utédja. A titoizmus 6 ideologusa. A vilaghabori soran részt vett
aszlovéniai ellenallas megszervezésében és a partizanharcokban. Az & nevéhez flizddik
az 1946-o0s szovetségi alkotmany kidolgozdsa. Jelentds befolyassal birt a kiiligyek in-
tézésére, 1948-1953 kozott kiilligyminiszter.

Bakari¢, Vladimir (1912-1982), a Horvat Kommunista Part fotitkara és a Horvat Sz9-
vetségi Koztarsasag miniszterelnoke.

*Baranov, Leonij Szemenovics — az SZK(b)P KP [A Szovielunié Kommunista
{bolsevik) Partjanak Kézponti Bizottsiga] Kiilpolitikai Osztalyanak helyettes vezetdje.

"*Dimitrov, Georgi Mihajlovics (1882—1949), bolgar politikus. Jelentds szerepet jat-
szott 1919-ben a Bolgar Kommunista Part megalapftasdban, 1921-t81 vezetd posztokat
tolt be a Kominternben. 1933-ban valik hiressé, amikor a német Reichstag leégését k-
vetd (0in. lipcsei) perben sikeresen cafolja a naci vadakat. 1945-ben Bulgaria miniszter-
elntke lesz. Diktatdrikus hatalmat épit ki az orszagban.

Kolarov, Vaszil Petrov (1877-1950), bolgér potitikus, a Bolgar Kommunista Part cgyik
alapitdja, 1918-1923 kozott titkdra. 1945-1947 kozott a Népi Gyiilés elnske, 1947—
1949 kpzott kiiliigyminiszter, majd a Minisztertanacs elndke. A Dimitrov halalat kove-
toen kibontakozott hatalmi harcban a szovjet szamy vezetdje. 1950. janudrjaban hal
meg.

Kosztov, Trajcso Dzsunnev (1897-1949), bolgar kommunista politikus. 1920-t61 tagja
a Bolgir Kommunista Partnak, 19441946 kozttt a Kzponti Bizottsag titkara, 1946~
1949 ktz8tt miniszterelndk-helyettes. A bulgariai Tito-ellenes per fovadlottja, 1949. de-
cember 16-4n felakasztjak. 1956-ban rehabilitaltak.
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Valéban meg is hivtak minket 9 6rdra a Kremlbe. Pontosan érkeztiink, de
mivel a bolgarok késtek, 10—15 percet iiltiink Sztalin fogaddszobdjaban, és mi-
utdn csatlakoztak hozzank, bementiink [Sztalin irodajabal).

igy a talalkozéra februdr 10-én, kedden, moszkvai idé szerint 9:15-kor ke-
riilt sor, €5 koriilbeliil harom dran at tartott. Amikor beléptiink {a szobaba], a
szovjet képviselok mar oft voliak. A talalkozon részt vetiek tehat: Sztalin (az
asztalfénél), Molotov, Malenkov, Zsdanov, Szuszlov és Zorin® (Sztalin jobb
oldalan)és Dimitrov, Kolarov, Kosztov, Kardelj, Djilas”, Bakari¢ (Sztalin bal-
jan}.

Molotov beszélt elsdként. E16szér is hangsulyozta, hogy stlyos nézeteltérés
lépett fel koztiik [vagyis a szovjetek] és Jugoszlavia, illetve Bulgaria kozott.
Ezek a nézeteltérések mind a part, mind az allam szempontjabdl elfogadhatatla-
nok. Az egyetértés silyos hianyara harom példat hozott fel: elsdként, a jugo-

*Sztalin, Joszif Visszarionovics { 1879-1953), a Szovjetunié és egybena XX, szazad
egyik legiclentdsebb politikusa, 1922-1953 koézott a Szovjetunié Kommunista Partjanak
(SZKP) fotitkara, 1941-1953 kozolt miniszterelndk is,

Molotov, Vjacseszlav Mihajlovics (1890-1986), szovjet dllamférh, diplomata, 193%—
1949, majd 1953-1956 kozatt killiigyminiszier. Nevéhez fitzodik 1939 augusztusaban
a Molotov-Ribbentrap paktum megkotése. 1957-ben részt vett a Hruscsov elleni siker-
telen puccskisérletben, ezl kdvetden nagykovet Mongoliaban, majd 1960-1961-ben a
Nemzeikdzi Atomenergiai Ugyndkségben képviseld. 1962-ben kizdrjak a Szovjetunio
Kommunista Partjabol.

Malenkov, Georgi] Makszimiljanovics (1902—-1988), szovjet politikus, partvezetd.
1946-t6! a Politikai Bizottsag rendes tagja, a Kozponti Bizottsag masedtitkara, egyben
miniszterelndk-helyettes. Sztalin halalat kovetden 1935 5-ig miniszterelndk. Mivel részt
vett a Hruscsov elleni puccskisérletben, 1961-ben kizdrjdk a Kézponti Bizottsagbdl,
majd 1961-ben az SZKP-bol is.

Zsdanov, Andrej Alekszandrovics (1896—1948), szovjet politikus. 1939-t3l a Politikai
Bizottsag rendes tagja, a kultarpolitika iranyitdja 1947-ben az 6 iranyitasaval jon 1étre
a Kominform. 1948-ban tisztzatlan korilmények kozott hal meg. Halalat kavetben
tisztogatas kezdddik egykori hivei kdzbtt, tobb mint 2 ezer embert itélnek el (leningradi
per).

Szuszlov, Mihail Andrejevics (1902-1982), szovjel politikus, 1941-16] a Kézponti Bi-
zoltsag rendes tagja, 1947-101 titkdra, 1952-t61 a Politikai Bizotisag tagja. Szerepet jat-
szott Hruscsov 1964-es megbuktatasaban és Brezsnyev hatalomra keriilésében. Brezs-
nyev alatt a part foideoldgusa.

"Dijilas, Milovan (1911-1995), jugoszlav kommunista politikus, Tito egyik kozeli
ismerdse. Jelentds szerepet jatszik a partizanharcokban. 1945-ben Jugoszlavia minisz-
terclntke. Az 1948-as tirgyalas idején a Kozpnti Bizottsag egyik titkara, propadanda-
tigyi miniszter. Tébbszdr talilkozik Sztalinnal is. 1953-tél alelnék és a Szovetségi Népi
Gyilés clntke. Egyre élesebben kezdte biralni Tito rendszerét, ezért megfosztottak poli-
tikai tisztségeitél, 1954-ben a partbdl is kilép. A rendszert biralé {rasai miatt tébb izben
kerill borténbe. 1966-ban amnesztidban részesil. Négykoteles 6néletrajzot irt, és élet-
rajzot Titordl is.
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szlav-bolgar foderacids szerzddés eredménye — dsszhang hianya egyrészt az
SZSZSZK, méasrészt Bulgaria és Jugoszlavia kizitt, masodszor, Dimitrov nyi-
latkozata a kelet-curdpai és balkani allamok foderaciéjarol,” Gorogorszagot is
beleértve — 6sszhang hianya egyrészt az SZSZSZK, masrészt Bulgaria kozott;
harmadszor, jugoszlav katonai egységek kiildése Dél-Albaniaba (Korcsa)® —
Ssszhang hidnya egyrészt az SZSZSZK, masrészt Jugoszlavia kozott. Az elsd
ponttal kapcsolatban hangstlyozza, hogy a szovjet kormany tajékoztattaa jugo-
szlav és a bolgar kormanyt arrdl — és ezzel 6k is egyetértettek —, hogy senki
sem kisthet szerzbdést Bulgariaval, amig a [Bulgariaval 1946-ban kotitt] béke-
szerz8dés korlatozo intézkedései érvényitket nem vesztik. Ugyanakkor a jugo-
szlav és a bolgar kormany megkétotte a szerzédést,” és a szovjet korméany errél
csak az 0jsagokbdl értesitlt. A masodik pontot tekintve hangsulyozza, hogy Di-
mitrov elvtdrs tilsagosan is kedveli a sajtotajékoztatdkat. Ugyanakkor, ha Di-
mitrov és Tito nyilatkozatot tesz kizre a sajtdban, azzal az egész vilag szamara
azt a latszatot keltik, hogy a Szovjetuni6 véleménye is hasonld.*

Ebben a pillanatban Sztalin kizbevagott és emlékeztetett [minket], hogy a
lengyelek, akik a napokban jartak Moszkvéban, [a foderacio] eflen foglaltak ai-
last. Ezazt jelenti, hogy a szovjet képviseldk elészor oket kérdezték meg arrél,
hogy mit gondolnak Dimitrov nyilatkozatardl. Es 6k azt valaszoltak, hogy

* Dimitrov 1948 clgjén Romanidba latogatott, és januar 16-4n baratsigi, egylittmi-
kdési és kilcsonds segitségnynjtasi egyezményt kotdtt. Bukaresti beszédében cgy, a
jugoszlav-bolgar foderacionat szélesebb, a tbbi kelet-kdzép-eurdpai szocialista orsza-
got is magaba foglald foderacio lehetdségét vazolta fel.

* Az allitas Jugoszlavia azon szandékdra vonatkozik, hogy egy hadosztilyt fog kiil-
deni. Erre azonban sohasem kerilt sor.

1947 jalius 30-augusztus 1-je kozott Tito a szlovéniai Bledben talalkozott Dimit-
rovval. A talilkozd sorin vamunid létrehozasird] egyeztek meg, valamint arrdl, hogy
tovibb mélyitik a foderdcié 1étrehozasat.

4 Abolgar feljegyzésckben, elsdsorban Kolarov beszamolojaban ez akdvetkezdkép-
pen szerepel: ,,Ugy tlinik szamunkra, hogy Georgi Dimitrov elvis. kedvét leli a sajt6ta-
Jékoziatdkban és az interjikban, valamint lehetbséget ad arra, hogy olyan kérdéseket su-
galmazzon, amelyeket nem a nagy nyilvanossag elétt kellene megbeszélni. Ez féfreve-
zeth €s nemkivanatos. Az interja soran egy tervet tett kdzz¢, ami azonban til messze
ment el, anélkill, hogy megprobalt volna konzultalni mindazokkal a személyekkel, aki-
ket ez érint. Kérdést tett fel a foderacid vagy konféderdcio 1étrehozasaval kapesolatban,
illetve egy vamunidrol, amely magaba foglalna mind Lengyclorszagot, mind Gérdgor-
szagot. Georgi Dimitrov elvts. anélkiil beszélt ezekrdl a dolgokrol, hogy barkitd] felha-
talmazist kapott volnaerre, Az elveket tekintve ez félrevezetd, és taktikailag is drtalmas.
Ez kénnyit a nyugati blokk Iétrehozdira nehezedo terhen.” Majd késobb: olyan allas-
pontot kell kialakitanunk, amelyet mindenki ismer— mind az ellenségeink, mind a bara-
taink —, €s ez a mi véleményink. Ezt tetljes mértékben rossznak ¢s a jovoben elfogadha-
tatlannak tartjuk.” Némiképp révidebb valtozatban, de hasonldt tartalmaz a szovjet je-
lentés is.
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egyetértenek vele, de mikor Sztalin kézdlte veliik, hogy a Szovjetunié ellenzi,
akkor 6k szintén azt mondiak, hogy ellene vannzk, csak kordbban azt hitték,
hogy ez Moszkva szandéka és allaspontja.’ Sztalin hozzateszi, hogy Dimitrov
ezt kovetd kisérlete a tények tisztizasara (valdszinileg a bolgdr tavirati iroda
kozleménye jarhatott a fejében) semmit sem magyarazott meg. Sztalin ebbol
a jelentésbol idéz, amely kimondja, hogyan hidsitotta meg Ausztria-Magyaror-
szag a Bulgéria és Szerbia kozti vamunidt,” és hozzateszi, hogy ez mit jelent:
a németek ellenezték a vamunidt, és most mi tesszilk azt (vagyis a Szovjet-
uni).® Sztalin hozzateszi, hogy Dimitrov a belpolitikai kérdésekrd! a kiil-
ligyekre tereli a figyelmet — (Gderacié stb.”

Ezt kivetoen Molotov az ellentétek harmadik pontjaval folytatta, és kezdet-
0l fogva nyomatékositotta, hogy 6k [Moszkva] véletleniil szereztek tudomast
a juposzlav csapatok albaniai behatolasardl. Az albdnok azt mondtik az oro-
szoknak, hogy 6k azt hitték, hogy a jugoszlav csapatok belépése a Szovjetunid
egyetértésével tortént, de ez nem volt igaz. Ebben a pillanatban Molotov vala-
milyen jelentést kezdett el idézni, és Sztalin utasitotta, hogy hangosan olvassa
fel. Megkérdezte Sztalintdl, hogy melyik tuddsitdst kellene olvasnia. Sztdlin at-

3 A bolgir és a szovjet feljegyzések szerint czt Molotov mondta, nem Sztélin. Kola-
rov feljegyzése a kovetkezOképpen szamol be: ., Amikor a lengyel elvtirsakkal beszél-
tiink, azt mondtak: Azt hittiik, ¢z Moszkva véleménye. Mindenki azt hiszi, hogy ha Di-
mitrov vagy Tito tibb orszagrol beszél, akkor az az SZSZSZK-tdl ered. Valdjaban a
lengyel elvtarsak azt mondtak, hogy ellenzik Georgi Dimitrov Gtletét, és azt megfonto-
latlannak tartjak.”

* A Karadjordjevié-hizbol szarmaz6 I. Péter hatalomra keriilésével valtozas kovet-
kezett be Szerbia kiilpolitikajaban, és megprobaltik fiiggetleniteni magukat a Monarchia
befolyésa alol. 1904 aprilisaban egyezményt kitoitek Bulgariaval, melyhez gazdasagi
mepallapodas is tartozott. Ez a megallapodas kilatasba helyezte a két orszag kazti vam-
unid létrehozasat. A vamumid ugyanakkor sértette a Monarchia gazdasagi érdekeit, Age-
nor Goluchowski kiiliigyminiszter pedig mér egy nagy délszlav allam létrehozAasatal tar-
tott, majd bejelentette, hogy a lejaréban 1évo kereskedelmi egyezményt a Moenarchia
csak akkor lesz hajlandé megijitani, ha Szerbia lemond a varmuni6 tervér6l. Mivel a
szerb kormany16l nem kapott kielégitd valaszt, 1906 jaliusiban lezartdk a hatart a szerb
Eldallat- és husimport eldtt. A vamunié azonban nem valtotta be a hozza flizdtt reme-
nyeket. Francia segitséggel Szerbianak sikeriilt tvészelni a valsagot, a Monarchia vi-
szont kiszorult a szerb piacrol.

® A bolgarés aszoviel feljegyzések szerint ezt is Mototov mondta, mikézben Sztalin
onéllo gondolatokkal egészitette ki.

7 A bolgar feljegyzések, elsbsorban Kolarov beszimoldja, Sztalin ezen altitdsai eléut
Molotov kivetkezd megjegyzéseirdl szamolnak be: ,,[A csehszlovik elnék Eduard] Be-
ned Ojsagja nem késlekedett megirni, hogy »Dimitrov kommunista terveket tesz kbzzé
€5 most a cseh kommunistaknak valaszt kel] adniuk«, masrészt, Georgi Dimitrov ezen
allaspontja ellentmond a kilenc kommunista part nyilatkozatanak.” A szovjet feljegyzc-
sek is megerdsitik ezt.
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hajolt és ramutatott [egyre]. Molotov Lavrentyevnek [a jugoszlaviai szovjet
nagykévetnek]” Titoval folytatott talalkozdjardl szol6 tudositasabol olvas fel.
Ebbd] a részletbdl vildgossa vélik, hogy a tuddsitas valasz a szovjet kormany
azon keérdésére, hogy szilletett-e mar dintés a jugoszlav csapatok Albédnidba
torténd belépésérél, és azt mondja, hogy létezik ilyen — Hodzsaval " egyeztetett
—déntés, valamint hogy az indokot az Albania elleni valészinii tAmadasrol szo-
16 bejelentés jelenti. Azutan a tuddsitas arra is rdmutat, hogy Tito azt mondta,
nem ért egyet Moszkvaval abban, hogy a jugoszlav csapatok Albénidba térténé
belépése esetén az angolok és az amerikaiak a sajtékampanyon tulmenéen is
beavatkoznanak. A tuddsitas szerint Tito azt mondta, hogy ha barmi komolyra
kertilne sor, akkor Jugoszlavia és az SZSZSZK ezt kiizosen fogja elrendezni
[raszhlébivaty kasu], ugyanakkor az iggyel kapesolatos szovjet demarsot kive-
toen nem fog hadosztalyt kiildeni [Albaniaba]. Végiil Molotov arra is ramutat,
hogy Tito nem informalta 6ket a Moszkvaval fennalld ellentétérsl. Hangsu-
lyozza, hogy az ellentétek mind a part, mind az allam szamara elfogadhatatla-
nok, és hogy az ellentéteket [ parbeszéd révén] kell megoldani és nem elrejtent,
valamint hogy egymas informélasara és konzultaciora van sziikség. Ami a
sajtotajékoztatdkat illeti, az embernek dvatosnak kell lennie.®

Molotovot kivetden Dimitrov szolt. Hasonldan a tbbi bolgarhoz és Kar-
deljhez (az egyetlenhez, aki felszélalt a jugoszlavok koziil), nem tudta 6ssze-
fiiggden elbadni az érveit, mivel Sztalin dllandéan félbeszakitotta. Azt mondta,
hogy amit Jugoszlavia és Bulgaria Bledben kdzzétett, az nem egy szerzddés
volt, hanem csak egy nyilatkozat, amely egy jévobeni szerzodés alapjaul szol-
gal. A szovjet képviseldk bizonygatjdk, hogy az jsagokbol szereztek errdl tu-
domast stb.” Dimitrov nyomatékositja, hogy Bulgdria gazdasagi nehézségei

* Lavrentyev, Anatolij Joszifovics, 1946. aprilis 16-t6] a Szovietunid jugoszliviai
nagykovete, majd kiiliigyminiszter-helycttes.

" Hodzsa, Enver(1908—1985), alban kommunista vezetd. 194 1-ben jugoszlav segit-
séggel megalapitotta az Alban Kommunista Partot, melynek élén halalaig allt. 1944—
1954 kézott miniszterelnok, 1946—1953 kozott a kiiligyminiszteri posztot is betbltstte.
Diktatérikus uralma alatt jelentds mértékben iparositotta a félfeudalis szinten allé orsza-
got, de fokozatosan teljesen el is szigetelte. 1981-t81 kezdve lassanként visszavonult a
hatalombol. )

¥ A bolgdr és a szovjet feljegyzések szerint Molotov jelen allitasa sokkalta katego-
rikusabbnak hangzott. Kolarov beszamolojaban a kévetkezo szavakat jegyezte fel: ,,A
jovoben Georgi Dimitrov elvts.-nak mind magét, mind minket meg kell szabaditania a
hasonlé nyilatkozatok keltette kockazattsl.”

® [Az angol fordité megjegyzése: Ext a beavatkozast Djilas drimaian érzekelteti
konyvében: ,, — Igen, de maguk nem kérdeziek meg benniinket — kialtotta Sztalin. — Mi
az jsagbol értestiltink a maguk iigyeskedéseirdl. Fecsegnek, mint vénasszonyok a ka-
pualjban, aztén az egész megjelenik az bjsagokban. ™ (p. 161)]
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annyira sulyosak, hogy nem képes velitk megbirkézni anélkiil, hogy mas orsza-
gokkal egyiiti ne mitkédne. Igaz viszont, hogy az egyik sajtotdjékoztatdn’ elra-
gadtatta magat." Sztalin félbeszakitja, és azt mondja neki, hogy /Dimitrov/
hencegni akart egy (ij széval, ami nem helyes, valamint hogy ez tévedés, mert
egy ilyen jellegli féderdcio nem valdsithatd meg.!' Dimitrov azt mondja, hogy
nem az SZSZSZK-t célozta meg azzal az allitdsaval, miszerint Ausztria-Ma-
gyarorszag gitolta meg a bolgar-szerb vamunid létrejittét, Végiil hangsilyozta,
hogy nincs lényeges nézeteltérés Bulgdria és a Szovjetunid kiilpolitikdja kézott.

Sztalin félbeszakitja és hangsilyozza, hogy lényeges ellentétek allnak fenn,
&s hogy a leninistdknak van egy gyakorlata — felismerni és megsemmaisiteni az
ellentéteket és a hibakat, Dimitrov azt feleli, hogy azért kivetnek el hibakat,
mert még csak tanuljak a kilpolitikat, de Sztalin erre azt valaszolja, hogy 6
[Dimitrov] mér régdta van a politikai €letben, mdr negyven éve kapcsolatban
ali a politikdval, és ebben az esetben ez nem hiba, hanem a dolgek |az
SZSZSZK-6t6l] eltérd értelmezéese (a talalkozo soran [Sztalin] ezt két-harom
alkalommal is elmondta Dimitrovnak).”* Dimitrovnak azzal a ténnyel kapcso-

" Dimitrov itt a mar emliteit 1948, januari bukaresti beszédére utal.

1% A bolgar és aszovjet feljegyzések Dimitrov valamivel erdsebb onkritikajarél sza-
molnak be. Kolarov feljegyezte a szavait: . Artalmas és alapvetden félrevezetd volt. Elv-
hajhaszas velt. Nem fognak a jévoben hasonlé kijeientések megismétlddni.”

' A bolgar feljegyzések és elsdsorban Kolarov beszdmoldja szerint $ztalin a kdvet-
kezdket mondta: ,,mast is akartunk mandani. A lengyelek és a csehek neveinek a maguk
foderacidjan. Kérdezzék meg tolik, akarjak-€?” A szovjet feljegyzés is megerdsiti czt.

2 A bolgar feljegyzésck és foleg Kolarov beszamoldja szerint Sztalin azt mondia
Dimitrovnak: ,Maga politikus, és nem csak a sajat szandékaival kell 15rédnie, hanem
a nyilatkozatai kovetkezményeivel is.” Keésdbb még egyszer visszatért a kérdésre, €sa
szovjet vezér azt mondta Dimitrovnak: ,,Maga régdta politikus. Milyen lehetséges hi-
bakro! lehet beszéini? Lehet, hogy més cél jar a fejében, de sajat magatol nem fogja be-
vallani. Nem szabad olyan gyakran interjakat adnia.”” A szovijet feljegyzés szerint Szia-
lin, miutén felismerte, hogy Dimitrovnak valoszinileg mas célja van, amit fel kell fed-
nie, hozzatette, hogy nem kisgyerekek illnek itt, és Dimitrov nem ,,6vodds” /pre-
schooler!.

[Az angol forditd megjegyzése: A beszélgetés ezen részét Djilas a kdvetkezd parbe-
széddel érzékelteti konyvében:

»— De igenis van, komoly kalénbség van — jelentette ki Sz1alin hatirozottan és ke-
ményen. — Minek takargatni! Lenin mondta, hogy résen kell lenni, észre kell venni a hi-
bakat, és minél eldbb helyre kell hozni 8ket, (...) Dimitrov engesztelden, szinte aldzato-
san valaszolt: — Igaz, tévedtiink, de tévedéseink révén tanuljuk meg a kiilpolitikat. — Ta-
nuljak — kidltotta Sztalin durvin és glinyosan. - Maga otven €ve politizal és most akar
tanulni, Nem tévedett maga, hanem més vonalat kivetett, mint mi.” Ezutan Dyjilas arr6l
ir, hogy Dimitrov fiile , virdslstt, arcan az ekeéma helyén nagy vords foltok jelentek
meg. Ritkas haja szétzilalodott, és élettelen tincsekben l6gott rancos nyakara. Megsaj-
naltam. A lipcsei per oroszlanja (...) csliggedtnek, legydzotinek latszott.” (pp. 161-2))
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latban elhangzott ismételt nyomatékositasira, hogy Bulgarianak gazdasdgi érte-
lemben szorosabb kapesolatokat kell kiépitenie a t8bbi orszdggal, Sztalin azt
feleli, hogy egyetért ezzel, ha a Jugoszlivia és Bulgdria kozti vimokrdl esik
sz0, de ami Romdniat illeti (igy emlékszem, hogy késdbb Magyarorszagot is
megemlitette), abban az esetben ellene van. Altalanossagban elmondhaté, hogy
amikor Bulgdria olyan jellegii kapcsolatairél beszél, amivel a Szovjetunio nem
ért egyet, akkor leggyakrabban Romaniat hozza fel példaként. Ez a bolgdr-ro-
man szerzddés vamuniordl sz6lé zédradéka miatt tértént, és azt hiszem, hogy
azért, mert a bolgar-romdn kizos nyilatkozat Romania és Bulgéria esetében a
tervek dsszehangolasara szolit fel. A szovjet kiildéttek az tilésen ezeket a pél-
dakat hoztak fel, illetve tobbszér is utaltak rajuk. Bulgdria és Magyarorszag,
illetve [Bulgdria és] mas orszagok kozti szerzédések kiiszobonallé megkotésére
gondolnak. Igy a roman-bolgar kapesolatok szovjetkritikaja a jovébeni bolgar-
magyar viszonyra is vonatkozik, és nyilvanvaléan Jugoszlavia Magyarorszig-
gal és Romanidval kapcsolatos viszonydra is.

Aztin Kolarov szdlalt fel. A bolgar nyilatkozat azon, Szerbia és Bulgaria
kézti vimunidval kapcsolatos részérdl beszélt, amelyben senki sem célozgatott
a Szovjetunidra. A Romdnia és Bulgaria kézti vAmunidval kapcsolatban azt
mondta, hogy a romanok is teljesen mellette vannak. Ezenfeliil a roman-bolgar
szerzddést mar korabban megkiildték a szovjet kormanynak, amely eddig csak
egy modositast javasolt, igy az agresszorok elleni [kozds fellépésrél] sz616 cik-
kelyt egy olyan cikkellyel helyettesitették, amely Németorszag vagy a vele szi-
vetségben lévo hatalmak ellen szdl; ugyanakkor a bolgdr-roméan vamuniéval
kapecsolatban semmilyen megjegyzést nem tettek. Ezutan révid szovéltasra ke-
riil sor Sztalin és Molotov kozétt. Molotov megerdsiti, amit Kolarov mond.
Sztalin ismételten nyomatekositja, hogy ellenzi a bolgir-roman vamunidt, ha-
bar a jelentés alapjan Bulgarianak oka van arra, hogy ezt masként gondolja.
Hangslilyozza, nem tudott olyan, vamuniorol szolé cikkely létezésérél aroman-
bolgdr szerzédésben, amelyet eldzbleg clkiildtek volna a szovjet kormanynak.
Dimitrov erre azt feleli, hogy ez volt az egyetlen oka annak, hogy nyilatkozatd-
ban a kelleténél tovabb ment."

Sztalin azt valaszolja neki, hogy [Dimitrov] az egész vilagot meg akarta
lepni, és hozzateszi, hogy Ggy tiint, a Komintern titkara unalmasan és apréléko-
san mondta el, mit és hogyan kellene tenni. [Sztalin] azt mondja, ezzel az ame-
rikai reakcidsok [reakcija] malmadra hajtottik a vizet. Ezt kiivetSen az amerikai

' A bolgar—roman szerzddésrél a szovjet kormanynak killdot vizlatral sz616 teljes
Djilas feliegyzés, ami ugyanakkor semmiféle kifogast nem tartalmaz a vamuniordl sz816
cikellyel kapcsolatban, hidnyzik a szovjet és a bolgar feljegyzésekbdl. Kolarov besza-
moléja mindossze a kdvetkezot tartalmazza: , Kolarov ramutat, hogy a Romaniival k-
tott szerzodést egyeztették Moszkvaval.”
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valasztasok jelentdségerdl beszElt és [arrol], hogy dvatosnak kell lenniink, ne-
hogy olyat tegyiink, ami Giriigyet jelenthet a reakcidsok szamara és megkénnyit-
heti a gy6zelmiiket. Szerinte a reakcionak nem adhatunk semmilyen fogddzot
[nyikakoj zacepki]. A jelenlegt amerikai kormany még uralkodik magan, de a
pénzeszsakok [gy€nyezsnije meski] €s a capak hatalomra kertilhetnek. Azame-
rikaireakciésok, mikor ilyen nyilatkozatokat hallanak, akkor azt mondjak, hogy
Kelet-Eurdpaban nemcsak egy tomb van kialakuldban, hanem [az orszdgok]
kézds dllamma olvadnak éssze. Dimitrovnak és a tébbieknek azt mondja, hogy
tulzasba viszik a dolgokat [perebarscsivajut] mint a Komszomolistak,” vagy
mint az asszonyok, akik mindent az utcéra visznek. Aztan attért Albania kérdé-
sére. A harom vilaghatalom—az SZSZSZK, Anglia és Amerika kiion nyilatko-
zatban garantalta Albania fiiggetlenségét. Albaniaaleggyengébb pontunk, mi-
vel atobbi orszdg vagy tagja az ENSZ-nek vagy elismerték flggetlenségét stb.,
de Albania esetében nem [ismerték ef]. Ha a jugoszlav csapatok belépnének
Albaniaba, abbél az angol és amerikai reakcidosok hasznot hiizhamanak, és Al-
bania fiiggetlenségének védelmezbdiként Iéphetnének fel. Ahelyett, hogy csapa-
tokat kiildenénk, keményen kellene dolgoznunk az alban hadsereg megerésite-
sén, és azutan, ha tdmadds €mé éket, akkor az alban skupscsina [parlament)
forduljon segitségért Jugoszlavidhoz. Kinat hozza fel példaként, ahol senki
sem'* tehet szemrehanyast az SZSZSZK-ra", de akinaiak jol harcolnak és el&-
retérnek a frontokon; aztan hozzateszi, az albanok sem rosszabbak a kinaiak-
nal, csak tanitani kell 6ket. Hozzatette még, hogy ala kellene imunk egy, a ko~
zés konzultaciokrol szol6 protokollt.'® Azt mondja, hogy a bolgarok és a ju-go-

" Ossz-szovelségi Lenini Kommunista 1fosdgi Szovetség. A forradalomban részt
vevd ifjiisagi szervezetekbol 1918-ban hoztdk létre a 14-28 éves fiatalok szaméra. Célja
akommunista tanok terjesztése és a leendé partfunkciondriusok kinevelése volt. Fontos-
nak tartotta, hopy tagjai sportoljanak, egészséges életet éljenck ¢s vegyenek résztaz ipa-
rositasban. Taglétszama az 1980-as évek clején 40 millid f6 volt. 1991-ben feloszlatta
magat.

HAz angol fordité megiegyzése: A ,.senki” itt az Egyesiilt Allamokat és Nagy-Bri-
tannias jelenti, nem a Kinai Kommunista Partot. A mondat megvilagitja, hogy Sztalin
a realpolitikara helyezi a hangsalyt, mint egy olyan médszerre, amely megakadalyozza
az imperialistak™ megerdsodését, és beavatkozasukat a balkani iigyekbe.]

'S Ezzel kapcsolatban a bolgér feljegyzések Sztalin kivetkezd szavait tartalmazzak:
»Tudjak, hogy milyen habora zajlik Kinaban. Egyetlen egy katonank sincs ott.”

1 A bolgér feljegyzések szerint a kolcsonas konzultaciordl sz616 pratokoll alairasa-
nak kérdése Dimitrov februar 10-i, Moszkvardl tett nyilatkozatival kapcsolatban keriilt
szoba: ,Innét is kevés informaciot kaptunk.” Sztalin igy felelt: ,Joga van azt kovetelnt,
hogy tajékoztassunk. Allitsunk hat dssze egy koztink fennalld olyan kételezd konzul-
tacidkrol szold protokollt, amely kimondja, hogy minden fonlos nemzetkdzi kérdésben
tajékoztatjuk egymast.” Hasonléan szerepel ez a szovjet feljegyzésben is.
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szlavok semmit sem jelentenek [a szovjeteknek], €s 6k [a szovietek] mindenrdl
az utcan értesiilnek, altalaban kész tények elé Allitva.

Azutan Kosztov kezdett el panaszkodni, hogy milyen nehéz is kicsi és fej-
letlen orszagnak lenni. Fel szeretne vetni néhany gazdasagi kérdést. Sztalin hir-
telen véget vet ennek, és azt mondja, hogy vannak ezzel foglalkoz6 szakminisz-
tériumok, és most az ellentétekrél beszéliink.

Kardelj kezd el beszélni."” [A nézeteltérések] elsé pontjaval kapcsolatban
azt mondja, hogy amit nyilvinossdgra hoztak, az nem szerzddés volt, hanem
csak aszerzddéskitéshez vezetd megbeszélésekrdl szol6 kommiiniké; hozzate-
szi, hogy tilsagosan siettiink [Jugoszlavia és Bulgdria]. Ez hasonlo szdvaltast
idéz el5, mint amikor Dimitrov beszélt ugyanerrdl a pontrol. [Andrej] Zsdanov
kézbeavatkozik, és azt mond)a, hogy 6k [a Szovjetunidban] az ijsagokbdl érte-
siiltek errél az iigyr6l. Silyos hiba volt—mondja —, hogy Albaniaval kapcsolat-
ban nem tajékoztattak Oket. Sztalin kozbevag, és azt mondja, hogy mi [Jugo-
szlavidban] tilzottan leegyszerisitjiik az ligyet, pedig ez egy dsszetett figy.'*
Ezutan Kardelj emlitést tett az allando gorog provokaciokrél, az alban hadsereg
gyengesegérdl, arrol, hogy gazdasagilag kétodiink Albaniahoz, és hogy jotallast
vallalunk [szogyerzsim] a hadseregéért. Sztalin két vagy harom alkalommal is
kézbeszolt. Az albaniai gordg invazioval kapcsolatban példaul azt mondta,
hogy fenndll a lehet6sépe. Azutin azt kérdezte, hogy a helyzet tényleg olyan,
hogy senki sem bizhat az alban hadseregben, majd hozzatette, hogy tanitani
kell az albanokat, és meg kell erésiteni a hadseregiiket. Molotov azt mondja,
hogy semmi olyan informaciéval nem rendelkeznek, amely egy Albania elten
irAnyuld tamadasrél szolna, és csodalkozik, hogy visszatartottuk tolitk az infor-
mdcionkat. Ezutdn, Kardelj magyarazatdra reagilva, hogy egyre erésédik Go-
rijgorszaghan az Albania-ellenes kampany, Sztdlin tudni akarta, hogy hisziink-e
a gordg gerillak gyézelmében, Kardelj igenlden valaszolt. Sztalin azt mondja,
hogy az utdbbi id6ben mind neki, mind a t6bbi munkatarsanak stlyos kétséget
vannak e feldl. Azt mondja, hogy haremény van a gyézelemre, akkor tdimogat-

"7 [Az angel forditd megjepyzése: Djilas szerint: , Langelt az arca, vélla kozé hizta
nyakat, mint mindig, ha izgatotl volt, mondat kiézben olyankor tartott sziinetet, amikor
az értelem nem kivanta.” {p. 164)]

'* {Az angol forditd megjegyzése: Az azzal kapesolatos szovaltas, hogy nem tajé-
koztattak az SZSZSZK-t a jugoszlav csapatok Albanidba kiitdésérol, Djilas kanyve sze-
rint, komolyabb és érzelgdsebb volt: ,, — Ez sulyos nemzetkdzi bonyodalmakhoz vezet-
het — kialtott Sztlin. (...) Kardelj kifejtette, hogy még semmi sem végleges, és hozza-
tuzte, hogy nem emlékszik egyetlen olyan kitlpolitikai problémara sem, amit a jugoszlav
kormény ne targyalt volna meg a szovjet kormannyal. — Nem igaz! — harsogta Sztalin.
— Maguk egyaltalan nem kérdeznek meg benniinket. Ez nem mulasztas, hanem ilyen a
politikdjuk, igen, ilyen! A leintett Kardelj elhallgatott, és nem hozakodott eld ijra szem-
pontjaival.” (pp. 164-163)]

27



ni kellene Gorogorszagot [vagyis a gerillakat), de hanincs, akkor ujra kell gon-
dolnunk, és véget kell vetniink a gerillamozgalomnak, Az angolok és az ameri-
kaiak semmilyen nehézségtdl sem fognak visszariadni, hogy Gordgorszagot
megtartsak [a sajat érdekszférajukban],'® és az egyetlen komoly akadalyt [zaka-
vika] az a tény jelenti szamukra, hogy timogatjuk a geriilakat. Molotov hozza-
teszi, hogy allanddan és jogosan vadolnak minket a gerillak segitéséért. Sztalin
azt mondja, hogy ha semmikoriilmények kdzott sem szamithatunk gydzelemre,
akkor sem kel! félni attdl, hogy ezt bevalljuk. Nem ez az elsd alkalom a torté-
nelemben, és ha most nincsenek is kedvezo korillmények, egyszer majd lesz-
nek.? Ezutan Kolarov beszél, és azt mondja, hogy az amerikai, a brit és a fran-

91 Azangol fordito megjegyzése: Djilas kinyvében Sztalin a kévetkezdket mondja:
-~ Nem, nincs semmiféle kilatasuk a sikerre. Mit képzelnck, Nagy-Britannia és az Egye-
siilt Allamok, az Egyesiilt Allamok, a vilag leghatalmasabb orszaga eltlirné, hogy a
Foldkazi-tengeren dtjat &l1jak? Képtelenség. Nekiink nincs hadiflottank. A gérigorszagi
felkelést le kell allitani, amilyen gyorsan csak lehet.” (p. 166})]

*® Ahogy azt a bolgar feljegyzésekben, elsdsorban Kolarov beszamoléjaban olvas-
hatjuk, Sztilin éva intette a jugoszlavokat egy meggondolatlan albaniai beavatkozastél,
ahol az USA és Anglia visszavaghaina, mint az alban fiiggetlenség védelmezdje. Erre
gondolva Sztalin a kévetkezd kérdést intézte Kardcljhez: ,,Akkor is hdborit inditanak,
haa gorog partizanok vereséget szenvednek?” Kardelj tagadoan felell. Erre Sztédlin a k-
vetkez0t mondta: | A partizinok ¢s az cllenség pillanainyi erejél megvizsgalva érvelek.
Az utdbbi idében kételkedem a partizinok gydzelmével kapesolatban. Ha nem bizios
a partizanok gyozclmében, akkor a panizinmozgalmat dlcazni kell. Az amerikaiak és
az angolok érdekldést mutatnak a Foldkozi-tenger irdnt. Bazist akarnak létrehozni G-
rogorszagban, és barmit megtennének azért, hogy megvédjék annak akormanynak a ha-
talmat, amely hallgat rajuk. Ez egy fontos nemzetkozi kérdés. Ha a partizanmozgalmat
alcazzuk, semmilyen olyan indokuk sem lesz, ami alapjan megtamadhatnak magukat.
Nem olyan kénnyi most haberat inditani. Ha biztosak abban, hogy a partizanck gydz-
nek, az mas helyzet. De én valahogy kételkedem benne.” ]

A bolgar feljegyzések Kolarov kovetkezo megjegyzését tarlalmazzak: ,, Ugy véljiik,
hogy a gdrogorszagi partizinmozgalom veresége nagyon nehéz helyzetet teremiene a
tbbi balkini orszag szaméra.” Ezzel kapcsolatban Sztalin akovetkezot felelte: , Termé-
szctesen tamogatni kell a partizanokat. De ha a partizinmozgalom kilatasai rosszabbod-
nak, akkor célszeriibb jobb iddkre halasztani a kiizdelmet. Ami a relativ eréviszonyok
terén hidnyzik, azt nem lehet sirankozassal és kiabaldssal helyettesiteni. Amire szikség
van, az a haderdk gondos felbecsiilése. Ha ez azt mutatja, hogy jelenleg sehogyan sem
javul a helyzet, nem szabad félnj, és ezt be kell ismerni. Maskar is megtortént mar, hogy
a partizanmozgalmat €l kellett halasztani a kedvezdtlen kériilmények miatt. Ha ma le-
hetséges, akkor lehetséges lesz holnap is. Félnek attol, hogy €rthetden tegyek fel a kér-
dést. Az .erkolesi kotelesség™ hat magukra. Ha nem képesek felemelnia vallaikra nehe-
zedd terhet, akkor ezt ismerjék be. Nem kell az erkdlesi kételesség valamiféle  katego-
rikus imperativuszatol” félniik. Nincs ilyen kategorikus imperativuszunk. Az egész kér-
dés a haderdk egyensilyan alapszik. Nem akkor megyiink haboriba, amikor azt az el-
lenség akarja, hanem amikor az a mi érdekiink.”
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cia nagykovetség figyelmeztette 6ket [a bolgdrokat], ne ismerjék el Markosz
kormanyat.* Kolarov azt mondja, hogy az amerikai nagykavet udvarias, vi-
szont a brit arrogans. Sztalin kézbeszol, és azt mondja, hogy az amerikai egy
gazember, és hogy [az USA és Nagy-Britannia nagykovetei] mindig szerepet

Sztalin ezen megfigyelését kovetden abolgar leljegyzések folytattak a gbrdg-kérdés
targyalasat:

,»Kardelj: Az elmalt néhany hénap sordn a partizanok esélyei nyilvanvalova valtak.

Sztilin: Abban az esetben, nos, varhatnak. Lehet, hogy igazuk van. En is kételked-
tem a kinaiak képességeiben, €s azt tandcsoltam nckik, hogy idciglenesen egyezzenek
ki Csang Kaj-sekkel. A formasagoknak eleget téve egyetértettek veliink, de a gyakorlat-
ban a sajit szajuk izc szcrint jartak el, és mobilizaltik a kinai nép erejét. Ezt kdvetden
nyiltan feltették a kérdést: folytatjuk a kilzdelmet; az emberek timogatnak minket. Azt
mendtuk: rendben, mire van szitkségetek? Kideriilt, hogy a koriilmények nagyon kedve-
zbek aszdmukra. Igazuk volt és mi tévedtiink. Lehet, hogy most is mi tévediink. Ugyan-
akkor azt akarjuk, hogy meggy6z6déssel cselekedjenek. Kolarov: Amerika engedni
fogja, hogy a partizénok gydzzenck?

Sztalin: Nem fogjuk megkérdezni tolitk. Ha elég haderd all gybzelemre készen, és
ha vannak olyan emberek, akik képesck alkalmazni a nép erejét, akkor folytatni kell a
kiizdelmet. De nem szabad azt gondolnunk, hogy ha a dolgok nem sikeriilnek Gordgor-
szigban, akkor minden elveszett.”

A szovjet feljegyzés a beszélgetés ezen részét tekintve mindenhol egyezik, de jelen-
tdsen tomdrebben fogalmaz, szdmos részlet nélkiil. Konkrétabban: nem jegyezte fel
Kosztov azon megjegyzését, amely egyébkent a bolgar feljegyzésckben megtalalhaté,
ésamely a goriig partizanok vereségével kapcsolatban hangzott el, és a tébbi balkani or-
szagra gyakorolt nehéz kvetkezményeit hangsilyozza (Djilas a feljegyzésében ezt Di-
mitrovnak tulajdonitja). De nem talalhaté meg Kardelj Sztalin azon kérdésére adott ta-
gadé valasza sem, miszerint Jugoszlavia a gérdg partizinok veresége esetén is haborat
inditana-c. Rdadadsul a szovjet feljegyzés Kardeljnek a gérdg partizanok gydzelmével
kapcsolatos optimista helyzetértckelésével egyezik meg, ahogy ezt Djilasis fehegyezte,
ugyanakkor képességeivel kapesolatban /a szovjet feljegyzés/ megjegyezte, hopy ez csak
akkor Iehetséges, ha az amerikaiak nem nydjtanak kdzvetlen segitséget a porig kor-
manynak, ami gyakorlatilag amerikai katonai intervencidt jelent,

Az utalas a Gordg Népi Ideiglenes Kormany létrehozésara vonatkozik, amclyet
a Gorég Kommunista Part vezetdsége 1947 késd decemberében jelentett be. Ezt a kor-
manyt Markosz Vafiadisz, a partizanerdk parancsnoka, a Kommunista Part Politbiroja-
nak tagja vezeti, akit ,,Markosz tabornok”-ként is ismernek. A bolgir feljegyzések meg-
Jegyzik, hogy az 1948, februar 10-i talalkozon Szalin ezzel kapcsolatban a kivetke-
zdket mondta; ,,A szomszédos allamoknak utolsokként kell elismerniiik Markosz kor-
manyét. Hagyjuk, hogy elészdr mds, tdvolabbi orszagok ismerjék el.” Hianyzik a szoviet
feliegyzésbol Sztalin azon allitasa is, miszerint Jugoszlavianak, Bulgarianak és Alba-
nidnak tartdzkodnia kell a gordg forradalmi kormany elismerésétél, és mas, Gorégor-
szhggal nem hatdros ,,népi demokracidk™-nak kell azt elismerni, mivel ezek nem vadol-
haték meg azzal, hogy beavatkozndnak a gorog beliigyekbe. Ugyanakkor tartalmazza
Kardelj azon allitasat (ami hianyzik a bolgar feljegyzésekbil), amely szerint Albania és
Bulgéria szamara fenne jobb, ha elismernék Markoszt és nem Jugoszlavianak, mert az
utdbbi tagja az ENSZ-nek.
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jatszanak. Sztalin azt is mondta, hogy nem szabad allamunk jovojét 6sszekap-
csolnunk a gorog gerillak gydzelmével. Dimitrov azon megjegyzésére valaszol-
va, hogy a fasiszta-monarchista erdk gydzelme jelentfisen silyosbitand a balka-
nt helyzetet, Sztalin azt mondja, hogy ez nem bizonyitott.

Ezt kvetden Dimitrov és Kolarov olyan mas iigyekrdl beszélt, amely nem
tartozott a talalkozo napirendjéhez. Molotov, tobbek kozétt, a jugoszlav-bolgar
szerzOdés egyik paragrafusat idézte, amely kimondja, hogy Jugoszlavia és Bul-
garia az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének szellemében fog eljami, és minden
olyan jellegii kezdeményezést tamogatnak, amely a béke megdrzésére €s az ag-
resszié melegagyai ellen iranyul. Molotov azért idéz a szerzddésbol, hogy
visszautasitsa Dimitrov azon kisérleteit, melyek dsszekapesocljak az ,,agresszio
melegagyai” elleni kilzdelmet az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének cselekede-
teivel. Sztalin hozzateszi, hogy ez egy megel$z6 hiaborit jelentene, ami nem
mé4s, mint egy Komszomol {ifju] biivészmutatvany, hangos frazis, ktindulépont
az ellenség szamara. Ezt kévetden Sztalin, a Komszomol viselkedésére céloz-
va, egy torténetet mesél el arrol, hogy a forradalom utan élt egy leningradi ten-
gerész, aki szitkozodott és az egész vilagot radion keresztiil fenyegette * Ez-
utdn Molotov a zabrél beszélt, melyet Albdnia kért az SZSZSZK-t0l, és hogy
Tito korabban azt mondta Lavrentyevnek, hogy Jugoszlavia szivesen adna za-
bot, azutan pedig a jugoszlavok mégis arra utasitottak az albanokat, hogy Ar-
gentinatd] vegyenek zabot. Sztalin félig viccesen azt mondta, hogy a jugoszla-
vok attél félnek, hogy oroszok érkeznek Albaniaba, és emiatt sietve csapatokat
kiildenck.” Azt is mondta, hogy a bolgirok és a jugoszlavok azt gondoljak,

[ Az angol fordits megjegyzésc: Ez a , tengerész” nem mas, mint Fjodor Raszkol-
nyikov, a hires bolsevik €s a balti flotta agitatora. Késobb szovjet népbiztosként azon
munkilkedott, hogy muszlim forradalom tdry6n ki Azsidban. 1937-ben Bulgariabél szo-
kott meg, ahol épp nagykovet volt, majd levelet irt Sztdlinnak, amelyben leleplezte re-
zsimét €s a Szovjctunioban zajld bolsevik tisztogatasokat.]

21947 december § 3-an Moszkva utasitisira Lavrentyev tajékoztatta Titot az alban
kormdny azon kérésével kapcsolatban, hogy 5 ezer lonna zabot széllitsanak hajéval a
Szovietunicbol, és tudni akartak, Jugoszlavianak van-e ezzel kapcsolatban etlenvetése.
Két nappal késobb Tito azt felelte a nagykdvetnek, hogy nines sziikség a szovijet szallit-
manyra: Albinia Jugoszlaviadl fog zabot kapni. Ugyanakkor az {gért jugoszlav zab so-
ha sem érkezett meg. Mg a moszkvai taldlkozot kdvetden, 1948 februarjanak mésodik
felében, Lavrentyev Kardeljjel folytatott megbeszélése soran megprébalta kitalalni, ez
miért tortént. Kardelj ezt félreértéssel és a megfeleld jugoszlav kormanyszervek kozii
egyiittmiikodés hianyaval magyardzta. Az Oroszorszdgi Foderacié Kiiliigyi Levéltara,
f. 0144, op. 32, p. 128, d. 8, 11. 3, 8, 96, 102-103, 114-115.

* Sztalin ezen 4llitasarél a bolgér feljegyzések a kivetkezdképpen szamolnak be:
A jugoszlavok latszdlag attdl félnek, hogy Albdnidt clvessziik 16lik. A maguké lesz Al-
bénia, de csak okosan.” A szovjet feljegyzés részletesebben szamol be Sztdlin megjegy-
zésérdl. Feljegyzi, hogy ..a jugoszlavok latszolag félnek atidl, hogy Albaniat elvesszik
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hogy az SZSZSZK ellenzi Bulgéria és Jugoszlivia egyesitését, és ezt nem akar-
jabeismerni. Molotov abolgar-romén kommiinikébél idézte valamelyik pontot
a tervek &sszehangolasardl, és megemlitette, hogy ez gyakorlatilag ezen aila-
mok Gsszeolvadisat jelentené. Sztalin ellentmondast nem tiirve kijelentette,
hogy ez elképzelhetetlen, és hamarosan Dimitrov is latni fogja, hogy ennek
nincs értelme, illetve egyiittmiikédés helyett vitdhoz vezetne a romanok és a
bolgarok kizott. Ezért a kilcsonds kapesolatokat a kereskedelmi szerzédésekre
kellene korlatozni. Ezt kévetden Kelet-Eurdpaval kapcsolatosan Szidlin kifej-
tette azt a szovjet nézetet, miszerint harom féderaciot kellene létrehozni — a
lengyel-csehszlovakot, a roman-magyart és a jugoszldv-bolgar-albént.” [Azt
mondja, hogy] Jugoszlavia, ha akar, egy nap egyesiilhet /Bulgariaval/, hiszen
" ezzel kapcsolatban nem létezik semmiféle megszoritds, mivel Bulgaria ma is
fiiggetlen dllam. Kardelj azt mondja, hogy a nemzetkozi és a belpolitikai hely-
zetet tekintve sem volt siirgds szamunkra az egyesiilés Bulgaridval és Albania-
val, de Sztalin erre azzal reagal, hogy nem torténhet til késdn, és mar adottak
a feltételek. Eloszor Jugoszlavianak és Bulgarianak kell egyesiilnie, majd azt
kovetden Albdnia is csatlakozhat. Ehhez a népek akarata értelmében a népt
skupstinak [parlamentek] beleegvezése is sziikséges. Sztalin gy véli, hogy el6-
szor a politikai egyesiiléssel kell kezdeni, mert igy [a Nyugat szdméra] megne-
hezitenék Albinia megtamadasat. A bolgar-jugoszlav egyesiiléssel kapcsolat-
ban Sztalin ismételten hangsilyozta, hogy megérett a kérdeés, és az [egységes]
allam nevérdl mar el is kezdédtek a térgyalasok.
Ezt kovetten Kardelj visszatért ahhoz a kérdéshez, hogy végiil is mit kelle-
ne tenni Albanidval, de [Sztalin] valasza abban csicsosodott ki, amit mar ko-

toliik, és ezért akarnak minél hammarabb csapatokat kildeni oda. Azt hiszik, hogy szét
akarjuk szakitani Bulgariival és Albanidval tervezett uniojukat, és ezért kész helyzet elé
akarnak minket alljtani.”

¥ A bolgér feljegyzések Sztlin ezen gondolatait a kvetkezoképpen tartalmazzik:
..Csak harom foderacié lehetséges és természetszerileg megvaldsithatd: 1) Jugoszlavia
és Bulgéria; 2) Roménia és Magyarorszag illetve 3) Lengyelorszag €s Csehszlovdkia,
Ezek a lehetséges és realisztikusan megvaldsithaté foderdciok. A koztiink [Evd valamifé-
le konfideracit viszont tilzé gondolat.” Valamivel lejjebb a bolgir feljegyzésekben
Sztilin kovetkezd szavait olvashatjuk: ,Nem késlekedhetnek a harom orszag - Jugo-
szlavia, Bulgdria és Albania — egyesitésével.” A szovjet feljegyzés nem tartalmazza a
harom foderacio tervét, csak azt emliti meg, hogy Sztalin szélt Jugoszlavia és Bulgdria,
Romaniaés Magyarorszag, valamint Lengyelorszag és Csehszlovakia kozti természetes
kozeledésrol, ugyanakkor ,nonszensznek™ nevezte azt az Stletet, hogy mindegyik orszig
egyetlen foderaciaban egyesiilién. A szovijet feljegyzés szerint Sztalin a, foderacid™ szot
csak a jugoszlav-bolgar unidval kapesolatban hasznilta, habar azt is megjegyezte, hogy
elsdként Jugoszlavia és Bulgdria egyesiilhetne, majd Albanit is belefoglalnik. Sem a
szovjet, sem a bolgar feljegyzésck nem utalnak a Djilas jelentésében az egyestilt jugo-
szlav-balgar &llam nevével kapesolatban szerepld konfdderéciora.
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rabban is mondott, vagyis, hogy ki kell képezni az alban hadsereget, valamint
hogy agresszio esetén Albdnianak kell segitségert folyamodnia. A zab kérdésé-
ben Kardelj elképzelhetének tartja, hogy az ellenség avatkozott be, hogy meg-
rontsa ajugoszlav-szovjet kapcsolatokat. (Molotov csendben marad. )™ Azutén
Kardelj azt mondja, hogy semmilyen jelenids eltérést nem lat Jugoszlavia és
az SZSZS8ZK kiilpolitikaja kdzott. Sztalin félbeszakitja, és azt mondja, hogy
ez nem igaz, vannak kiildnbségek, és ezek elrejtése megalkuvast jelentene.
Nem szabad félniink akitlonbségek felismerésétél, Sztalin hangsilyozza, hogy
még 0k, Lenin tanitvanyai is szamos esetben nem értettek vele egyet. Volt mar
néhany olyan iigy, amin veszekedtek, aztan megbeszélték, kialakitottak allas-
pontjukat, és tovabbléptek. Hisz abban, hogy az alban gerillak kérdését batrab-
ban kell feltenniink. Aztan ismét Kina példajat emliti, de most egy masik as-
pektusbdl. Pontosabban szdlva, hogy 6k [a Politbiiro] meghivtak a kinai elvtar-
sakat, és nem feltételezték, hogy sikeres felkelés torhet ki Kindban és valamifé-
le ,modus vivendi”-nek kell létrejénnie [a Kuomintanggal]. A kinai elvtarsak
Sztalin szerint szoban egyetértettek a szovjet elvtarsakkal, de gyakorlatban to-
vabbra is nivelték a haderdt. Az oroszok kétszer segitették dket fegyverekkel.
Es végiil kideriilt, mondja Sztilin, hogy a kinaiaknak, és nem a szovjet elvtér-
saknak volt igaza, Ugyanakkor nem hiszi, hogy a gorog gerillak esete is ugyan-
ebbe a kategdriaba tartozna. Kindval kapcsolatban elmondta, hogy nekik [a
szovjeteknek] nincs ott emberiik, kivéve {Lusunkovot] Port Arthurban, amely
akinai kormannyal kotétt szerzddés értelmében semleges zonanak szamit. Be-
szélt a kinaiak taktikajarol, hogy mindaddig kertilték a varosok megtamadasat,
amig megfleleld erdre nem tettek szert.”’

Ismét Kardelj beszél, és azt mondja, hogy hiba volt, hogy [a jugoszlavok] nem
informaltak oket. Sztalin félbeszzakitja, mondvan, hogy ez nem hiba volt, hanem
eltérés az irdnyvonaltdl [politika], €s hogy mi semmirdl sem informaljuk oket.

Azutan Sztalin és Molotov egy protokoll elkészitését javasolja a kilpolitika
terén torténd kdlcsonos egylttmiikodéssel kapesolatban, Kardelj egyetért ezzel,
Sztalin azt javasolja, hogy kérdezziik ket [a szovjeteket] barmilyen olyan kér-
désrél, amely szamot tart az érdek!6désiinkre, és 0k mindenrdl tajékoztatni
fognak benniinket.” Azutin Dimitrov gazdasigi és mas jelleg(i témaikra terelte
a beszélgetést. Amikor Dimitrov arrdl beszél, hogy fontos gazdasagi kérdések

¥ Kardelj valasza a zabszatlitassal kapcsolatos lehetséges ellenséges beavatkozasrol
sem a szovjet, sem a bolgar feljegyzésekben nem szerepel. A szovjet feljegyzés csak
Kardelj azon szavait jegyzi meg, miszerint a zab kérdése nem vildgos szamara.

¥ Szerk. megjegyzése: A gdrog-kinai parhuzam bolgar valtozatat lasd a kévetkezd
libjegyzetben.

% A bolgar és szovjet feljegyzésck nem tartalmaznak ilyen, Sztdlin és Kardelj kozti
parbeszédet. A bolgér feljegyzések szerint erre Sztalin és Dimitrov kozétt keriilt sor.
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vannak, Sztalin kézbevag és emlékeztet minket, hogy errdl a kérdésral egy ko-
zs jugoszlav-bolgar kormannyal fog targyalni. Ezt kévetden Sztalin felvetette,
hogyan reagalna Albdnia egy tlyen unidval kapesolatban. Kardelj és Djilas el-
magyaraztak, hogy Albania ezt rémmel fogja fogadni, mert ez egyben nemzeti
érdeke is, figyelembe véve, hogy nyolcszdzezer albén él Jugoszlaviaban ® Al-
baniaval kapesolatban Sztalin azt is elmondta, hogy valaki a mi oldalunkrél [u
nasz ogyin] mir éngyilkossagot kovetett el,” és hogy meg akarjuk dénteni
Hodzsat, de ezt nem szabad elhamarkodottan és kegyetlentil tenni —,,torkanak
szegezni a kést” /the boot on the throat/—, hanem csak fokozatosan és kizvetet-
ten. Sztalin ismét azt mondja, hogy eldszir Jugoszlavianak és Bulgarianak kell
egyesiilnie, majd Albanianak is csatlakoznia kellene. Ugyanakkor Albanidnak
sajat maganak kell kinyilatkoztatnia csatlakozasi szandékat. Ezutan Kosztov
felvetette a kérdést, hogy a technikai segitségnyijtdsrédl valamint a szabvianyok-
r6l, szabadalmakrél és szerzéi jogokrol sz0l6 [bolgar-szovijet] szerzédés kedve-
ztlen a bolgarok szamara (de azt elfelejtette megemliteni, hogy alairtak-e mar
ezt a szerzédést). Molotov azt mondta, hogy ezt az ligyet még meg kell fontol-
m, Sztalin pedig azt, hogy Kosztov adjon at egy jegyzéket [Molotovnak].
Ezt kivetéen megbeszéltiik a Szovinformbiironak /Szovjet TAvirati Iroda/
arra azamerikai rigalmazasra adott valaszit, amelyet a szovjet-német kapesola-
tokrdt szolo dokumentumok [altaluk tortént] publikaldsa jelent.”’ Kardelj mél-
tatta a Pravdaban megjelent valaszt, Dimitrov pedig azt mondta, hogy a nyugati
hatalmak 6sszeakartak fogni Németorszaggal az SZSZSZK -val szemben. Szta-
lin azt valaszolja, hogy neki nincs mit rejtegetnie {on vszjo viinoszit otkriito],
a nyugati hatalmak pedig nem beszéltek nyiltan, féleg abban a kérdésben nem,
hogy az Croszorszag nélkiili Eurdpa Oroszorszag elleni Eurdpa. A beszélgetés
soran Molotov megjegyzi, hogy a bolgarok nem dlcdzték eléggé csapataik sza-
mat, ¢s ez tallépi a békeszerzédés [korlatozo jellegil] cikkelyeiben eléirtakat,
€s ezért lehet, hogy kritizalni fogjak a bolgdrokat. Dimitrov ezzel kapcsolatban
azt mondta, hogy éppen ellenkeztleg, a szdmuk joval alatta van a békeszerzé-
désben meghatarozott korlatnak. Molotov megelégedett ezzel [a vilasszal], és

A bolgar feljegyzések szerint ezt nem Kardel] vagy Djilas, hanem maga Sztalin
allitotta.

% [Az angol forditd megjegyzése: Eza megjegyzés Nako Spirura utal, aki tagja volt
a Belgraddal kapcsolatokat apolé alban vezetésnck. 1974 novemberében dngyilkossagot
kévetett el.]* Nako Spiru valgjdban 1947-ben kévetett el ongyikossagot.

*' | Az angol fordit6 megjegyzése: 1948 elején az amerikai killiigyminisztérium olyan
dokumentumokat tett kozzé az 19391940 kézii nici-szovjet targyaldsokrél és meg-
allapodasokrél, melyeket a masodik vilaghabori végén a németektdl zsakményoltak, |
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t6bbé nem emlitette meg. > Dimitrov az SZSZSZK és Bulgaria kozti kdlesnéss
segitségnyujtasrol sz0ld szerzddés kivetkezményeinek keérdését hozta fel.
Hangsulyozta, hogy ez nagy jelentésséggel fog bimt Bulgdria szimdara. Sztalin
exzzel egyetértett, de hozzatette, hogy a Quisling-orszagokat® tekintve elsdként
[az SZSZSZK] fog szerzddést kétni a szomszédjaival: Romanidval - ez a szer-
z0dés mar majdnem kész van, Magyarorszaggal és Finnorszaggal.

Ezt kdvetden Sztalin hangsilyozta, hogy nekiink [Jugoszlavianak és Bulga-
riagnak] meg kell erdsiteniink gazdasagunkat, kulfirdnkat és hadseregiinket, és
hogy a foderacio absztrakeio.

Sztalin hirtelen , baratunk, Pijade™* feldl érdeklsdétt. Kardelj elmondta,
hogy a torvényhozasunkon dolgozik.

Kardelj megkérdezte, mi a [szovjet {él] véleménye, milyen valaszt kellene
adni az olasz kormanynak, mely a jugoszlav kormany tamogatasat kérte a ko-
rabbi gyarmatok olasz iranyitasaval kapcsolatban. Sztalin azt mondta, hogy
ezeket a koveteléseket tamogatni kell, és megkérdezte Molotovtdl, mi a [szov-
jet fel] valasza. Molotov azt mondja, hogy erre még valaszolniuk kell, de még
varjanak vele. Sztalin azt mondta neki, hogy nincs id6 a késlekedésre, €s a va-
laszt azonnal el kell kiildeni. Azt mondta, hogy a korabbi olasz gyarmatokat
olasz kormanyzés [ gondnoksag] ald kell helyezni, és megjegyezte, hogy a kira-
lyok, amikor nem tudtak megegyezni a hadizsdkmdanyrol, a [vitatott] teriiletet
a leggyengébbnek szoktak adni, és igy késdbb, egy megfeleld alkalommal meg
tudtak szerezni, valamint hogy a feudalis nagyurak idegent hivtak meg ural-
kodni rajtuk, hogy kénnyebben megszabaduljanak tdle, ha elegiik lesz beldle.

Ezzel a megjegyzéssel a megbeszélés véget ért.

Emlékeztetnék arra [napominaju], hogy habar Sztalin nyersen kritizalta Di-
mitrovot, azt barati hangon tette. Ezt a jelentést az (ilésen készilt feljegyzések
és az emlékeim alapjan allitottam dssze.”

A szovjet jelentés szerint Dimitrov semmit sem mondott ezzel kapesolatban, sét,
a bolgar kormany lépéseket fog tenni, hogy koriiltekintdbben ilcazzak haderejiket és
fegyvereiket.

¥ [Azangol fordito megjegyzése: Mas szavakkal, azok az orszagok, akik a masodik
vilaghabor alatt epyittmikadtek a nici Németorszaggal ]

34 [ Azangol fordité megjegyzése: A Jugoszlav Kommunista Part Kézponti Bizoitss-
ganak epyik tagja, Sztalin Pijadéval kapcsolatos Djilashoz intézett megjegyzésérdl lasd
Talalkozasok Sztalinnal, p. 141.]

"A jegyzokonyvet Djilas harom-négy nap malva, dtban Moszkvabél Belgrad felé
irta meg, felhaszndlva az Glésen készitett feljegyzéseit.
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The Stalin-Tito secret meeting in Moscow
(10 February 1948)

After the Second World War, a strong alliance was formed between Yu-
goslavia and the Soviet Union. First in the region, the Federal People's Re-
public of Yugoslavia was proclaimed. The constitution and both Tito's foreign
and home policies closely followed the Soviet model. However, at the same
time, there was a growing tension between the two Communist leaders. The
root of this tension went back to the second world war because of the atrocities
of the Soviet Red Army. This was followed by other grievances, which can be
formed into three groups: First, Yugoslavia had started to emphasise the uni-
queness of her revolution, second, Tito’s foreign policy, whose aim was to take
the lead in the Balkans, which, of course, was strongly against the Soviet in-
terests and third, Stalin’s aim to form a monolithic Socialist bloc in Eastern
Europe. The economic, political and ideological tensions can all be related to
one central question, namely, who will be the real leader of Yugoslavia: Tito
or Stalin? The attack against Tito was launched on the secret Soviet-Yugoslav-
Bulgarian meeting in Moscow, on 10 February 1948, and graduated into the
explosure of Yugoslavia from the Cominform and its complete separation from
the other Communist countries.

The translated document is Milovan Djilas’ report on the above mentioned
secret meeting. During the meeting, Stalin accused the Yugoslav and Bulgarian
delegates present with three charges: the Yugoslav-Bulgarian aim to form a fe-
deration, Dimitrov's statement on a possible Balkan-federation and the sending
of Yugoslav troops into Albania against the Greek gerillas, During the meeting,
Stalin interrupted many times and did not let the delegates express their views
properly. He was against the proposed federation and the close co-operation
between Yugoslavia and Bulgaria, critised them for not harmonizing their poli-
cies with the Soviet Union and proposed three federations for Eastern Europe.
In regard with the Greek guestion, although refering to the Chinese events,
Stalin did not believe in a Communist victory. The meeting ended with the dis-
cussion of other less important matters.
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