Szeged emberfdldrajzi prohiémai.
I.

Mar csaknem négy esztendeje, hogy a sors Szegedre so-
dort. Az els§ két esztendSben Pestrél jartam le, eléadasaim
megtartasira. Rengeteg id6t toltottem a vonaton, mikdzben
magamba szivtam az Ali6ld elém tarul szebbnél-szebb tij-
képeit; lattam ket a tavasz bamulatos szinpompajiban, tik-
kaszt6 nyari melegben, az &6sz komor szinezésében és
“téli dermedtségiikben. Gyakran, helyesebben sziintelen azon
toprengtem, vajjon mik itt a geografus feladatai, hogyan fog- -
juk meg a problémat ? Igy gyiiltek egybe azok a gondolatok,-
melyeket most itt kozreadok. Taldan még korai koézlésiik, egé-
szen bizonyos, hogy még nem oélelik fel a problémat egész ter-
jedelmében, de a Szegedi Egyetem Baratai Kérének bélcsészeti
szakosztalydban egyik legutébb tartott eléadisom alkalmabél
barataim’ biztattak, hogy vizsgaléddsaimmal a nyilvanossag elé )
Iépjek: igy most megteszem ezt. ,

Szeged problémdja nem szakithaté ki kérnyezetébdl, az
Altoldbél. Valljuk be Gszintén, a Nagy Magyar Alfold, a legiga-
zibb magyar t4j, még ma is szinte ,Terra Incognita”. Barmily
- kérdéssel foglalkozzunk is itt, 4ltalanos alf6ldi problémédkba
iitkoziink, melyeken nem lehet egyszeriien atsiklanunk. Ha vi-
szont megtalalndk az Alfold foldrajzi kutatdsdnak helyes itjat,
a legtobb szegedi problémara is megfelel$ utmutatast nyernénk.
S6t tovabb megyek és azt mondom, hogy tisztaznunk kell egy-
altalan, mik a foldrajzi kutatds céljai, mik a médszerei ?

Ez semmiképpen sem meddd kitérés. Tanulsigok bizo-
nyitjak, hogy erre mar kordbban nagy sziikség lett volna. Mi,
akiknek Léczy Lajos volt mesteriink, valamennyien a geomor-
fologiai egyoldalii irdny kovetéi vagyunk vagy voltunk. Léczy
Lajos sohasem tagadta, hogy valéjaban geologus; élete végén
munkassagit nem is szentelte més tudomanynak. Amikor vi-
lagraszol6 balatoni kutatdsaiba fogott, tébb milliardnyi alapot
‘Féld és Ember. VI évf, 1
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tudott biztositani és ezekkel az anyagi eszkoOzoOkkel aranylag
kicsiny kiterjedésii teriiletet dolgoztatott fel csaknem kizarélag
geografus szakemberekkel, 6 maga pedig az évtizedekig tartd
foldtani kutatiasra adta magit. Ez nem akar ,,A Balaton tudo-
manyos tanulmanyozasanak eredményei c. hatalmas munka
lebecsiilése lenni, nem zarkézhatunk el azonban attél a gondo-
lattol, hogy ha a Magyar Foldrajzi Tarsasag tudatos geografiai
munkatervvel fogott volna a munkaba, talan tobb Fdldrajzi
eredményt érhetett volna el.

Amikor mi most a Nagy Magyar Alfold kutatasiba fo-
gunk, sokkal nagyobb teriilette]l allunk szemben, de ugyanak-
kor koldiisszegényen, egyediil a kutatds vagyatol flitotten la-
tunk munkdhoz. Azonkiviil gyorsabban is szeretnénk céit érni,
hiszen a geografidra Magyarorsziagon még egyéb feladatok is

.varnak. Igen gondos, tervszerii el6munkélatokra- van tehit
sziikség, mert szellemi és anyagi erdinkke! nagyon takaréko-
san kell majd bannunk. _

Folvetddik tehat a foldrajz lényegének, tdrgykorének és
modszerének a problémaja, amir6l az utébbi esztenddkben so-
kat vitatkoztak, de bar a vélemények még szerteagazdk, a fold-
rajz feladatdt ma mar mégis viligosabban latjuk.

Két felfogds all egymassal szemben. '

Az egyik szerint a foldraiz dlteldnos féldtudomdny. Vizs-
galja az egész Foldet, mint égitestet s igy a foldrajzba tartozik
a kozmografia, geofizika, meteorologia, oceanografia, hidrolo-
gia, stb., stb Ennek egyik természetes kovetkezménye, hogy az
u. n. altaldnos foldrajz tilteng, s6t egyes geografusok felfogasa
szerint kizdrélag ez a ioldrajz tudomanyos része. Masrészrol
ez a feliogds alkalmas volt arra, hogy a foldrajz 6nallé tudo-
manyvoltiba vetett hitet alapidban megingassa, mert a segéd-
tudomanyok miivel6i, a geofizikusok, a csillagaszok, a geodé-
tak, a geologusok stb. a geografusok torekvéseit illetéktelen
hataratlépésnek, sok esetben joggal laikus kisérletnek minési-
tették. '

Ez a felfogés jellemzi a geologiatdl szabadulni nem tudé
geomorfologusokat. Richthofent, Pencket, Davist, nalunk Lo-

. czyt, Cholnokyt és Prinzet.

A geografia tudoményos jogosultsiga sokkal jobban dom-
borodik ki, Onallésiga egyéltalan nem vitathatd, ha a mdsik,
modernebb tdbor allaspontjat fogadjuk el. Eszerint a geografia
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nem természettudomany, nem is szellemi tudomany, hanem az
asztronomidval és a geometridval egyiitt a chorologikus tudo-
mdnyok csoportjat. alkotja. Vizsgalataink tdrgya nem a Féld,
mint égitest, hanem kizarolag a foldfelszin, de nem mint mértani
feliilet, hanem hiaromdimenziés értelemben: az életter. A iold-
rajz célja a Fold felszinének, egyes részeinek, a foldségeknek,
orszdgoknak, tdjaknak oknyomozé tudoméan'yos leirdsa. Az al-
talanos foldrajz ennek a tudomdnyos leiréioldrajznak csupas
propedeutikdja. A lényeges rész a tudomdnyos oknyomozé le-
irofoldrajz (Hettner).

Ezzel nézetem szerint elejét vettiikk a hatarkérdésrdl valéd
minden meddé vitatkozdsnak és a tudomanyos geografiai kuta-
tasok hatarat is kellgen sziikre szabtuk.

Csakhogy még ilyen kériilhatarolas mellett is a geografia
olyan jelenségekkel kénytelen foglalkozni, melyek tobbnyire a
természettudoméanyok korébe tartoznak. Onként felmeriil tehat
az a kérdés, mikor valik valamely jelenség, valamely tény
foldrajziva ? Mi a foldrajzi jelenség ? Erdekes, hogy erre fele-
letet alig talalunk a foldrajz metodikajardl szo6lé gaz-
dag irodalomban., Akik az el6bb ismertetett els6 felfogasnak
hivei, adésok maradnak a felelettel. Nehéz is volna erre vala-
szolniok, hiszen csupa olyan tényt volninak kénytelenek fel-
sorolni, amely mas tudominyok kutatasi tirgya. Vdlaszt csakis
a chorologikus felfogds adhat. Legelokel6bb képvisel6je, . Hett-
ner Alfréd mondja egyik helyen') a kovetkezodket : ,,valamely
targynak {ioldrajzi elterjedése éppen 1igy, mint torténete, az
illeté targyra vonatkozé tudomany korébe tartozik. A novény-
tan vagy az allattan nem mondhat le az altala ismertetett élo-
[ények elterjedésének ismeretér6l. Ez a feladat tehdt nem tar-
tozik a foldrajzra; helytelen tehat az a meghatarozas, hogy a
foldrajz a ,hol ?* tudomédnya. A foldrajz azt kutatja, hogy a
foldielszint, az élettéret, illetéleg a foldrészek, vagy ioldi he-
lyek életterét mi tolti ki. Es ezt nem szabad .annyira korlitoz-
nunk, mint azt némelyek teszik, hogy vizsgidlédasaikat csak a
lathatd, kézzelfoghatd jelenségekre terjesztik ki. Hogy wvala-
mely tény a geografianak tirgya-e, azt nem donti el, hogy

1) Alfred Hettner: Die Einheit der- Geographie in Wissenschaft und
Unterricht. (Die Geographie als Wissenschaft und Lehrfach Berlin, 1919.
3.1) .
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hozzatartozik-e a tajképhez, hanem hogy a taj lényeges része-e.
Olyan jelenségnek kell lennie, amelyet ha figyelmen Kkiviil ha-
gyunk, a taj lényege teljesen megvaltozik . . . Valamely jelen-
ség foldrajzi értékét valamennyi, ott a helyszinen mikodo je—
lenség oOsszességében elfoglalt helyzete szabja meg. Tehat csak.
az olyan jelenség foldrajzi, mely az illeté foldi térség egyéb je-
lenségeivel okozati Osszefiiggésben all és anndl nagyobb fold--
rajzi jelentésége, minél nagyobb mértékben meghatarozé vég-
oka mas jelenségeknek. Vagyis egydltalin nem az a dontd,
hogy az a jelenség helyrdl helyre més és mds, hanem az, hogy
helyben mekkordk a kolcsonhatasai®.

Hettner tehdt megdllapitja, hogy a foldrajzi kolcsonhata-
sok vizsgdlatdban szildrd alapokon nyugszik-a ioldrajz egyv-
séges. tudomdnya.

Az egyik szempont mindannak kikapcsoldsa, ami nemt
szorosan véve a foldfelszinhez tartozo. A tér kijelolt részében:
a f6ldfelszinen pedig els6sorban azok a jelenségek jonnek figye-
lembe, amelyek ¢ppen a térben keletkeznek, igy az egy helyben
1évé targyak vagy egymds mellett érvényesiils erdk, tényezok,.
jelenségek kélcsonhatdsai. Ez az a két szempont, melynek alap_
jAn szigoriian megszabott geograf1a1 kutaté munka meg--
‘ indulhat.

A ibldrajzi jelenségre példat is ohajtok bt_emutatni. Ve-
gyiik az esGcseppet. Maga az a tény, hogy a napsugar melege:
parolgasra készteti az 6cedn vizét, az a magasba szall és ké-
s6bb a lehiilés vagy mds hatasra kicsapddik, felh6t alkot, s6t
csapadék alakjaban visszahull a foldre . . . mind ebben nincsen
semmi f0ldrajzi. ’

A nyugati 1égaramlas leveg6jében a vizg6z Alioldiink fe--
lett allandéan nagy témegekben vonul el. Ennek a vizgdznek
legnagyobb része az Atlanti-Ocednbo! szdrmazik és belejutvan
a mérsékeltégovi légaramldsba, megy a maga megszabott ke-
leti fitjan messzi tajak felé. Ennek a vizgdznek egy részé csa-
padék alakjaban Alfoldiinket éri. Az Alfold felett elvonulé para
azonban az Alfoldet éré csapadékhoz viszonyitva sokszorta
nagyobb tomeg, csakhogy ez a fejiink felett szaguld e], csak
pillanatnyi hatdsokat idézhet el (felhdképzddés, a napfénytar-
tam redukci6ja, hémérsékleti valtozasok stb.). Egyébként azon-
ban az ali6ldi tij szempontjabdl teljesen kézombdos anyag, mely
idegenb®l jon és a szelek szarnyan idegenbe szdguld a nélkiil,
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hogy a tdjon nyomot hagyna. Az alf6ldi t4j azonban olyan na-
gyobb fdldrajzi egységnek, a Karpati-Medencének tagja, mely
— szinte azt mondhatndm — olyan természeti sajatsagokkal
~van felruhdzva, hogy mint valami szivé elektromos kozpont
viselkedik ezzel a fejiink felett elvonuld vizgbzzel szemben. En-
mnek a szivénak adott tulajdonsigai évrél-évre bamulatos tor-
vényszeriiséggel csaknem ugyanannyi vizet vonnak el a leve-
g6b6l. (Természetesen eltekintiink most az id6szakos ingadoza-
'soktol és csak a hosszii évek soran megallapitott évi kozepes
mennyiségre gondolunk.)

‘A lehullott esGesepp nem geografiai jelenség, abban a pil-
lanatban azonban, amikor a féldfelszin bizonyos teriiletén az
esfcseppeknek meghatdrozott szami millidrdjai hullanak ala
torvényszeriien, itt a talajt jellegzetes dllapotiba hozzdk, az
£l6lényeknek allandéan meghatarozott mennyiségii vizet nyuj-
tanak és mindezek utidn allandé felesleget termelnek, mely a
Telszinen meghatarozott szabalyszeriiséggel fut le, a tengerbe
valé levezetésére allandé vizlecsapolo-rendszernek kell kiala-
kulnia: az es6cseppek milliardjainak Gsszessége a taj jellegének
a meghatarozdsiban fontos tényezévé lesz.

Latvan mar most a geografiai eredményt, nemcsak a le-
vegd paratartalma, a parolgds mértéke, az Alfold jellegzetes évi
‘csapadékmennyisége, a talajviz bdsége és mindezek alapjan a
novényi élet lehetdsége, folytatdsképpen az emberi gazdalko-
«das feltételei, a folyorendszerekben pedig a kozlekedés titvo-
nalai, draddsaikban az emberi telepiilések veszedelme, vizbGsé-
giikben a vizben szitk6lk6do teriiletek ontozésének a lehetdsége,
az energiafejlesztés alapjai kotik le flgyelmunket Most méar ér-
dekel benniinket az is, hogy mi szabalyozza fejiink felett a le-
-vegd mozgasat, mi biztositja benne a parat €s végiil, hogy ezek
az esOcseppek melyik vildgtijrél szdrmaznak el hozzdnk, me-
lyek azok a tényezék ott, amelyek a jelenségek végeléthatatlan
ssorozatat idézik fel itt.

De pusztdn mint fizikai tényezd is nagygelentosegu az a
viztomeg, melyet a Karpati-Medence 600 mm.-es csoddlatosan.
szabdlyos évi mennyiségben elvon a levegdt6l. Mert ez a viz-
‘mennyiség nemcsak a taj éghajlatat jellemzi, hanem Sszaba-
lyozza az egész medence domborzatit is. Az esécseppek mil-
lidrdjai szabdlyos bardzdakat vaijtak itt a Fold arculatiba és
a Magyar-Medence egységét mi sem jellemzi olyan pompasan,
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mint éppen a folyorendszer egysége. Fz is legjobban a Tisza
vizrendszerében jut kifejezésre.

Ezeknek a kérdéseknek a részleteivel foglalkozik a fizika,
a meteorologia, a mérnoki tudomany, a morfologia, dé vajjon
melyik tartja feladatanak, hogy azt az egy bizonyos folyot
vizsgdlja, amelyik pl. Afrika leggazdagabb orszaganak életere.
Vajjon melyik tudomany Aallapitia meg, hogy a Nilus miként
szallitja a messzi forréégovi tajak csapadékioloslegét a Sza-
hara széaraz, forré6 homokjara, hogyan kiizdi le a rednézve el-
lenséges helyi erdéket amaz idegen tdjak energidival, hogy az-
tan megtermékenyitse volgyét, a Fold egyik leggazdagabb or-
szagat vardzsolva a vigasztalan sivarsig kellss kozepébe ? Ez
is kétségtelen a foldrajzi kolcsonhatisok szép példdja. Nem ér-
dekli azonban a fizikust, a meteorologust, inkidbb a historikust,
a nemzetgazdaszt, a technikust, ellenben ezek egyike sem fogja
a geografustdl elvitatni rea vald jogat.

Fentiekben talian sikeriilt megvildgitanom azt a kérdést,
hogy mik azok a jelenségek, melyekkel a geografidnak kell fog-
lalkoznia. Most egy lepessel tovabb haladhatunk médszertani
vizsgalatainkban.

A i6ldrajzi kolcsénhatasok a fdldfelszin haromdimenziés:
terében miikddnek. Eppen ez a térbeliség teszi ezeket a hatéso-
kat bonyolultakka, de egyiittal rendkiviil érdekessé, vizsgalatu-
Kat nehézzé. A térben val6é elgondolds nem konnyii. Ezért a
kisebb téregységek vizsgalatanak mddszeréhez kell folyamod-
nunk. A legkisebb f6ldrajzi egység « tdj. '

A tijegység éles koriilhatdroldsa ritkan iog tokeletesen
sikeriilni. A legalkalmasabb eljaras az lesz, hogy nagyobb egy-
ségbél indulunk ki és azon beliil igyeksziink utébb egyre szii-
kebb hatirok kozé szoritani vizsgdléddsainkat. A fdldrajzi taj-
egységet egyik szellemes francia gyiijtétalhoz hasonlitotta,
melyben kiilonbozé erdk, jelenségek, targyak taldlkoznak, ve-
_gyiilnek. Legnagyobb résziik szakadatlan mozgasban van; al-
land6 a keveredés, energia-termelés, a tomegek vandorlasa. Még
jelent6sebb ennél, hogy egész serege a ]elensegeknek idegen ta-
jakrol érkez6 erOknek koszoni 1€tét, szomszed teriiletek gyiijt6-
medencéinek er6i, anyagai idebevandorolnak, a helyeik pedig el-
szallittatnak. Az emberi szemnek és id6érzéknek mozdulatlan
taj ennekfolytan allando6 atalakuldsban van, minden 6rokds moz-
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gasban van és a valtozasok mar évtizedek multan megallapit-
haték.

Ha azt vizsgaljuk, hogy a taj atalakuldsaban az embernek
mind szerep jut, azt latjuk, hogy ez a szerep gyakran felforgaté
atalakuldsokra vezethet és éppen azért csodalkoznunk kell azon,
hogy az emberfoldrajz csak oly késére tudott magéanak elis-
merést kivivni.

Az antropogeograﬁa a foldfelszmt mint az emberiség élet-
terét nézi. Ilyen szempontbdl vizsgalva, a tij még nagyobb
valtozdsok szintere. Ezek koziil leginkabb figyelemremélték
-azok a kolcsonhatdsok, melyek a taj megnovekedésére, energiai-
nak fokozott kiakndzdsara vezetnek. A megnévekedés lehet te-
riilleti, azaz horizontalis és térbeli, vagyis vertikalis is. Ilyen
horizontdlis iranyi terjeszkedés legegyszeriibb esete pl., amikor
az ember valamely idegen taj jellegzetes alkotérészeit iilteti it
sajat otthondba. Ilyen eset a burgonyanak és a tengerinek Ame-
rikabol Eurépaba val6 dthozatala. Nemcsak a magyar taj kiilsé
képét alakitja at ez a kulturnévény, éppen gy, mint az ugyan-
csak idegenbll hozott jegenye vagy az akdc, hanem az ember
életmodjat is.*) Mar joval nagyobb jelentdéségii ugyancsak ho-
rizontalis terjeszkedés az az eset, amikor az ember tengeren-
tali kapcsolatokat létesit, hogy a tomegek fStaplalékat kiinnt-
" 16l szerezze be. llyenkor rendszerint az kovetkezik be, hogy
nemcsak az egykori hazai terméteriiletek szabadulnak fei, ha-
nem odakiinn csaknem hatértalan teriiletek allvan rendelke-
zésre, a lakossag aranytalanul felszaporodik s maga ez a tény
tovabbi kovetkezményekkel jar a hazai tdjban, melyek sok _te-
kintetben a vertikalis irdnyban val6 noévekedés csoportjiba tar-
t_oznak. Ezt azonban figyelmen kiviil hagyva, csak magaban az
a tény is nagy jelentOségii, hogy a tdj horizontalis iranyban
megnovekedett, most mar csak lakohelye és munkateriilete az
embernek, a taplalg teriiletek ellenben elkiiloniiltek. *

A taj vertikdlis kiterjesztésének legkozonségesebb esetei a
fold mélyébe vald lehatolds a banyakincsek feltardsa végett,
valamint a felsd levegdrétegek meghdditisa a kozlekedés cél-
jaira. ' '

A vertikalis novekedésnek masik érdekes, dltaldnos esete

%) Batky Zsigmond: Kender ¢és len, kukorica és burgonya elterjedése
hazénbsban. Fold és Ember 1921. 107. 1
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a varosi telepiilés, vagy ahogy Passarge elnevezte, a varosi taj.
A falusi telepiilés a maga tilnyomoéan foldszintes épiileteivel,
egyszerli horizontalis alakulas. Ez még azokban az esetekben
is 4ll, amikor egyik-mdasik népfajta falusi hazai is emeletesek.
Ezekben az esetekben ugyanis tdbbnyire kiilonb6z6 célokat szol-
gilnak az épiilet kiilonbozé emeletei és csak az egyik, tehat
egyetlen horizontélis szint szolgilja az emberi lakas céljait. A
varosokban ezzel szemben tiilnyomd az emeletesen egymas i61é
telepiilt lakas, sokkal nagyobb tehat a lakds sfirfiség és a nép-
slirfiség. Ennek tilzott megnyilvanulasai az amerikai metropo-
lisok jellegzetes felhOkarcoloikkal. Itt mar szépen észlelhetjiik
a varosi taj vertikilis novekedésének, rétegeltségének tovabbi
kovetkezményeit. A nagy népsiiriiség kovetkeztében a varosok
eredeti. utcahalozata a mai forgalom lebonyolitasara elégtelen-

-fek bizonyult. Ma. mar kénytelenek tobb emeletb6l allé kozleke-

/dési utakat .épiteni. Ezeknek el6hirnokei a nagy vdrosok for-
galmasabb ttkeresztez6déseinél kényszeriiségb6l mar régen
rendszeresitett atjarék, vasuti feliiljarok, a kocsiutak al6ljaréi
(alagutak), valamint a féldalatti vasit. Amerikdban most mar
kénytelenek arra gondolni, hogy a megnovekedettautéforgalom
fenntartisa érdekében a f6titvonalakon ezek szdmdra is kiilon
foldalatti utcakat épitsenek. A forgalmas helyeken az automo-
bilok varakozoé helyeit kiilon erre a célra €pitett sajatsdgos épii-
letlabirintusokba telepitik at stb. A lakéhely vertikalis megno-
vekedése tehat maga utdn vonta az uthdlozat vertikdlis meg-
"~ novekedését is. )

Végiil még egy kérdést kell tisztdznunk— Meg kellene
ugyanis eleve dllapodnunk abban, hogy vizsgalatainkat mely
teriiletre terjesztiiik ki. Ez nem oly konnyii feladat, mert a ter-
mészetben rendszerint nincsenek éles hatdrok, ezen a nehézse-
gen azonban tiltehetjiik magunkat, hiszen ezek a vizsgalataink
egészen altalanosak. Alfoldi problémaval foglalkozunk, tehat
rem tesz semmif, ha esetrOl-esetre majd az egész Alfdldre,
majd csak a Tisza arteriiletére, némely esetben pedig €ppen
csak Szegedre iranyitjuk figyelmiinket. A nagyobb egységet
konnyebb felismerni és viszont annak sajatsagaival megosmer-
kedve, konnyebb lesz a kisebb egységet utobb koriilhatarolni.
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Szeged a Nagy-Magyar-Alféld kozepén, annak legmélyebb
valyiijaban, a Tisza vdlgyében fekszik. Eurdpa mérsékeltégovi
zénajaba esik, mir elég messze a tengert6l. A szelek az év
folyaman minddssze 5—600 mm. csapadékot hordanak ide. A
taj egyik legjellegzetesebb eleme mégis a viz, mert nemcsak ez
az 5—600 mm. vizmennyiség keriil az 6ceani tajak feldl ide, a
Maramarosi-Havasok hegygyiiriijében felfogott tobbi csapadék-
mennyiség feleslege is ideérkezik a Tisza medrében. Hol ki-
sebb, hol nagyobb tomegekben, egy év folyamdn mégis hatal-
mas az a viztomeg, amely itt athompolyog és részben a talajt
jtatia at. De még ez sem elegendd. Az Aliold altalaja nagy
mélységig csupa laza tormelék, hordalék, melyet keresztiil jar
"a viz. A felszinen itt-ott mint vadviz torve fel, kisebb mélység-
ben a kutakat tapldlja, a nagyobb mélységii rétegekben pedig
az artézi kutak gdzzal telitett felszokd vizét szolgaltatja.

Egyszerli szamitassal meggy6ézOdhetiink ennek a vizto-
" megnek ijesztd nagysiagar6l. A Tisza vizgyiijtéteriilete 160.000
km?, erre a félorszagnyi teriiletre évente legalabb 600 mm. csa-
padék hull, kereken 100 millidird kobméter! Ha nem veszne el
ebbél parolgds, talajba szivargas, tovabba az él6k (f6ként a no-
vényzet) fogyasztisa atjan semmi sem, az egész vizmennyi-
ségnek a Tiszan kellene lefolynia. Ez napi 270,000.000 k6bmé-
ter volna! Es ime azt latjuk, hogy nagy aradasok idején, ami-
kor rendszerint a levegé is paras, tehdt a parolgds minimalis,
a talaj is atnedvesedett, tehit nem befogaddképes, a novényzet
sem kivan mar tobb vizet, Szegednél csakugyan kb. 2—300
millié kébméter a lefolyd vizmennyiség. '

Ez a félelmetes ar valamikor rengeteg teriiletet ontott el.
A 160.000 km?-bol 1egalabb 25.000 esett a Tisza arteriiletére. A
Tisza-volgy alfoldi szakaszdnak ez a széles vilyiija ebben a
korban egyetlen tenger volt, melyben nagy tavak, oridsi mo-
csarak, feneketlen ingovinyok, fekete ldpok valtakoztak egy-
massal s kozottiik a Tiszaba igyekvé folyok kigydztak s min-
duntalan medret valtoztaté lomha arjuk alig tudott utat talalni
a 6folyd felé.

Errd! a viziviligrol, amelybe az els§ telepiilk bekoltoz-
‘tek, alig tudunk ma mar fogalmat alkotni magunknak. Pedig
telepiilésioldrajzi_tanulmanyaink kezdetén igen fontos volna,
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hogy ezekrél az dsi allapotokrol képet alkothassunk magunk-
nak, hogy elgondolhassuk az ési telepiilés médjat ebben a cso-
dalatos viziviligban. Sajnos, ennek nagyon sok elbfeltétele
hidnyzik még ma. Ennek megitélésében fontos szerep jutna a
morfologidnak. Az Alféld morfologiai kutatasinak sziikségessé-

gét mdr tobb mint két évtizede hangoztatjdk,?) a helyzet azon-

ban ma mégis az, hogy ennek a ronasignak a felszinalakuldsat
még nagy vondsaiban is alig 8smerijiik. A legcsekélyebb lejto-
szognek itt nagy a jelentGsége, de bizony ma meg sem kisérel-
hetjiik ezeknek meghatdrozasat, hiszen megbizhato térképeink
sincsenek errdl a teriiletrél. Hasonld rénasagok térképeit pl
Hollandidban, Danidban 1 m.-es gérbékkel szerkesztik. A bécsi
katonai foldrajzi intézet cseldk térképészei valamikor 50 évvel
ezeltt jartak az Alf6ldon. A 25.000-es térképeken nagy keresve
talaljuk meg a 20 m.-es szintvonalakat, csak elvétve a 10
m.-eseket is. A vonalvezetésrdl els6 pillantdsra megéllapithato,
hogy merész feliiletességgel szerkesztette rajzoléjuk. Ennek.az
a kovetkezménye, hogy térképirodalmunkban egyetlen attekintd
térképet sem taldlunk az Alf6ld felszini viszonyairél, amelyrol
legaldbb a i6bb vondsokat léolvashatnék.*) Pedig erre a célra
egészen kicsiny mértékii térkép is megfelelne.?)

Csak nagyon kevés az az adat, amely némi ﬁtbaigazitz’lsul
szolgalhat. Az okleveles adat is kevés és alig van feldolgozva.
Hogy mennyi érdekes részlet hamozhaté ki ezekbél, néhany
magdban all6 kisérlet bizonyitja. Olyan tanulmanyok, mint
Kiss Lajosé Beszterec rétkozi telepiilésér6l,’) némi fogalmat
nyijt arrél, hogy milyen lehetett valamikor az élet ebben a

%) Cholnoky JI.: Az Aliold felszine. Foldr. Kozl. 1910. 413. 1.
Y} Csak igy eshetett meg, hogy pl. valamennyi iskolai térképiinkdn
egészen a legutébbi idékig, amig a részletes térképeket tiizetesen 4t nem

tanulminyoztam, a Kecskemét alatti Duna-Tiszakozi hatsig legnagyobb

magassagaként 153 m. szerepelt, holott az Bajatél ész.-kel.-re :174 m.-ben
kulminal! Lasd az 1910. évi iskolai atlasz Cholnoky szerkesztette térképét
(8. lap) és az Al, Térképezo Intézet kiadasdban megielent 1923. évi atlasz
5. lapiat. Nem szabad megieledkezniink arrél, hogy ez azt jelenti. hogy
a korabbi 50 m.-nyi emelkedésb6l itt Bajanidl egy cSapdsra 85 m.-nyi
emelkedés lett. Nagy . szintkiilonbség az Aléldén 8—10 km.-es szakaszon!

3} Az egyetlen szabatos attekintd térkép Kagutowicz K.: Nemzetkozi
Vilagtérkép budapesti lapja. Mérték 1 :1,000.000. Budapest, 1910.

) Kiss Lajos: Beszterec (Egy lapi kiskozség leirdsa). Fold és Ember
1922, 209. 1.
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végtelen vizivildgban. A kozség szigeten keletkezett, titja egyet-
len sem volt, a marhit még legelére is csénakon vitték.

Ha ismét vissza tériink az elébb kozolt szamokhoz, arra
az eredményre jutunk, hogy a Tisza kb. 25.000 km®-nyi arterii-
lete oly hatalmas vizgyiijto medence volt, melyben az arvizek
témegei nem sok valtozdst idézhettek eld. A Tiszavolgyrol
pontos orometriai adataink nincsenek. Tekintsiik egyszeriiség
kedvéért sima fenekil valyuanak, egészen lapos medencének.
Ahhoz, hogy ebben az egyetlen nagy medencében a vizszinét
1 m.-rel emeljiik, 25 milliird m® vizre volna sziikségiink. Ezt a
horribilis viztomeget a Tisza legnagyobb aradaskor 25 nap
alatt szallitana. Tehat még a legnagyobb drhullam is megtor-
pant ez ¢ldtt a nagy'beltenger elétt, elveszett benne, mint csepp
a tengerben. Igy a természet abban az idében elvégezte azt,
amit a mérnoki tudomdny mivel ma, az Aarteriilet kozvetlen
szomszédsagaban levé teriileteket €5 az artérbél kiemelkedd

" szigeteket megévta az ar ellen. A szintvaltozdsok csak igen
csekélyek lehettek. A talajnak 1—2 m.-es kiemelkedése mar
elegend6 volt ahhoz, hogy a teriilet dllanddan drvizmentes le-
gyen. Es még egy masik koriilmény is ‘biztositotta ezeket a
teriileteket: a fenntrél érkezé arhullam a folyok szeszélyes ka-
nyargésaiban, melyek utjukat roppant meghosszabbitottak. to-
vabba a rengeteg nddasban, mocsarban; melyen at kel-
lett sziiremkednie, olyan hatalmas késedelmet szenvedett, hogv
az Al6ldon korantsem okozott olyan veszedelmet, mint aho-
gvan a mai viszonyok szerint gondolnok.

Habar egyetlen vizorszag volt egykor a Tiszavolgy, mely-
ben minden egyetlen természeti tényez6t uralt, a vizet, mégsem
zarta ki tehat teriiletérél az embert. Nagy dltaldnossagban gy
tekinthetjiik ezt a nagy egységet, mint amelyet kozépen egy
az emberi letelepiilés szempontjabol andkumenének szamithatd
16 boritott, ennek partjai ellenben a letelepedésre alkalmas
olyan teriiletek voltak, amelyek mindazt az eldnyt nydjtottak,
melyek a viz partjara altaldban jellemzok. Szépen fejti ezt ki
Gyérffy a karcagi kunhalmokkal kapcsolatban.”) Feltling sza-
balyossidggal latjuk mindeniitt ugyanazt a jelenséget: az em-
beri ‘telepek siirii nyomait az egykori vizparton. A legiijabb sze-

) Gyérfiy lstvd:n.: Kunhalmok és telephelyek a karcagi hatarban.
Fold-és Ember 1. 59. I
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gedkornyéki dsatdsok alkalmiaval ugyanezt tapasztalta Mora
Ferenc is. A Maty-ér mentén hiiz6d6 hosszii, de nagvon cse-
kély kiemelkedés sok szdzados, kovetkezetes egymdsratelepii-
Iést igazol.

Ebben a vizorszdgban tehit a viz szintje szabdlyozta a
telepiilést és ezért ezt a szintet bizvast elnevezhetiiik &si tele-
piilési szintnek. .

A fejlédésnek ezen a korai fokdn, mint azt Gydrffy vizs-
galatai szépen igazoljiak, az ember terjeszkedése a tajban csii-
péan linearis-volt. Az apré falvak egész sora keletkezett a viz
partjan. A teriileti terjeszkedést ellenben gétolta egyfeldl a viz,
masfel6l ‘nem kedvezett a viztél tavolabb esd vidékek termé-
szete a lakossag akkori tulnyoméan allattartd foglaikozasanak.

Azutin kovetkezett az a szomorti korszak, amely az Al-
i61dén minden kulturat csaknem teljesen megsemmisitett, a ta-
jat elnéptelenitette. Ezeknek a tényeziknek inegsziintével, az
utolsd 200 esztendSben egyszerre érvényesiiltek azok az erok,
amelyeket a Tisza szabalyozasa, a gazdalkodas formainak meg-
valtozasa és a néptomegeknek hihetetlen megszaporodasa idé-
zett fel. Ezek hatdsa alatt a Tisza-volgy tdja a felismerhetetien-
ségig megvdltozott, sok tekintetben erre a tajra ma éppen ari-
nak az ellenkezéje 4ll, mint amit éppen most az 6si tajrol meg-
ailapitottunk.

Az ember felvette a kiizdelmet ennek a tajnak a leghatal-
masabb tényezdjével, a vizzel. Az eredmény az a bamulatos,.
Eurépaban parjat ritkité arvizvédelmi mii, amely 6000 km.
hosszii gatjaival sok ezer km® teriiletet mentett meg a mezdgaz-
dasiag szamara és tobb millié embernek biztositott lakdhelyet.
A Tiszaszabalyozas kovetkeztében, mintegy 102 atvagds ré-
vén, a foly6 kb. 400 km:-rel rovidiilt (30%). Kozel 25.000 km?
teriiletet mentesitettek az artél.

Szinte hihetetlen valtozasokon ment at ez a taj ennek .az
emberi munkanak a kovetkeztében. De az emberi telepiilés
szempontjabol a mérlegnek nemcsak pozitiv tételei vannak. Az
arvizvédelemnek nagyon sok negativumit is megallapithatjuk.

Pozitivum, hogy a nagy medence feneke szarazra keriilt,
-nj teriiletek alltak az ember rendelkezésére. A mellékiolydk ho-
mokos tormelékhantjai, a lecsapolt ingovanyok tdézeges talaja,
a féartér finom, termékeny oOntéstalajai, a t_ﬁlszéritott teriiletek
kildgozatlan szikesei, az egykori szdraz éghaijlatban aldhullott
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l6sz foltjai, mind mas és mas feltételeket szabtak a letelepii-
16knek.

Egyet azonban nem tudott az ember megcsindlni, nem
tudta szé_mii'zni a tajbdl a vizet, csupdn megiékeznie sikeriilt azt.
Itt is bekovetkezeit az, aminek ellenkezéjére a, torténelem sza-
mos példaval szolgal. Ahol az 6ntdzés kulturdja a természettol
sivatagnak szant teriiletekre mesterséges oazisokat, valésigos
ioldi paradicsomokat vardzsolt, amint az a szervezet, amely a
természettel szembeszallt, meglazul, a nyers és 6rokosen mii-
k6d6 természeti erdk elsoprik az emberi munkdt. {Mezopotamia,
Sziria, Egyiptom.) A Tisza volgyében a viz ma sok tekintetben
félelmetesebb tényezd, mint valaha. A korabbi 1—2 méteres
szintingadozasok helyett a- par szaz méter tavoisigban futé
gatak kozé szoritott folyd Szegednél pl. 11 méteres szintinga-
., dozast mutat. Es ahogyan az 1919. évi arviz teljes 1 m.-rel
magasabb szintet ért el, mint az a 40 év el6tti, mely Szeged -
varosat elsoporte, semmi sem biztosit benniinket arrél, hogy
nem johet-e valamikor kiilonb6zé szerencsétlen koriilmények
egybetalalkozésa kovetkeztében olvan még ennél is nagyobb
arviz, mely 4tszakithatna a fégatakat. :

A Tisza szabalyozasanak ugyanis vannak negativumai is.
Az az arviztomeg, amely régen 25.000 m® feriileten érvényesiilt,
most néhany szdz kilométer hossza vonaion mutatkozik. A ga-
tak kozé fogott, megroviditett folyéban az arvizhullim gyor-
san siklik le, esetleg osszetalalkozik a mellékfolydk arhulldma-
val. Azonkiviil most sokkal kisebb a lehetésége annak, hogy
parolgds, szivargis és egyéb uton veszteségeket szenvedjen
iitkozben. Ezért a teljes vizmennyiséggel jelentkezd, meg nem
tort arhullam a veszélyeztetett pontokon katasztréfalis hataso-
kat idézhet el6.’) Annal is inkdbb, mert gatszakadas esetén az
arviz tomege egyetlen ponton érvényesiil és ott nagy magassag-
b6l — Szegeden pl. 9 méterrél — zuhog ala. Lattuk ezt az idei
dunai nagy aradaskor Apatinnél, ahol a Duna 4rja még soha
el nem arasztott teriileteket lepett €l a gatszakadas kovetkezté-
ben és az alsé armentesitett teriiletek f6lé keriilt aradat, egész
Délbacskat fenyegette, mert mar-mér behatolt azokba a ter-
mészetes viziolyasokba, amelyek innen nyugatr6él a Duna ko-

%) lgen érdekes példakat sorol fel a Korosok szabalyozdsa utdmi id6- -
6l a Gallacz-iéle monografia (Gallacz Janos: Monograiia a Koros-Berettyo
villgy armentesitésérsl, Nagyvarad, 1896.).
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zelébol régente a Tisza felé vezettek, amelyeket azonban most
a Ferenc-J6zsef-csatorna vag keresztiil.?)

Ugyanakkor tehat, amikor az ember a tiajban tért foglalt,
a horizontdlis iranyban terjeszkedett és a zabolatlan vizet ki-
szoritotta, az el nem tiintetheté viztomeg most egész mas szin-
tekben mozog, azaz vertikdlis irinyban eltolodott.

Ez igen fontos koriilmény, melynek nagy szerep jutott a
késObbi telepiilések, f6ként pedig a varosi telepiilések torténe-
tében. '

A viaros térszinének eredeti domborzataré! j6 képet nytit
a varosi levéltarban levé, a csatornizast el6készitd munkalatok
kozben eszkozoOlt ‘szintezés eredményét feltiintetd kézirati
térkép,'’) mely fél méteres szintgorbéket tartalmaz. Esze-
rint a telepiiléstorténeti forrasokban tobbszor emlitett 3
kimagaslé szigetszerii hat, a Belvdros, Alsévaros és Felso-
varos teriiletén jol felismerhet6. A Belvaros teriilete a
Tisza Lajos-koriton beliil csaknem egész {erjedelmében a 7 mé-
teres szint folé emelkedik (a Tisza O pontja felett). A Fels6-—
varoson a Csaba-utca kornyéke a 6'> méter f6lé, a Vasarhelyi-
sugarit kérnyéke a 6 méter 16lé emelkedik. Az Alsévz’\r‘os/ a Sza-
badsag-tér kornyékén ismét eléri a 7 méteres szintet. A nyugati
és északi Kkiilteriileteken tovabbi harom, 6 méter 16ié emelked6
hatat taldlunk. A varosnak ezen szigetek kozott elteriilé tobbi
}észe"mélyebben fekszik, kivalt északon tobb helyt a 4"/, mé-
teres szint ald siilyed, tehdt kozel 3 méterrel alacsonyabb a
Belvarosnal. Ezek a zeg-zugos vilyik hozzivetdleg. a nagy-
kériit irAnyaban egyesiilnek és azt tanusitjak, hogy egykor itt
a Tiszénak egyik halovanya vette koriil a Belvérost.

Az 6si telepiilési szint kisebb emberi telepiiléseknek biztos
védett helyet elég szép szammal jelolt ki a Tisza volgyében,
ezek azonban a mondott okoknal fogva, abban a .pillanatban,
amikor a gatak felmondjak a szolgilatot, ma szintén a veszé-
lyeztetett teriiletek kézé sorolandék. Nagyobb vérosi telepiilé-
sekre alkalmas hely azonban tgyszdlvan sehol sem volt. Ha
Szeged viros telepiilési torténetét adttanulmanyozzuk, lathatjuk
azt a nagy erbieszitést, amit az embernek ki kellett fejtenie,
hogy itt az Artéren a varos telepiilését biztositsa. Az 1879-es
arviz a belvirosnak egészen kicsiny teriiletét kimélte meg csu-

%) Berzenczey Domonkos miiszaki i6tanicsos kozlése alapjan.
1%) Farkas Arpad mérndk szintezési tervrajza (1911.).
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pan. Az a félelem, amely a lakossagon akkor urra lett, a varos
ujraépitésekor konnyii szerrel fogadtatta el az tgynevezett
eszményi nivot, amely a belvarosban a Tisza 0 pontja felett 82
méter™) és a nagykoriitig fokozatosan 7 méterig siilyed, a nagy-
koriiton kivill pedig ebben a pontosan 6:95-0s szintben folyta-
todik.*?) o

A teljesen iijra épitett, tjra szabdlyozott varos vezetOsége
belatta, hogy nem lehet a varos sorsat kizarélag a védogatakra,
a korgatakra bizni, ehelyett feliilkerekedett az az elv, hogy a
varos szintjét felemelijék a valdszinii drviz magassagaig. Fzt a
szintet azonban mesterségesen kellett el6allitani, mert magasan
‘az eredeti talajszint, az Osi telepiilési szint folott fekiidt. gy
keletkezett a gatak fejének nivéjdban az 1j vdrosi telepiilési
szint. Mar csak a hidakra valo tekintettel is ebben a magassag-
ban talaljuk ma a vaspalydkat, valamennyi £6 kozlekedési utat
€s a varos nagykortuton beliili teriileteinek legnagyobb ré-
szét. Nagy erbfeszitések, mérhetetlen anyagi aldozat ardn sem
sikeriilt még mdig, 6tven évvel a nagy arvizkatasztréfa utin
sem a Kkiilsé varosrészek és sok helyt a bels6knek a felemelése *
sem az eszményi szintig. Az eszményi szint erdszakoldsa egész
sereg Kiilonos haztipust teremtett Szegeden. A belsd teriileteken
sok olyan hdzra taldlunk, mely eredetileg emeletesnek késziilt,
id6vel azonban. a folemelt szint valésaggal elnyelte Oket, a fold-
szintbdl pince, az emeletbdl foldszint lett. A kiils6 részeken
épiilt 11j hazak ellenben mar a késObb felemelendd szintnek meg-
felel6en épiiltek, kovetkezésképpen pincéjitkk fold felett wvan.
Mindeniitt a befejezetlenségnek a képe tarul elénk, mert nem.
olyan egyszerii ennek a mesterséges varosi telepiilési szintnek
a megteremiése.

Most, hogy a magyar pénziigyi viszonyok annyira lerom-
lottak, a nagy koltségekre valé tekintettel ismét felvetodott az
eszményi szint elvének a feladdsa. Egyesek szerint kisebb kolt-
séggel ugyanazt 4 biztonsagot érhetnék el, ha a védégatak toké-
letesitésén dolgoznank. Eszerint a nagykoridton kiviil meg-
maradna az eredeti szint. Az eszményi szint mellett sz6l az ar-
vizvédelmen kiviil a csatornazas érdeke is, valamint egyes kiilsé
varosrészekben 4 talajviznek allandé kellemetlenkedése. Az esz-

1) A Tisza nullpontja Szegédnél kb. 74 m. tengerszinfeletti magas-
sagban van. :
12). Kovdes Jdnos: Szeged és népe. Szeged, 1901, 20, 1
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ményi szint ellen hozhat6 fel érviil a nagy kiadasokon feliil az
a veszteség, mely az elmeriilé hdzak értékcsékkenésébll szar-
maznék. Kétségteleniil ,,eszményibb” volna az eszményi szint
fenntartisa az egész varosi teriileten, hiszen nem tudhatjuk,
mit hoz a jovo fejlodés. Gondolok arra a kikotGépitésre, melyet
1924-ben Krakkéban lattam, ahol duzzasztégatat épitenek a
varos alatt s ezzel a varos teriiletén dllandd vizszintet terem-
tenek, ami rakodépartok szempontjabol nagyjelentéségii. Ezen-
feliil vizienergiat is termelhetnek. A Tisza esetében bizonyara
bonyolultabbak a viszonyok, de az is bizonyos, hogy nem mond-.
hatjuk meg elére a fejlédés utjait és minden eshetOségre gon-
“dolnunk kell.

A varos képe ma, ha nem vasiiton kozelitjiikk meg, amikor
a gatak magassdgaban jarunk, olyan, mint valami hatalmas ko6-
zépkori var. Koroskorill megszakitas nélkiill futnak a 6—8 m. -
magas gatak, mint hatalmas varfalak. Ha magas parkanyukra
felkapaszkodtunk, a gatakon beliil, mélyen lent az eredeti tér-
szinen latjuk a kiilvarosokat, csupan a belvaros felé emelkedik
fokozatosan az ,eszményi szint”. Ha ma megismétlédnék az
1879. évi katasztrofa, amikor nem a Tisza partjan szakitotta at
az 4r a gatakat, hanem messze a varos folétt s azutdn észak-
nyugatrél, az elont6tt artér feldl zadult a varos héataba, igen
nagy viztomegnek kellene behatolnia, mig a kiilvarosok teriile-
- tén elérve a 7 m.-es szintet, felszdllana a nagykorit magassa-
gaig. Itt a nagykorit a belsd teriiletek masodik véddgatjaként
~ szerepelne s egy idbre megoltalmazna azoknak a 7.m.-es szint
. alatt fekvé részeit. A 7 m. f6lé emelkedd részek szamdra ter-
mészetesen kozombos ez a védogat. Amint a viz arja a kor-
gaton beliill 7 m. f6lé emelkednék, elontené a belsd teriiletek-
nek alacsonyabban fekvd részeit is, végeredményben azonban
hasonlithatatlanul tobb teriilet maradna szarazon, mint 1879- -
ben. Feltéve természetesen, hogy a Tisza arvize hasonlé magas-
sagra emelkednék. Egészen mas volna a helyzet, ha még ma-
gasabbra szallana, amire, sajnos, az utébbi esztendSk arvizei
példat szolgaltattak. :

A mi szempontunkbdl a jelenség az embernek az erdfeszi-
tését jelenti a taj természeti erbivel szemben. Mesterséges tele-
piilési teriiletnek az eléteremtésérdl van szo, horizontilis ter-
jeszkedésrdl a tajban, mindig tekintettel az arviz mai szintjére.
Ha elejtik az eszményi szintet, a korgatakon beliil mesterséges
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telepiilési szigetet létesitenek az arviz szintje alaft, ha fonntart-
jak, a horizontdlis terjeszkedés az eredeti térszin folott, valé-
jdban a levegdben torténik, egy, a viz altal meghatarozott szint- .
ben. Szinte azt mondhatndk, hogy ugyanolyan kisérletrdl van
sz, mint Velence vagy Amszterdam colopépitményeinél.

Tagadhatatlan tény mindenesetre, hogy az ember a virosi
telepiilés 'sordn maris teremtett az dsi telepiilési szint f6lott egy
mesterséges, varosi kulturszintet.

De ennél tobb is tortént annak kovetkeztében, hogy itt az
emberek 100.000-nyi tomege ver6dott dssze és a természettel
szemben felvett kiizdelem egy tobbé kevésbbé ellenalld, cse-
lekvokepes szervezetet keltett életre. Megindult a vertikilis

ranyban valé terjeszkedés.

Ennek els6 jeleit kell latnunk az emeletes hdzak épitésé-
ben. Mig a kiils6 varosrészek teljesen magukon hordjak alféldi
varosaink kozos bélyegét, a foldszintes hazaknak a térbOség-
b6l folyé csaknem kizardlagos fellépését s ebben Szeged semmi-
ben sem kiilonbozik a tobbi alféldi varostél, addig a belvarosi
teriileteken szinte kizdrdlagos az emeletes haz, sok a kéteme-
letes, s6t a hiromemeletes is, tijabban mar tébb négyemeletes
is van. A véros két teriilete teljesen eliit egymastél. A belsd
teriileteknek ezt a fejlédését elSmozditotta a kulturszintre emelt
teriileteknek sziik volta, bizonyos kézmiiveknek, elsésorban a
csatorndzdsnak erre a teriiletre valé korlitozdsa és a mind-
ennek kovetkeztében mutatkozé telekértékndvekedés. A hori-
zontdlis terjeszkedésnek ennyi gétoldja l1évén, szuksegkepﬁen\
és torvényszeriien bekovetkezett a vertikilis terjeszkedés, min-
denekel6tt a lakoteriilet mesterséges megnovelése. .

A vertikdlis névekedésnek azonban még tsbb érdekes pél-
dajat tudjuk. . :

A varos egyik égetd problemdja volt mindig az ivéviz.
Ma az a helyzet, hogy a varos belteriiletén szamos artézi kit
szolgiltatia a sziikséges vizmennyiséget. A varosi vizvezetél
is artézi kutakbdl taplalkozik. Ezek a kutak majd mind egyetlen,
. 200—400 m. mélységii réteghdl széllitjak fel a vizet. Ennél fogva

ez a réteg a varosi lakosség sorsdval szorosan 6sszekapcesolédott.

Ennek az artézi viznek a jelent6ségét a kivetkez6 nehany
adat tanusithatja. A viros belsd teriiletén levé nagynyomdsi
vizvezetéket tiz 4rtézi kit taplalja, 200—400 méter mélységbol.
Fold és Ea ber. VI', évf, 2
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500-—1200 liter felszoko6 vizet adnak percenkint, s6t az egyik kit
128 méter mélységbdl aknaszivattyival kapcsolva, 1500 litert.
Osszes vizhozam 24 6rankint 9000 kébméter. A kisnyomasi kiil-
varosi vizvezetéket 11 Aartézi kit tdplalja, 200—280 méter
mélységbol. Percenkint 100—600 liter felszokd vizet adnak.")
Erdekel benniinket ennek a rétegnek a vizbésége, valamint az
a kérdés, vajjon nem meriilhet-e ki, nem torténhetnek-e ott lent
a mélységben olyan tomegeltolédisok, melyek a folotte fekvo
varost veszélyeztethetik stb. Ez a mélyen fekv0 artézi szint
tehat szorosan hozza tartozik a varosi tajhoz, annak egyik
szintje."!) :

Régéta foglalkoztatia a varos vezet6ségét az a kérdés is;
nem lehetne-e magyobb mélységbdl folhozni az Alf6ld rejtett
kincseit. Ehhez természetesen nagy anyagi eszkdzOkre van
sziikség és a vallalkozas igen kockédzatos. Az iigy most végre
annyira érett, hogy a varos mar meg is inditotta az 1000 m.
mélységig tervezett firdst. Foltéve, hogy nem lesz szerencsénk,
semmi mellékterméket, sem foldigazt, sem petréleurnot nem ka-
punk, szinte egészen bizonyos, hogy béséggel fogja ontani a kit
a meleg vizet, melyet a varosi' fiirdében kivannak értékesiteni.
Fz egyértelmii azzal, hogy a jov6ben Szeged varosa bizonyos
meghatarozott szami vaggonnal kevesebb szenet fog a banyak-
b6l igényelni, melyet ez a meleg viz fog pé6tolni.**) Még fokozot-
tabb mértékben all ez abban a szerencsés esetben, ha megismét-
16dnék a hajddszoboszlai eset. Szeged varosa tehat ezzel a 1é-
pésével banyat nyit, feltdrja a varos alatt mélyen elhiiz6dé ba-
nyaszintet, mely szerencsés esetben még nagyobb jelent6ségil
lehet a varos gazdasagi életében, mint az artézi szint.

Ilyen banyaszintek az Aliold mélyében sok helyiitt van-
nak, ez csaknem bizonyos. Ahhoz azonban, hogy ezeknek a fel-
tarasahoz lassunk, elébb szitkséges folottitk az emberek olyan

- hatalmas tomoriilése, a gazdasagi eréknek olyan meggyarapo-
dasa, minét csak varosok produkalhatnak. ’

Végiil még egy szintrél emlékezhetiink meg, melyrél még
tiz évvel ezeldtt korai lett volna beszélni. Szegednek ma van

13) A varosi mémbki hivatal szives kozlése alapjan.

1) Csegezy Géza dr.: Szeged artézi kitjair6l. Riegler emlékkonyv,.
Szeged, 1926.

18) K$zel 100 vaggon,
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1égi kiko6toje, vannak hangarai, repiildgépei, melyek naponta fel- 7
szallva, szelik a leveg§ magasabb rétegeit. A felsébb légrétege-
fke;t tehat maris bekapcsoltuk Szeged életébe, semmi akadilya
-annak nincsen, hogy a légi kozlekedés itt megvaldsuljon. Hi-
'szen atmenetileg mar volt is jaratunk, rendszeresen szallitottak
‘hénapokon at a f6évarosi hirlapokat, melyek ennek kovetkezté-
‘ben 9 6raval korabban jelentek meg Szeged utcdin, mint a vasiit
igénybevételével. Ez a fels§ légréteg tehat maris biztositia a ta-
volsagok megrovidiilését (iddben mérve), a hirszolgilat toké-
letesedését és ide fogja vonzani a nemzetkozi légijaratokat is.
Ebb6l azonban rank az a kotelesség is hiaramlik, hogy amikor
-ezekbdl a szimunkra eddig nagyon is k6zombés felsd rétegek-
b6l a varos egyik fontos orszadgitja lesz, sajatsagainak a tanul:
‘manyozasira is tobb gondot forditsunk az eddiginél. Erre is
megtortént az els6 1épés, amikor Szeged virosa bokeziien hoz-
Zzajarult az egyetemi foldrajzi intézet meteorologiai obszervato-
Tiumdnak felallitdsi koltségeihez. A fels6 légrétegek ma mar
szintén egy, a varos életébe bekapcsolt réteget képviselnek.

Ime ez is szép példdja annak, hogy az egyes iclenségek
kozott mennyi mindenféle kapcsolat lehetséges, egyuttal pedig
az a tanulsdg szarmazik ebbdl, hogy a tij sajatsagainak fold-
Tajzi szintetikus vizsgilata a gyakorlati élet, a tervszerii munka
szamdara sok értékes iitbaigazitist nytjthat.

Fenntiekben csak magéval a varosi telepiiléssel foglalkoz-
tunk. Szegednek oriasi a hatdra. lakossdganak tekintélyes része
a hatarban, a tanyikon lakik. A KkiilsO teriiletek viszonya a va-
Toshoz, a kétféle lakossag viszonya egymdashoz tovabbi érdekes
foldrajzi problemakat rejt magéaban. Ezek koziil csupan egyre
Ohajtok most ramutatni, mert szorosabban a tulajdonképpeni
viros horizontalis terjeszkedésével fiigg egybe. A varos bel-
‘teriiletén lakok szamottevd része ma is foldmiiveléssel foglal-
kozik. Ennek az a kovetkezménye, hogy a varos szomszédsaga-
‘ban levé ioldjeiken nem épiiltek tanydk, ezek csak a varostdl
mnagyobb tivolsigban jelentkeznek. Igy a varos koriil fatlan s
lakatlan mezdgazdasagi 6v hiuzéodik s ez egyittal tajképi jelleg-
‘zetessége is Szegednek, mely szembeszokben mutatkozik, ha
vastiton kozelitjitk-meg a varost észak fel6l. A szatyniazi szol-
16k és gyiimolcsésok siiriijéb6l a gyorsvonat, amikor kiér a
Fehér-t6 kornyékére, az utas elé¢ hirtelen puszta fatlan rénat
varazsol, teljesen kiilonb4z6t az addig latottakté! s ennek hat-

. o*
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teréb8l egyszerre bontakoznak ki Szeged koOrvonalai, szamos
tornydaval, fiistolgé kéményével, hatalmas fogadalmi templo-
maval. A vonat pedig, amely mir a dorozsmai allomdson 180
cm.-es toltésen halad, ezutin az Alfoldon szokatlan kapaszko-
doval, 6 m. 20 ¢m. emelkedéssel fut be a szegedi nagyallomasras,.
tilemelkedve az ,,eszményi szint“-en, mert az allomas kozelé-
ben van mar a magasan fekvé vasiti hid, melyen atvezet a
makéi vonal.

Kogutowicz Kdroly.

(Ehhez a cikkhez tartozik 2 térképmellékliet.)



