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az USA beltengere. (Mitt. G. Ges.
Hamburg.) -1z
Tessenrdl és Knudsenrdl, Amund-
sen 1918-as északsarki expedicidjanak
tagjairdl, akik a Maud-ot 1018 okté-
berében a Cseljuszkin fok kdzelében
elhagytak, szomori hirt hoz a t4vird.
A kutatdsukra indult Jacobsen kapitany
1922 febr. 18-rél jelenti, hogy a Wild-
fok kdzclében (k. h. 910 3Y’) megtalal-
ta egy jepyzetiiket. Eszerint 1918 no-
vember kozepe tajan jartak erre, rak-

tarukban a viz sok kart tett, de egész-
ségesen indultak el a Dickson-6bol
felé a Jeniszei torkolatahoz. A Wila-
fok kornyékén (a tavolsagrol nem sz61)
Jacobsen tfizhely nyomaira €3 emberi
maradvanyra talalt. Azt hiszi, hogy a
keresettek egyike meghalt 'sa hullat az
sletben maradt tars, hogy azt a med-
véktdl megmentse, — elégette. Mas-
hol nyomra nem akadtak. Kéz A
(La Géogrphie 1922 111)

Foldrajzi

oktatas

Kultirgeografia és kdzépiskola.
Az emberiség életét gydkerében megrazé viharok, katasztréfalis at-
alakulasok nyoman, amidén egy 1j berendezkedés, @j milid kbrvonalai kez-
denek kibontakozni, fokozott erdvel nyomul elStérbe az embernek Oonmaga

megismerésére irdayuld vagya.

vétleniil nyomulnak ilyenkor elotérbe, hogy az
kontinuum atsuhané paranyét, onmagara eszmélfetve,

Az emberre vonatkozd tudomanyok észre-

embert mint tér €s idobeli
eltdltsék azzal a hittel

és bizalommal, mely nélkil minden kiizdelem eleve reménytelenné valik.
liyenkor vilnak az addig a részletkérdések megoldasat célul kitiiz6 tudoma-
nyok filozofikussd, elvetve egy pillanatra az adatgy(ijtés addig minden ener-

giat felemészté irdnyat.

A rémai impérium felbomlési processzusa 6ta soha az emberiség.éle-

tében oly megszakitds nélkiili atértékelési

folyamat nem ment végbe, mint a

XIX. szazad folyamén; a XVIll. szézad végének nagy gazdasagi forradaima,
a napoleoni hiboritk utdn egy latszolagos nyugalmi stddiumba jut, a vald-
sagban azonban anndl intenzivebben érlelddik, hogy a 70-es és 80-as évek

imperialisztikus kapitalizmusaval na gyobb

szakadékot teremtsen megel6z8

évszazada, mint az azt megel6zd évezred kozott. A technika szédiiletes ki-

fejlddése @j tirsadalmi rétegeket

dob felszinre, melyek nem veszik észre

hogy rettenetes gyorsasaggal kozelednek az apokalipszis borzalmait messze

tiithaladé katasztrofa felé.

A katasztréfa bekovetkezett és ma madr érezziik és
vilag stilyedt el benne, mely soha tobbé vissza jonni nem

tudjuk, egy egesz
fog. Uj élet bon-

takozik ki ma még haldvany korvonalakban a messze jovo k6débsl s mi
ennek a szomort dtmenetnek részesei, Gnmagunk felé fordulva, szinte elfe-

ledkezve a raitunk kiviil esd vilag val6sdgaro], ‘probalunk

feleletet adni az

dnmagunkra vonatkozd kérdések tomegére. A modern embernek a habori
eldtt oly végteleniil szétszorédott pszichéje igy emelkedik fokozott, elkeriil-

hetetlentil sziikséges Onismeretté.

A XIX. szézad pozitivizmusa, a histériai realizmus és a geografiai
tellurizmus utdn, j szintézisekhez jutottunk el, amelyek észrevétleniil vezet-
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nek vissza a nagy XIX, szizad eleji torténeti és geogrifiai filozéfiai rend-
szerekhez. Hegelhez a histéridban, Ritterhez a geografidban, azzal a nagy
kiilonbséggel, hogy a mi ndluk nem- egyszer zsenidlis intuicioként tor. eld,
nekiink megindokolt tudomanyos Osszefiiggés forméjiban jelenik meg; uj
tudoményok fejlddnek ki a régiek gyijtGneve alatt, iij problémakkal, célokkal,
i1j és olyan formaban feltett kérdésekkel, melyek merdben eliitnek a tudoméany
egykori, gyakran nem is oly régi meglatisaitél. Mily nagy kélonbség valasztia
el a modern pszichologia, a modern térténelem, szociolégia problémiit e
tudomdnyoknak alig egy fél évszdzaddal elobbi kérdéseitdl s mily végtelen
nagy a kiilonbség a modern geogrifia problémdinak egésze s annak csak
egy évszdzad oOta végbemend valtozdsa kozott. Vajjon az egykori heterogén
ismerethalmazokbdl Osszeszerkesztztt Weltkundék, a vilag tarka-barka furcsa-
sdgait felsorol6é kuriozum-tomegek, melyeket mind a geografia {udomanydnak
neve ala foglaltak, emlithetok-e egy napon a XX. szdzad geografiajaval, mely.
ha hosszu belsd harcok és elientmonddsok utan is, de kikiizdotte helyét a
tudoméanyok hierarchidjaban.

A modern geografia visszajutotf egykori kiindulé pontjahoz, a térbeli
viszonylatitol elvalaszthatlan emberhez, a kornyezettel egybeforrott szocie-
tishoz, a tdrsadalom életének adotf pillanatban, tehat nem id4, hanem tér-
beli relaciéjaban vald megragaddsdhoz. Problémai, melyek a tarsadalom
specifikus életfeltétel-Osszességének kutatisival egyértékiiek, igy egyesitik
magukban a nem régen még egyediil jogosultnak latszé természettudomanyi
iranyt, mert hiszen nincsen a foldnek egyetlen egy szférdja sem, mely az
emberre k0zO0mbos volna. A modern geografia igy antropocentrikussi vilik
jsmét, de redtamaszkodva a XIX. szdzad hatalmas méretii, pozitiv kutatdsaira,
egy szilkségszerit filozofikus szintézisben egyesitve azokat az ember, rednk
nézve minden. k&riilmények kozott mint a vildgegyetem kdzpontja kériil.
Probléméja a tdjékozodas abban a kornyezetben, melytdl elszakadni nem
tudunk soha. A modern geografia végs6 analizisében a legtagasabb értelmé-
ben felfogolt kultiirgeografia lehet csupan.¥)

Kézépiskolaink reformjénak elkeriilhetetlen volta ma mér nem képez-
heti vita targyat; barmilyen is legyen azonban az eljévendd reform, az bizo-
nyos, hogy a tanitds jelentdségének gyokeres atértékelésen kell atesnie a koz-
tudatban,

A szellemi tudoméanyok fij csoportositaséra van szlikséglink, amelyben
az ember Onmagdra eszmélése sokkal intenzivebb formédban jusson kifeje-
zésre, mint eddig. A moder. ttirténelem, kbzgazdaségtan, tdrsadalomtudomany
és filoz6fia mellett, ezekhez szorosan hozzacsatlakozva, kér helyet egy, bat-
ran mondhatjuk, #j tudomdny: a kultirfoldrajz, mely az iskolai geogréfia
eddigi — a koztudatban nem egészen jogtalanul inferioris — helyzetével
szemben a kdzépiskola egész terrénumat atfogé studiumként jélenik meg,

A geogréfia a mai kozépiskolaban mint elmult korszakok értékelésének
megkovesedett maradvanya hiizédik meg, megelégedve a hamupipGke szerény
és dicstelen szerepével. Gazdag problémainak sorozata, oly értelmi nivéhoz
siilyesztve, mely komolyabb feldolgozds szempontjébd! alig johet szamitésba,
legnagyobb szazalékdban nem szakemberek kezében nem egyszer izoldlt
tények halmaza, nomeanklafura, statisztiva, emlékezetet terhel8 ballaszt s ha
%) V. 0.: Modern Geography by Marion ! iNewblgln
Pold ¢s Ember Ii. 12
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a tandr sziszifuszi munkdja némi eredménnyel jarna is, a késobbi teljes el.
hanyagolas folytdn a végs6 eredmény nem lehet mds, mint gyors és biztos
feledés.

Tanitdsunk mai primitiv, elavult rendszerével szemben élesen hang-
siilyoznunk kell, hogy legf6bb didaktikai feladatunk a tudomény kiforrott
eredményeinek kozvetitése annak az értelmi nivonak megfelelden, melyhez
éppen szolunk ; a modern iskolai féldrajznak sem lehet mas célja, mint tér-
beli kultirkép megalkotdsa azoknak a létfdltételeknek tlizetes megismerteté-
sével, melyek annak elengedhetlen feltételei. Problémank a liiktetd, anorga-
nikusbdl fakadoé organikus élet megismerése, alkoté szdlainak szétbontdsa,
végeredményében az ember megismerése, amire kultirértékeit — természeitol
korldtozva vagy af6lé emelkedve — megteremtheti. A XVIIl. szazad politika-
statisztikai, a XIX. szazad kifejezetten természettudomdnyi és ezzel ellentétes
antropogeografiai irdnya utdn igy jutunk el a mindkettdt magasabb szinté-
zisben egyesitd kultirgeogrdfidhoz, mely szempontjalnak végtelen gazdagsiga
folytin az eddigi isko'ai foldrajz heterogén elemeit didaktikai szempontbdl
megbecsiilhetetleniil fontos centrum: a tdrsadalom korill csoporfositva nem-
csak a szilkséges egységet adja meg, hanem Oneszmélésiink mai kritikus std-
diuméban, magyar sorsunk borzalmas tragikumaban, oly — nem tilzds, ha azt
mondjuk, 4 targyat allit be mfivelddésiink egészébe, mely sziikség esetén
szamottevd kultirdlis fegyverré is valhat.

Amidon a kozépiskolai geografiat elavultnak tekintettiik, nemcsak a
tudomény és iskola ma még athidalatlan szakadékdra, hanem azokra a mod-
szertani hidnyokra is gondoltunk, melyek munkidnk mai eredménytelenségét
nem csekély mértékben okozzak. A geografia tanitisa nem egy esetben lélek=-
616 mnemotechnika. Gyakorlati methodikai eljdrasunkban sajétsdgos tdjéko-
zatlansédg, ingadozds uralkodik, mintha a tudomadny egykor oly hatirozallan,
elmosddd kdrvonalai nyomndk red bélyegiiket még elkésetten is a tanitds
gyakorlati munkdjanak egészére, mintha geografus tandrképzésiink hidnyai,
amelyeknek kovetkeztében oly kevesen éreziék és érzik magukat ma is par
excellence geografusoknak, nyilvinulna meg. Vajjon nem ametodikus eljéra.
sunkat bizonyitja-e, hogy a thlterhelés kérdésének fel kell meriilnie nem egy-
szer, éppen szakemberek kérében. A oroblémak hosszii sora vetddik fel 8
kell is, hogy a tizenkettedik drdban minél. gyorsabban felmeriljon, azonban
kétségtelen, hogy gyakorlati metodikdnknak hatarozoft cenfrumra van sziik-
sége, mint a modern geogrdfiai gondolkoddsnak minél teljesebb mértékben
vald érvényesitése. | ,

Amidon a kultiargeografidt a létfSltételek végtelen szdmu kapcsolatdnak
kutatdsival tekintettiik equivalesnek, méar megjeldltitk azt a médszertani elvet
is, mely didaktikai munkdnban egyediil jdhet tekintetbe s amely novumot jelent
a geogrifiai tanitis eddigi modszertani hidnyaival szemben, barha killondsen
a német metodikai irodalom kdnyvtdrakra mendleg kdrvonalazia annak alap=
elveit.

- A probléma rbviden abban 4ll, hogy keresztillvihetjiik-e didaktikailag
a szigrri kauzaliths elvét oly tdrgy keretében, melyben tudoményos szeme
~ pontbél soha egyebet nem hangsilyozunk, mint éppen ezt. Képesek vagyunk-e
a gyermek pszichéjéhe: k zcledve, azokat a szdlakat szétbontani és iijbol
Osszekdini, amelyek egy-egy geogrifiai tényfogalom egészét alkotjdk, képesek
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vagyunk-e belsd szemlélet dtjan megkonstrudlni azokat a tényezdket, amelyek
Osszességiikben egy-egy kultirélet kialakuldsi lehetGségét hordjik magukban
8 képesek vagyunk-e végre az okok és hatdsok Osszességét olyan didaktikai
forméban kifejezésre juttatni, amely a geografist — kiemelve mai izollt té-
nyekkel dolgozd primitiv nivéjarél — valéban kanti értelemben tegye asszo-
clativ tudomdnnya. Kétség kiviil, ebben a pillanatban taldn geografusok kozott
is akadnak, akik szkepszissel eltelve tekintenek egy szigori értelembe veft
genetikus kultirgeogrifia lehetdségei felé, megfeledkezve arrél az elemi tor-
vényrbl, amely Osidok ota allott a didaktikai gyakorlat centrumdban, hogy
izoldlt tényegységek barmily szemléletes formdban is felsorolva, mindig érték-
telenebbek, st veszedelmesebbek éppen az alsobb fokii tanitds keretében,
mint meghatdrozott centrum koriil asszocialt dsszefiiggések.

A modern geogréfiai tanitds médszere nem lehet mas a legalsé foktdl
a legfelsdig, mint a leghatarozottabban keresztiilvitt és hangsiilyozott kauza-
litds érvényesitése; nem lehet mas, mint oly geografiai centrumok megkere«
sése, melyekbe az alkoté tényezdk, ha még oly primitiven, a didaktikus cél-
nak megfeleld formaban Is, de egybefoglalva jelennek meg. Uj atértékelésben
kell megvizsgdlnunk a tanitis Osszes eldsegitd avagy hatraltaté momentumait
a tankdnyvtll kezdve a térképen és rajzon at, legutolsd szemléltetd eszko-
zeinkig. Heterogén, a természet és kultira minden teriiletérdl egymashoz
kapcsolédé anyagunkban oly egységet kell bevinniink, amely didaktikai szem-
pontb6l a legnagyobb értéket nyujtva, a tudomdnyos kdvetelményeknek is
eleget tegyen. Oly pontokat kell keresniink, melyeken megvetve ldbunkat, a
lehetd legszélesebb horizonton tudunk attekinteni, a geogréfiai tényeket alkotd
szilakat oly ponton megprébélnunk kibontani, ahol az megszakitds nélkiili
vonalban sodorhaté mintegy fel. Mindezt csakis mindent atfogé szempontok
érvényesitésével tehetjiilk meg gy, hogy a tirsadalom és f5ld elvalaszthatian
kapcsolatat szem eldtt tariva, ennek hangsilyozédsdval kezdjiik meg munkankat
a kezdet kezdetén és végezzilk be annak mdr magasabb szintézisében.

Ha van trgy, melynek problémainak élettelies voltdval magéara kell vonnia
az ifjui psziche figyelmét, mely legrovidebb dton, kbzvetlen spoataneitdssal
felkdltse sokoldali érd:klGdését, elsd sorban a fennti értelemben felfogott
modern geografia lehet az. Ha munkik eredménye még sem dll a redforditott
féradtsdggal egyenes ardnyban, ha az a koztudatban mégis mint név- és szam-
tomeg jelenik meg, ha gyakorlati metodikdnkban csak a legkivdlobb s akkor
is nagyrészt azt intuitive megérzd tandr kezében érvényesillnek azok az esz-
kozok, amelyeknek vilagos logikai felépitettségiikben kellene szem eldtt lebeg-
nidk, gy kétségkiviil oly modszertani hidnyokat kell megallapitanunk gyakor-
latilag, amelyek konstatdldsa és kikilszObblése elengedhetetlen kotelessége a
jové érdekében minden tanitdssal foglalkozé geografusnak. Probléménk vég-
eredményében nem mds, mint egy centrumhoz kotott reldciobdvités, mely vﬂég-
eredményében killonbdzd irdnyii kapcsolataival egy-egy zdrt egység felépité-
séhez, egy-egy probléma megolddsihoz vezet; a régi és mai tanitds mindazon
teorelikus megallapitdsoknak ellenére, melyek klasszikusan fejezGdnek ki mar
szdz év elolt Ritter munkdiban s uldna egy iskoldban, amely a német mod-
szertani irodalomban @jbol feléleddben van,* megelégszik még ma is jol vagy

0. Oberlinder: cographische Unterricht nach den Grudsitzen der Ritterschien
sew:) . t:' h?l?f:r-u:mg:': Ul::t’rrfohl‘ L-pfi'n Erdkunde idézett mavét. .
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rosszul elintézett el8készités utdn az anyagnyujtds, a ténykonstatilas stadiu-
méval s elfelejti, hogy bar a herberti fokozatok merev, Ordrél Srira alkal-
mazdsa meg is koti a tandrt szabad mozgdsaban, mégis 8rok érvényli szkémai
azok a tudatosan felépitett didaktikai eljardsnak.

Elesen hangsilyoznunk kell ma is, amit annak idején Ritter a legkiilsn-
bbz8bb valtozatokban juttatott kifejezésre, a rend megteremtését a2 geografiai
tényez8k végtelen szamit kapcsolatdban. Egységekre van sziikségiink, legyenek
akar tajak, akdr allamok, akir az ember tevékenységét jelz0 foulyamatok, de
ha egyszer megtaldltuk Oket, logikusan felépitett és dllanddan visszatérd szem-
pontok szerint kell azokat minden oldalré!, egész Osszefiiggésiikben meg-
vildgitanunk.

Kétségtelen, hogy eddigi metodikai eljdirdsunkban is bizonyos szem-
pontok szerinti tagolds alapj4n igyekeztiink kbzelebb jutni probléméink meg-
értéséhez, de nem volt meg az a genetikus kapcsolédas, melyet a természeti
jelenségek Osszességének a tirsadalomra vald sziikségszerli hatdsdban fejez-
hetiink taldn ki legtaldlébban.

A felszini-, éghajlati-, novény- és emberfoldrajz allandd szukcesszio
egymdsutanjabol és nem szimultdn egymastol feltételezettségébdl épitettiink,
kiadva ezzel keziinkbd! mindazokat a logikai, etikai és esztéfikai értékeket is,
melyek targyunkra oly jellemzdek és amelyek oly kevéssé ismeretesek. Prob-
1éménknak tehat és a modern médszertani irodalomnak is valéban egyik sar-
kalatos kérdése* azoknak a kiindulé pontoknak megtaldldsa, amelyek révén
a lehetd legkiscbb energia felhaszndldsival a lehetd legnagyobb eredményt
tudjuk elérni, Ebbdl a szemponlbdl tekintve, a térkép is 1j szinben és érté-
kelésben fogja ‘hivatdsat betolteni, eddigi tisztdn topografikus szimbélum-
“halmazabdl egy logikai vezérfonalld védlva, melyen megindulva, egyebet nem
kell tenniink, mint valdsiggd atalakitani, élefteljessé tenni a valdsagtol elvont
jeleket.

Oly okozati &sszefiiggést kell megteremtentink ilyen médon, mely egy-
részt az anyag hatarozott csoportositdsa, mdsrészt sziikségszeriiségénél fogva
* kidomborod6 logikai Gsszefiiggése révén nemcsak reflektorszerit bepillant4st
nyvjison a foldrajzi egység egészébe, hanem didaktikus szempontbdl is véget
vessen a tilzdsba vitt mnemotechnika minden lehetdségének. -

Tanitasunk barmely fokdan a kultirélet fellételeinek analizalasabol kel
kiindulnunk ; el<d 1épésiink az abszolut geografiai fekvés meghatdrozasa,
eddigi eljardsunkkal szemben azzal a kiilonbséggel, hogy a poziciéval egyiitt
jaro életfeltétel-osszefiiggéseket mar a kezdet kezdetén is kifejezésre juttatjuk.
Ezutan a‘ klima meghatdrozasa kovetkezik, amelyet nagy daltaldnossigban a
pozicio kovetkezményeként allithatunk oda, eleve meghatdrozva a kontinen-
talis és ocednikus nagy tipusokat, ezzel a talajmiivelés lehet6ségéhez jutunk
el s vele a térszini formak meghatdrozdsdhoz. Mindazt adjuk ekkor, amit
eddig is adtunk: foly6é és hegyvonalakat, de amig eddig ezek izolalt vol-
tukban tisztin emlékezeti képpé alakultak ki, most irdnyvonalakkd valnak, akar

* V, &.: Becker: Methodik des geographischen Unterrichts —%és Dudley: Deductive Geo-
graphy-jat, aho! a probifmakat szisztématikusan feldolgoztdk. ,Der Unterricht muss stets mit der
Betrackung der Verhiltnisse beginnen, von denen die Gestalt anderer abhingig ist und die
darwyn als Schlilssel zu deren Erklirung dienen kinnen® mondja igen talaléan Fritzsche: Die
neuen Bahnen des erdkundlichen Unterrichtes,
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mint poziciét és klimat moédosité tényezSk, akdr mint a talajmivelés negativ
vagy pozitiv tényezdi.

A terméslehetdségek sem meritik ki az dleflehetdségek korét s igy
jutunk el a geoldgiai formiciok tovabbi magyardzata révén a banyatertiletek-
hez. A talijmiivelés és az ipari produkcié IehetGségei természetszeriileg,
vezetnek tovabb a telepiilés, a népsiiriiség s ezzel a kulturgeografia mindazon
problémdihoz, melyekben nem csupan a természettel diadalmasan kiizdd
egyes ember, hanem a ldrsadalom’is megjelenik eldttiink allami szervezeté-
vel, kereskedelmi hélozataval, a maga hangyabolyszerii latszélag 6nz6, kiiz-
delmes és katasztréfilis, de mégis magasabb értékek felé tarté6 eredményével.

A geografia ilyen médon anélkiil, hogy eddigi irdnyaibdl és értékeibdl
birmit is veszitene vagy elhagyna, egyikévé vélik kozépiskolink tdrgyainak
melyek mind erGsebben kopogva kérhetnek bebocséttatast és elismerést,
mint a modern élet végtelen szamu szalakbdl OsszeszovOdd labirintusaiban
biztosan t4jékozé és elvezetd fonalak. Nem specidlis antropogeografiai ki-
egészitésre, hanem tanitdsunk egészének kulturgeografiai szempontokkal valé
Atitatdsdra, -— batran kimodhatjuk — a mai kozépiskolai geogréfidval szem-
ben % targyra van sziikégiink melynek donts jelentGséggel kell szavat
hallatnia.

Meg vagyunk gy8z6dve réla, hogy geografiai oktatdsunk modern szem-
pontok szerint valé megreformaldsa sok lappang6 energia (dmegef fog felszaba~
ditani gazdasigi s politikai tajékozéddsunk tbkéletesitésében, aminek koévet-
kezményeit az a nemzedék és az az eljbvendd Magyarorszag fogja értékelni
tudni, amely a mi borzalmas katasztréfankra és korunkra mint egy fantasztikus

lazdlomra fog visszaemlékezni,

Lipcsel geografus-gyfilés 1921. A
rendkiviil népes lipcsei gyfilés iskolai-
foldrajzi {ilésén Wagner P. kdvetelte a
foldrajznak az érettségi vizsgalaten a
torténelemmel valé egyenjogusitasat.
Krause K. a geografus tanarképzésrdl
adott eld. Megkdveteli, hogy a jeldit
a vizsgan hivatalos bizonyitvdnyokkal
igazolja foldtani és foldrajzi tanulmanyi
kirdnduldsokonZvald részvételét. A {5ld-
rajz tanitisaban a hatarvidékekre tobb
id6t kell szentelni. Tandrok tovabbkép-
zésére nydri tanfolyamokat kell rendez-
ni. Minden geografus-tandrnak évente
egy tanulmédnyi kirdnduldsra ingyen
vasiiti jegyet bocsdssanak rendelke-
zésére.

‘A kozépiskolai foldrajztanitas re-
formjaval kapcsolatban a Conseil de
I'Associaton des Géographes Francais

Ember Istvdn.

tagjaihoz a kovetkezd kérdéseket in-
tézte :

1.) Sziikséges-e, hogy hetenkint min-
den osztilyban egynél tobb O6rdn &t
tanitsdk a foldrajzot gyakorlatokkal
egyiitt ? )

2.) Hogyan helyeztessenek el a gya-
korlati o6rdk az alsé és a felsd oszta-
Iyokban ? :

3.) Meg lehet-e engedni, hogy hét év
alatt bizonyos foldrajzi anyagok ismét-
16djenek? Ha igen, {melyek és miért?

4) Az altalanos foldrajzot mely osz-
tidlyban vagy osztalyokban tanitsdk ?
Miért ?

5.) A foldrajzi anyagban benne le-
gyen-e a felfedezések tdrténete, a
csillagdszat, a topografia és kartografia,
geologia és a gazdasdgi foldrajz ?

6.) Ha a fels6 osztalyok egyikében



