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Szikeseink életjelenségei.

A torténelmi Magyarorszigon, illetve annak alfoldi és duhdn-
tali részein 4tlagosan és kerek szimban nem kevesebb, mint fél
millié kat. holdra becsiilték a szikes teriiletek terjedelmét. Orszd-
gunk megcsonkitisa kovetkeziében délen a bdcskai, toroutdli és
temesi szikesek, északon pedig a kisalfoldiek szakadtak el téliink,
4m még igy is tobb mint szdzezer hold szikes teriilet van Cson-
ka-Magyarorszdgon.

Szikeseink egy része kisebb és szorvdnyos foltokban hizédik
meg a kiilénféle alisldi talajokban, ezek természetesen vagy egé-
szen &szrevétlen(il maradnak, vagy legaldbb is tdbbnyire alirendelt
jelent3ségil szerepet jatszanak; vannak azonban olyan teriileteink
is, melyeken a szikesek nagy terjedelmfiek, ilyen helyeken "azutdn
uralkodé jelentésége van a sziknek tigy a természeti, mint a tar-
sadalmi életjelenségekben : aki példdul bebarangolta a Hortobdgyot
s a vele hatdros kiinsagi szikeseket, az kitoriilhetetlen emlékekben
Grzi egész életén 4t a magyar szikpusztdnak termeszeti és tirsa-
dalmi étetjelenségeibdl fakadé regényes képeit. ~

Szikeseinket megismerni s azokkal a kérdésekkel, melyek a
szikesek hatdsa képpen id6k folyamdn felmerditek, behatdan foglal-
kozni, gyakorlati szempontbdl azért kotelességiink, mert a szikes
f6ld olyan nehézségeket timaszt barmiféle gazdasigi fizem sz4-
mira, melyeket a tdrsadalmi fejlddésnek csak magasabb, szervezet-
tebb fokain lehet legydzni s csak ily modon lehet a szikeseken
intenziv gazddlkod4st fizni és stiriibben megtelepedni. Elméleti
szempontbdl pedig szikeseink tanulményozdsa annyi kiilonleges,
de a tudoménynak mégis szinte minden 4gdra kiterjed problé-
mat tir a kutaté6 elé, hogy ezek megolddsa révén egész sereg
hazai vonatkozdsi tirggyal gazdagithatjuk a tudoményt.

Kiilfoldi hatdsok alatt szinte roskadozé tudoményos életiinkben
azonban a szikprobléma mégsem foglalta el még a mult szdzad
folyaman sem azt a helyet, melyre pedig Ggy gyakorlati, mint
elméleti fontossiganil fogva igényt tarthatna, s6t, mi tobb, még
azt is be kell vallanunk, hogy ezzel a val6ban jellemzGen hazai
problémaval mindig csak kiilfoldi szténzésre és irdnyitds szerint
kezdtéink el komolyabban foglalkozni, mintha a magyar tudomény-
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nak nélkiildznie kellene a nagy invencidkat s csak a kiilfold 4ltal
foltett kérdések bontogatisival foglalkozhatnék.

A szikprobléma a Hortob4gy révén vonult be az irodalomba.
Ez a hatalmas szikpuszta a maga hatirtalansdgdval, mocsdrrenge-
tegeivel, kitlonleges flordjival és gazdasagi viszonyaival, melyek
élénken emlékeztettek a nomad pasztorsigra, 1793-ban felkoltatte
Townson Rébert angol utazé figyelmét s uti benyomasairél
érdekes és tanulsigos feljegyzésekben szdmol be magyarorszigi
utazdsdrél sz6l6 mivében.!)

Hazdnkban ekkor s a XIX. szdzad elején indul meg a f5ld-
rajzi és gazdasigi kutatds, dmde a szikprobléma kevés figyelemben
részesiil. Ket nagy (ttéré buvdrunk miikodésében akadunk némi
nyomdra, igy Kitaibel Pdl figyelmét keltik fel a szikpuszta jellemz6
novényei, melyeket 6 pontosan tanulminyoz és leir, misrészt
Tessedik Sdmuel, a szarvasi pap, kisérletez sziktalajon gazdasagi
novényekkel és gytimdlesfikkal. Barmi igénytelen, mégis nagy és
merész 1€pést jelent az & torekvésitk abban a korban, mikor -az
extra Hungariam non est vita jelszavatél volt hangos az orszdg,
dmde az a ,vita® alig haladta meg a kozérdeklédés terén. a, —
toltott kaposzta szinvonaldt, a falakon rozsdisan Iégott az 8sok
kardja, a kdnyvekben pedig egy régen lehanyatlott vilig gyermekes
mesévé zsugorodott hagyomdnyai tenyésztek.

Az elvetett magvak mindazonéltal kicsirdztak s a negyvenes
években mdr olyan fivek zoldeltek és olyan virigok nyilottak a
magyar kultirmezékon, aminGket oddig nalunk senki sem l4tott.
A Magyar Tudés Tarsasdg 1836-ban jutalomtételt hirdetett:
készittessék birmely magyarorszdgi, hozzd kapcsolt tartomanyok-
beli, vagy erdélyi, terjedelmesebb vidék természettudomanyi lei-
risa. A beérkezett pilyamunkik kozil az kapta meg a 100 arany
jutalmat és annak kinyomatdsa ment hatdrozatba, amelyik a magyar
szikproblémadval foglalkozott.2)

Balogh Jdzsef, kiskunmajsai orvos miive, melyet azéta vajmi
kevesen forgattak, legszélesebb kérben tirgyalia a szikesek tigyét
vegytani, pedoldgiai, botanikai, dllattani, gazdasigi és néprajzi
tekintetben egyardnt megvildgitani igyekszik, de a nemes buzgalom
vajmi kevés eredménnyel jdrt, mert szerzéje szakismeretek tekinte-
tében messze mogotte maradt kora tudomdinyos szinvonaldnak,

1) Townson R.: Travels in Hungary in the year 1793. (1797).

%) Természettudoményi Palyamunkak: Il. kotet. Balogh J.: A magyar-
orszagi szikes vidékek természettudomdnyi tekintetben. 1840, .
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aki szikes vizeink mikroorganizmusainak kérdését tigy 4llitja be’
hogy azt »azon pénzért bamuldst gerjeszt6 idegen csodadrusoknak
hagyom, kik taldn dj talilmdnyd nagyitéjukba egy kis csalfasigot
is rejtvén, a legtisztdbb vizben is majd csik nagysigli férgeket
tiintetnek el3“ nyilvdnvalé vallomdst tesz arr6l, hogy a természet-
tudomény lényegébe meg sem Kisérelte a behatdst.

Tudoményos irodalmunk hanyatldsa szorosan Gsszefiigg, talan
egyenesen kovetkezménye azon gazdasigi leromlésnak, mely tetS-
pontjit a 40-es években érte el, amikorra ugyanis kiilfoldon az
egész ipar és mezbgazdasdg Uj irdnyokba terel6dott s a természet-
tudomanyok gazdag flvirdgzésa tdjabb és Gjabb, iddig nem is
sejtett horizonokat. nyitott meg a kulturélis fejl6dés el6tt.

Szikeseink {igye ebben a korban élénken emlékezetben ma-
rad6 példdval rogziti meg a fenntieket. Hogy egyes szikes helyeken
a talaj sziks6t virdgzik, Gsrégi id6k 6ta ismert jelenség s az ilyen
vidék lakossiga igyekszik a kiszivirgé sdékat fOlhasznélni, mint
példdul Egyptomban 4llitélag a mimidk konzervdlisira Hazink-
ban is értékesitelték a sziks6t, melyet a f6ld szinérdl arra alkal-
mas helyeken &sszesepertek. »Kilonds tulajdon foglalatossiga —
. irja Balogh — az illy seprés a szikes tajékiaknak ; €s ki azt nem létta,
s hazéink 4llapotja irant elég figyelmes, annak azt szemlélni érde-
kes mululatsig. Midén hazdnk nagyjai vagy valamely kedves
vendég latogatja az illy vidéket : kedveskedésiil a lednykék szines sza-
lagokkal ékesitett seprécskékkel mutatjdk azt az orszdg egyéb vidé-
kein képzelni sem lehetd mulatsigos foglalatossdgot, a sziks6 seprést.«

" Hazéinkban a sziksét f6leg a szappanosok hasznéltik, kivitele
el¢ azonban kezdettsl fogva lekiizdhetetlen akaddlyt gorditett az
a koriilmény, hogy az Osszesepert sziksé tisztitdsival ndlunk nem
foglalkoztak, holott a sz6d4n kiviil egyéb sOkat is tartalmaz a szik-
fold kivirdgzdsa, s6t ugyanazon helyen is mds és mds évenkint
és évszakonkint a talajsék arinya, minél fogva a magyar sziksé
szédatartalma 30—03 szdzalék kozott ‘viltozott; igy 1835-ben
- 85—93 %, 1836-ban 60—75%, 1837-ben 50—79%, 1838-ban azon-
ban csak 33—56%, volt). Arink megbizhatatiansiga kovetkeztében
még a szomszédos Ausziria is szivesebben vette a spanyol sziksét,
mint a kozeli magyarorszigit. :

Am még hazai értékesitése is csakhamar lehetetlenné vélt s
a hires kecskeméti, szegedi és debreceni szappanosok sorra hagytdk

1) Természettudomanyi Pélyamunkak, III. kétet, Wagner D.: Magyaror-
szagnak kizgazdasdgilag nevezetes termékeir6l. 1844, ’
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cserben a hazai sz6d4t éppen a 40-es években. Mint Torék Jozsef
irja;!) oA sziksé Gsszeseprése s illetoleg gydrtdsa Debrecen vidékén
legvirdgzobb korszakét érte el a jelen szdzad kezdetén s tartott a
negyvenes évekig. Az akkori vegytani tankonyvek (p.o. Graham,
Otté) 10,000 mézsdra becsiilik a Debrecen vidékén termelt és
gyértott sziks6 mennyiségét. A negyvenes években azonban mind
egymas utin buktak el a vidékiinkon 1étez6 szdmos sziks6-f6z6
gyéarak, miutdn a sziks6 mesterséggeli legjutinyosabb elddllitdsira
az 1. vagy Nagy Napoleon 4ltal egy millié franknyi palyadijjal
kit(izott palyakérdés Le Blanc 4ltal megfejtetett, s ezen. el64llitdsi
mdédszer nemcsak koztudomésiva lett, hanem mind Angol-, mind
Fanciaorszdgban gyakorlatba is vétetett. Az angol sziksé a negy-
venes években utat tort magdnak hazdnkba is, s olcsésdgandl fogva
idnkretette a 4 évtizeden it virdgzd sziks6-gydrtdsi iparunkat.«

Ilyeniéle tapasztalatokkal szemben hidba erdsitgette kiskan
Balogh uram, hogy .a mi magyar természetes sziksonk sokkal
tisztdbb a francia me;sterkéltnél", id6vel mégis gyGznie kellett az
egyediil helyes beldtisnak, hogy a szikproblémét, mint 4ltaliban
a magyar kultira {igyét, csak komolyan megalapozva és féradt-
sdgot nem ismerd torekvéssel, komoly tudomdényos kutatisokkal
lehet elBbbre vinni, amihez egyebek mellett elengedhetetlen a
vegytani formuldk s a ,csalfa® nagyiték ismerete is.

Szabd Jozsef, a kivil6 geolégus, 4l azoknak az élén, akik
a XIX. szizad mdsodik felében feladatukkd teszik a szikprobléma
komoly tisztzds4t. A békésmegyei talajokrdl irott mivében?) eldszor
ismerjitk meg kora szinvonaldn 4116 tudoményos leirdsban a szik-
talajt, eldszor taldlunk rd a kotott szikes talajok és a laza, 4teresztd
sziks6t virdgzo talajok megkiilonboztetésére és elészorhalljuk, hogy
a sziks6 végeredményben a foldpitok méllisterméke. Szabd
munkassiga nyomin késébb kétfelé 4gazik a kutatss, mig
végre Treitz Peéter végleges .alapokra fekteti) a szikprob-
1émat pedolégiai, Sigmond Elek pedig!) kémiai tekintetben,

Emlitésre mélté az az eredmény is, amit e korszak a szjk-
probléma terén botanikai tekintetben felmutathat. Szikeseink f10-

1) Zelizy D.:Debrecen sz. kir. varos egyetemes leirdsa. (Foldtani ismer-
tetés c. fejezet, irta Tdrok 1) _

?) Szabo J.: Geologlai viszonyok és talajnemek ismertetése L Békés és
Csanadd virmegye. 1861. ! R

8) Treitz P.: Szikes talajok Magyarorszagon. Termtud. K6z16ny. 1898, Pétf.

9 Sigmond E.: A sziktalajok képz8désében szerepld kémiai atalakuldsok,
Mat. Term. Ertesitd. 1917.
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vényzete, tobbé nemcsak florisziikai, hanem immér Okoldgiai ala-
pon is, el8szér a hazénkbin huzamosabban id6z6 Kerner Antal
legértékesebb miivében®) jelenik meg alapvetd tudoményos elem-
zésben, amelyet kés6bb Borbds Vince fontos adatokkal bdvitett?)
az Gjabb id6kben pedig hdrom specidlis monografidvals) gyara-
pitottdk a szikprobléma botanikai irodalmat. ’

Mér éllattani szempontbdl, sajnos, joval kevesebb az ered-
mény,?) noha egyrészt a szikes mocsarak maddrviliga, masrészt a
szikkoparok pusztai faundjz, kivdltképpen azonban szikeseink gerinc-
telenjei 6koldégizi tekintetben is megkivdnna egy-egy monogréafiat.
Etnografusaink sem méltattdk figyelmiikre a szikproblémdt, mint-
hogy 4ltaliban a mi néprajzi irodalmunk egyoldali hisztoriciz-
musa miatt vajmi kevéssé foglalkozott a magyar {6ld s a magyar
nép viszonydval. A Hortobdgynak van ugyan 6nallé monografidja
is, amde szikeseink életjelenségeit pragmafikus vizsgélatok tar-
gyava eddig csak sziikebb korben tették®).

Ertékes eredményekre mutathatunk rd ezzel szemben szike-
seink gazdasigi tanulmdnyozdsa tekintetében, kiilonGsen miéta
Hilgard E. W., a sacramentéi egyetemi kisérleti dllomas igazga-
téjanak Kalifornidban, a San-Joaquin volgyben végzett sziktanul-
manyi kisérletei:ek ismer.e:ése magyar forditisban is megjelent.?)
Kvassay Jend viziigyi szempontbdl karolta fel ezt a kérdést?), Cser-
hdti Sandor pedig a ndvénytermesztés szempontjibdl inditolta
meg a vizsgilatokal®), mig végre 1901-ben Békéscsabdn 164 hol-
don  kisérleti allomds létesiilt a szikkérdés megolddsira, melynek
munkalatai®) eredményébdl kiemeljik a sziktalajok osztilyozdsdra

1y Kerner A.: Das Pilanzenleben der Donauldnder.- 1862,

2) Borbds V.: Békés varmegye flordja, 1881,

3) Berndtsky J.: A magyar Alf6ld sziklaké novényzetérdl. Ann. Mus. Nat,
Hung. 1903. — Proddn Gy.: Bacsbodrog vérmegye sziki n&vényei. M. Bot.
lapok. 1914. — Rupaics K.: A Hortobagy novényfdldrajza. Gazd. lapok. 1916.

1) Horvdtn G :Konyhasos és szikes teriileteink rovarfaunaja. Allatt.
Kozlemények. 1903. :

5) Ecsedi 1.: A Hortobdgy puszta es élete. 1914. — Rapaics R.: Az Alfsld
ndvényisldrajzi jelleme. 1918. )

6) Hilgard E. W.: Szikes talajok ont6zése és alagcsivezése. 1894,

7y Kvassay |.: Négy éviizedes torekvés eredménye a szikes talajok javi-
thsd terén Viziigyi Kczl. 1915, — Fldoderer S.: Szikesek javitisa torendszerrel.
Koztelek. 1911. — Kvassay J.: A\ hortobagyi ontézéesatorna. Kéztelek. 1916,
— Ropdssy M.: Halaszat szikes teriiseteken. viziigyi Kézl. 1915. — Bogddnfy
O.: A magyar rizs. Termiud. Kozlény. 1920.

8) Cserhdti S.:A szikes talajok megjavildsra iranyul6 kisérletek. Kis.
Kéz'. 1898. — Szurtorisz B.: A Trilolium angulatum és parviflorum gadasagi
jelentdségerdl. Kis. hov!. 1912, .

9) Sigmond E.: Ujabb tapasztalatok a szikes talajokr6l. Kis. Kozl
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vonatkozé alapelveket, gazdasdgi novényeink viselkedésének meg-

allapitdsat a talaj sotartalmival szemben s végiil az 6ntdzés jelen-

tGségének kiemelését a rét és legelSjavitisban. Kertészeti szem-

pontbdl is figyelmet érdemelnek Kifzdényi szikmiivelési kisérletei,’)

erdészeti szempontbdl pedig Berndisky Okolégiai megfigyelései?)
S .

Szikesnek mondjuk 4ltaldban a ligos természetd siksagi
talajokat. Alkdli-talajnak is nevezik az ilyen talajt, mivel jellemz6
rdjuk bizonyos alkdliséknak, f6ként nitriumsdknak, kisebb meny-
nyiségben pedig kdlciumséknak nagyobb mértékii felh:lmozddasa.
Nemcsak a hazai, hanem altaldban az egész vilay szikes talajdban
konyhasé (Na Cl), glaubersé (NazSO»), széda (Na= COs), gyakran
még kénsavas kilium s végiil bizonyos esetekben a nétriumnak
zeolitszer(i vegyiiletei taldlhatok.

Az elébbiek, nevezetesen a konyhass, glaubersd, széda és
kénsavas kélium vizben konnyen oldddnak, viszout az oldat be-
siiritésekor e sk kdnnyen kikristalyosodnak. Laza szikes talajokban
ezek a sok jelentkeznek; ilyen talaj kisziraddsa utin e sok a talaj
szinén kikristilyosodnak, ahogy kdzdnségesen mondjuk: kivirdg-
zanak. Kotott talajokban kevés az oldhaté alkdliss, a talaj szikes-
sége ilyen helyen a nitrium zeolitszerii vegyiileteitél ered. E ve-
gyliletek kolloidtermészetiiek, a viz felduzzasztja ket s erre nyl-
kis, ragaddés tomeggé higuinak, kxszaradva pedig dvegszerlileg
megmerevednek. '

Hazdnkban Debrecen kornyékén, "a nyirségi 1oszplaté homo-
kos szélein, tovdbbd hasonl6 laza f6ldben Szeged kornyékén s a
duna-tiszakézi homokvidéken talilhaték a kivirdgzo sziksés talajok,
ellenben a Tisza mentén s a Tisza-Duna kozének déli" részén a
kotott szikes talajok teriilnek el.

Régebben tengermaradvinynak tekintették a’ talaj sziktartal-
mat, avagy a kornyezd hegyek sdsziklaibdl szdrmaztattdk. Bizo-
nyos -azonban, ‘hogy e régebbi magyardzatok helytelenek és csak
a tengerek s a sosziklik meg a talajszik eredetében levd parhuza-
mok helytelen felfogdsan és egészen téves migyardzatin alapulnak.

1903. Floderer S.; — A békéscsabai ©6nt6zétt réten és legelén folytatott
smktanulmanyokrol Kis. Kozl. 1912 — Roszler K. és Fldderer S.: A békés-
csabai szikes Ontozott rét elsé 12 évi eredmeényei. Kis. Kozl. 1914. — Dorner
B.: Kaszild és legelolavnas 1912

1) Kijzdényi Sz.: Gazdasdgos eljaras a sziknek termdfolddé atalakita-
sdra, Koztelek.-1914.

2) Berndisky J.: A sziktalajok ndvinyzete, ki.onds fekinteftel a befd-
sitds Kérdésére Erd. Kis. 1913,
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A szikesedés ugyanis a talajnak szemiarid és arid klimdban, leg-
aldbb, bizonyos mértékig lefolyistalan helyeken végbemend élet-
jelensége s a szikes talaj alkdlisétartalma végeredményben a hegyek
és sziklak kézetelemeinek maélldsterméke, melyet a lefoly6é vizek
elhordanak a siksigokra és a tengerekbe.

A kozetelemek hidrolites mélldsdnak rendes termékei a
konyhas6, a glaubersé és a szddabikarbéna (Na H C Os), mely
elbbi kettd a sziksés talajban, utobbi annak talajvizében taldlhaté
s ezen utobbibdl keletkezik a talaj kiszdraddsakor viz és szénsav
elvesztése utin — 2NaHC Qs =N22C0O:+4-COz+4-H20 — a
sz6da. Ez az egyszerd levezetés természetesen inkdbb csak elméleti
értékkel bir, mert hiszen a sziksGs talajban és annak vizében
valéjiban sokkal bouyolédottabb vegyi 4talakuldsok mennek végbe,
de az alkélis6k keletkezésének fGirdnyit ez az egyszer(i levezetés
is j6l szemlélteti, A kotott szikes talajban még bonyolédottabb
vegytani folyamatoknak eredménye a nitrium zeolitszeri vegyiilete.
Hogy a sziksGs és szikes talajok vegyi folyamatai mennyire bo-
nyolédottak, annak jellemzésére csak egy koriilményre mutatok
itt rd: a szikes talajok kialakuldsinak, legaldbb is hazdnkban,
van egy olyan stddiuma is, amikor a talajok hatdrozotian savanydak.

A szikes talajok alkdliséinak felhalmozédasa két koriilményre
vezetend$ vissza. Az egyik az a tdjszint, amelyben a szikes teriilet
helyet foglal. Mint emlitettiik, a szikes talajok bizonyos mértékig
lefoly4stalan tertileteken keletkeznek, ahol tehdt a felhalmozisi
folyamatok tdlsdlyra jutnak az elhorddsi (kimosdsi) folyamato-
kon. A vizek mozgasa ilyen helyekre irdnyul, 4m a viz innen
csak pédrolgds utjin tud eltivozni, mikdzben a benne oldott sék
kivilnak és visszamaradnak a talajban. Mentél tokéletlenebb a ki-
mosés, anndl tobb s gylhet dssze ilyen médon, igy az egészen
lefolyastalan teriilet, mint pl. a biblidb6l is ismert Holt-tenger
nagyon sok sét tartaimaz, hasonl6képpen az ocednok vize. Ellenben
ahol a kimosisi folyamatok, ha csekély mértékbén: is, de meg-
vannak, ott a talaj szikessége valtozé és mindig csak kisebb mértékii,

Alfdldiink pl. egészben véve nem lefolydstalan teriilet, Duna a
dllandéan nagy mennyiségid alkdlis6tél szabadtija meg, melyet a
Fekete-tengerbe hord el. Am egyes és pedig sokfelé szétszért
kisebb-nagyobb mélyedéses helyei bizonyos mértékig lefoly4sta-
lannak mondhaték, ahonnan a viz legnagyobb része nem jut el
a foly6kba, hanem elpirolog. Ilyen helyek id6vel mindig elszike-
sednek ‘s szikességiik a véltozé térszini viszonyok szerint hol
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novekedében, hol csdkkendben van.

Egy misik koriilmény, mely a szikesedés tolyamatdban fontos
tényez6, a klima. A németorszigi nagy siksig lefoly4stalan
teriiletein hidba keresn8k a szikes talajt. Ezek a helyek ott egé-
szen miés természetliek, a hires német fenyérek hazdi. A klimatikus
tényezd szerepe az, hogy a szemiarid és arid vidékeken, tehit ott,
ahol a csapadék, legaldbb bizonyos évszakokban, kevesebb, mint
amennyi nedvességet a talaj képes lenne elpirologtatni, a talaj
még a felhalmozdsi, tehdt mélyen fekvs, szintben is kiszdrad,
minélfogva egyrészt megakad benne a szerves anyagok felhalmo-
zési folyamata, ellenben megindul az alkdlisék kivdldsa, mdsrészt
pedig ilyen helyrdl kiszorulnak a tézegképz6 novények és 4ltald-
ban a novényzet leromldsa kovetkeztében a talajsékban nagy
felesleg 41l el6. Humid-klimdji vidékeken, mint a németorszigi
siksigokon is, a talaj sohasem képes a mélyedésekben annyi
nedvességet elpdrologtatni, mint amennyit a csapadék belejuttat,
ennélfogva oft a talajban szerves anyagok is nagy mértékben
gylilnek fel, nevezetesen hiimusz és t6zeg, masrészrél a novényzet
a talajsékat mind felhaszndlja, gy hogy ilyen helyeken alkali-
sékban egészen elszegényedik a talaj.

A novények viszonydt a szikes talajhoz eddig féleg a talaj
s6tartalma s a novény sétliré képessége alapjin igyekeztek meg-
allapftani. Hazdnkban is végeztek erre vonatkozélag kisérleteket
tigy vadon termd, mint gazdasigi novényekkel. A békéscsabai
ontozott szikes réten végzett vizsgdlatok szerint pl. az Alopecurus
pratensis olyan talajon diszlik, melynek &sszes sétartalma nem
haladja meg a 0:10%-ot, szédatartalma pedig a 0:05%-ot; a Poa
angustifolia s a Trifolium repens oft, hol az Osszes sétartalom a
0-25%-ot, a szédatartalom pedig a 010%-ot nem Ilépi tal; a
Festuca pseudovina s a Medicago lupulina esetében a hatdrérték:
050% Osszes s6 és 0-20% szédatartalom; végiil ha a talaj so-
tartalma még nagyobb, akkor rajta Hordeum Gussonianum, Matri-
caria chamomilla és Camphorosma ovatum nd. Ezen az alapon
torténik a sziktalajok osztélyozdsa is. A gazdasigi novények koziil
pl. a szarvaskerep, Lcfus corniculatus még jél fejlédik olyan talaje
ban, melynek 6sszes sétartalma 0:30—020%, szédatartalma pedig
014%; a cukorrépira a 020—015% Osszes sétartalom a hatdr-
érték, mig a takarmdnyrépa ennél még valamivel tobb sétartalmat
is képes elviselni; a lucerna j6l tenyészik 015—0'10% Osszes
sétartalm szikes talajban, de elviseli esetleg még a 0-20—0°15%-ot
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is; a buza azonban csak 0-1% Gsszes sGtartalomig képes ellent4llani a
kértékony séhatisoknak, 003" szédatartalom pedig mar 4rtalméra
van. Vannak végiil ilyenféle adataink a gyiimolesfik s a zoldség-
novények sétlir6 képességére vonatkozdilag is.

A halofilia jelenségének magyar4zatdhoz azonban kordntsem
elegend a ndvények ellendliéképességének megjeldlése a talaj
Osszes s6- €s féleg szédatartalmdval szemben. A kotott szikes
talajok oldhaté sékban valé szegénységdk dacdra is halofilis
ndvényzetiiek. E talajoknak™ szerkezeti tulajdonsigai idézik el6
azokat a kirtékony hatdsokat, melyekkel csak a halohhs novények

tudriak megkiizdeni. Altalanos tulajdonsdg u. i. a sziki névények-
- nél, hogy mentl szikesebb a talaj, annil inkédbb képesek magu-

kat tdpldlkozds tekintetében téle fiiggetleniteni s ugy a vizet, mint
a tdpanyagokat a 1égkorbsl beszerezni. Tenyészetiik fSideje a
csapadékos id6szak, mikor a csapadékvizbGi és a 1égkor pordbdl
kirtékony anyagokidl mentes oldat 4ll a talajszinen a novények
rendelkezésére. Ezt az ardnylag rovid iddszakot haszniljik fel a
halofilis novények a fejlédésre, aminek azutdn meg is van az a

_kovetkezménye, hogy vajmi kevés szerves anyagmennyiséget pro-

dukdlnak. Utébbi tulajdonsagaikért oligotréfoknak ‘mondjuk Sket
s ezen tulajdonsdguk éppen olyan fontos, mint sétiir képességiik.
Az a koriilmény, hogy a halofilis nGvények s6tiird képessége

. €s oligotréfidja fajok szerint mds és mis, széval hogy e tekintet-
. ben a sziki ndvények fokozalosan kiilsnbdznek egyméstdl, allandé
~ mozgalmakat idéz el6 e novényzet tarsadalmi életében, Mivel

egyrészt a talaj szikessége Onmagédban is, a ndvényzeitel kapcso-
latban is valtnzik (novényszdvetkezetek rendszeres egymésrakdvet-
kezése, 1. n. szukcesszidja 4ll be a szikes talajokon.

E szukcessziok kozil kiilondsen érdekesek és fontosak azok,
melyek Alfoldink kissé ]elentékenyebb depresszigs vidékeinek
novényzetében mentek végbe, ahoi u. i. jelentékenyebb mennyi-
ségli viz futott dssze. E lapos, tdszerii alakulatoknak egykor gaz-
dag vizi ndvényzete volt. Plantonorganizmusok miriadja élt vizekben

. vagy vizeken lebegve és a hindr stir(in Iepte el a fenekeket. A partokon

mocsdri novényszovetkezetek alakultak a nédas védnéksége alatt,
mely egyre nagyobb és nagyobb mértékbentdlive fel a partokat, egyre
beljebb és beljebb hatolt a hinar birodalmaba. Mogotte kdvetkezett
a zsombék, ezt pedig a ldprét kovette. E szovetkezetek feltolts mun-
kéjanak eredményeként a tavak egyre sekélyebbé valtak, Alf6ldiink
gazdag, de veszedelmes, maldrids mocsarvildggd véltozott,
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A lipréten cserjék jeiennek meg, ezeket pedig fak kovetik.
Eleinte szérvdnyosan, késébb azonban erd6vé zirulé csoportok-
ban. Egy id6ben vilighiriiek voltak alfoldi tolgyeseink, amihez
ma nehezen szokik fiilink. A Horlob4dgyon valaha kiterjedt erds-
ségek voltak s a tiszamenti (lgyesek olyan szépen diszlettek, mint
a mai szlavoniai tolgyerd6k. Mikor azonban e tobbé-kevésbé lefo-
lydstalan teriileten a feltoltés ennyire haladt, jelentkezett klimank
kovetkeztében nyaranta a talaj kiszdraddsa és a szikesedés.

A szikesedés kovetkeziében elGszor is visszaszorult az erd6
s helyét egy jelentékeny mértékben szegényebb, sziki mocsir-
rengeteg foglalta el. Legjellemz6bb névényszdvetkezete e mocsaras-
szikes talajnak a Beckmannia, mely az Alopecurus-szal egyes
helyeken ma is a legszebb sziki réteket alkotja. A feltdltés
eldrehaladtival néttek a szdrazabb szikes teriiletek s a szira-
zabb sziki mezSket ellepte a Festuca pseudovina, Végiil
egyes helyeken a szikesedés annyira eldrehaladt, hogy mir
csak a Camphorosma - és tarsai voltak képesek a rossz talaj-
viszonyokkal megbirkézni. Ahol pedig még jobban elszikesedett
a fold, ott csupaszon maradt a talaj.

. Mint ebbdl- 1athato - az alfdldi talajmélyedésekben elészor egy
épits folyamat ment végbe, melynek eredményeként tézeg és erdd
keletkezett, 4m ezt az eredményt a szikesedés hanyatlé kordban
elrombolta az id6.. Az egykori mocsirképz6dményeknek "és erds-
ségnek ma mdr csak a szakember akad némi nyomdra s a szike-
sek egy-egy elrejtettebb helyén van némi maradvdnya. Egészben
véve azonban hatdrtalan pusztdk terjednek a niddrengetegek, zsom-
békosok,  liprétek és mocsirerdék helyén. Alfdldiink ko6zépsd
vidskein régéta megvannak e szikes pusztik, szélein még ma is
képz6dnek, igy az Ecsedi ldp meg a Fert-t6 kornyéke mosta-
néban jutottak a szikesedés hanyat!é kordba.

Alfoldank mélyebb részei, mint a fonntiekben megismertlik,
kilonféle természeti dllapotban voltak a kiillonb6z6 korokban, 4m
egyik természeti dllapot sem volt kiléndsebb métékben csdbitd
az allando telepiilésre, a szdni6-vetd gazddlkoddsra. Mai napig is
nyoma maradt enriek s napjainkban is hatdrozottan felismerhets
bizonyos ellentét Alioldiink mélyebb részeit, vagyis -a szikes vidé-
keket laké népesség és a magasabb helyeken, tehdt a szdntS-vetd
gazddlkodédsra onként kindlkoz6 siksagi teriileteken lakdé népesség
kozott. Kaldndsen kidomborodik cz az ellentét, ha a Dundntdl
pompis foldjére is kiterjesztjiik vizsgdloddsainkat. Ismeretes, hogy
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a Dundntil mdr az Gstorténet koriban 4llandé telepiilésti, szanté-
vetd torzsek lakohelye volt. Az Alfoldon csak a magasabb 16sz-
hétakon telepedtek meg ilyen torzsek.

A vizes, mocsaras, erdés mélyedések régebben, a kiszéra-
dds eldtt halban és vadban voltak gazdagok s ennek meg-
felelGleg haldsz és vaddsz torzsek éltek e helyeken az 6stor-
téneti idSkben. A haldszat megkivint bizonyos mértékii telepedést
s abban bizonyos fokd é&llandésdgot s azt latjuk, hogy a haldsz-
népség még a torténelem folyamidn is igen nevezetes szerepet
jitszolt Alfoldinkon s csak az utébbi évszazadokban, a kiszarad4s
és szikesedés kiterjedtével sziint meg régi nagy szerepe.

A vadisztorzsekrél, melyek a ligetes, erd6s helyeken moz-
gékony életet folytattak, nagyon keveset tudunk. Az erddket, tigy
latszik, hamarosan kiirtottdk s helykon méar régéta mocsaras-
szikes rétségek terilltek el. Ez a természeti dllapot a pésztortor-
zsek letelepedésére alkalmas. Ismeretes, hogy a pésztorsig hosszi
szdzadokon 4t tdrzslakossiga volt Alf6ldiink ezen teriileteinek,
szerepe dtnytlik az tijkorba is s csak legijabban enyészett el.

A kiszdrad4s és szikesedés eldrehaladasa idSvel megsziintette
" a haldsznépség és a pdsztornépség szerepét, lehetségessé tett bizo-
nyos fokii foldmivelést, imde mai napig is akaddlya a mezdgaz-
délkodas intenziv felvirdgzdsdnak. Szikeseinken vagy egyaltaldban
nincsen mezégazdasagi élet, vagy legfelijebb nagyon primitiv
legel6gazdalkoddst taldlunk. A Horlobédgy 42.000 holdnyi debreceni
teriilete nem egyéb, mint Debrecen vdrosdnak nyiri legelje;
télen egészen lakatlan. A legeltetésen kivil taldlunk a kisebb é&s
falvakhoz vagy tanydkhoz kozel fekvs szikeseken libatenyésztést ;
ahol a talaj még legelének sem vald, ott a szikfiivet (Matricaria
chamomilla) gytjtik, alfoldi népiink kedvenc te4jit, esetleg a
timonium Gmelini szalmavirdgjat szedik €s viszik piacra diszf(inek,
A legeltetés nyomdn gazdagon nové csiperkegombét a pésztorok
nem méltatjdk figyelemre, az tobbnyire ott vész. Az 4llati trigya.
volt régente a pésztorok 6 tiizel6 anyaga. Hosszd ideig, a milt.
szdzad 60-as évéig, értékesitették a trdgya kildgozdsa -nyomdn a
talajban kiszivdrgd salétromot. Egyidében nagyor fellendiilt Alfol-
diinkdn a salétromf6z6 ipar is, mikor t. i. a puskapor gyértdshoz
sziikséges salétromot a trigyatelepeken gydjtotték az ligynevezelt
salétrompermetékben. Midta a tragydt a szdnt6foldek trigydzdsira
hasznaljik fel, a salétromot pedig gy4ri tilon dllitjik eld, egyrészt
megsziint a talaj salétromkiszivirgdsa, mdsrészt maga ez a primi-
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tiv ipardg is. Sziksés tavaink kdrnyékén egy id8ben a szédaseprés
lendiilt fel, itt-ott mai napiq haszndljdk mosdshoz a sziksSs vizet.
Mikor a sziksé seprésének kora elmult, fiirddk alakultak sziksés
tavaink mellett, de jelentsségre csak ott vergddtek, ahol erdd-
teriileten vannak, mint a nyiregyhdzi Sosto,

Kevés helyen prébilkoztak meg a szikesek szdntégazdasigi
értékesitésével. E prébdlkozds eredménye néhény értékes szikjavité
eljaras. Tlyen pl. a skatulydzis: kisebb teriileteket koriilsincolnak,
hogy a csapadékviz gyors lefolydsit megakad4lyozz4k. Ugyancsak
a nedvesség konzervéildsit célozza a szalmdzds, vagyis a talaj be-
teregetése vékonyabb szalmaréteggel. Ismeretes véglil a digézis:
szikes foldre meszes vagy mdrgds foldet hordanak s ezzel szerke-
zeti viszonyait javitjdk meg.

Mindezek a prébilkozisok azonban eddig seholsem vergéd-
tek nagyobb jelentdségre, tgy, hogy a mezégazdilkodds szikes
vidékeinken a talaj roml4sdval pirhuzamosan egészben véve nagy
mértékben hanyatlott. E teriiletek egykoron gazdag »nomdd« népe
beletorédott ugyan a véltozott viszonyokba, de ma sem az az
igazi szdnté-veté népség, mint amilyen Gsidék ota pl. a Dunén-
tdl népe. Ma is mozgékonyabb, ma is f6leg A4llattenyésztS, élete
véndorlisban telik el ma is a véros &s a tanya kozott, ahol pedig
sehogy sem boldogul, igy onnan inkdbb kivindorol.

Ha torténelmi mozgalmainkon végigtekintiink, azt l4atjuk,
hogy szikeseink népe mindenkor progresszivebb hajlamd volt,
mint a Dundntdl népe. Szikes vidékek lakossiga volt mindig a
nagy felkelések népe, ezek a teriiletek alkottdk mindig a refor-
mici6 s a szabadsdgharcok tlizhelyét, mig a Dundntil szintd-veti
konzervativ katolikusok s az &si hierarhikus hagyoményok
buzgé Orei.

&

Mezégazdasdgunk a milt szdzad folyamdn két tekintetben
esett 4t nagy viltozdson, egyrészt -u. i. 16szteriileteink Gsi szdnté-
vetd gazdilkoddsa intenziv Gizemekké fejl6dott, mésrészt a homok-
vidékeken végbement a homokkbttés és szintén intenziv sz616, kert-
és erddgazdasigok’ alakultak. Alfoldiink mélyebb teriiletei, a mai
szikesek csak annyiban viltoztak meg, hogy a lecsapoldsok siet-
tették és fokoztdk kiszdraddsukat, ami e teriileteken a gazdélkodést
nemhogy elGsegitetle volna, hanem — eltekintve a csak nagyon
kevéssé szikes vidékektdl, az 1. n. term&sziktdl, melyeken szant6-
yetd gazdilkodds fejlodott ki — még inkdbb visszavetette; a legelSk
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és rétek, melyeket az draddsok és vadvizek egykoron a lecsapolds
el6tt bizonyos mértékig mégiscsak kimostak, kiszikkadtak s az egy-
kori ,nomad“ allattenyész'és maradvinyaiban is végleg megrendalt.

Szikeseinken, mint arra mdr rdmutattunk, folytak ugyan hasz-
nositdsi kisérletek s ennek alapjdn értékes eredményeket kétség-
teleniil nyertiink is elvi szempontbdl, széleskord kivitelikre, Alta-
linositdsukra, a szikprobléma orszigos jelentdségii megoldésara
azonban nem Keriilt sor, mindez a jovS feladataként maradt az
utédokra.. Kétségtelen, hogy e feladat nehéz; bizonyos azonban,
hogy nem lehetetlen s végeredményben sikeriilni fog szikeseinket
az intenziv mezGgazdasigi kultiriba befoglalni, ha ezt az egész
ligyet helyes irdnyba tereljik és fejlesztjiik.

Talaj, természeti viszonyok és népesség egyardnt arra tani-
tanak s orszdgunk mezégazdasigi egyensiilya is megkivinja, hogy
szikeseinkben a megmaradt romokb6l a kornak megfelel$ intenziv
legelé és rétgazdiikodast épitsiink fel. Ez a szikkérdés megoldi-
sdnak igazi lényege és egyetlen lehetGsége és ez fogja az inten-
ziv dllattenyésztésnek alapjait megvetni.

A kivitel a részletek tekintetében két feladatot ré reank. Az
egyik: szikes teriileteink rendszeres dtmosisinak lehetdvé tétele,
- sziksGs terileteken alagcsovezéssel, kotott szikes talajokon ontozé
miivek lélesitésével. Ki kell dolgozni és torvényileg szabdlyozni
ezt a kérdést is ugyanigy, mint annakidején a lecsapoldsok {igyét
s a fenndllé viziigyi szervezeteket a kivitel tekintetében hatiskorrel
és anyagi tdmogatdssal fokozott mértékben ellatni.

A miésik feladat: a legel6 és rétgazdilkodis terén fejlesztd
munka egészen addig, mig legeld és rétgazaaségunk a szikes
terileteken intenziv dllattenyésztést tesz majd lehetévé s ezzel e
teriileteken megindul a letelepedési folyamat. E tekintetben mind
e napig nem rendelkeziink kell6 szervezettel, létesiteni kell -tehat
ilyen szerveket s szervezni kell e célra az érdekeltségeket.

Nem kérdés tdrgya, hogy e tekintetben szinte fliggetleniil a
viziigyi feladatoktdl is sok a tennivalé. A jogviszonyok szabalyo-
zdsa € a legeld és réigazddlkodds {igyét behatdan elémozdits
rendezése valoban halaszthatatlan: gondoljunk csak arra a nagy
porre, melyet Debrecen volt kénytelen a Hortobagy jogviszonya-
nak tisztdzdsa tekinlétében sajit polgdraival szemben felvenni.
Bizonyos tovabbéd, hogy a ma szokdsos jirdsszer(i, szabad legel-
tetésrdl gazdasdgosabb, kotdttebb legeltetési mddra kell ltérni s
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ezzel kapcsolatban a kaszélégazdélkodést fokozatosan elGtérbe
helyezni. B fiitermésti években széndnak vagy egyébként kon-
zervilva szikeseink fiiveit, elldthatjuk az 4llatokat sziikebb években
az elraktirozott takarmdnnyal. A legel$ és rét talajdnak gondo-
zésa gy a gépmiivelés, mint a trdgydzas tekintetében szintén a
legfontosabb iigyek egyike. Végiil elengedhetetlen szikeseink ma
egészen figyelmen kiviil hagyott tobb értékes takarmdnyndvényé-
nek mivelésbe fogdsa és nemesitése. :
Tovébbi feladatok: a szikfl (kamilla) gydjtésének, esetleg ter-
mesztésének figye, a lilgatenyésziés tovabbfejlesztése, az Ontozéssel

kapcsolatban pedig a halgazdasdg és rizslermelés terjesztése; fontos .-
kérdés tovabb4 sziksGs tavak kdziil az arravaloknak felhasznaldsa flir- -

dételep gyanant, ami a mai viszonyok kozott egészen mis kilatd-

sokkal biztat, mint régebben, els6 sorban természetesen a tdparti ..

{idiilés lehetségeir6l kell gondoskodni e - tekintetben, f6leg a

kells kényelemrdl s a fasitisrl. Végiil bizonyos' mértékd, de -

inkdbb ligetszerd erddsitést is kell végezni a sziken, aminek meg-
mdltéséra onként kindlkoznak a szikvidéki vizpartok. '

" A telepédés megindultdval sziikségessé valik majd blzonyos
fokii szemtermelés és kertészkedés is. llyen mértékben és ilyen
koriilmények kodzott ez nem is lesz kivihetetlen. Amennyire téves
és lehetetlen lenne nagy i{izem{i szemtermelés elGtérbe toldsa,
annyira bizonyos a hdzi fizem(i szemtermelés ¢és kertészkedés
lehetGsége. Egyébként az dllattenyésztés intenziv fellendiilése.
biztositani fogja a mddot ahhoz, hogy-a szemtermelésben és
egyeb termelvényekben elG4llS sziikséglet behozatal utjdn az Al-

f6ld mdas vidékérsl vald kielégitését.

Latnivald, hogy most mar csak akaratra vér szikeseink be-
vondsa az intenziv mezdgazdaségi kultirdba. Nem is kételkedhe-
tiink abban, hogy a XX. szizad éppen olyan eredménnyel fogja
megoldani szikeseink telkesitésének feladatit, mint megoldotta a
XIX. szdzad a futéhomokkal boritott vidékek telkesitésének igyét.
Hiszem s e hitem egy ezredéves {orténelem tanulsdgain nyug-
szik, hogy miel6bb megsziinik a szikpusztdnak egykor romantikus
lepelbz burkolt pusztasdga is €s szikeseinken is miel6bb megte-
lepedik a gazdasig és a jolét, orszdgunk pedig megszaporodik

- egy nehezen nélkilozott eréforrassal.
’ Rapaics Raymund,



