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JAcoB BURCKHARDT (1818-1897) svijci kultir- és miivészettornténész, a sz6 mai értel-
mében vett tudominyos mGvészettonténet egyik megalapitéja. Egyetemi évei alatt
eldsz6r teolSgidt hallgatott Baselben, majd torténelmet (Rankénil) €s mavészettor-
ténetet Berlinben illetve Bonnban. 1855-58 kdzétt Zirichben, 1858-93 kézétt pedig
Baselben professzor.

F6BB MUVEL

Die Zeit Constantins des Grofen (1853)
Cicerone (1855)

Die Cultur der Renaissance in Italien (1860)
Griechische Kulturgeschichte (1898-1902)

Burckhardt 1868 telén, majd pedig 1870/71 telén tartott egy olyan nyilvinos
elSaddssorozatot, amelynek tobb mint negyedszdzad muiltdn (1905-ben) Jakob QOeri
a Vildgtorténelmi elmélkedések cimet adta. A misodik elSaddssorozat kb. 60 fGnyi
kozonségének soraiban ot volt a fiatal Friedrich Nietzsche is.

Kétetiitnkben a Bevezetést kdzoljik.
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BEVEZETES

1. Feladatunk:

A feladat, melyet jelen el6ad4ssorozat alkalmibdl magunk elé tdztank, abban
ill, hogy bizonyos szdmd torténelmi megfigyelést és kutatdst egy félig-med-
dig esetleges gondolatmenethez kapcsoljunk, amiként ez mas alkalommal
persze egy mdsféle gondolatmenethez kapcsolédna.

Miutdn egy dltaldnos, bevezet§ fejtegetés keretében dttekintést adunk ar-
rél, hogy elmélkedéstink kérébe nézetiink szerint mi tartozik, szélni fogunk
az 4llam, a vallds és a kultira hdrom nagy tényezdjérdl, majd ezt kévetSen e
tényezék egymdsra gyakorolt tartés és fokozatos hatdsit taglaljuk, kilonss
tekintettel arra a hatdsra, amit a mozgaté tényez§ (a kultira) gyakorol a ma-
sik két stabil tsszetevire; ezutdn az egész viligfolyamatot felgyorsité mozga-
sokra, vagyis a krizisekrdl és a forradalmakrél sz6l6 tanra térink 4t, szét ej-
tink tovdbb4 arrél az idénként megfigyelhet§ ugrisszerii abszorpci6rél is,
amely minden mds mozgést magdba sziv, valamint az egész fennmaradé élet
egylttes forrongdsirdl, a megroppandsokrdl és a reakcidkrél, vagyis arrél,
amit ugy nevezhetnénk: forrongésrol sz616 tan; ezt kdvetGen beszéliink a vi-
lagtorténelem osszesGrisddésérdl, a mozgdsoknak a nagy egyéniségekben
valé koncentriléd4sirsl, vagyis azokrél a nagy egyéniségekrdl, kikben az
eddig meglévé és az \ij — azok elSidézdiként vagy legfébb kifejezédéseként —
egylttesen pillanatszeriivé és személyessé vilik; abban a zdréfejezetben pe-
dig, amely a viligtérténelemben rejl§ boldogsagrél és boldogtalansigrél szél,
arra toreksziink, hogy megdrizzilk objektivitisunkat azzal szemben, amit a
kivinatosnak a torténelembe valé bevitele jelent.

A torténeti stidiumdba nem akarunk valamiféle udomanyos értelemben
vett bevezetést adni; jelzések ezek csupdn a térténeti tanulmdnyozdsdhoz a
szellemi vildg kiilonboéz4 teriiletein.

Lemondunk tovdabbd mindennemd szisztematikussdgrél is; nem form4-
lunk semmiféle igényt ,vildgtorténelmi eszmékre”, ehelyett megelégsziink a
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megfigyelésekkel, a torénelemrél keresztmetszeteket adunk, mégpedig a le-
het& legtébb irdnyban; mindenekelStt azonban leszogezzik, hogy nem szol-
gilunk semmiféle torténetfilozéfidval.

Ez ti. kentaur, contradictio in adjecto; hiszen a ténénelem, azaz a mellé-
rendelés, nem-filozdfia, a filozdfia pedig, azaz az aldrendelés, nem-térténe-
lem.

A filozé6fia azonban —hogy mindenekelGtt ezzel legytink tisztdban — maga-
san a térténelem folst dll akkor, ha valéban s kézvetlendl az élet nagy és 4l-
taldnos rejtélyét fogja vallatdra; utébbi viszont e célnak még legjobb esetben
is csak toredékesen €s kdzvetett médon ered nyomaba.

A filozéfidnak mdrmost valodi, vagyis eldfeltevésmentes filozéfidnak kell
lennie, amely sajit eszkdziokkel dolgozik.

A rejiély valldsi megold4sa ugyanis egy kilonos terlilethez s az ember kii-
16nds bensd képességéhez tartozik.

Ami mirmost az eddigi torténetfilozoéfia tulajdonsagait illeti, elmondhatd,
hogy folyvist a térténelem utdn kullogott, s hosszmetszeteket adott; kronols-
giai médon jart el.

Arra térekedett, hogy ezen a médon a vildgfejlédésnek valamilyen 4ltald-
nos — s tébbnyire folottébb optimista értelemben vett — programjahoz jusson
el.

Hegel is igy tesz torténetfilozéfidjdban. Azt mondja (12. sk.o.), hogy az
egyetlen gondolat, amit a filozéfia magdval hoz, az ész egyszer( gondolata,
az a gondolat, hogy az ész uralkodik a vildg folott, s hogy a torténés a vilig-
térténelemben is ésszerd, s a vildgtonténelem végeredménye az kell (sic!)
hogy legyen, hogy a viligtornténelem és a vildgszellem ésszeri é€s sziikségsze-
rd@ menete egy és ugyanazonnak mutatkozik — nos, mindezt persze elébb
mégiscsak bizonyitani kellett volna, s nem ,magdval hoznia”. ,Az 6rok bol-
csességben szindékozottrdl” beszél (18. sk.o.), s elmélkedését — az affirmativ
megismerése révén — theodiceaként adja el§, melyben a negativ (népszerden
sz6lva: a rossz) ligy vilik semmivé, mint valami aldrendelt és felilmiilt dolog;
azt az alapgondolatot bontja ki (21.0.), hogy a viligtérténelemben az jut kife-
jez6désre, miképp €bred a szellem annak tudatdra, hogy mit jelent § dnma-
giban; a szabadsdghoz vivé fejlddésnek oly médon kell végbemennie, hogy
Keleten még csak egy, a klasszikus népeknél pedig néhdny ember vilt sza-
badd4, s az djabb kor aztdn mindenkit szabadd4 tesz. A perfektibilitdsrél, az-
az az ismert, \in. haladdsrél sz6l6, oly 6vatosan bevezetett tanit4s is fellelthetd
ndla (54.0.).

Mi azonban nem vagyunk beavatott tudéi az 6rok bolcsesség céljainak,
nem ismerjlik azokat. A vildgterv e merész megel&legezése tévedésekhez ve-
zet, mivel hibds premisszdkbd! indul ki.
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De, egyiltaldban véve, valamennyi kronolégiailag elrendezett torténetfilo-
zofia azt a veszélyt rejti magaban, hogy — kedvezd esetben ~ vildgkultira-tor-
ténelmekké fajul (melyben a térténetfilozéfia” kifejezés abiziv értelemben
érvényesithetd), egyébként azonban e térténetfilozéfidk valamely vildgterv
kovetésének igényével lépnek fel, s emellett, elGitéletmentességre egy4ltala-
ban nem lévén képesek, clyan eszmékkel szinez&dnek, melyeket a filozéfu-
sok a harmadik vagy a negyedik életéviktsl kezdSdden szivtak magukba.

Természetesen nem pusztdn a filozdfusokndl mindennapos dolog az a té-
vedés, hogy a mi korunk minden kor beteljesedése vagy valami ahhoz kozel-
allg, s éppen ezért mindazt, ami elmilt, magunkra vonatkoztatva kell szem-
igyre venni; holott az, vellink egyiitt, énmagdért, a megeldz6 multért, miér-
tink és a jovéért 4llt fenn.

Megdrzi kulonleges jogdt a valldsos torténelem-dttekintés, e vonatkozds-
ban Augustinus mive, a De civitate dei a nagy példakép, ezt taldljuk minden
theodicea élén. Ehhez itt nincs semmi koziink.,

Ismét mds vildgformdlok a térténelmet sajt kénytik-kedvitk szerint szeret-
nék értelmezni és felhasznilni, ezt teszik pl. a szocialistdk a nép torténelmé-
vel.

A mi kiindulépontunk az egyetlen megmaradé és szdmunkra lehetséges
kézéppont kiindulépontja, a szenved§, torekvs és cselekvs emberé, vigy,
ahogyan az van, mindig is volt s lesz is; ennélfogva elmélkedéstink bizonyos
mértékig patologikus jelleget olt.

A wrténetfilozofusok dgy szemlélik a miiltat, mint valami elGzetes lépesé-
fokot és ellenpdlust hozzdnk, fejlettekhez képest; — mi gy szemléljik az is-
métlddor, az dllanddt s tipikust, mint valami bennink djra megszolalét s sz4-
munkra érthetdt.

Ok a kezdetekrsl 52616 spekuldcidkba vannak belebonyolédva, s ezért tu-
lajdonképpen a jov&rél is kellene szélniok; mi viszont nélkilozhetjiik a kez-
detekrél sz016 tant, s az arrél sz6l6 tanitdst sem tSlink kell megkovetelni.
Mindazonaltal kentaurunknak mégis a legnagyobb készénettel tartozunk, és
orommel udvézoljik, ha olykor felbukkan a tonténeti stidiumok erdejének
szélén. Bdrmi lett légyen is az alapelve, hatalmas tdvlatokat vdgott a sirdben,
s egyuttal mintegy izt adott a térténelemnek. Gondoljunk csak Herdene en-
nek kapcsan! ' :

Egyébként minden mdédszer vitathatd, és egyik sem dltaldnos érvényd.
Minden egyes vizsgdlodé egyén sajdt utakon érkezik el a roppant témihoz —
melyek egyiittal sajit szellemi életiitjai lehetnek —, hogy aztdn ezen utak sze-
rint alakitsa ki sajit modszerét.
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Mivel mdrmost feladatunk szerényebb, s gondolatmenetiink nem tdmaszt
oly igényeket, hogy szisztematikus legyen, sajdt magunkat is korldtozhatjuk
(hala nékiink!). Eltekinteniink nemcsak az 4llitélagos Gsillapotoktdl €s a kez-
detek mindennemd szemléletéts] lehet €s kell, hanem egyiittal korldtoznunk
kell magunkat a cselekvS fajokra, ill. kéziilik is azokra a népekre, melyek-
nek torténelme elégséges és vitathatatlan vildgossdgui kultiralakzatokat hoz
létre. Olyanfajta kérdések, melyek a talaj és az éghajlat hatdsdra, ill. a vildgtor-
ténelemnek keletrél nyugat fel€ tarté mozgdsdra vonatkoznak, bevezet§ kér-
dések lehetnek a torénetfilozéfusoknak, de nem azok a mi szdmunkra,!l s
ennélfogva egészében dtugorhatéak, csakigy mint minden kozmikus dolog,
a fajokrél sz616 tan, az Ovildg hdrom vildgrészének foldrajza s mds, ehhez ha-
sonlok 2

Birmely stidiumban indithatunk a kezdetekkel, csak épp a torténelem-
ben nem. A kezdetekrdl alkotott képek tébbnyire puszta konstrukciék — ezt
kilonosképp az dllam mibenlétének taglaldsa sordn ldtjuk majd —, mi t6bb,
dnmagunk tikorképei ezek csupdn. Csekély az érvényessége az egyik néprél
a mdsikra, vagy az egyik fajr6l a mdsikra valé kovetkeztetésnek. Mindaz, ami-
rél azt hisszik, hogy az bizonyithatdan: a kezdet — valéjdban mar egészen ké-
s6i stddium. Menész egyiptomi kirdlysdga pl. egy hosszu és nagy elStorténe-
tet sejtet. S vajon szikséges-e belebocsatkoznunk olyan kérdésekbe, hogy pl.
kik hoztdk létre a colopépitményeket? Mily nehezen ldtunk bele kortdrsaink-
ba, felebardtainkba, nem is szélva mds rasszokhoz tantozé emberekrél stb.

E ponton elkerllhetetlen, hogy kifejtsiik az dltalaban vett tonténelem nagy
osszfeladatdt, vagyis azt, hogy tulajdonképpen mit is kellene tenntink.

Mivel a szellemi éppligy viltozd, mint az anyagi, s az id6k vdltozdsa pedig
azokat a formdkat is szakadatlanul magdval ragadja, melyek burk4t képezik
mind a kilsS, mind a szellemi életnek, ezért aztin az egyiltaldban vett torté-
nelem témdja annak megmutatdsa, hogy a torténelemnek két, 6nmagdban
azonos alapirdinya van; kiindulépontja pedig az, hogy, elgszér, mindannak,
ami szellemi — barmely tertlete tGnjon is fel szimunkra — megvan a ténténeti
oldala, s ebben viltozdsként, feltételezettként vagy tilsilyos mozzanatként
jelenik meg az, ami egy nagy, dltalunk felmérhetetlen Egészbe tartozik, m4-
sodszor, mindannak, ami torténeti, megvan a magarszellemi oldala, s a mara-
dandésdgban épp ennek alapjdn részestl.

A szellem ugyanis viltozékony, de nem mulandé.

S a viltozékonysdg mellett ott a sokféleség, a népek és kultirik egymads-
mellettisége, melyek lényegiket tekintve ellentétekként vagy kiegészitések-
ként jelennek meg. Az ember szeretne elgondolni egy roppant szellemi tér-
képet, mégpedig egy olyan, mindent 4tfogd etnogréfia talapzatdn, melynek
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az anyagit és a szellemit egylittesen kellene 4tfognia, s egyittal arra kell tére-
kednie, hogy valamennyi emberfajjal, néppel, erkolcesel és valldssal szem-
ben — az 6sszefliggést tekintve - igazsdgos legyen. Habdr olykor még az a
helyzet is elgdll, hogy a késdi, szdrmaziatott korszakokban idénként beks-
vetkezik az emberiség ldtszdlagos vagy valdsigos kozos ,pulzdldsa”, ilyen
volt a Kr. e. 6. szdzad valldsi mozgalma Kin4tél 16nidig3 vagy a valldsi mozga-
lom Luther fellépéséig Németorszdgban és Indidban 4

S most mutatkozik meg a nagy és dthaté erejd lényegi jelenség: létrejon
egy mindenek felett 4116, pillanatnyi jogosultsdggal rendelkezs torténeti hata-
lom; sokféle fajta életforma a Foldon: alkotmadnyok, kivéltsdgos rendek, egy,
az idébeliség egészéhez mélyen két6dS vallds, hatalmas birtokallomdny, s ki-
fejlédik mindebbdl, ill. ezekre alapozodik egy minden izében tarsadalmi jel-
legG erkoles ill. meghatdrozott jogszemlélet, s aztin, az idé mildsdaval ezek
tartjdk magukat e hatalom tdmaszainak, sét a kor erkélesi eréi egyedil lehet-
séges hordozéinak. Csakhogy a szellem dskdlodo valami, s tovabb dolgozik.
Ezek az életformdk természetesen ellene szegiilnek a vdliozdsnak, 4m a térés
— okozza bdr azt forradalom vagy fokozatos felbomlds —, az erkolesok és val-
lasok 6sszeomldsa, az dllitdlagos hanyatlds, sét vilighanyatlds mégiscsak be-
kovetkezik. IdGkézben azonban a szellem valami djat hoz 1étre, melynek kiil-
s& hiivelye az idS muldsdval ugyanazt a sorsot fogja elszenvedni.

S az ilyen torténelmi hatalmakkal szemben a kortdrs egyén tobbnyire tel-
jességgel tehetetlennek érzi magdt; rendszerint a timadé vagy az ellenszegli-
16 part szolgalatdba szegSdik. Kevés kortarsnak adatott meg az, hogy ratalal-
jon egy, a folyamatokon kiviili arkhimédészi pontra, s igy viljon képessé
arra, hogy a dolgokat ,szellemileg uralja”, s ekézben taldn még az elégtétel is
csak csekély, az emberek nem képesek megvédeni magukat a rijuk 16r6 elé-
gikus érzéssel szemben, mivel ebben az alivetettségben minden mdsrél le
kellett mondaniuk. Egy ilyen mult folott a szellem csak egy késébbi korban
jelenik meg dgy, mint ami tokéletesen szabadon lebeg.

A lényegi jelenség hatdsa: a torténeti €let, ahogyan az ezernyi formdban,
Gsszetetten, barmely lehetséges dlca modgott, szabadon avagy szolgasorban
irad, hullimzik, s hol a tdmeg széjival, hol pedig az egyéneken keresztil
szblal meg; egyszer optimista, mdskor pedig pesszimista, dllamokat, valldso-
kat, kuinirdkat alapit ill. zuz szét; hol egy 6nmagdban véve kifirkészhetetlen
rejtély, s inkdbb csak fantdziaszilte homdlyos megérzések vezetik, mintsem
reflexiok, hol pedig tiszta reflexick kisérik — 4m ismét csak szérvanyos elGér-
zetekkel, melyek a sokkal késébb bekévetkezdt sejtetik.

Ezzel az egész lényegiséggel szemben — melynek mi, egy meghatdrozott
korhoz kotstt emberek, elkertilhetetleniil leréjuk passziv adénkat — egynittal
szemlélédd mdédon kell fellépniink.
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S most emlitsiik meg ama magasrendii kotelezettségiinket is, mellyel a
muilttal mint szellemi kontinuummal szemben viseltetiink, s amely része leg-
magasabbrend( szellemi birtokunknak. Mindazt, ami e tudomdnydgat akdr a
legesekélyebb mértékben is szolgilhatja, a legnagyobb erdfeszitéssel és erd-
felhasznildssal kell dsszegydijteniink, mindaddig, amig el nem jutunk betelje-
stile s elmiilt szellemi horizontok rekonstrukciéjdhoz. Az a viszony, amely az
egyes évszdzadok, ill. ezen 6rokség kozott 4ll fenn, mdr Onmagdban is megis-
merés, azaz valami \j, a kévetkezd nemzedék viszont mdr dgy kapcsolja ezt
sajit orokségéhez, mint valami olyasmit, ami mdr létrejott, vagyis meghal-
adott.

Ennek elényos oldalirél legfeliebb csak a barbirok mondanak le, akik a
kultirhéjat, amelyben élnek, adottnak veszik és sohasem torik dt. Barbdrs4-
guk a torténelem-nélkiiliség és vice versa. Térzsi regékkel rendelkeznek, s
ovék az ellenséggel valé szembendllds tudata, tehdt a torténeti-etnografiai
kezdetek. Csakhogy a cselekvés fajszenien szolgai marad; a tud4s csak akkor
lehet szabad s szakadhat le valamely miiltré), ha — szimbélumok révén — elol-
dédik a szokdsok stb. kotottségétsl.

A torténetirdl lemondanak tovibbd az amerikaiak, vagyis a torténetietlen
mivelt emberek, bdr 6k az Ovildgtél ennek ellenére még mindig nem figget-
lenedtek teljes mértékben. Inkdbb a fiiggdség, mintsem a fuggetlenedés vilt
természetiikké. Lasd a New York-i gazdagok cimereit, a kdlvinista vallds leg-
képtelenebb formdit, a szellemi zirzavan stb., s mindehhez tdrsul — a bevin-
dorlék tarka tomegébdl eredGen — egy djamerikai testi tipus miveltsége,
mely mind jellegét, mind tartéssdgat tekintve kétséges.

Szellemiinket azonban — hogy e feladatot teljesithessiik — nagy ménékben
felvértezte a természet.

A szellem az az er§, mely dltal mindazt idedlisan fogjuk fel, ami az idében
létezik. O idedlis vereti, a dolgok viszont, kiils§ form4jukban, nem azok.

Szemunk napszeri, mdskilénben nem ldtnd a Napot.5 A szellemnek az
emlékezést — kilonbozé foldi korszakok dtélése sordn — legsajitabb wlajdo-
ndvd kell tennie. Annak, ami egykoron ujjongis €s jajgatds volt, most ismeret-
té kell vilnia, igy torténik ez tulajdonképpen az egyes ember életében is.

Ezzel a historia vitae magistra tételének is magasabb, dm egyittal szeré-
nyebb értelme lesz. A tapaszralat segitségével nem is annyira iigyesek aka-
runk lenni (egy masik alkalommal), mint inkdbb bolcsek (de azok mindérok-
re).

A végeredményt tekintve marmost milyen messze jut a szkepticizmus? Az
igazi szkepticizmusnak bizonyosan megvan a maga helye egy olyan vildg-
ban, melyben a kezdetek és a végpontok ismeretlenek, a kozép pedig szaka-
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datlan mozgdsban van; a valldsi oldalrél kiindulo jobb4 valds ugyanis itt meg-
marad 6nmagdn nyugvonak,

Azzal, ami hamis, a vildg — bizonyos korokban — egyébként is szinlltig
megtelik, s ez nem a mi hibdnk; néha aztdn viszont mindez hirtelen kimegy a
divatbdl. Abbdl viszont, ami valédi, annyi sohasem lehetne, hogy elégnek
bizonyuljon.

Az igaznak, j6nak, szépnek, a mi szemléletiink szerint — s helyesen felfog-
va — nem sziikséges elszenvednie semmilyen inséget. Az igaz és a j6 az id6-
ben sokféleképpen szinezddik és sokféleképpen feltételezett; pl. a lelkiisme-
ret is id&ben feltételezett; az odaadds azonban, f6képpen a veszélyekkel és
dldozatokkal jird odaadds, amely az idében feltételezett igazhoz és j6hoz ko-
t6dik, olyasvalami, ami mindenképpen fenséges. A szép természetesen felil-
emelkedhet a korokon é&s a viltozdsokon, s egydltaldban a szép: egy dnma-
gdért valé vildg. Homérosz és Pheidiasz mive még most is szép, mikozben
az, ami abban a korban az igazat és a jot jelentette, mdr nem egészen a mi-
énk.

Szemlélddni azonban nemecsak jogunk és kitelességiink, kifejezédik eb-
ben egy magasrendd igény is; ebben van voltaképpen szabadsdgunk, mely-
nek a szikségszeriségek hatalmas és dltalinos kotottsége és dradara koze-
pette ébrediink wudatdra.

Természetesen azonban annak tudatahoz is gyakran visszatériink, amit
megismerSképességiink dltaldnos €s egyedi fogyatékossigai jelentenek, vala-
mint azon egyéb veszélyek, melyek a megismerést fenyegetik.

Mindenekeldtt azt a viszonyt kell végiggondolnunk, ami két pdlus, neve-
zetesen a szdndékok és a megismerés kozott 4ll fenn. Megismerni — ennek a
viagyodddsunknak mdr a torténeti feljegyzésekben is gyakran olyan szdndékok
sird szdvedéke allja utjat, melyek magukat igy szeretnék ldttatni, mint
hagyomdnyokat. Ezenkivil ugyanakkor mi magunk sem tudjuk teljes egészé-
ben fuggetleniteni magunkat sajdt korunk szdndékaitdl, ill. személyiséglink
szdndékaitdl, és a megismerésnek talin ez a legkomiszabb ellensége. A leg-
viligosabb bizonyiték erre a kévetkezd: abban a pillanatban, hogy a térténe-
lem sajdt évszdzadunk ¢&s sajdt becses személylink felé kozeledik, mindent
sokkal ,érdekesebbnek” taldlunk, holott valéjaban csak mi vagyunk érdekel-
tebbek”. Ehhez jdrul még a j6v6 homdlya, mér ami az egyes emberek és a
nagy egész sorsit illeti; ennek ellenére szemiink dllandéan e homalyt furké-
szi, s a mult szdmtalan szdla e homdlyba vész - viligosan, sejtésiink szdmdra
magatdl értetddd médon —, de nem nyomon kévethet@en.

Ha a térténelemnek az a feladata, hogy valamilyen médon — akdrcsak a
legcsekélyebb mérntékben is — segitse szimunkra megoldani az élet nagy és
stilyos rejtélyét, akkor az egyéni és idébeni aggodalmak teriiletérdl djfent hat-
rébb kell 1épni egy olyan tdjékra, ahol pillantdsunk nem vélik azon nyomban
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egoisztikusan zavarodottd. Foldi torekvésiink valddi helyzetének kezdete ta-
ldn feltdrul akkor, ha messzebbrdl szemlélsdink és nagyobb nyugalommal
tesszilk ezt; mdsrészt az dkor tonténelmébdl szerencsés médon rankmaradt
néhdny példa, melyek alapjan — a f6 folyamatokat tekintve — nagyménékben
nyomon kévethetd valamennyi irdnyzat megsziiletése, virdgzdsa €s elmildsa,
valamint ezek szellemi, politikai és gazdasdgi dllapota; ilyen mindenekeldtt
Athén torténelme.

A szdndékoknak azonban egyik killondsen kedvelt dlcdja: a patriotizmus,
ugyhogy az igazi megismerésnek az a legnagyobb konkurrencidja, ha a meg-
ismerés csak a haza tonténelmére korlitozédik.

Jollehet vannak dolgok, melyekben a honi térténelem mindenkinek fel-
mutatja a maga 6rok elényeit, s e ténténelemmel foglatkozni - igazi koteles-
Ség.

Csakhogy ez, korrektivumként, egy nagy s mdsfajta stidiumot igényelne,
legyen az akdr csak annyi, hogy a megismerés oldalardl dtbillentink a szdndé-
kok oldalédra, mivel a honi torténelem oly nagy méntékben keveredett vigya-
inkkal ¢s félelmeinkkel, s mert sziinteleniil ez hatdroz meg benniinket,

Az, hogy a honi torténelem ldtszélag sokkal nagyobb méntékben érthetd,
részben egy optikai csaléddsnak tudhaté be, nevezetesen annak, hogy vele
valé taldlkozdsunk sokkal erdteljesebb, s végbemehet akkor is, ha a legtelje-
sebb mértékben ,vakok” vagyunk.

A patriotizmus, melynek kifejl§désében egyébként hisziink, gyakorta csak
valamiféle, mds népekkel szemben megnyilvinulé dolyfosség, s mdr csak
ezén is kivill reked az igazsdg Osvényén, ill. gyakran csak egyfajta pdrtkere-
sés a szulafold adta hatdrokon belil, st nemritkdn nem tébb, mint masokkal
szembeni kifejezett bajkeverés. Az effajta ténténelem ~ publicisztika.

A metafizikai fogalmak indulatos rogzitése, valamint a J6 €s Helyes vérre
mend meghatdrozdsai mellett — melynek sorin mindaz, ami ebbe nem fér be-
le, hazadruldssal ér fel — nagyon is létezhet egy olyan tovibbtengddés, melyre
a legktzonségesebb filiszterélet és a szerzésvdgy jellemzd. A haza elfogult
magaszialdsa mellett azonban van egy midsik és nehezebb kotelesség is, ne-
vezetesen az, hogy megismers, kimdvelt emberfévé formdljuk énmagunkat,
kinek szemében az igazsdg, valamint a rokon kapcsolat mindazzal, ami szel-
lemi, mindenek folott 411, s aki ebbdl az ismeretbdl kiindulva sajdt, igazi pol-
gdri kotelességét is meg tudnd hatdrozni, ha ugyan nem hordozza azt sajit
temperamentumdban mdr szililetéséné] fogva.

Rdaddsul a gondolat birodalmdban valamennyi sorompékar kénnyen a
magasba emelkedik. A legmagasabbrenddbdl nem osztatott ki oly sok a Fol-
doén, hogy manapsdg egy nép azt mondhatnd: mi t6kéletesen beérjik ma-
gunkkal; vagy akdr csak azt: a honit részesttjik elényben. Az ember azonban
még az iparcikkek esetében sem viselkedik igy, hanem azonos mingség



Vildgtorténelmi elmélkedések 29

esetén — belekalkuldlva az drba a vimot ¢&s a szdllitdsi koltséget is — egyszerG-
en a jutdnyosabb utdn nyil, azonos 4rak esetén pedig a jobbik felé. A szellem
teriletén pedig egyszeriien a magasabb és az egydltaliban elérhet§ legmaga-
sabb fel€é kell torekedniink.

A szulsfsld tonténelmének tanulmédnyozdsa akkor lesz leginkdbb mentes a
hamisitdsoktsl, ha a hazit a viligtorténelem ill. annak torvényeivel valé par-
huzamédban és osszefliggésében szemléljik, gy, mint a nagy vildgegész ré-
szét, s ha a honi térténelmet ugyanazok a csillagok ragyogjik be, melyek
megvildgitottak mds Korokat és népeket is, s ugyanazok a mélységek fenye-
getik, hisz valamikor neki is ugyanaz az 6rok éjszaka jut majd osztdlyrészul
ill. ugyanaz a tovabbélés a nagy, dltalinos hagyomdnyban.

Végezetil a tiszta megismerésre valo térekvés révén szitkségszerivé vilik
az is, hogy kiiktatédjanak a boldogsdg és a boldogtalansdg fogalmai is — vagy
korldtokkal behatdrolddjanak — a vildgtérténelem szimdra. Annak kifejtése,
hogy ennek miért kell megtorténnie, eladdssorozatunk utolsé fejezetére ma-
rad; itt azonban essék most elébb sz6 arrdl, hogy miben is dll az a sajitos ké-
pesség, amely — szembenézve a fogyatékossdgokkal és veszélyekkel — korun-
kat alkalmassd teszi a torténelmi tanulminyozésdra.

2. Mennyire alkalmas a 19. szdzad toérténeti stidiumok folytatdsdra?

Feltehet$ a kérdés: vajon birtokdban vagyunk-e valamiféle sajatos és ma-
gasabb rend( torténeti ismeretnek avagy sem.

Lasaulx (10. 0.) egyenesen gy véli, hogy ,Eurdpa népeinek életébdl ma-
ra mar oly sok lepergett, hogy immadron felismerhet6k az egyetlen cél felé tar-
16 irinyvonalak, sét a jovot illetGen levonhat6k a kovetkeztetések.”

Az emberiség szdmira azonban €ppoly kevéssé kivdnaios a jové tuddsa,
ahogyan nem kivdnatos az az egyén ¢letében; s az erre irinyulé asztrologiai
turelmetlenségunk valéban balgasig.

Ha magunk elé¢ képzeltnk valakit, aki eldre tudja pl. sajat haldlanak napjat
ill. az ezzel egylittjar6 dllapotit, vagy egy népet, amelyik elSre tudja, hogy
melyik lesz pusztuldsinak évszdzada, akkor mindkét elképzelt képlink —
sziikségszerd kovetkezményként — mindennemd akards ¢s tGrekvés zdrzava-
rat Kellene hogy mutassa; az akards és térekvés ugyanis csak akkor bontako-
zik ki maradéktalanul, ha ,vak”, vagyis ha —sajdt bensd erdit kovetve — &nma-
ga végett él és cselekszik. A jovG csak ez esetben formdlodik meg, s ha nem
ez a helyzet, akkor az ember vagy nép elGrehaladdsa vagy pusztuldsa szintén
m4sképp torténne. Az elbre tudott jovE — képtelenség.

Eltekintve attél, hogy ez nem kivdnatos, az eljvenddnek elSre valé ldtdsa
a mi szamunkra nem is valdszinii. Ennek mindenekelStt megismerésiink té-
vedései dllnak az dtjdban — melyet vigvaink, reményeink és félelmeink
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befolydsolnak —, aztdin mindannak nem-ismerete, amit litens er6knek neve-
ziink — s melyek éppugy lehetnek anyagi természetdek, mint szellemiek —,
valamint a szellemi fertézéseknek az a kiszdmithatatlansdga, melyek hirtelen
dtformdlhatjik a vildgot. Tovdbbd az a nagy akusztikus csalédds is szdmitdsba
jon itt, melyben éliink, amennyiben a reflexio és annak folyomdnya, az éssze-
rd meggondolds a sajtd kozremdkodésével j6 négyszdz esztendd alatt a leg-
teljesebb s mindeniitt jelenlévs valosdgga erdstdott; ldrmdjaval nilharsog
mindent, s a ldtszat azt mutatja, hogy még az anyagi ergket is teljes fligg&ség-
ben tartja, j6llehet ezek taldn egészen kézel kertiltek egy mdsfajta nagy és
gySzedelmes kibontakozdshoz, vagy meglehet, hogy egy, az elz6vel hom-
lokegyenest szembendllé szellemi dramlat nyitdnya ez. Ha aztdn ez az 4ram-
lat gySz, akkor a reflexiét — annak harsondival egylitt — a maga szolgélatiba
dllitja — egy még djabb dramlat megjelenéséig.

Korunknak azonban a kordbbi torténeti korhoz viszonyitva valéban jobb
a felszereltsége ahhoz, hogy megismerje a miltar.

KiilsG segité kérilményként ennek kapcsin megemlithet§ az irodalmak
hozzdférhetSsége — mégpedig a sok utazdsnak s az djabb vildg nyelvtanuldsi-
nak, valamint a filolégia széleskord elterjedésének kdszonhetSen —, tovdbba
az archivamok megnyitdsa, aztdn a mdemlékeknek az illusztriciék — f6ként
fényképek — révén térténd kozkineesé tétele, ami az utazdsoknak koszénhe-
16, valamint a kormdnyzatok és egyesiletek tdmeges méreteket elérs forrds-
kiaddsa, melyek mindenesetre tébbrétibbek és inkdbb a torténetire mint
olyanra vonatkoznak; ez volt a helyzet pl. Szt. Maur kongregdci6jalii és Mu-
raton'V esetében.

Ehhez tirsulnak a bels§ segité korilmények, melyek mindenekel6tt nega-
tivitdsukkal hatnak.

Ide tartozik mindenekel6tt az a kozombésség, melyet a legtébb 4llam mu-
tat azon kutatdsok eredményei irdnt, melyektél fenndllisukat nem kell félte-
niok, mikézben az dllamok mostani idébeni formdjdnak (a monarchidnak)
szamtalan, jéval kozelebbi és veszélyesebb ellensége is van, mint amilyen az
valaha is lehet, egy4ltaldban a ,laisser aller et laisser dire” 4ltaldnos gyakorla-
ta, mivel a napi jelenbdl minden egyes Ujsdgban egészen mdsvalamit kell
megtorténtté tenni. (8§ ennek ellenére 4llithaté az, hogy Franciaorszdg til
kénnyedén vette a dolgot. Torténetirdsdnak radikilis dga nagy hatdst gyako-
rolt az azéta tonént dolgokra.%)

Lehet tovdbb4 urtalni a fenn4llé valldsok és felekezetek tehetetlenségére is,
mdr-ami multjuk €s mostani helyzetiik barmiféle megvitatdsat illeti. Roppant
méretl kutatds foglalkozott ama korok, népek és dllapotok vizsgdlatdval, me-
lyekben megformdlédtak az eredeti képzetek, melyek egylittesen hatdroztdk
meg vagy hoztdk létre a valldsokat. Hosszii tdvon nem vdlt kiiktathatéva egy
nagy, Osszehasonlité mitolégia-, vallis- és dogmatérténet.
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S most ritériink a pozitiv jellegd segit§ koriilményekre: mindenekelstt a
18. szdzad vége 6ta végbement hatalmas viltozdsok foglalnak magukba
olyasvalamit, ami parancsoléan késztet annak vizsgélatdra és kutatdsdra, ami
azel6tt és azdta tortént, eltekintve mindennemd igazoldstél és vadiol.

Egy olyan mozgalmas periédusnak, mint amilyen pl. ez a nyolcvanhdrom
esztend6t kitevd forradalmi korszak, létre kell hoznia ezt a fajla ellensulyt,
mdr ha nem akarja minden értelmét elvesziteni.

Csakis a mult vizsgalatdbdl alkothatunk fogalmat ama mozgis gyorsasi-
ginak és erejének mértékérdl, melyben mi magunk éliink.

Ebben az esetben a francia forradalom szinjdtéka —s a forradalom megala-
pozéddsa abban, ami e forradalmat megelSzte — hozzdszoktatnd a pillantdst
ahhoz, hogy a kutatds ne pusztdn az anyagi okokra irdnyuljon, hanem kivilt-
képpen a szellemi okokra, s ezeknek az anyagi kovetkezményekben megtes-
testils, ldthaté 4tvdltozdsaira. Ha a forrdsok bdségesebben dradninak, akkor
az egész vildglonénelem pontosan ugyanezzel a tanulsdggal szolgdlhatna, de
- Kivdltképp ez a kor az, amelyik ezt a legktzvetlenebb és legegyértelmibb
mdédon tanitja. A mai kor torténelmi vizsgdlata szdmdra tehdt elSnyt jelent az,
hogy a pragmatizmust sokkal magasabb rendinek és kiterjedtebbnek fogjik
fel, mint kordbban. A felfogott és megjelenitett torténelem végtelentl érdeke-
sebbé vilt.

Ennek része, hogy a kilonbozs irodalmak kicserélédése és a 19. szdzad
kozmopolita kapcsolatai révén a nézépontok végtelentil megsokszorozéd-
tak. A tdvollevd kozel kerQlt; a tdvoli korok és Foldek kuridzumaira irdnyulé
elszigetelt tudds helyett az emberiség sszképének posztuldituma lép elStér-
be.

Végiil ehhez jirulnak még azok az dnmagukban véve is jelentds €s az 4l-
taldnos vildgtérténelmi szemléletekben tartésan egybekapcsolédott, erdteljes
mozgdsok, melyek az Gjabb filozdfidban jatszédtak le.

Ily médon a 19. szdzad stidiumai olyan egyetemességre tehetnek szert,
amilyenre kordbban soha.

Mdrmost mi is voltaképpen a mi feladatunk e roppant ténténelmi stidium-
ban, amely —a torténelem” valamennyi kordbbi fogalmdn messze tillépve —
meghaladja a l4thatd és a szellemi vilig egészét?

A teljes birtokbavételhez ezer emberélet sem lenne elegendd, még akkor
sem, ha a legmagasabbrend( tehetséget és szorgalmat tételezziik fel.

Ténylegesen ugyanis a legerésebb specializacié uralkodik, a legaprébb
részletekrél sz6lé monografidkkal bezdrélag. Olykor még nagyon jészdndé-
ki emberek is elveszitenek minden mértéket, amennyiben megfeledkeznek
arrél, hogy egy olvasé (kinek a targyat illetGen nincs hatdrozott személyes &r-
dekl&dése) f6ldi életének mekkora hdnyadit fordithatja az elolvasand6 mfre.
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Egy monogrifia dsszedllitisindl mindig mellettiink kellene hogy legyen Taci-
tus Agricoldja, hogy, azt litva, mondjuk magunknak: ,minél terjedelmesebb,
anndl mulandébb”.

Ma mdr az a helyzet, hogy minden egyes killondllé korszakrol vagy a tor-
téneti tudds valamely kilonallé 4gardl s2616 kézikdnyv belevész a feltdrt té-
nyek végtelenségébe. Kétségbeejtd az a ltvdny, ami a térténelmi stidium
kezdetén tdrul elénk!

Azzal, aki életét teljes egészében a torténelem tanulmidnyozdsdnak, s6t a
torténelmi dbrizoldsnak akarja szentelni, e ponton egyiltaldiban nem kell t6-
rddniink. Nem akarunk képezni semmiféle torténészt; egyetemes tonténészt
pedig végképp nem. Mércénket itt ama képesség alapjan 4llitjuk fel, melyet —
bizonyos mértékig — valamennyi akadémiai pdly4t befutott embernek ki kel-
lene fejlesztenie magdban.

Vagyis, mint mir mondtuk, nem annyira a térténelem, hanem inkdbb a
tdrténeti tanulminyozdsirdl van sz4.

A tényekrél valé minden egyes ismeret ugyanis — amellett, hogy mint egy
sajitos teriiletrdl sz616 ismeretnek vagy gondolatnak megvan a maga sajdtos
értéke — még egyetemes vagy torténeti éntékkel is rendelkezik, mint a vilto-
zékony emberi szellem valamely meghatdrozott korszakdrsl valé ismeret, s
egyuttal — helyes osszefliggésbe dgyazva - tanibizonysdgot ad e szellem
folytonossdgardl és maradandésagarol.

A tudomidnyock kézvetlen felhaszndldsdn kiviil — amelyet mindenki a maga
szakteriiletére vonatkoztat — van egy mdsfajta felhaszndldsi méd is, melyre e
helyiitt kell utalni.

Mindennek eldfeltétele: egy kemény studium; a teolégidt, jogtudomdnyt —
vagy bdrmi mdst — el kell sajititani, és ebbdl az intézmény jellegének megfe-
lel6en abszolvilni kell, mégpedig nemcsak az élethivatds végett, hanem azért
is, hogy megtanuljuk a kovetkezetes munkdr, respektdlni tudjuk egy megha-
tdrozott szakma valamennyi diszciplinajit, s hogy megerGsitsitk a sziikséges
komolysdgot a tudoményban.

Emellett azonban azokat a propedeutikai stddiumokat is toviabb kell foly-
tatni, melyek biztositjdk az eljutdst minden késébbihez, killondsen a kalén-
bozé irodalmakhoz, tehdt a két Skori és lehetGség szerint néhdny modern
nyelvhez. Schasem tudunk elég sok nyelvet. § barmilyen sokat vagy keveset
tudjunk is, sohasem szabad teljesen felhagyni a gyakorldssal. Tisztelet a j6
forditdsoknak — az eredeti kiaddst egyik sem képes pétolni, s az Ssnyelv —
szavakban és fordulatokban — mdr maga is elsérangu torténelmi tantibizony-
sdg.

A negativ elSjelet hangsilyozva kell tovabbd ajdnlani mindannak elkertilé-
sét, aminek csupdn az idét kell efiiznie, s amit ennek ellenére mégis hivni
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kellene s megdlldsra birni; a tartézkoddst mindazzal szemben, ami — az jsa-
gok és a regények révén — a szellem jelenlegi pusztulisit eredményezi.

Csak olyan emberfdket és lelkeket veszilink mi itt szimitdsba, akik nincse-
nek kiszolgdltatva a kézonséges unalomnak, s képesek kitartani valamely
gondolatsor mellett, akiknek van elegendd sajdt fantdzidja ahhoz, hogy ne
szoruljanak mdsok foldhozragadt fantdzidjira, vagy ha ezt magukba fogadjik,
ne viljanak annak foglydvd, hanem legyenek képesek arra, hogy tgy viszo-
nyuljanak hozz4d, mint egy mdsik tdrgyhoz.

Egyaltalan, képesnek kell lenntink arra, hogy id6legesen teljesen el tud-
junk fordulni a szdndékoktél, mégpedig a megismerés felé, s azért, mert az:
megismerés; f6ként ahhoz kell képesség, hogy a térténetit még akkor is vizs-
galni tudjuk, amikor az — kézvetlentl vagy kdzvetett médon — nem j6- vagy
rosszlétiinkre vonatkozik; s ha arra, akkor is tudnunk kell objektiv médon
vizsgdl6dni.

Nem szabad toviabbd azt akarni, hogy a szellemi munka pusztin élvezet
legyen.

Az elsé pillantds minden valédi hagyomdnyt unalmasnak ldt, amennyiben
és amiért az idegenszeri. A hagyominy kora nézeteit és érdekeit sajdt kord-
valteszi egyenlévé, benniinket egyidltaldban nem vesz figyelembe, mikozben
a modern hamissidg szdmit rdnk, épp ezért pikdns és szivélyes, akdrcsak a
képzelet sziilte régiek. Kiillonésképpen a torténelmi regény sorolandé ide,
melyet oly sok ember térténelemként olvas; a feldolgozds dtformadl ugyan, de
a lényeget tekintve igaz.

A hétkoznapi, félmivelt embernek mindennemid koltészet dltaldban véve
(az irdnyzatos koltészet kivételével) és a miltb6l még az is, ami a legszéra-
koztatébb (Arisztopbandsz, Rabelais, Don Quijote, stb.), érthetetlen és unal-
mas, hisz abbdl semmi sincs az § testére szabva, ellentétben a mai regények-
kel.

Am a milt a2 maga kiilsédleges mivoltdban el6szor a tudés és a gondolko-
d6 szdmdra is mindig idegenszerd, elsajdtitdsa munkit igényel.

S6t, az erudicié torvényei szerint egy olyan teljeskord forrdsstidium, mely
valamely jelentSs targyra irdnyul, olyan villalkozds, amely egész embert ki-
van.

Mdr az egyes teclégiai vagy filozdfiai tanok torténetének puszta elsajatitd-
sa is éveket vehet igénybe, s az egédsz tulajdonképpeni teoldgia — akdr dgy is,
hogy kizdrja magidbdl az egyhdztonténetet €s az egyhdzi alkotmdnyt stb,, s
pusztin mint dogmatikatériénet vagy mint az egyhdzi tudomény térténete je-
lenik meg — 6ridsi munkdnak tdnik, ha az 6sszes patres, concilia, bullaria,
skolasztikus, eretnek, djabb dogmatikus, homiletikus &s valldsfilozéfus elvo-
nul lelki szemeink el&tt. Jollehet alaposabb elmélyiilés esetén ldtjuk, hogy
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tulajdonképpen. miként médsoljdk ezek egymadst; elsajdtitjuk a modszereket is,
s egy apré részbdl kitaldljuk az egészet; de ott a veszély, hogy tekintetiink
nem veszi észre az érem mdsik, legalibb ennyire fontos oldalidt, amely mé-
lyen bestipped a sdrba, hacsak egy szerencsés megsejt6képesség — vélhetSen
véletlentl — nem irdnyitja a szemet épp erre.

Aztdn ott az elfdradds veszélye, ha til sokdig kell foglalkoznunk csak kor-
litozott méntékben érdekes, egyforma dolgokkal! Bucklevi pl. 17. és 18. sz4-
zadi skot prédikdcioktdl kapta agybénuldsat.

Végul pedig ott a polihisztor, kinek — a fogalom jelen értelmében ~ tulaj-
donképpen mindent tanulmdnyoznia kellene! Hiszen minden forrdsértékd;
nem pusztin a torténészek viliga, hanem az irodalomé és a mGemlékeké is,
sGt a legrégebbi korokrdl ez utébbi az egyetlen forrds. Mindaz, ami valamifé-
leképpen dthagyomdnyozddott, a szellemmel s annak viltozdsaival valami-
képp Osszefigg, rola sz6l6 hiradds s a szellem kifejezGdése.

Ami viszont most a mi céljainkat illeti, csakis az olvasds révén kivilogatott
forrdsokrél — 4m mint olyanokrdl — kell hogy 526 essék; a teologus, a jogdsz,
a filolégus birtokba veheti tdvoli korok egyes frismiveit, éspedig nemcsak
annyiban, amennyiben ezek tdrgyi tartalma érinti a sz6 sztikebb értelmében
vett szakmdjukat, hanem egyszersmind torténeti értelemben is, mint olyan ta-
nibizonysdgokat, melyek az emberi nem fejlédésének egyes meghatdrozott
stadiumairél szélnak.

Annak ugyanis, aki valéban tanulni akar, vagyis szellemileg gazdaggd akar
vélni, mdr egyetlen, szerencsésen kivilasztott forrds is bizonyos mértékig
végtelen sokat potolhat, mdr amennyiben az illet§ egy egyszer( szellemi md-
velettel megleli és érzékeli az egyediben rejlé 4dltaldnost.

S nem okoz kirt, ha a kezdd az dltaldnost éppiigy valami killéndsnek tart-
ja, ahogy a magidtdl értet6dét valami jellegzetesnek, az egyedit pedig 4ltala-
nosnak; a tovdbbi tanulmdnyok sordn ugyanis minden korrekcion megy ke-
resztiil; mdr egy miasodik forrds szemrevételezése — a hasonlésdgok és az el-
lentétek egybevetésével — olyan kovetkeztetések levondsdra ad lehet&séget,
melyeket hisz félidns sem tdmaszt ald sokrétGbben.

Kell az, hogy akarjunk keresni és talilni, s bisogna saper leggere (De Boni
vif), Hinniink kell, hogy minden romhalmaz mélyén a megismerés dragakévei
vannak eldsva, legyen az akdr dltaldnos, akdr pedig egyedi, vagyis szimunkra
valé éntékd; akir egy egyébként talin éntéktelen szerz6é egyetlen sora is fel-
lobbanthatja benniink azt a fényt, amely meghatdrozs egész fejlédésiink szd-
méra.

A forrdsnak a feldolgozdssal szemben megvannak a maga eléviilhetetlen
eldnyei.
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Mindenekel&tt az, hogy a tényt tisztdn adja, dgyhogy nekiink csak arra
kell rdjonni, hogy mi az, ami kévetkeztetésként adddik, mikozben a feldolgo-
z4s mdr elSre elvégzi ezt a feladatot, vagyis a tényt mir félreériékelve adja
vissza, beledgyazza egy idegen és gyakran hamis 6sszefilggésbe.

Tovibb4, a forrds a tényt olyan formdban tarja elénk, amely még kézel van
eredetéhez vagy szerzdjéhez, netaldn annak alkotdsa. Eredeti dikcidjdban
van nemcsak nehézsége, hanem bija is, valamint minden feldolgoz4st feliil-
muilé értékének jelentSs része. E ponton djfent gondoljunk az eredeti nyel-
vekre ill. e nyelvek ismeretének jelent@ségére szemben, a forditasokkal.

A megfelel kémiai kétésbe szellemiink is csak a sz6 legteljesebb értelmé-
ben vett eredeti forrdssal lép, ennek sordn természetesen azt is konstatdlni
kell, hogy az ,eredeti” sz6nak viszonylagos a jelentése, hiszen ha az elve-
szett, masodlagos vagy harmadlagos forrdsok 1éphetnek a helyébe.

A forrdsok azonban kimerfthetetlenek, féként azok, melyeknek kitf&i:
nagy emberek, Ugyhogy az ezerszer felhaszndlt konyveket mindenkinek j-
bl el kell olvasnia, mivel azok minden egyes olvasénak és mindegyik évszi-
zadnak — s6t az egyes ember esetében még a kilénbozé életkorokban is ~
kilénos arculatot mutatnak. Eléfordulhat, hogy pl. Thukiididésznéladva van,
mégpedig rejtve, egy olyan elsSrendi fontossdgu tény, melyet csak évsziza-
dok muilva fog majd valaki észrevenni.

Azonkiviil szakadatlanul viltozik az a kép is, amelyik egy mar elmalt md-
vészetet és koltészetet tAmaszt fel. Szophoklész mir lényegét tekintve is mds
hatsst fog gyakorolni azokra, akik most sziiletnek, mint mirdnk. Ez egydltald-
ban nem balszerencse, hanem csak kévetkezménye annak, hogy a kapcsolat
mindig eleven.

Ha azonban a forrdsck iigyében helyesen firadozunk, akkor a jelentds
pillanatok és az eleve elrendelt 6r4k is a jutalom 6réi lesznek, mivel abbdl,
ami taldn mar régéta rendelkezéstinkre 4ll s 4llt6lag mdr régota ismert, sza-
munkra hirtelen felsejlik az intufcié.

Most jon azonban a kérdések nehezebbike: a megrostdlt forrdsokbol mit
kell kivonatclnia és lejegyeznie annak, aki nem tonténész?

A materidlis targyi tartalmat mdr rég felhaszndlta szdmtalanul sok kézi-
konyv; aki ezt veszi eld, az elé kivonatok halmaza tornyosul, melyet 4tlatni
ezutin mir sohasem lesz képes. S az olvasénak specidlis célja még mindig
nincs.

De felbukkanhat valami, amikor mdr jelent&s mélységig beledolgozta ma-
g4t a kutatott szerzébe, anélkil, hogy irt volna réla; ekkor kezdje ijbdl eldl-
r6l, fizzén megjegyzéseket mmden egyes sorhoz; ugyanakkor kapcsoljon
egy miasodik jegyzetsort mindahhoz, ami szdmadra valamiképp kiiléngsen
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Sfigyelemre méltdnak tinik - legyenek ezek akir a fejezet adatai, esetleg a lap-
szdmok -, csak két sz8ban, s a tartalmat illetden.

Ekkor a munkdrdl talin egy mdsodik és harmadik cél is kirajzolodik; taldl-
koznak mds forrdsokkal valé parhuzamossdgok és ellentétek, stb.

Természetesen ,mindezzel a mer§ dilettantizmust batoritjuk, amely széra-
koztat6vd vardzsolja azt, amibgl masokndl dicséretes médon gyétrelem lesz!”

A dilettantizmus kifejezés a mtivészeteknek kdszénhetGen kerilt rossz hir-
be; a mivészetek terén az embernek természetesen vagy semminek, vagy
mesternek kell lennie, s az életet fel kell dldoznia az Uigynek, mivel a mGvé-
szetek lényegileg a tokéletességet tételezik fel.

A tudomdnyok teriiletén ezzel szemben az ember mar csak egy behat4rolt
szegletben lehet mester — nevezetesen specialistaként — s mindenhol specia-
listinak kell lennink. Ha azonban nem akarjuk elvesziteni az 4ltalinos 4tte-
kintés képességét vagy akdr csak az arra valé érdemességet, akkor az ember
a lehetd legtobb helyen legyen dilettdns, legaldbbis sajit kontdjdra, a sajat is-
meret gyarapitdsa €s a néz6pontok gazdagitdsa céljabdl; mdskilonben mind-
abban, ami szakteriiletiinkén kivil esik, tudatlanok és — bizonyos kémilmé-
nyek kozott, egészében véve — durva friterek maradunk.

Végiil az is idetartozik, hogy széljunk néhiny szét arrél a viszonyunkrél,
amely minket a természetiudomdnyokhoz és a matematikdboz — mint egye-
diili 6nzetlen tdrsainkhoz - fdz; a teolégia és a jogtudomdny ugyanis uralkod-
ni akar felettink, vagy pedig eszk&ztarként akar felhaszndlni benniinket, a
filozofia pedig, amely mindenek felett akar 4llni, tulajdonképpen mindenki-

nél vendégeskedik.
' Azt, hogy a matematika és a természettudomdnyok tanulmdnyozdsa nem
zdr-e ki teljességgel mindennemd ténténelmi vizsgdléddst, nem kérdezzik
meg ekozben. A szellem torténelmét kiiktatni e szaktertletekrsl semmiképp
sem lehet.

A szellem eme torténelmének egyik leghatalmasabb ténye a matematika
létrejotte volt. Feltehetjiik a kérdést, hogy a dolgokrél elészor vajon a szd-
mok, a vonalak, vagy pedig a stkok viltak-e le. S az egyes népeknél hogyan
alakitottdk ki a szikséges konszenzust errdl? Ugyan melyik volt e kikristdlyo-
sodds legf6bb pillanata?

Ami pedig a természettudomdnyokat illeti, nos, mikor és hogyan szabadi-
tottdk meg elSszér a szellemet a természettS] vals rettegéstdl ill. a természet-
imddattél és a természetrndgidtol? A természettudomanyok mikor és hol vil-
tak elSszér - legaldbbis megkozelitsleg — a szellem szabad céljava?

Természetesen ezeknek is megvoltak a maguk viltozasai, id6nkénti fiig-
gG@ségik, szisztematikus korldtozdsuk és bizonyos hatdrok kozotti veszélyes
szentesitésilk — a papokndl.
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A legfdjdalmasabb az a panasz, amely Egyiptom szellemi fejl6déstonténe-
tének lehetetlenségérdl sz6l; e fejlédéstorténetet legfeljebb hipotetikus for-
médban — mondjuk regényként — dbrizolhatniank.

A gorsgoknél aztdn a természettudominyok szimdra bekovetkezik a kor-
ldtlan szabadsdg tobb korszaka; a helyzet az, hogy viszonylag keveset tettek
a természettudomdnyokért, mivel az dllam, a spekuldci6 és a plasztikus md-
vészi hajlam az erSket mdr elGzetesen lefoglalta.

Az alexandniai, a rémai és bizdnci-arab korszakot a nyugati kozépkor ko-
veti s vele egyitt a természettudomédnyok aldvetése a skolasztikdnak; ez
csakis az elfogadottat timogatja.

Ama kor szdmdra azonban, amely a 16. szdzaddal vette kezdetét, a termé-
szettudomdnyok az egyes korok szellemének egyik legfontosabb fokmérGivé
viltak. S a hdtrdltaték igen gyakran épp az un. ,akadémikusck” és a profesz-
szorok.

A természettudomadnyok elétérbe nyomuldsa €s népszerivé vdldsa a 19.
szdzadban tény, melynek kapcsdn akaratlanul is felétlik benntnk a kérdés:
mi az, amit kifirkésznek, s miképpen fonddnak 6ssze korunk sorsdval?

A természettudomdnyock és a torténelem kézott marmost nemesak azén
bar4ti a viszony, mivel, miként mar mondottuk, egyediil e tudomédnyok nem
kovetelnek a torténelemtd] semmit, hanem azént is, mivel egyediil e két tudo-
miény képes objektive, szindékoktdél mentes médon egyittélni a dolgokban.

A torténelem azonban mésvalami, mint a természet; alkotdsa, létrejovése,
pusztuldsa is mds jellegd.

A természet a faj organizmusdnak legmagasabbrendd beteljestlését nyiijt-
ja, s a legnagyobb k&zombosséggel viseltetik az egyed irdnt, sSt ellenséges,
egymadssal harcolé organizmusokat hoz létre, melyek kozelitSleg egyformén
magasrendd organikus beteljesiilés esetén Kipusziitjidk egymadst, létikén egy-
mds ellen harcolnak. Természeti dllapotdban idetartozik még az emberi nem
is; létezése hasonld lehetett az dllati birodalmakéhoz.

A torténelem ezzel szemben szakit ezzel a természettel, mégpedig az éb-
redez@ tudatnak készdnhetSen; egyittal azonban eredendd természetébdl
épp elegendd marad ahhoz, hogy az embert ragadozé dllatként jellemezziik.
A tdrsadalom és az dllam magasszintd kifinomultsdga gy jon létre, hogy koz-
ben az egyén nem rendelkezik garancigkkal, ill. e kifinomultsig mellett ott
vannak azok az dllandé 6szténok, hogy mésokat leigdzzanak, nehogy velik
tegyék meg ugyanazt mdsok.

A természetben regnum, genus, species 4ll fenn, a tonténelemben pedig
nép, csaldd, csoport. Egy eredend§ Gszton révén a természet — a nemek vég-
telen viltozatossdgiban s az egyedek nagyfoki azonossdga sorin — kovetke-
zetes és organikus médon alkot; a térténelemben viszont - természetesen az
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egyetlen homo speciesen beltl — a vdltozatossdg messze nem olyan nagy;
nincsenek éles elhatdroléddsok, az egyének azonban erdszakosan nyomul-
nak elre; egyenlGtlenség = fejlédeés.

Mikozben a természet néhany Gstipus (gerinctelen és gerinces illatok, vi-
ragos és spords névények stb.) alapjan alkot, addig a nép esetében az orga-
nizmus nem is annyira tipus, mint inkdbb fokozatos termék; nem mds, mint
sajitos népszellem a maga fokozatos fejlédésében.

A természet minden egyes faja maradéktalanul magédban hordja azt, ami a
lényegéhez tartozik; ha nem rendelkezne vele, akkor nem élne és nem is sza-
porodna. Egyetlen nép sem Kerek egész, hanem kiegészitésre szorul, éspedig
anndl jobban, minél magasabb helyet foglal el.

A térténelemben a faj keletkezési folyamata homdlyban marad; taldn az él-
mények felhalmozédisdban alapozédik meg, melyek a természetes adottsdg-
hoz jirulnak hozzd, azonban sokkal lassabban és vontatottabban. A népesség
keletkezési és modosuldsi folyamata bizonyithatéan részben a természetes
adottsdgon alapul, részben pedig dgyszintén az élmények felhalmozédasin;
csakhogy — mivel itt kézremdkodik a tudatos szellem — sokkal gyorsabban
megy végbe, mint a természetben, azon ellentétek €s rokonsigok bizonyitha-
t6 hatdsa kdzepette, melyekkel a népesség talilkozott.

Mialatt a természetben az egyedek — s épp az dllatok legfejlettebb osztd-
lyaiban — semmit sem jelentenek mds egyedek szimdra — esetleg csak egy
er§sebb ellenséget vagy tdrsat —, addig az emberek viligdban a kiemelkedd
egyének dllandéan hatissal vannak médsokra.

A természetben a faj relative vdltozatlan marad; a korcsok kipusztulnak,
vagy pedig eleve medddek. A térténelmi életben viszont minden merében
farydhajtds, mintha ez lényegileg hozzdjarulna a nagyobb szellemi folyama-
tok megtermékenyitéséhez. A tonénelem lényege a viltozds.

A természetben a kihalds csakis kiils§ okok folytdn megy végbe; foldi és
klimatikus katasztrofék, a ratermettebb fajok elhatalmasoddsa a gyengébbek,
a nemesebbeké az alantasabbak felett. A térténelemben a hanyatldst 4llandé-
an elGkésziti a belsé megfogyatkozds és a kiélés. Egy kilsS 16kés csak ekkor
vethet véget mindennek.
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BURCKHARDT JEGYZETEI

1. Ennek révén B v. Lasaulx® mdvére utalunk: Newer Versuch einer alten auf die Wabrbeit
der Tatsachen gegriindeten Philosophie der Geschichte, 72, és 73, skk. o.

2. Lasaulx, 34. skk., 46. sk. és 88 skk. o.

3.V0. Lasauix, 115.0,

4, V5, Ranke, Deutsche Geschichte, 1. kitet, 226.0.

5. V. a Lasaulx 4ltal idézett (8.0)), s Goethd! ismert mond4sinak alapul szolgilé helyet
Pldtinoszndl, 1, 6, 9: 00 yé&p v rdnots eldev d@Ialude Aoy Hiloedg ui yeyevnuévoe.

6. V6. PressensdY Les lecons du 18 mars, 19. skk.o.

JEGYZETEK
(A jegyzetek Ssszedilitdsdndl a kitet kiaddja, Rudolf Marx fegyzeieit baszndltuk fel.)

i Ernst von Lasaulx (1805-1861) 1835-t6l filolégia professzor Wirzburgban, majd 1844-t61
Minchenben, Jelzett mdve 1850-ban jelent meg Miinchenben.

ii A Szelid Xénidk egyik darabjdrél van sz6, amely Kdlnoky L4sz16 forditdsiban a
kovetkezéképpen hangzik:

Ha a szemink niem napszeri,

bogyan is ldthatmdnk a _fényt mi?

Ha nem &l benniink isteni er6,

bogy bilvélbet o, ami égi?”

i Francia bencés kongregdci6, amely els6sorban az ellenreformici6 idején tint ki féleg
Franciaorszdg torténetére vonatkozé mivek kiaddsival; elSsegitette 2 tdnténeti segédtudomd-
nyok fejlédését.

vV Lodovico Antonio Muratori (1672-1750), az olasz ténénettudomdnyok megteremtdije.

V Edmond Debauit de Pressensé (1824-1891) a protestins szabadegyhdz teolégiai védelme-
z6je Franciaorszdgban

¥l Henry Thomas Buckle (1821-1862), a ,The History of Civilisation in England” két koteté-
nek szerzbje, a természettudomianyos alapon {116 térténetirds képviselGje,

Vil Fitippo de Borni (1816-1870), olasz ir6. Mond4sa: (,meg kell tanulni olvasni”) egyik 1868-
as {risdb6l szdrmazik.



