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A tudas diszlete

A mi igazsdgaink sem érnek tGbbet, mint az Gseinké. Miutdn mitoszaikat és szimbo-
lumaikat fogalmakkal helyettesitettiik be, azt hissziik, hogy , meghaladtuk” &ket, pedig
ezek a mitoszok és szimb6lumok sem fejeznek ki kevesebbet fogalmainkndl. Az Elet
Fidja, a Kigy6, Eva és a Paradicsom ugyanazt jelenti mint: Elet, Megismerés, Megki-
sértés, Ontudatlansdg. A rossz és a j6 konkrét dbrdzoldsai a mitolégidban éppolyan
mélyre hat6k, mint az etikai Rossz és J6. A Tudids — a -mélységét illetéen — nem ala-
kul 4t sohasem; csupédn diszlete véltozik. A szerelem Vénusz nélkiil folytatédik, a hi-
bori Mars nélkiil, és ha az istenek mdr nem is avatkoznak az eseményekbe, ezek az
események sem megmagyardzhatbbak, sem kevésbé zavarba ejtGek nem lesznek: egy
kifejezéskészlet csupdn a régi legenddk pompdjit helyettesitheti anélkiil, hogy az embe-
ri élet 4lland6i médosulndnak. :

A modern Onteltség nem ismer hatdrokat: felvildgosultabbnak és elmélyiiltebbnek
képzeljiik magunkat az elmiilt siézadoknél, megfelédkezve arr6l, hogy Buddha tanitisa
€18k ezreit dllitotta a semmi problémdja elé, az elé a probléma elé, amelyet megoldott-
nak hisziink, mivel megvéltoztattuk a terminusait, és egy cseppnyi tudomdnyossdgot
csempésztiink bele. De melyik nyugati gondolkod6 4llnd ki az 6sszevetést egy buddhis-
ta szerzetessel? Belevesztiink a szivegekbe és a terminolégidkba: a meditdcié ismeret-
len adottsdg a modern filoz6fia szimdra. Ha meg akarjuk Grizni intellektudlis tisztessé-
giinket, a civilizdciét illetG lelekesedést szdmiizniink kell szellemiinkbél, éppeniigy
ahogy a babondt a TorténelembGl. Ami a nagy problémdkat illeti, semmiféle elényiink
sincs Oseinkkel vagy kozvetlen elGfutdrainkkal szemben: az ember mindig tudott
mindent, legaldbbis ami Lényegi (Essentiel); a modern filozéfia semmit sem tett a ki-
nai, a hindu vagy a gordg filoz6fidhoz. Kiilonben sem vethets fel 1j probléma, -még

ha naivitdsunk vagy elfogultsdgunk szeretne is meggydzni benniinket az ellenkez,é'jérél.~
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Az eszmék jdtékdban ki ért fel valaha is egy kinai vagy gérOg szofistdval, ki bi-
zonyult merészebbnek az absztrakcié terén ndldndl? A gonddlkodés valamennyi
szélsGsége megérintetett 6roktSl fogva — és az Gsszes civilizdcidban. Elragadva az
Ismeretlen démondtdl igen gyorsan megfeledkeziink arrdl, hogy csak annak az elsé

pithecantrophnak az epigonjai vagyunk, amelyik gondolkodni prébalt.

Hegel a legnagyobb felel6s a modern optimizmusért. Hogyan nem vette észre, hogy
a tudat csup4n a formdit és a koriilményeit cserélgeti, de semerre sem halad? A torténés
kizdr egy abszolit beteljesedést, egy célt: ez az idGben zajl6 kaland anélkiil fut le, hogy
kiils6 irdny lenne elGtte, és be fog fejezGdni, mihelyt mozgdsdnak lehetGségei kimertil-
tek. A tudatossdg szintje koronként viitozik anélkiil, hogy a véltakozdsa gyarapitand
ezt a tudatot. Nem vagyunk tudatosabbak, mint a gérég-romai kor vagy a reneszdnsz
vagy a XVIII. szdzad; minden egyes kor 6nmagdban tokéletes — és milandS. Vannak
kitiintetett pillanatok, amikor a tudat kétségbe esik, de sohasem volt még akkora a
napfogyatkozds, hogy az ember képtelen legyen megkdzeliteni a lényeges problémdkat,
€s mivel a torténelem folytonos vdlsdg csupdn, meglitni a naivitds csGdjét. A negativ
dllapotok — pontosan ezek azok, amelyek kétségbeesésbe kergetik a tudatot — egyen-
16tleniil oszlanak meg, mégis jelen vannak minden torténelmi periédusban: kiegyensi-
lyozottan és ,boldogan” megismerik az Unalmat — a boldogsdg magdtSl értet6dé
végét; egyensilyukat vesztettként €s zaklatottan elszenvedik a Reménytelenséget és a
bel6le szirmazé valldsi kriziseket. A foldi Paradicsom eszméje az Osszes olyan, a
Térténelemmel és azzal az Urrel 6ssze nem egyeztethetS, elembdl épiil fel, amelyben
virulnak a negativ dllapotok.

A megismerés Osszes titja és modozata egyenértéki: intuicid, csémor, lelkesedés,
nyogés. Egy fogalmakkal aldtimasztott vildg vizidja sem legitimebb a kénnyekbdl
fakadéndl: érvek és séhajok, — éppugy bizonyitékok, ahogy semmik. Folépitek egy
univerzdlis rendszert: hiszek benne, majd ez a mindenség fog Gsszeomlani egy masik
bizonyossig vagy kétség ostroma alatt. A legutols6 analfabéta és Arisztotelész egyarant
megcdfolhatatlan — és 4llhatatlan. Az abszolitum és az elavulds osztilyozza gy az

évek sordn érlel6d6 mivet, mint a pillanat kegyébdl fakad6 verset. Tobb-e az igazsdg a
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Szellem fenomenol6gidjdban, mint az Epipsychdonban? A brillidns Otletesség - és ‘a
firadsigos elmélyedés egyardnt végsS, ugyanakkor nevetséges vilaszokat tdr elénk.

Ma egy ir6t jobban kedvelek, mint egy mdsikat; holnap olyﬁn miivek sora kovet-
kezik, amelyeket egykor gyiilGltem. A szellem alkotdsai és a-benniik uralkodéalap-
elvek kisérik hangulataink, életkorunk, ldzaink és csaléddsaink utjdt. Mindent meg-
kérdGjeleziink, amit egykor szerettiink, és mindig igazunk van, és mindig tévediink;
meért minden egyenérték — és nincs jelentGsége semminek. Elmosolyodom: egy vildg
szilletik; komorrd vdlok: eltiinik, és egy mdsik korvonalazédik. Egyetlen vélemény,
rendszer, hit sem létezik, amely ne lenﬂé egyszerre igaz és abszurd, aszerint hogy
csatlakozom hozz4, vagy hdtat forditok neki.

Nem taldlunk t6bb pontossdgot a filozéfidban, mint a koltészetben, sem a szellem-
ben, mint a szivben; a pontossdgnak csak annyiban van jogosultsiga, amennyiben az
ember azonosul “azzal az alapelvvel végy dologgal, amelyet megkozelit, vagy el-
szenved; kiviilr6l nézve minden Onkényes: érvek ‘és érzelmek. Amit igazsdgnak
neveziink, az-nem mds mint egy hidnyosan megélt tévedés, mely ugyan még nem
iresedett ki, de mdr nem tudja késleltetni eléregedését, olyan iujabbkeletd tévedés,
amely sajdt:kompromittdldsira vir. A tudds érzelmeinkkel egyiitt bontakozik ki, és
sorvad el. Es ha az Gsszes igazsigot koriljarjuk, ez annyit tesz, ‘hogy veliik egyitt
merilink ki mi is, és benniink sincs tdbb életers, mint benniik. Azon til, hogy
kidbrindit, a Torténelem felfoghatatlan. Igy aztdin a melankélidba sullyedes, és az
abba valé belehalds vdgya fenyeget benniinket...” - ‘

A valédi tudds az éjszakai virrasztisokra szoritkozik: egyediil 4lmatlansdgaink sum-
mizata kiilonboztet meg benniinket az llatoktsl és feleberdtainkt6l. Mily pompds vagy
killonds eszme volt- valaha 'is egy dlomszuszék gyiimdlcse? On jo! alszik? ‘4lmai
konnyedek? csak. a névtelen tSmegeket gyarapitja:n is. A nappal ellensége 4 gon-
dolatoknak, a napfény. elhomdlyositja Gket;” csak a mélységés éjszakdban bontakoz-
hatnak ki... Az-éji tudds. tanulsig: minden egyes' ember, aki megnyugtaté kdvet-
keztetésre jut bdrmi kapcsdn, gyengeelméjiségének vagy immis konydriiletének "adja

bizonysdgit. Ki taldlt valaha is egyetlen fidvzitG igazsdgot, amely helytdllé maradt?
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Ki mentette meg az intellektus becsiiletét egy napig é16: fogadalmakkal? Boldog az, ki
képes elmondani magdrél: , A tuddsom gydszos.”

_ A torténelem miikodésben 16v8 irénia, a Szellem vigyorgdsa az embereken és az
eseményeken. Ma diadalmaskodik egy hit: holnap legyézik, meggyldzziK, majd helyet-
tesitik: azok akik hittek benne, k6vetik bukdsdban.. Aztin egy mdsik genericié jon: az
egykori hit uj erGre kap; ledontott emlékmiveit jjdépitik..., mikdzben arra vdrnak,
hogy lerombolhassdk megint. Egyetlen vdltozhatatlan principium sem uralkodik a sors
keg.yei és csapdsai folott: véltakozdsa rokonsdgot mutat a Szellem roppant mokdjdval,
amely, jdtékdban, Gsszekeveri a csalékat a rajongékkal; a fortélyokat a lelkesedéssel..
Vegyék szemiigyre: minden egyes szdzad polémidit: sem motivdltnak sem sziikség-
szerlinek nem tiinnek. Mégis ezek jelentették e szdzadok életét. Kdlvinizmus, kvietiz-
mus, Port-Royal, Enciklopédia, Forradalom, pozitivizmus stb... milyen sorozata az
abszurditdsoknak... amelyek tart6sak maradnak, milyen folosleges mégis végzetes kia-
dds. Az oekonemikus zsinatoktSl a jelenkori politikai vitdkig. az ortodoxiék és az
eretnekségek ‘n.legtépéztzik az emben kfvéncs.is’égot ellendllhatatlan ‘esztelenségiikkel.
Kiilonféle dlruhdk alatt mindig lesz ellene (anti) és mellette (pour), legyen bdr az Eg
vagy a Bordély nevében is. Emberek ezrei szenvedtek a Szlizre és a .Filira vonatkozé
szérszdlhasogatdsok miatt, mds ezrek egymist kinoztdk kevésbé.érdektelen, mégis
ugyanolyan valdszenitlen dogmdk miatt. Minden igazsdg szektdkat hiv életre, amelyek
a Port-Royal sorsdra jutnak végiil, iildoztetnek, leromboltatnak, romjaik értékessé vil-
nak, és az elszenvedett igazsigtalansdg nimbuszival felovezve zardndokhellyé alakul-
nak at...

Nem kevésbé értelmetlen a demokrdcia és formdi korill kialakult vitdk kiilonboz6
érdekeit egyeztetni, mint helyettiik a kdzépkorban a realizmus és a nominalizmus koril
duil6két: minden korszakot megmérgez egy. abszolﬁtum, amely kicsinyes és unalmas
ugyan, de ldtszélag az egyetlen; az ember nem keriilheti el, hogy kortdrsa legyen egy
torvénynek, rendszernek, ideolégiénak, egyszéval sajit kordnak. Ahhoz, hogy Gndl-
lI6sodjunk, a megvetés istenének ridegségére kellene szert tenniink... . '
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Hogy a Torténelemnek egy szememyi értelme sincsen, fme ez vigasztaljon minket.
Gyotorjiik-e magunkat azért, hogy a torténet. (devenir) beteljesedjék, egy végsé iin-
nepért, amelynek izzadtsdgunk és dsszeomldsaink 4llndk a koltségeit? a szenvedése'mk
folott vijjongd, hamvainkon ugrandoz6 jévendé idi6tdkért? A paradicsomi beteljesedés
vizi6ja, abszurditdsiban, uiltesz a remény -légelvetemﬁ'ltebb tévelygésein. Mindaz amit
az ember f6l tudna hozni az Id§ mentségé_re nem mds, mint azok a benne taldlt elemek,
amelyek a tobbinél haszndlhatébbak, kovetkezmény nélkiili balesetek a tandcstalansdg .
intolerdns egyhangisdgdban. A mindenség kezdddik, és végz3dik minden egyes indivi-
duummal, legyen az Shakespeare vagy Kovdcs Jdnos; mivel minden individuum az
abszolitumban éli meg kivdlésdgit vagy hitvdnysdgat. ..

Mely csalds tlinhet tigy, hogy kivonta magdt annak konirollja_alél, ami nincs? Egy
pillanatnyi figyelmetlenség, ertGlenség a Semmi melién: és a rémek haszniljdk ki; egy
rés -az éberségen: és fme itt vagyunk mi. Es ahogyan az élet kiszoritotta a nem—létet-
(néant), 6t is kiszoritotta — a maga médj:in — a ;Térté_nelem: igy a lét eretnek

korforgdsra itélte 5nmagit a nem-1ét ortodoxi4jdt dsva ald ezzel.
in: Précis de décomposition, ‘Editions Gallimard, 1949.

Forditotta:
-Milbacher Robert
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