A posztmodern elméletiri 1.

S IH_AB'H,ASSAN

A _pjos'ztmodern'izmus egy
~ lehetséges fogalma felé

»Acsend irodalmi vonulatai Sade-t6l Beckettig a nyelv, a kultiira és a tudat komplexité.‘sait

hordozz4k azok bels§ illetve kélcstngs kompetitiv viszonylatrendszereiben.”

- — Azilyenfajta fiilséri6 zene jelenthet €lményt, adhat intuiciét arrél, mi a posztmoderniz-
mus, de fogalmat, viligos definici6t aligha. — Azt remélem, hogy néhény itt folvetett kérdés
kapcsdn kozelebb juthatunk egy efféle fogalomhoz. A legnyilvanvalébb problémaval kezdem:

- talalkozunk-¢ valdjdban olyan jelenséggel a nyugati tdrsadaimakban, amit meg kell kiilonboztet- -

niink a modernizmustol és amit 6n4ll6 névvel kell illetniink? S haigen, alkalmas-c erre az dtmeneti

- jellegid,,posztmodernizmus” kifejezé€s? Alkothat6-e, egyéltalan, kell-e mar most alkotnunk olyan -

kisérleti konstrukcidt e jelenség leképezésére, amely szdmot tud adni annak szdmtalan kiilénb6z6

dramlat4r6l €s ellen-dramlatér6l, mdvészi, cpisztemikus és tirsadalmi jellemvondsair6l? Hogyan.

viszonyulna ez a jelenség — nevezziik posztmodemizmusnak — olyan kordbbi véltozdsmédok-

. hoz, mint a szdzadfordul6. avantgarde mozgalmai vagy a huszas évek virdgz6 modernizmusa?
~ Végiil milyen nchézségeket rejt magdban egy efféle definicis aktus, cgy ilyen kisérleti séma?”

Nem vagyok meggy6z6dve arrl, hogy kiclégit6 valaszt tudok majd adni sajatkérdéseimre,

de bizom abban, hogy a Ichetséges valaszok vizsgalata segit megvildgitani a tdgabb problémat.

Véleményem szerint a t6rténelem kontinuus és diszkontinuus valtozasokat egyarant produkal. Igy

a poszimoderizmus jelenlegi tilsilya, ha létezik ilyesmi, egyaltalin nem jelenti azt, hogy

multbéli eszmék és mozgalmak ne formélndk tovabb a jelent. S6t, a hagyomanyok fejl6dnek,

‘maguk a tipusok is radikalis véltozdsokon mennek keresztiil. Kétségtelen, hogy a Darwin, Marx, .

Baudelaire, Nietzsche, Cézanne, Debussy, Freud és Einstein dlial életre keltett és kulturdlisan

- -meggytkerczelt feltétclezések a mai napig 4thatjdk a nyugati szcllemet. Ugyanakkor az is .
bizonyos, hogy czek az cszmék id6kozben t5bbszords dtértclmezésen éstek 4t — masként a
-wriénelem véltozatlanul ismételné 6nmagit. Ebben a perspektivdban a posztmodemizmus$ a

- nyugali tArsadalmak jelentds revizi6janak, ha nem eredeti épistéme-jénck tinhet. ”
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Néh4ny taldlomra folsorolt név segithet krvonalazni, mit is értiink posztmodernizmuson:
a filozéfidban Jacques Derrida, Jean-Francois Lyotard; a torténettudoményokban Michel Fouca-
ult, Hayden White; a pszichoanalizisben Jacques Lacan, Gilles Deleuze, R.D. Laing, Norman O.
Brow/n; a politikai filozéfidban Herbert Marcuse, Jean Baudrillard, Jiirgen Habermas; a tudo-
ményfilozéfidban Thomas Kuhn, Paul Feyerabend; az irodalomelméletben Roland Barthes, J ulia
Kristeva, Wolfgang Iser, a Yale-kritikusok; a tincban Merce Cunningham, Alwin-Nikolais,
Mercdith Monk; a zenében John Cage, Karlheinz Stockhausen, Pierre Boulez; a képzémivészet-
ben Robert Rauschenberg, Jean Tinguely, Joseph Beuys; az épitészeiben Robert Venturi, Charles
Jencks, Brent Bolin; és sok-sok ir6 : Samuel Beckett, Eugene Ionesco, Jorge Luis Borges, Max
Bense, Vliadimir Nabokov, Harold Pinter, B.S. Johnson, Rayner Heppenstall, Christine Brooke-
* Rose, Helmut Heissenbiittel, Jiirgen Becker, Peter Handke, Thomas Bernhardt, Emst Jandl,
——Gabriel Garcia Mérquez, Julio Corldzar, Alain Robbe-Grillet, Michel Butor, Maurice Roche,
Philippe Sollers; Amerikiban John Barth, William Burroughs, Thomas Pynchon, Donald Barthel-
me, Walter Abish, John - Ashbery, David Antin, Sam Shepard, valamint Robert Wilson. Kétségtelen,
hogy e lista tilsdgosan is heterogén ahhoz, hogy egy mozgalmat, egy paradigmat vagy egy iskolat
scjtsiink mogétte; ugyanakkor megidéz néhany Osszefiiggs kulturalis tendencidt, egyfajta érték-
konslell4ci6t, bizonyos eljéras- s attitdd-repertodrt. Mindezck Gsszességét nevezzilk posztmo- -
demizmusnak. : o . R S
Honnan szdrmazik a terminus? Eredete annak ellenére bizonytalan, hogy tudjuk, el6szor
Federico de Onis haszn4lia Antologia de la poesfa espafiola e hispano-americana (1882-1932) c.

. kotetében (1934. Madrid), majd Dudley Fitts 1942-ben az Anthology of Contemporary Latin-
American Poetry-ben. Mindketten azt a kisebb mozgalmat értették alatta, amely mir akkoriban,
egyelére még a modemizmuson beliil, de mar annak reakciéjaként jelentkezett és fordull vissza
a huszadik szdzad korai szakaszdhoz. A kifejezés megjelent Amnold Toynbee Study of History
(~Torténelmi tanulmany”) cimd irdsdban is, mégpedig mir az 1947-es D.C. Somervell-félc
roviditett kiaddsban. Toynbee-nil a ,Post-Modernism” a nyugati civilizdcié Gj, 1875 koriil -
kezd3d6 ciklusdra utal, melyet ma kezdiink csak igazdn érzékelni. Valamivel kés6bb, az ttvenes
években. Charles Olson is emlegeti a posztmodemizmust, de az 6 definiciéja inkdbb mondhat6
felilletesnek, mint 6rokérvénydnek. ' A ' T _— ‘

Ama koltok és a préfétak rendetkeznek avval az id6érzékkel, amellyel, gy tGnik, kevés.
irodalomtudds dicsekedhet. 1959-ben és 1960-ban Irving Howe és Harry Levin szomonian arrél
rtak, hogy a posztmodernizmus csupén utolsé maradvanya a nagy modemista mozgalomnak. Igy

a hatvanas években t5bbek kozott Leslie Fiedlerre és rdm harult, hogy életben tartsuk a fogalmat,

* amit kell6 batorsdggal, j6llehet kissé korai elbizakodottsiggal meg is tettiink. Fiedler a kés6i

~ modcrnista hagyomény elitizmusét akarta ily médon a populéris kultira nevében kihivni, joma-
gam pedig az on-leépités (self-unmaking) dsztonét prébéalam foltdmi, mint a csend irodalmi
hagyomény4nak egyik elemét. A pop és a csond, a tsmegkultira és a dekonstrukci6, Superman
és Godot, vagy mint késébb kifejlem, indeterminicié és immanencia mind-mind aspektusai
lehetnek egy posztmodem univerzumnak. Ehhez azonban tiirelmesebb elemzésre €s nagyobb
torténelmi tavlatra lesz szikség. e ‘ :

. Mégis, az irodalomelméleti terminusok tériénete csak bizonyithatja a nyclv irraciondlis
géninszat. Pusztan-azaltal is kozelebb keriilink a posztmodernizmus kérdéséhez, ha megvizsgal-
juk az akadémikus ¢let pszichopolitik4jit — ha nem pszichopatoldgidjat. Valljuk be: a nomenk-
latiir:iban éppiigy megjelenik a hatalom akardsa, mint az egyéni magatartisformdkban vagy a
szévegekben. Az ij terminus 6j nyclvi tereket nyit az el6t, aki azt hasznélatba hozta. Egy-egy
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kritikai fogalom vagy rendszer az intellektudlis képzel6er6 alkotta ,,szegénycs” vers, A kényvek
csatdja egyiitial ontikus harc a haldl ellen. Ezért juthatott Max Planck arra a meggy6z6désre, hogy
az ember ugysem gy6zheti meg ellenldbasait, elég, ha megprébalja nilélni Gket. William James
kevésbé morbid megfogalmazasiban a folyamat igy fest: az djdonsdgokat el6bb értelmetlenség-
ként visszautasitjgk, kés6bb evidencidnak minsitve érdemeit aldbecsiilik, végiil éppen kordbbi
cllenz ik sajatitjak ki, mint sajat folfedezéseiket. S L
_ Nem 6hajtom a posztmodemek partj4t fogni az (6-) modernekkel szemben. Egy f6rgeteges
intellektuslis divatokkal terhelt korban az ériékek amiigyis felelGtlen gyorsasdggal iiriiinek Ki, s
a holnap mihamar clhomdlyositja azt is, amit csak a ma vagy a tavalyi év alkotott. Es ez nem
csupan divat kérdése. A korszakvaltds érzetében kifejezGdhet egy olyan tdrsadalmi siirgetés is,
amely ink4bb ismeri a félelmet, mint a reményt. Elég a koveikezGkre uialnunk: Lionel Trilling -
- egyik leggondolaigazdagabb mfivének a Beyond Culture (,,A kultirin tdl”; 1965.) cimet adta;
Kenneth Boulding amellett érvelt, hogy a ,,poszicivilizici6” Iényegi eleme a huszadik szdzad
- jelentésének (The Meaning of the 20Th Century; 1964); de George Steiner is adhatta volna In
Bluebeard’s Castle (,,A Kékszaksllg herceg vardban™; 1971.) cimd esszéjének-a Jegyzeiek a
poszikultira definicidja fel€” alcimet. El6ttiik Roderick Seidenberg mar megjelentette Posthisto: -
ric Min (,,A poszthisziorikus ember”) cimd mdvét, pontosan a szdzad kézepén; legut6bb pedig -
¢én magam clmélkedtem egy ij, poszthumanista éra kozeledtér6l (The Right Promethean Fire; ,A
- valédi prométheuszi t6z”; 1980.). Daniel Bell pedig igy fogalmazoti: ,,Eddig az irodalom nagy
kulcsszava a Beyond (mogétt, til) volt.., Mostanra, ugy tdnik, a. Beyond-ot kimeritettik, s az dj

szocicldgiai vardzssz6 a Post...”

o }illéSpomom ¢ tekintetben kett6s. A poszunédcmizmus kérdésébcri_ jelentkezik ugyan az
intellektudlis hatalom akardsa (és cnnek ellen-akarata is), a szcllem birodalmi végya; de ez az

-+ . akarat, ez a vigy a korszakvéltds, ha nem is a hanyatl4s pillanatsba 4gyazédik be. A posztmoder-

nizmus elfogadasa vagy elutasitdsa tovibbra is az akadémikus élet pszichopolitik4jasl figg,
- beleérive ebbe az emberek €s eszmék eloszldsat egyctemeinken; a kritikai iskoldk koz6tti és a.
személyes surlddasokat, az 6nkényesen ide-oda tologatott, ki-be-z4r6 hatdrvonalakat nem kevés-
b¢, mint a szabadjéra engedett kultira imperativuszait. Ha t6bbet riem is, ennyit el6re kell
vetiteniink a reflexivitds érdekében. - o L
.- De areflexivitds azt is megkoveteli 16liink, hogy flvessiink néhany olyan konceptudlis
problémat, amelyek részben eltakarjék, részben alkotjdk magét a posztmodernizmust. Megprobé-

- lok ezek kéziil tizet elkiloniteni, kezdve a legegyszeriibbeken és haladva a legkevésbé Kitapint-
hatdkig. - .. . . N ' I :
1. A, poszimodemizmus” sz6 nem csak faragatlanul és otromban hangzik, de rdaddsul
magibtan foglalja 6nndn ellenfelét, azi, amin wil akar épni, amit le akar gy(mi: magit a
modernizmust. A terminus teh4t magiban hordja 6nntn clleniétét, szemben a romantik4val, a-
Klasszicizmussal, a rokokdval vagy a barokkal. Mi 16bb, idGbeni linearit4st és egyfajta megkéseii-
séget, s6t dekadencidt fejez ki, amit pedig egyetlen posztmodernisia sem- véllaina {61. De
adhatenk-¢ mi jobb nevet ennek a kiiltnds kornak? Atomkor? Grkorszak? TV-korszak? Ezek a

technikai cimkék nélkiiléznek mindenfajta teoretikus definiciét. Netdn hivjuk az Indetermanencia - -

- (indetermindcié+immanencia) Kordnak, mint hajdandban egyszer mdr javasoltam /5. Vagy egy-
szerien csak €ljiink és hagyjunk mésokat is €Ini a névadas jogéval? . -~ = .- ) R
' 2. Mint més kategorikus elnevezések, példdul a poszisrukiuralizmus, a modernizmus vagy
a romantika, a posztmodernizmus is bizonyos szemantikai instabilitdsban szenved: nincs vildgos
konszenzusa tuddsok kozt arrdl, val6jéban mit s jelent. Jelen esetben az 4ltaldnos probléma két
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komponensbdl all: egyrészt a terminus ﬁatal épp csak dacos kamasz; mdsrészt szemantikai
kapcsolat fiizi més, nmagukban is instabil kifejezésekhez. Igy néhény kritikus azt hivja poszt-
modernizmusnak, amit mésok avamgarde nak vagy éppenséggel neo-avantgarde-nak neveznek,
ismét mésok ugyanezt egyszeruen a modemizmus kategénéja ala vcsz1k Ez ad lehetdséget a.
ihletett vitdkra,

‘ 3. Ide kapcsolédik egy sok més terminust is érint6 probléma, mégpedig a t6rténet1
instabilitds, azaz a valtoz4s irdnti nyitottsdg probléma4ja. Ma, a b6sz balvanydontogetések kordban
ki 4llitn4, hogy Coleridge, Pater, Lovejoy, Abrams, Peckham és Bloom ugyanazt értették roman-
tikdn? Mi4r most szélnak érvek amellett, hogy a posztmodernizmus, méginkibb a modernizmus
kezdenek id6ben kitol6dni, ami avval fenyeget, hogy kétségbeejtGen megszinik kzottiik barmi-
féle diakritikus kiilonbségtétel lehetSsége. Bér lehet, hogy e jelenség Hubble csillagészati voros-
eltoléd4sshoz hasonl6an id6vel lehetdvé teszn az irodalmi termmusok tﬁrténelxm sebességének’
bemérését.

4. Amodernizmus és a posztmodemlzmus kozétt nincs vasf uggbny vagy kinai nagyfal A
toriénelem palimpszeszt, amelyen a kultirdt a mylt, a jelenésa j6v6 egyardnt 4thatja, Egy kicsit
mindny4jan viktoridnusok, modemek és posztmodernek is vagyunk. Ugyanaz a szerz6 irhat -
éietében modem €s poszimodern mdveket is. (Vessiik csak 8ssze Joyce Portrait of the Artistasa.
Young Man cimi regényét a Finnegans Wake-kel.) Altalanosabban fogalmazva: a narrativ. -
absztrakci6 bizonyos szintjén a modernizmust Joggal rokonithatjuk a romantikéval, a romantikt. -
a folvilagosodassal, azt pedig a reneszénsszal és igy tovébb ha nem 1s az Olduval Hasdékig, de.
legalibb az 6kori gbrogokig. '

3. Mitis jelent cz? Azt, hogy barmely peri6dus vmsgélatakor egyar{mt a]kalmaznunk kell -
a kontinuit4s és a diszkontinuitds szempontjait, melyek kiegészitik egymdst, 6nélléan csak
részleges eredményt adnak. Az apoll6i nézet amaga méricskél6 és elvont médjan csak atorténelmi -
dsszefuggéseket latja meg, az érzékeny, j6llehet révidlat6 dioniiszoszi érziilet pedig csak az egyedi
eseményt tapintjaki. A posztmodernizmus e téren kett6s néz6pontba helyezkedik. Az azonossigot
és akiildnbséget, az egységet és a toredezettséget, afnhécnétésalézadéstcgyutt kell elfogadnunk,
-~ ha meg akarjuk kozeliteni a torténelmet, €s ha a véltozast vigy akarjuk fSlfogni (érzékelni,
_ megérteni), mint ami egyszerxe térbeli-mentalis struktira és 1d6beh-ﬁznkéhs folyamat azaz .
egyszerre minta €s egyszeri esemény.. :

6. Ezéllal a ,,periédus™ végsGsoron megszﬁmk penédusnak lenm és 4talakul egyszerre
diakronikus €s szinkronikus konstrukciév4. Ez alél a modernizmushoz vagy a romantikdhoz
hasonléan a posztmodernizmus sem kivétel: torténelmi és teoretikus definidldsdra egyardnt
sziikség van, Nem lehet komoly szdndékkal egyetlen ditumot sem megjeldlniink a posztmoder-
" nizmuskezdeteként, mint tette azt Virginia Woolf a modernizmus esetében. Evvel egyiitt folrémlik
néha a fajdalmas sejtés, hogy a posztmodernizmus ,,valamikor 1939 szeptemberében” kezd6dott.
Egymids utén fedezziik fel a posztmodemizmus ,,cl6deit™ Steme-t, Sade-ot, Blake-et, Lautréa-
mont-t, Rimbaud-t, Jarry-t, Tzar4t, Hofmannsthalt, Gertrude Steint, a kés6i Joyce-ot, a késGi
Pound-ot, Duchamp-t, Artaud-t, Rousselt, Bataille-t, Broch-ot, Quencau:t és Kafkat, Ez pedig -
- val6jiban arra utal, hogy elképzeltiink egy poszimodemizmus-modellt, egyfajta képzelet- és.
kulnirtipolégiat, majd megprébaltuk ,\jra folfedezni” kiilonbdz6 szerzék és momentumok affi-
nitisit ¢ modellhez. Azaz, ijra fSlfcdeztiik el6deinket — és ez mindig is igy fog menni.
Kovetkezésképp ,,id6sebb” szerz6k is lehetnek posztmodemnck, mint példdul Kafka, Beckett, .
Borges, Nabokov, Gombrowitz; ugyanakkora,,ﬁalalabbak" ncm f6liétleniil azok: Styron Updlkev -
Capote, Irvmg, Doctorow Gardner. _
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7. Mint latwuk, a posztmodernizmus barmely definicidjdhoz sziikségiink van arra a négy-
tagd komplementer néz6pontrendszerre, amelynck elemei a kontinuités €s diszkontinuit4s illctve
* adiakr6nia-szinkrénia. De a definidlds megkdveteli a dialektikus szemléletet is, mert a definitiv
jegyek sokszor antitetikusak, s a térténelmi val6sdg eme tendencidjinak figyelmen kiviil hagy4-
- sévalegy ‘leegyszerﬁsbdb_tt vizi6ba, newtoni 4dlomba meriilhetiink. A definitiv jegyck antitetikusak -
¢s plurilisak; igy ezek barmelyikét a posztmodernizmus kegyelmeként kiemelni az Gsszes tobbi -
iré6 miilt id6be helyezését jelenti. Nem nyugodhatunk meg teh4t — mint tettem én néha — azon’

a feltéielezésen, hogy a posztmodernizmus formacllenes, anarchikus, vagy. dekreativ; mert bar
ezek mindegyike, fanatikus romboldsvagya (will to unmaking) ellenére is tartalmazza azt az

©  igényt, hogy rétaldljon egy ,egységes érzékenységre” (Sontag), hogy ,.4tlépje a hatért és a rést

betdltse” (Fiedler), és hogy elérje a beszéd (discourse) lmmanenméjét egy klter_]esztett noeukus -

mtervencxét, »a szellem neo-gnosztikus im-medidcigjat.” - - -
© 8.Mindezclvezeta periodizéci6 probléméjéhoz is, amely egyuttal az uodalomwrténemek -

. mint a véltozas sajétos folfogdsinak a problémdja is. S. valéban, a _posztmodernizmus fogalmau z

- felolei az innovécid, a renoviéci6, a novacié — az \jitds, a megijitds, a feldjitds, vagy egyszerfien:
a véltozds valamiféle elméletét. De melyiket? A hérakleitoszit? A vicoit? A darwinit? A marxistit? -

A freudit? A kuhnit? A derridait? Vagy egy eklektikusat? Vagy ,,a véltozés tedridja” eleve olyan -~ -

" oximoron, amely legf6ljebb az id6 ellentmondésaival szemben végletesen tiirelmetlen ideolégu-.
sokhoz illik? Hagyjuk teh4t a poszimodernizmust ,,megfogalmazatlanul”, konceptudlis modell -
) nélkul legaldbbis egyel6re, valamilyen irodalmi-trténelmi ,,dxfference”-ként, ,,nyom”-ként" )

o 9. Aposztmodemnzmus t4gabb probléméva is bévithets. Mdvészi tendencia csupén vagy
egyuttal tirsadalmi jelenség is, esetleg egyenesen a nyugati humanizmus mutéci6ja? S ha igen,
hogyan csatlakoznak vagy nem csatlakoznak ennek a jelenségnek a kiilonbz6 — pszicholdgiai, -

filozéfiai, gazdasagi, politikai — aspektusai egymashoz? Rdviden, megérthetjiik-e a posztmoder-

- nizmust az irodalomban anélkiil, hogy kisérletet tennénk egy posztmodemn tdrsadalom arcvond- -
-sainak megismerésére, a toynbee-i posztmodemitds, vagy a foucauld-i, eljévend6 épistémé .

megénésérc melynek az 4ltalam térgyalt irodalmi tendencia csup{m cgynk elmsla vonulata" '

" 10. Végul de nem kevésbé 1zgat6an fb]merul az a kérdés is, vajon dicsér6 jelz6-c a
posztmodernizmus fogalma, amit egyébként megbecsillt, de egymdstdl teljesen eltér6 irdink .
niyakaba aggatunk; amivel gytkeresen més, bizonyos fokig elismert mozgalmakat iidv6zlink?
Vagy cllenkez6leg: szemrehdnyé, biralé cimke? Réviden; a _posztmodernizmus, amellett, hogy -
*.deskriptiv fogalom, egyuittal értékeld, eselleg normativ jelz6 is? Vagy azok k6z€ a Charles Altieri
dltal emlegetett , lényegilég vitatott ﬁlozéf' ai fogalmak" kézé tartoznk amelyek alkoto konfuzl- :
6Jukb61 sosem fogynak ki? o
. Kétségtelen, hogy més Jellegﬁ konceptuﬁhs problémék is. flectddhetnek a posztmoder- _
nizmizs kérdése kapcsan. Ezek azonban végsSsoron nem gétoljak az intellektualis képzelGerSt

- abban a vigyéban, hogy torténelmi jeleniinket olyan noetikus konstrukciSkban prébélja megér- .. -

teni, amelyek folfedik el6ttiink 6nnén 1étezésiinket. Ezért hajlok annak a kisérleti sémdnak az
alkalmazésira, amelyet a csond irodalma Sade-t61 Beckettig sejteni enged: Ennek értelmében.
~ Kisérletileg hdrom miivészeti valtozdsmédot kiilsnboztetek meg az ut6bbi szdz évben: az avant-

-garde-ot a modernizmust és a posztmodernizmust. Tudom, hogy a hdrom cgyiittesen: alkotja ,,az

uj tradxcnéjét azt a tradici6t, amely Baudelcirc 6ta ,,olyan mivészetet hozott létre, -amelynek *

. wrténetc — fuggellenul a bcnnc részlvevdk mﬁvészx hltvallésf\tél — élcsapalok kdzém nagy
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ugrisokbdl és olyan politikai tsmegmozgalmakbél 4ll, amelyck nemcsak a tdrsadalmi mtézmé-»_
nyek megvaltoztatdsira ek, de magénak az embernek a megvéltoztalés{:ra is.” »
- Avantgarde alatt azokat a mozgalmakat értem, amelyek a huszadik szdzad els6 felét hozték‘ B
lézba a patafizikusokat, a kubizmust, a futurizmust, a dadaizmust, a sziirrealizmust, a konstruk-
tivizmust, a merzizmust, a de Stijl-t é m4sokat. Ezck anarchizmusukkal és mﬁvészelukkel a

polgar:4got tAmadidk, manifesztéikkal pedig el6deiket. De aktivizmusuk befelé is fordulhatott, |

akér dngyilkossagig is vezethetett, mint kés6bb néhdny posztmodern, péld4ul Rudolf Schwartz-
kogler csetében. Az cleinte er6t6l és energidtél duzzadé mozgalmakbdl méra szinte semmi nem.
marad!, j6formén csak a sztori, mely maga is egyszerre tin6 €s példaadé. A modernizmus
stabilabbnak, emelkedettebbnek, hieratikusabbnak bizonyult, hasonléan a francia szimbolizmus-
hoz, amelybdl szdrmazik; méra legvadabb kisérleteik is oliimposzinak tdnnek. Olyan ,.individuélis
tehetségektSl” kezdve, mint Valéry, Proust €s Gide, akorai Joyce, Yeats é&s Lawrence, Rilke, Mann:
és Muzil, a korai Pound, Eliot és Faulkner, a modernizmus igen magas statust kovetelt az frénak,
amir6l Delmore Schwartz igy énekel a Shenandoah-ban: ,Let us consider Where the great men
are (Who will obsess the child when he can read..”) De ha a modernizmus. hieratikusnak, »
hypotaktikusnak, formalist4nak tGnik, akkor a posztmodernizmus éppen jitékossdgéval, paratak-

tikus volifval és dckonstruktwntéséval lep meg minket. Ebben megidézi a iekintéiyelvet aligha

ismerd avantgarde szellemét, viseli is néha a neo-avantgarde cimkéjét, de az avantgarde-hoz o

képest — a McLuhan-i értclemben — j6val hdvosebb (,,cool”), kevésbé klikkez6 és sokkal
kevéshé ellenséges a poppal, az elektromkus tarsadalommal szemben amelynek része, s mmt
- 1lyen tiirclmesebbd a gicesel is.

. Pontosithaté-e tovibb a poszunddemlzmus ésa modemxzmus megkulénbdztctése" Kez-
_detnek VéZO]jllk fol néhény semaukus kuldnbséget

Modemxzmus = o Posztmodemizmus
Romantika / Szimbolizmus Patafizika / Dadaizmus
-~ Forma (konjunktiv, zért) , ~Antiforma (dlSZ]unkhv, nyxtott)
ca o Jatek
Design ' 7 Véletlen
erranchxa S Anarchia .
Mestersegbeh tudés /Logosz - - - Kimeriilés / Csond
- Muitirgy / Befejezett mi ~ Folyarnat / Performance / -
. .. Happening . :
. Tavolsagtartdss- =~~~ - Részvétel :
Kreécié / Totahzacxo S Dekredci6 / Dekonstrukmo‘_
Szintézis o . Antitézis '
Jelenlét (Presence) - : Hiany (Absence)
* Koncentraltsig S Szértsag
~* Miifaj / Hatarvonal .. °~  Szbveg/ Interszoveg -
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Szemahﬁka . » Retorika

Paradigma .- . Szintagma

Hypotaxis - Parataxis

Metafora : ' Metonimia

Szelekci6 - Kombinécié -

Gyokér / Mélység _ Rhizéma / Felszin :

Interpreticié / Olvasés Az interpretici6 cllen / Felreolvasas.
. Jelolt : Jelolé ; '

Lisible / Olvaséi - - ~ Scriptible / fréi

Narrativ / Grande HlStOll‘C 3 Anti-narrativ / Petlt Histoire

Mesterkod E B Idiolekt

Tiinet : Vagy -

Tipus = . Muténs

Genitdlis / Fallikus * Polimorf / Androgyn

Paranoia S Skizofrénia L '

Eredet /Ok - ' leference-leferance / Nyom (Trace)

Az Atya . . o A Szentlélek

Metafizika Ir6nia -

Determinécié - » Indetermindcié

Transzcendencia o Immanencia

E tibldzat kiilonboz6 teriiletek fogalmaival operdl, a retorik4t6l a hyelvésiéten az iroda-

o Tlomelméleten, a filoz6fi4n, az antropol6gi4n, a pszichoanalizisen keresztiil a politikatudoményig,

*s6t,ateoldgidig; sok amerikai €s eur6pai szerzre utal akik més-mds csoportok, eszmék, dramlatok
" elkdtelezettjei. A tiblazatban foltintetett dichotémidk mégis bizonytalanok, kéiértelmiek marad-

nak. A konkrét kiilénbségek eltol6dnak, megviltoznak, megsziinnek; a két oszlop fogalmai nem
tiszt4n ellentettjei egymasnak, és szdmos inverzi6, kivétel fordul €16 mindkét irdnyzatban. Mégis

-~ 1igy gondolom, a jobb oldali tdbldzat kateg6rii ink4bb a posztmodem wndencxéja felé mutamak o
. s kozelebb viheinck annak torténeti és teoretikus definidldsdhoz. o

- De ideje megmagyardznom, mit értek ezen a neologlzmuson Amdetermanencla Idéng a:
posztmodernizmus két centrélis, alkot6 tendencidjinak jelolésére haszndliam. Az egyik az inde-:

__terminici6, a masik az immanencia. A két tendencia nem 4ll dialektikus viszonyban, mert nem ™

pontosan antitetikusak, és nem is. vezetnek szintézisre. Mindkett§ tartalmaz bels§’ ellentmonda- -
" sokat ¢s mindkett6 utal a mas:k clemexrc Ossz_létékukban egy ,,pohlckukus” éthato posztmoder- o
nizmust modellcznek.

o Indetermmécxén mégmkébbmdclcrmmémékon cgy o]yan komp]exrcfcrcnsténck amely o
akovetkez6 fogalmakkal irhat6 koriil: ambiguitds (kétértelmdség), diszkontinuitds, heterodoxia;,

. pluralizmus, véletlenszertség, 14zad4s, perverzio, deforméci6. Csak ez ut6bbi vagy egy tucat:

" kurréns rombolds (unmaking)-szinorifm4t rendel maga al4: dekre4cio, diszintegracio, dekonstruk- - .
- ci6, decentralizdci6, delokalizici (displacement), differcnce, diszkontinuitds, diszjunkcio, eltd-
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nés (dnsappearancc) dekompozicid, de-definicid, dcmlszuﬁkécus delotahzécuS delegmmlzécné

- — hongy a technikai Jcllegu kifejezések haddt, melyek az irénia, a t6redezettség, a csond
retorikdjdra utalnak, ne is emlitsiik. A rombol4s (unmaking) er6s akarata nyllvénul meg ezekena . -

_ jeleken keresztiil, mely egyardnt befolydsolja a politikai, a-kognitiv és az crotikus létszférdt, a ~

_nyugati beszéd (dlscoursc) teljes birodalmat. Csak az irodalmat tekinive is megéllapn.halguk hogy :

. hagyominyos idedink — ir6, kdz6nség, olvasis, iris, konyv, miifaj, u'odalomelmélet, s6t, maga

azircdalom is — egyt6l egyig megkérdGijelez6dick hirtelen. Mi a helyzet az irodalomelméletben?

" Roland Barthesa ,,veszteség”, a,hidny” (loss), a ,,perverzié”, a,disszolucié™ uodalmérél beszél N
- Wolfgang Iser olyan elméletet allit fol, amelyben az olvasat alapjéul a szbveg ,,ure: ) mlires.

helyutékel" (blanks) szolgalnak; Paul de Man a retorik4t — azaz az irodalmat — ugy fogjafol, -

" mint crét, mely ,radik4lisan maga ala gyiri a logikét és sz£dit6 tdvlatekat nyit a referencidlis
* aberriiciénak”; Geoffrey. Hartman pedig megerdsit benniinket abban. hogy 3 Jelcnkon lroda -
lomkritika az indetermin4ci6 hermeneutikdjira irfnynl.” - :

Az ilyen bizonytalan elhajldsek 6ridsi sz6rédast credményeznek Ezért hlvom aposzlmo-‘ '
. demizmus mésik nagy tendericidjit immanencidknak; a fogalmat — valldsos mellékjelentése .
‘nélkill — az emberi szellem azon kapacitisanak jelolésére haszndlom, hogy képes dnmagit .

- szimb6lumokban 4ltaldnositani, egyre ink4bb belehatolni a természetbe &s gy hatni 6nmagdra B

sajét absztrakci6in keresztiil, hogy fokozatosan, barmilyen kdzveteuség nélkiil (im- mcdxately)— :

. 6nnéa komyezetévé valik. Bzt a noetikus-tendenciat timasztjik ald azok a fogalmak is, melyek,
. '— mint a diffizid, disszeminaci6, pulzié, interplay (Gsszejétszds, 0sszjaték), kommunikicié,

: mtcrdependencla — cgyt6T egyig az embemek nyelvi 1énnyé, homo pictorrs vagy homo. signifi- - -

- canssd cmelkedéséb6l vezethet6k le. E folyamat sorfn az ember Snmagit 16techoz6 ghosztikus - -
. 1énnyé valik, aki meghatéroz6 médon, 6nmaga megalkotdsdnak szimbSlumainak segitségével - -
* alakilja sajatuniverzumit. ,,Nem annak a jelc ez,” teszi f6l Foucault hires kérdését, ,.,hogy azegész - .-

. konfigurdci6 az 6sszeroskadis €16t 4ll, s mikdzben az embcnség lassan klpuszlul nyclvn lényként -
egyre fénycsebben ragyog horizontunkon?”

- Kozben a vilsg 1ények és fikcidk keverdkére bomllk a média happcmnggc valéllamtja a
- toriénelmet, a tudomény sajat modeljeit tekinti az egyetlen megkozelithet6 valésagnak, a kiber-
netika szembedllit benniinket a mesterséges intelligencia enigméjdval, a technika pedig érzéke-

inket a tdgulé vllégcgye_tem hatdraiig vagy éppenséggel az anyag: ~homilyos . -

részecske-tartoményaiba vetiti. Mindeniitt, még Lacan fekete lyukakndl is sarifrbb ,letiered
~unconscious”-ének mélyén is aNyelvnek nevezett immanencidba iitkdziink, irodalmi kéténclmﬁ-

- ségeivel, episztemikus rejiélycivel politikai zavarossdgdval egyiitt. -

Kétséglclen hogy ¢ tendencidk Anglidban kevésbé 1atsz6dnak, mint mond_;uk Amcnkziban-' -

vagy Francnaorszégban. ahol a posztmodemizmus kifcjezés, visszaforditva a posztstrukturalizmus -~

utolsé dramlatait, mdr hasznélatba jout. De a legfejlettebb tirsadalmakban céfolhatatlan tény, hogy
a_posztmodemizmus. mint mGvészi, filoz6fiai és tarsadalmi Jelcnség a jatékos, véledenszerd, -
ideiglenes, térben — struktirsban — és id6ben egyarént nyitott, diszjunkt és indeterminélt

formiik, -az irénia és a fragmcmumok Hdiscourse”-a. felé, a hidny és a tdredezeutség ,,fchér_‘»_‘- -
ideoldgija”, a diffrakci6 vagya, a komplex, artikul4lt csendek invokécidja felé r. Ugyanakkor -
a po‘.ztmodemxzmus cgy eudl kiilinboz6, ha ncm clientétes mozzanatot is tartalmaz, mely .

lényegileg clmozdulds az cltémﬁ ¢l Jérasok az éllandé mtcrakcxék az 1mmancns kédok, kmegck 'f i
-€s nyclvek felé. . R

_ Foldiink tchdt a planeuzacuS a transzhumamzécnd folyamatéban van, akkor is, ha ckbzben
szcktikra; wrz.sekre frakcxékm bomhk Igy a terrorizmus és a tomhtanamzmus a szkxzma és az -

.I .71



A poszimodern -elmé/em'dil .

Skumenizmus kolestnosen kihivjdk cgymadst, a hatalmak pedig — mikozben a térsadalmak gj -
hatalmi alapokat keresnek — Onmagukat dekrerdljik. Folmeriilhet benniink a kérdés: nem

" valamiféle meghatAroz6 szerepG — mévészetet, tudoményokat, magas- €s tdmegkultirat, n6- és

- férfielvet, részt és egészt, vagy ahogy a preszokratikusok mondték, az Egyet és a Sokat egyardnt -

feldlel6 — torténelmi mutdcié makadik kazottiink? Vagy Orpheus széttépetése mast sem bizonyit, - -

mint hogy az emberi szellemnek sziiksége van legaldbb még egy olyan konstrukcldra amelybcn :
- kifejezheti az élet valtoz€konysdgét, az embeni halandésdgor? - .

S va_|on milyen mésik konstrukcxé lchet még 3 mﬁgﬁtt, ezen tul vagy ezen belul"
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IHAB HASSAN : Umverszty of Wtsconsm AngoI- és Osszehasonlilé lrodalomtudomdnyz '
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- Fobb mavei:
- Radical Innocence :
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- Paracrzuczsmus Seven Speculauons of the Times -

Jelen irds reszlet aszerz8The Postmodern Turn Essays in Postmodern Theory and. CuIlure
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