REVESZ T. MIHALY

AndréssyGyula utja a miniszterelnokségig

A ,boldog békeidék” egyik meghatarozd hésének, az eur6pai nagypolitika tén utols6
majdani magyar fészerepl6jének, Andrassy Gyuldnak az elmult évtizedekben igencsak
kevés elemzés, s tanulméany szentelt figyelmet,! mig alakjanak, s kitiintetetten belpoliti-
kai mikddésének modern szemiéletli, monografikus igényl hazai feldolgozésa pedig
immaron j6 egy évszdzada varat magira.’ Pedig bizvast mondhatjuk, hogy ,,a nemzet
daligjaként” emlegetett politikus tevékenységének letisztult, korszert, s drnyalt lattatdsa,
elébb kozéleti, majd kormanyzati szerepének felvillantdsa olyan elvégzendé feladat,
amely hozzajarulhat az e téren mutatkoz6 addéssag torlesztéséhez.’

E r6vid dolgozat ezuttal csupan arra vallalkozik, hogy az impresszionistikat idézd
ecsetvonasokkal, megfesse Andrassy kiegyezéshez, s ezzel egyiitt a miniszterelndki bar-
sonyszékig vezetd itjat, s szamba vegye a ,kozosiigyi alku” tetd ald hozataldban kifej-
tett munkéassdgat.

E vallalds indokldsakor, ugy véljiik, eltekinthetiink a hosszas magyarézatoktdl. A
Bécs és Pest-Buda megbékélését 14ttatd konyvtarnyi forras folotti szemlénk dsszefogla-
ldsaként ugyanis leszogezhetjiik: a ,kettds-monarchia” megsziiletéséhez elvezeto politi-
kai targyaldsok kronikésai, a konzultaciokrol tudosité kortdrsak memodrjai, s a torténet-
irok késébbi generdcidi a kiegyezési mil egyediili, s egyértelmii megalkotdjanak Dedk
Ferencet tartottak,' s masoknak joszerivel csupdn e nagy szinjaték epizodszerit szerepeit

! Kli6 munkésainak adéssaga e téren kiilondsen szembetiing, ha az Andrassy-irodalom koribbi termését
vessziik lajtsomba. L. erre: MONORI WERTHEIMER Ede: Grof Andrdssy Gyula élete és kora. Budapest, 1910.
13. [-1IL kotet.

* A hidnyérzetet pedig kivaltképp fokozhatja, hogy az elmult évtizedekben hajdan volt miniszterelndkeink
kozil szimosan lettek életrajzok, vagy nagy ivii trténeti vizsgilédasok alanyai, vagy targyai. Vo.: CIEGER
Andras: Lonyay Menyhért. 1822-1884. Szerepek — programok — konfliktusok. Szizadvég Kiad6. Budapest,
2008. KozARI Moénika: Tisza Kdalmdn és korményzati rendszere. Napvilag Kiadé. Budapest, 2003. POLOSKEI
Ferenc: Tisza Istvdn. Gondolat Kényvkiadé. Budapest. 1985., ROMSICS Ignéc: Bethlen Istvan. Osins. Buda-
pest. 356. p. GERGELY Jend: Gémbés Gyula politikai palyaképe. Vince Kiadé. Budapest, 2001. 352. p.

3 POLOSKEI Ferenc: Andrassy Gyula a polgiri Magyarorszagért. In: Térténelem — Tanitis — Modszertan.
Emlékkotet Szabolcs Otté 75. sziiletésnapjara. Szerk.: Nagy Péter — Vargyai Gyula. Budapest. 2002. 188.

* Vo.: KATUS Laszlé: Dedk Ferenc és a kiegyezés. In: Dedk Ferenc emlékezete. Szerk.: Szabd Andras.
Akadémiai Kiad6. Budapest 2003. 183. ,,The Hungarian parliament was convoked for December 1865. To
prepare the terms of an agreement, a committee of syxty-seven was elected by the parliament and that group
entrusted its responsibilities to a more intimate committee of fifteen, of which Dedk was the guiding genius.”,
illetve GERGELY Andris — SZASZ Zoltan: Kiegyezés utén. Budapest, Gondolat, 1978. 16. ,,Az egyetlen valo-
ban szamba vehetd egyezkedd partner azonban csak a vitathatatlan tekintély: Dedk Ferenc lehetett.”
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engedményezték.® E kozhelyesnek tiiné megdllapitdsokkal szemben — az 1860-as évek
elsé két harmadédnak gazdagon 4rad6 eseménysoranak tiikrében — azonban tgy véljiik
indokolt a ,,nemzet ligyvédje” idevagéd korszakos tevékenységének bemutatdsa mellett
tiizetesen megvizsgalni a kortarsi politikusi garnitira legjobbjainak, s kiiléndsen az 1ij-
bol alkotmanyossa vald Magyarorszag els6 miniszterelnokének, Andrassy Gyuldnak a
kiegyezési mit érdekében kifejtett munkalkodasat.

A szabadsdgharc leverése, az azt kovetd terror, majd a konszolidalt elnyomds™ elsé
esztendeit lassan véltotta fel a birodalom meghatdrozé nemzetei koz6tti enyhiilés, s az
alkotmanyos kititkeresés korszaka. Az tvenes évtized kbzepétsl ugyanis mind vilago-
sabbd valt, hogy a pesti politikaformalok szamban egyre gyarapodo6 tobbsége az ,uj ér-
dekegyesitésre™ alapozott forradalmi ut helyett egyre inkdbb a kiilpolitikai tdrténésektol,
s a dinasztidval valé megegyezéstdl varta” a kibontakozas lehetoségét. A békés ki-
egyenlités tjan jarok mind erdsddé taboréat gyarapitotta azutdn Andrassy Gyula is, akit
1850-ben tavollétében itéltek haldlra,” majd — hosszas emigracids bolyongas utin —
1857-ben, amnesztidban részesiilvén, tért haza.® A mérciusi forradalmi heviilet napjai-
ban, majd a szabadsdgharc honapjaiban intranzigens fiatalember’ az évek multaval érett
politikussa valt. Az évtized végére azok kozé tartozott, akik érzékelték a neoabszolu-
tizmus gyengiilé szoritdsét, s mind egyre a dinasztidval tortén6 — bar tavolrél sem elvte-
len — megbékélést szorgalmaztdk. A politikai szalonokban, vagy tavol esé birtokainak
csendes maganyaban a polgari dtalakulds reformokkal torténé lezarasat, a negyvennyol-
cas alkotmany lehetséges mértéki, vagyis csaknem maradéktalan helyreallitasit szor-
galmazta. Mar 1860-61-ben, mondhatni elséként, nem csupan kozjogi érvekre tdmasz-
kodva siirgette a békés kiegyenlitést, hanem annak sziikségességét eurOpai kontextusba
helyezte, s az 6reg kontinens ,,nagypolitikai” érdekeivel timasztotta ala. S tette ezt Ggy,
hogy — Dedkkal egyetértve — a foderdlis dllamreform megteremtésének sziikségességét
viziondlva szogezte le: ,Mi [...] nem fogadhatunk el semmi egyéb alapot, mint azt,
mely a pragmatica sanctio értelmében a personalunio erejénél fogva létezik, s az 1848-
ki torvényekben gyakorlatilag tjabban kériiliratott."°

Az dprilisban szentesitett polgéri alkotmany restituci6jdnak igényét azonban a kur-
zus meghatérozo politikai szerepléi, a hatalmat éppen birtokldk, idegenkedve fogadték,
s apelldlva az uralkodé birodalmi elképzeléseire, azt 4llitottak, ,hogy az 1848-ki torvé-

nyek teljes visszaallitisa Ausztria nagyhatalmassagi 4llasaval meg nem egyeztethets™."!

% Andrassy aktuélis szerepérdl szolvan Didszegi Istvan egy helyiitt ekként formulazott: ,,A 1867-es mii
létrehozasiban 6 is, masokkal egyiitt, csak Dedk Ferenc segitdtarsa. L. DIOSZEGI Istvan: A magyar hilpolitika
titai. Tanulmanyok. Budapest, 1984.12.

¢ REVESZ T. Mihaly: A sajtészabadsdg érvényesiilése Magyarorszigon 1867-1875. Bp., 1968. 22.

7 A szép haldlra itélt, ahogy a parizsi szalonokban hamar népszeriivé valé diplomatat aposztrofaltik, a ,,
le beau pendu”, 1850-ben a forradalom, s killdndsen a szabadsigharc idején vitt szerepéért ,érdemeite ki” a
krudélis birdi verdiktet. L. erre: HEGEDUS Lorant: Két Andrdssy és két Tisza. Budapest, 1937. 46. (Tovabbiak-
ban: Hegediis)

® Betlér és Krasznahorka. Az Andrassyak vildga. Ita &s a képeket valogatta BASICS Beatrix. Rubicon
kdnyvek, Budapest, 2005. HERMANN Rébert és POLMANN Ferenc: Gréf Andrdssy Gyula. 234. (Tovabbiakban:
Betlér és Krasznahorka) i ‘ :

® L. erre: KAKAY Aranyos II (Abrinyi Comél) Graf Julius Andréssy. Ein politisches Lebens und
Charakterbild. Lepzig. 1879. 219.

19 RN. XXVIL iilés 1861. majus 23-kan. I k. 211.

" Uo. 211.
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E nézettel szemben 1861-ben, mint Satoraljaijhely orszdggy(ilési képviseldje mir a
térvényhozas termében fogalmazta meg — vélhetéen személyesen a csdszarnak adresz-
szdlva — ellenérveit.”® Torténeti tényekre timaszkodva jegyezte meg: ,soha nem volt
Ausztria erdsb, mint middn a dualismus fénallott; és soha sem volt gyengébb, mint mig-
ta az erészakkal megsziintetett.' Igaz, tette hozz4 — tantibizonysdgot adva mér ekkor az
eurépai nagypolitika irdnti fogékonysdgirél - hogy ,Ausztria ...kiilpolitikdja
kényszertleg véltoznék”, mikdzben ,,védrendszere er6sebb volna mint valaha”. A XIX.
sz4zad derekdra offenzivvé lett birodalmi magatartds Eur6péban defenzivvé valtozna,
amely —Andréssy alldspontja szerint — nem csup4n magyar, hanem osztrak'’ és egytittal
eurdpai érdek is.'®

Az 1860/61-es egyezkedési kisérlet sikeres véghezvitelére azonban a megoldast ke-
res6 felek nem mutatkoztak eléggé eltokéltnek. Bécsben még mindig sokan, s zommel
éppen a végrehajto hatalom ridjanal iil6k, a centralizalt Gesamtstaat'’ idedjahoz ragasz-
kodtak, s a meghatarozd magyar politikai korok sem tudtak eltekinteni a 48-as alkot-
many csaknem maradéktalan helyredllitdsdnak kategorikus imperativuszatdl. A targya-
lasok igy megszakadtak, s a frontvonalak megint egyszer megmerevedtek. Csengery
Antal e perspektiva nélkiili helyzetre utalva, s a hazai kozélet hangulatit jellemezve irta:
»Semmi bizonyos Ujsdg; minden pang. A mi hirek vidéken keringenek, azoknak semmi
alapjuk. Az eurdpai, mint a belpolitika egyardnt pangé bizonytalansdgban. Dedk azt
szokta mondani mostandban: ,,Csak egy helyes politika van jelenleg, — nem politizél-
ni”." Andréssy a zempléni megyehézan némileg bizakod6bb hangot iitott meg. A fel-
oszlatott torvényhozés munkajét értékelve azt eredményesnek deklarlta, mert ugyan —
tette hozzd magyardzatképpen — ez alkalommal nem sziilettek térvények, de megédvta a
magyarsag becsiiletét, s ligyének megnyerte az egész mivelt Eurdpat. ,,Semmi sem ve-
szett el, a kormany be fog]a latni, hogy Magyarorszagot kielégiteni életkérdése az oszt-
rék birodalomnak.”"

12 Az 1861. évi Orszaggyiilésre Andrassy Gyulat Satoraljaijhelyen valasztottak meg képviselének. L. er-
re: Betlér és Krasznahorka 234.

13 KN. XXVIL Ulés 1861. majus 23-kan L k. 211.

 Uo. 211.

¥ Uo. 211. ,,Ausztria érdeke, mert csak igy varhatjak az orokds tartomdnyok is, mi a trénbeszédben
igértetik, a sereg reductiojat, s ezéltal a kiadasok és bevételek jovendd egyensulyozisit. Mert csak ugy remél-
hetd, hogy a birodalom jovedelmei a birodalom folviragzisara, és nemcsak egy Oriasi katonai s hivatalnok-
sereg fonntartasira fognak szenteltetni; csak igy lehet, hogy valahara bekdvetkezik azon idd, midén Ausztria
népei is mint mas boldogabb nemzetek sajat anyagi j6létiikrd] fognak gondoskodhatni a helyett, hogy vérdket
oly ligyekért volninak kénytelenck ontani, melyek Ausztria minden népei elétt idegenek és érdekeikkel leg-
tobbszor ellenkeznek...”

'8 Yo. 211. ,,Ausztria defensiv illdsa egyszersmind eurépai érdek; mert a kozbéke érdekében van, hogy
megmaradjon mind az, mi legujabban egy uj és természetes, mert a népek jogain alapuld, egyensuly érdeké-
ben tortént. Eurdpa érdekében van egy foederativ Ausztria fliggetlen Magyarorszaggal; mert csak ennek sza-
badelvii befolyasa alatt oldhatna meg sajat magit a keleti kérdés, az oroszlani osztaly és elnyomas nélkil.”

'” W. BRAUNEDER ~ F. LACHMAYER: Osterreichische Verwassungsgeschichte. 4., bearbeitete Auflage.
Wien. 134 - 152.

18 Csengery Antal hdtrahagyott iratai és feljegyzései 474.

1° Grof Andréssy Gyula beszédei. kiad. Léderer Béla. Franklin. Budapest, 1891-93. 1. 109. és kv. olda-
lak.
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A nemzetre 0j6lag rakdszontd .mozdulatlansag, amit a torténeti irodalom a rezsim
névadojarél Schmerling provizériumnak nevezett el, s amely djabb terméketlen eszten-
déket emésztett fel, végiil — igazolva a majdani miniszterelnok varakozisait — elvezetett
a birodalom nyilvanvald, s egyre kevésbé repardlhat6 valsagéaig. Ennek koszonhetSen az
udvar, s maga a csaszar is lassan-lassan felismerte, hogy ,,a magyar kérdés” rendezése
nélkiil a monarchia életre keltése csak hamvéaba holt. kisérlet maradhat. Titkos tirgyal4-
sok és sajtobéli nyilvanos kozeledési kisérletek biztat6 jelei vezettek el a centralizalt bl-
rodalmi alkotmany felfiiggesztéséig, s a magyar orsziggyiilés ismételt osszehivasaig.”

A magyar megbékélési hajlandosigot elébb Dedk Pesti Naploban 1865 tavaszan
megjelentetett hires ,hiisvéti cikkében”,’’'majd az egyezkedés lehetséges hatdrait
ugyand a Ludassy M6rnak, a bécsi Die Debatte und Wiener Lloyd szerkeszt6jének lapja
sz4mara, tollba mondott harom irdsaban jelezte.”> A ,haza bolcse” a hozza kozel 4llo
magyar organumban rogzitette a pesti politika meghatéroz6 korei prioritésait a kiegye-
zési targyalasok megkezdése elott. A magyarok kompromisszum-készségének hatdraira
utalva leszogezte: a monarchia dllamreformja révén ,, mindenek felett szem eldtt tartva a
birodalom biztoss4gat, melyet a sanctio pragmatica is szem el6tt tartott” — arra kell to-
rekedni — hogy ,,mind a birodalom biztossiga teljesen eléressék, mind a magyar alkot-
mény alaptdrvényei a lehetéségig fentartassanak...”. Par héttel késdbb pedig, immaron
a magyar konzervativok német nyelvii lapjéban, a megkerulhetetlen tekintéliyel bird po-
litikus, még részletesebb rendezési tervvel jelentkezett.”*

Az 1723-as térvényeken alapuld — utébb az 1865.-6s majusi program néven elhire-
stilt — koncepci6 keretében Deédk elfogadta a kdzds ugyek konstrukcmj at, ezek korében
emlitve az ,uralkodd hiztartdsat” *valamint a kiiliigyet,”*a hadiigyet,”’s a fentick fede-
zetére szant pénziigyet. A kozds ligyek intézésében a birodalom két része kdzotti paritas
fontossdgat hangsulyozta,. vagyls a ,.kozos ligyek kozds mtezését a magyarorszagi és a
lajtantdli torvényhozds egyenjogu kiildottségeire kivanta bizatni.?® S tette volna ezt oly
maédon, hogy a monarchia két felének parlamentje ;,a sziikséges meghatalmazassal ell4-
tott kiildottséget valaszt és e két kildottség egymast kozt és a korondval egyességre
jut...”.” Gondolva a konszenzus elérésének nagyon is lehetséges nehézségeire, ,,a haza
bolese” gondolatkisérletében ,az egyesiilt kiildottség”-ek szavazattdobbséggel torténd
hatdrozathozatal4rdl nyilatkozott.

A kiegyezési alkufolyamat 1865 majusétél j lendiiletet kapott. Mindkét févarosban
élénk polémia indult, koriiljarva a lehetséges kompromisszumok hatdrait. Dedk elképze-

2 pSLOSKE! Ferenc: Dedk Ferenc a kiegyezési targyaldsok idején. In: Kisebbségkutatas. 2003. 3.sz. 525.

2! Pesti Nap!é, 1865. aprilis 16.

2 Debatte, 1865. 125., 126., és 127. szimai.

» KONyi I11. 406.

2 E cikkek keletkezésére |. Ludassy Mér levelét, Konyi I11.413. és kov. oldalak

» Magyarorszdg torténete 1848-1890. Fészerkesztd: KOVACS Endre, szerkesztd: KaTus Laszlo. Akadé-
miai Kiado, Bp. 1979. L. kotet.

% A [...] diplomatia mindenre kihat6 kozdsséget kdvetel, ez viszont a haderdnél nem sziikséges”. Konyi
1L 425

7 Amia hadseregnek [.. ] hadi hivatasara vonatkozd szorosan belsd tigyeit illeti, ezek a legfobb hadur

hataskoréhez tartoznak. De a hadsereg kiegészitésének joga a [...] megfeleld szolgilati idonek meghataroza-
saban, valamint az ujonczallitis mddja, a hadsereg elszallisolasa [...] a magyar orszaggyilésnek fontarthatok
és fonn is tartandok”. Konyi 111 425.

8 Dedk e korben hangsilyozottan maganvéleményként fogalmazta meg elképzeléseit. A ,kdzponti nagy
parlament” elutasitasat jeldlte csak meg communis opinioként. Kényi I1I. 427-428.

# KONYI 111 428.
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léseit Ghyczy Kélman és Tisza Kalman balrdl til engedékenynek mindsitette, mig az
engedékenyebbek — koztiik Eotvos Jozsef és Lonyay Menyhért — a targyaldsi folyamat
esélyeit féltették a majusi program merev kozjogi fundamentumat kritizlva. Andréssy
helyeselte a 48-as torvényekhez vald ragaszkodast, 4m egyuttal nagyobb rugalmassigot
igényelt e téren. Ezért aztdn indokoltnak tartotta a forradalom kdzjogi alkotdsainak ki-
egészitését. Edtvossel egybehangzoan kiilonosen a kozdsiigyek intézésének modjardl
gondolkodott Deakt¢l eltérén. O a delegaciokat , fiiggetlen™ parlamenti testiiletekként
jelenitette meg, s erdteljesen kifogdsolta azok egyiittes iilésezését. Véleménye e korben
az volt, hogy egy ilyen megoldés ,,az orszag kozjogi kiilsnallasanak meg nem felel.”!

A ,kozosiigyi alku” koreografusa Dedk, s a politikai balett sz616 téncosa Andrassy
kdzott — mar a kortérsi kozbeszéd szerint is valdsagos vita alakult ki a két birodalomrész
kozotti dontési mechanizmus dolgdban. Ezért az ut6bbi, a haza bolcse kiilon felszolita-
sara, elGadta ,,saj4t tervét a delegdcidk kiilon valt testiiletér6l, melyek egymassal csak
iizenet Utjan érintkeznek”.”> Mondhatjuk, hogy ez az eszmecsere valéban gyiimdlcsdzé
volt, hiszen tartalmilag is hozz4jarult a magyar fél allaspontjanak véglegesitéséhez, érv-
rendszerének gazdagitdsihoz.

A magyarok targyalasi készségérsl tudésitd hirek csakhamar az udvart is elérték. Az
dllamfd értékelheté gesztusként Gréf Zichy Hermant levéltva Majlath Gyorgydt tette
meg kancelldrnak, szeptember 17-én pedig éppen hadrom hénapos hatdrnappal ugyan, de
Osszehivta a magyar Orszdggytilést, hogy azutdn e dontését kovetden hdrom nappal fel-
fiiggessze a még 1861-ben létesiilt ,centralisztikus alkotmdny” hatdlyat, ily modon is
kézeledve a pragmatika szankciéra alapozott magyar trgyaldsi poziciohoz.”

- Az enyhiil6 politikai 1égkort Andrassy nem titkolt 6rommel nyugtizta. Errdl arulko-
dott a Tiszadobon — szeptember végén — elhangzott beszéde is. Ebben ,,hatértalan tiszte-
lettel linnepelte az alkotmény helyredllitasat igéré magyar kirdlyt”, mikozben felhasz-
nélta az alkalmat arra, hogy iizenjen a Lajtdn tdli liberdlis tibor hiveinek. , Hitliink az —
hirdette — hogy a kozds fejedelem csak tigy lehet hatalmas, boldog és elégedett, Ma-
gyarorszag csak ugy lehet szabad, az egész birodalom csak tigy lehet erds, ha mindkét
fél sajat formai szerint, de egyarant szabad és alkotmanyos lesz.”*

Kozéleti aktivitdsdnak, a kozvélemény eldtt mind jobban manifesztil6dd politikai
tehetségének,” s mindezeken til kivételes kisugirzasinak, megnyerd egyéniségének
készonhetden,*® hésiinket hamarosan az orsz4gos politika centrumaban talalhatjuk. Oly-

30 ANGYAL David: Gréf Andrassy Gyula (1823-1890). Ertekezések a torténeti tudoményok korébsl. A M.
Tud. Akadémia II. osztalyinak rendeletébdl. Szerkeszti: Dr. Lukinics Imre osztalytitkar. XXV. Kétet. 11.
szam. 22. p.

*' BALOGH Pal: Andrdssy Gyula gréf. Magyar Konyvtar. Szerkeszti : Radé Antal. 16. p.

32 BALOGH im. 17. A vita sorin csak egy kérdésben nem tudtak diilére jutni: mi legyen az eljaras akkor,
midon a két parlament két delegicidja ,.kiilon ellenkez6t hatdroz?” Deak ebben az esetben ,ragaszkodott a
kézosgytiléshez, hol a koz0s szavazas — bar minden vita nélkiil — megtorténhessék. Andrassy a kdzds szava-
zast formatlannak és sziikségtelennek tartotta. A parlamentek két hdza se szokott — igymond — egyiitt szavaz-
ni. A delegaciok is majd megegyeznek, ha nem szavazhatjak le egymast.”

33 SARLOS Béla: Dedk és a kiegyezés. Gondolat. Budapest, 1987. 128. p

 ANGYAL: 24.

35 Erre 1. FALK Miksa: Kor és jellemrajzok. Bevezetéssel ellatta Wekerle Sandor Sajté al4 rendezte Falk
Emé. Budapest, MDCCCCIIL, Révai Testvérek, 271. p.

* HALAsZ Imre: Egy Ietunt nemzedék. Gréf Andrdssy Gyula. Nyugat 1910. 19. sz. 1. p. ,,Nincs kony-
nyebb, mint Andrassy egyes tulajdonsigait elsorolni. Arisztokrata eldkelSség demokrata felfogas altal mérsé-
kelve. Oszinte egyenesség a szeretetreme]tosag mezébe Oltoztetve. Biiszkeség, mely josaggal €s 1gazsagos-
saggal, batorsig, mely Svatossggal pirosul... .
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annyira, hogy az 1865 decemberében osszehivott Orszaggyilés képviseléhdza jelentds
t5bbséggel alelnokké is valasztotta.”’ Ezen alkalommal, s a feléje 4rad6 bizalom kindlta
lehetdséggel élve kiszond beszédében az egybegyiilteket, a pillanat korszakhatan sejte-
t6 jelentdségére, s a torvényhozas elétt 4116 feladatok fontossagara emlékeztette.”®

Mondand6jaban a remélt kozjogi rendezés kritériumainak megfogalmazasaval ket-
t6s célt jelolt meg. ,,Ez orszaggyllés egyik foladatanak gondolnim, az 1861. orszaggyi-
1és mitkodését mintegy kiegészitdleg, bebizonyitani, hogy e nemzet joga egyszersmind
a birodalom érdeke; és ezért kivanatosnak tartom a birodalom mésik felének népeit
meggy6zni arrél: hogy midén e nemzet 4llami 6nallasat feladni nem akarja, nem azert
teszi ezt csupan, mert torténeti joga, hanem azért, mert torténeti hivatdsa van”. E hivatds
teljesitésével — fiizte tovabb okfejtését az alelnok — Magyarorszdg ,,az Gsszbirodalom
alapjat erdsiti” s igy ,JAltala a monarchia nagyhatalmi 4llisa az eurdpai politikaban biz-
vast megszilardul.”

A hazai belpolitika szinesedd palettdjan 1866-ra Andrassy mind szuverénebb szerep-
16vé valt. Az egykori epizodista markéns megszo6laldsaival egyre gyakrabban hivta fel
magéra a figyelmet. Olyannyira, hogy az uj Orszaggyilés felirati vitdjdban Dedkkal is
osszekiilonbozott. A hata mogott a tobbiek 4ltal ,oreg urnak™ tituldlt vezér ugyanis a
kiegyezés megalapozdsdhoz elégségesnek tartotta a felek ,,kozos biztonsagar6l”, mint
elérendé célrol beszélni. Andréssy pedig — mint arra mar december 21.-€n is utaldst tett
— honoralva a Trénbeszéd vonatkoz6 széhasznalatit*® — szorgalmazta a nagyhatalmi 4l-
14s feliratban torténé szerepeltetését.*' Az e targyban kibontakozé diskurzusban a dip-
lomacia mestere ugyan meghatralasra kényszeriilt¥’ — semmiképpen sem kivanva koc-
kéaztatni a magyar oldal egységét — mindez azonban nem jelentette befolydsdnak csok-
kenését. Ellenkezoleg, a grofot Dedk javaslatara a ,Vilaszfelirati bizottsag” elndkéve
vélasztottak, s gy tapintatos, de céltudatos tﬁrgyalésvezetésével sokat tehetett a Ferenc
Jézsefhez intézett parlamenti dokumentum rugalmassi tételéért.”

A ,haza bélcse” Andrassy rugalmassagat, tirgyalasi készségét s — mai szoval élvén
- kapcsolan t6kéjét értékelve, arra torekedett, hogy a jelentds presztizsre szert vevd po-
litikus a kozélet forgdszinpadan allandé és fontos szerephez jusson. Ugy vélte, hogy a

3TKN. L kotet.14. p. 111 orszigos iilés. A 247 igazolt képviseldbdl 179-en szavaztak igennel. Szentivanyi
Kiroly elndkot 179-en timogattik. A valasztisra december 20.-an keriilt sor.

¥ KN.. L kdtet.15. p. IV. orszagos iilés. ,,A szept 20-dikai nyilatkozviny, és ennek nyomén a tronbeszéd,
midén jogunk alapjat a sanctio pragmatica nyoman elismer, a kozoseknek vélt kérdésekre nézve oly javasla-
tokagyvér télink, melyek végérvényességéhez a birodalom minden népeinek szabad hozzijarulasa kivantatik.”

Uo. 16. p.

9 Az uralkodé a kiegyezés elvi alapjaul a ,sanctio pragmaticat” jeldlte meg. ,,Ez az alaptérvény, midon
Magyarorsagnak és az ahhoz kapcsolt részeknek kdzjogi €s belkorményzati 6nallésagét biztositotta, egyuttal
allandéan megallapitotta Uralkodd Hazunk korméanyzisa alatti orszagaink €s tartomanyaink feloszthatatlan és
elvalhatatlan egyiittmaradasat, s ezzel azok dsszegének nagyhatalmi allasat.” Kényi III. 504. p.

' KONYi 111 508. p.

“2 Tette ezt annak ellenére, hogy még 1866. februar 20.-ai felszolalasiban is expressis verbis utalt a Tron-
beszéd kompromisszumkeresd érvrendszerére: ,,A nemzet azon kétoldalu szerzddés alapjan all, melyet
pragmatica sanctionak neveznek. O Felsége is elfogadta azt. A kiindulisi pont tehit kozos. Egyszersmind a
legmagasabb trénbeszéd két dolgot kivan tdliink: a birodalom hatalmi allasanak fentartisat és oly javaslatot,
mely mellett a mi alkotmanyunk és a birodalom masik felének alkotmanyossiga megféren.” KN. XXVIL
orszigos ilés. 1. k. 243. p.

3 KONYI III. 545. és kov. p.., ill. Betlér & Krasznahorka 236. Megjegyzend®, hogy a flexibilissé tett szo-
veg , amely — mikdzben nem zirkozott el a 48-as torvények tirgyaldsos és részleges médositasatol — feltétel
nélkiil ragaszkodott a magyar minisztérium kinevezéséhez, s a torvényhatdsigok helyredllitisdhoz. Bécsben
Belcredi, s az allaspontjat elfogadd uralkodé ekkor még nem tartotta elfogadhat6nak a magyar allaspontot.
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monarchia dllamreformjanak sikerét parthivei koziil az udvarhoz bejératos arisztokrata
segitheti leginkabb elé. Andrassy igy lett elnoke a ,,békés kiegyenlités” modozatainak
megfogalmazdsara létrehozott 67 tagu bizottsdgnak, majd az ebbdl alakitott — s a konk-
rét szovegezéssel megbizott — 15 tagihi albizottsdgnak. A pesti politika e testiileteiben
arra torekedtek, hogy a magyar oldal politikai egységének lehetséges mért€kii fenntarta-
sa mellett hatdrozott, s kivitelezheté formaban tudassik Béccsel, s Eurépaval, miként is
képzelik el ,,az uj Magyarorszagnak és Ausztria ij szerkezetének” alkotmanyosan 4tala-
kitott formajat.**

A monarchia hivatalos kdrei — éliikon Ferenc Jézseffel - a pesti kompromisszum-
készség és a birodalom reformjinak koherens koncepciéja ellenére vonakodott a dis-
kurzus folytatdsatol. Sokalltdk a magyar koveteléseket, s nemcsak titkon, azt remélték,
hogy a poroszok feletti kivanatos gydzelem utén ily mértékli engedményekre nem kény-
szeriilnek. A torténések menete, a Bismarckéktél Koniggratznél elszenvedett katonai
verefség azonban a bécsi vezetést lassanként mégiscsak visszaterelte a tdrgyaldasztal-
hoz. ’ .
Juliusban az 4llamfé targyalt Deakkal, s kifaggatta Andrassyt is.*® A pesti politika-
formalék ekkor mar tandemként jelentkezd péarosa egyardnt — de bizvést 4llithat6, hogy
egymastol nem fiiggetleniil - a birodalom magyar elképzelések szerinti 4talakitdsét siir-
gette.’ Az ,oreg tir"a konzultacién — elharitva a neki felajanlott kormanyfsi megbiza-
tdst — eldszdr hozta javaslatba az dltala egyébként késébb is tobbszor
providencidlisként, vagyis gondviselés kiildotte emberként jellemzett Andrassy szemé-
lyét a miniszterelnoki székbe.*® Mig a hajdan egyszertien csak ,;szép akasztott™- ként
aposztrofalt grof arra prébdlta rdbirni az uralkod6t, hogy Ausztria még a poroszokkal
torténd békekotés eldtt nywjtson békejobbot Magyarorszagnak.

A csészéri kihallgatdst kovetden a két magyar politikus még inkdbb Osszehangolta
1épéseit. Az egyiitt munkdlkoddsuk eredményeként kidolgozott — majd a Ferenc Jozsef-
fel julius végén Andréssy éltal Bécsben ismertetett — kdzostigyi alku planuma a koréb-
ban megfogalmazott elképzelések nyomvonalit kivette.”® Ebben azt proponaltak, hogy
az alkotmanyos reform jététeményeiben Ausztria és Magyarorszidg népei egyszerre ré-

“ KONY! 1L 554-570. p. erre még: Csengery Antal hdtrahagyott iratai és feljegyzései. Bevezetd tanul-
ménnyal ellatta Br. WLASSICS Gyula, kozzétette: Dr. Csengery Lorant. Budapest, 1928. 55. és kov. old.

** A targyaldsok siirgetésével ekkor vélt a kiegyezési folyamat egyik fontos eldsegitdje a magyarok iranti
szimpatiajat kordbban mér szamos alkalommal kimutaté Erzsébet csiszarnd. L. erre GROF CORTI Egon
Casar: Erzsébet. Révai Kiadas. 1935. 114. és kov. p.

“ L. erre CORTE: i.m. 131-132. p. E talalkozokrol feleségét tuddsitva Ferenc Jozsef az alabbiakat irta
1866. jaliusanak kozepe tajan: ,, Ma idevarom A.G.-t, nyugodtan meghallgatom, hadd beszéljen, aztan alapo-
san kivallatom, mert latni akarom, vajjon megbizhatom-e benne. Az 6reg (Deak) mar nincsen Pesten, vidéken
van, onnan kell majd elhivatnom, tgy, hogy holnap vagy holnaputin lehet Bécsben. Jobb is, hogy elébb A.-
val beszélek négyszemkdzt, mert az Sreg ugyan nagyon okos ember, de sohasem mutatott valami nagy bétor-
sagot.”

7 L. erre a 15-6s és 67-es bizottsig nagy tobbsegge] elfogadott hatarozatait.

*® A Csaszamal jilius 19-én reggel 7-re kitiizott kihallgatison a ,nemzet tigyvédje” Gjélag sikerrel
impresszionalta az uralkodét. Errdl Ferenc Jozsef igy szamolt be Erzsébetnek: ,,Egy Ora hosszat nagyon beha-
téan és nyiltan beszéltiink... — Még sohasem lattam ilyen nyugodtnak, ilyen vildgosnak és ilyen Gszintének.
Sokkal vilagosabb, mint A, és sokkal inkdbb figyelembe veszi a monarchia egyéb részeit. CORTL. im.: 133.

e még erre Ferenc Jozsef beszamolojat: CORTI. 132. ,Nagyon sokat kivan s a mostani donté pillanat-
ban keveset kinal [...]-derék becsiiletes és nagyon tehetséges ember, de attdl tartok, hogy sem nem elég erds,
sem nem rendelkezik odahaza olyan eszkozokkel, hogy megvalésithassa mostani szandékait...”.

%% A poroszoktél elszenvedett katonai vereség utin a Dekkal elészor targyalé Csaszart kellemesen érin-
tette, hogy a magyar fél Bécs szorult helyzete ellenére nem Iépett fel t5bblet kovetelésekkel.
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szeltessenek, s a birodalom két részét érintd kozos iigyek intézésére a bécsi €s a pesti
parlament e célra felallitott bizottsdgai kéressenek fel. Mindezek fejében a két magyar
4llamférfi garanciat vllalt arra, hogy a Dedk-part 4ltal uralt torvényhozas nem csak a
delegaciok hataskorére és mikodésére vonatkozo elképzeléseket foglalja torvénybe, ha-
nem egyuttal becikkelyezi az 1848.-as 4prilisi torvények kivanatos modositdsat is.

A magyar targyaldsi pozicié — még a katonai vereség utdn is megnyilvanul6 — kor-
rektségét, s kovetkezetességét egyébként honorald csdszar azonban véltozatlanul hezi-
talt.” S tette ezt annak ellenére, hogy hitvese, Erzsébet 1866. juliusdban, siril levélval-
tasaik soradn, majd késébb a hdbora utém elsé személyes taldlkozasuk alkalméval, nagy
intenzitéssal timogatta a magyar iigyet.*>

Az osztrdk- porosz békekotés utdn az udvar megegyezési hajlandésiga szamottevo-
en lanyhult.® Mindez érzédott Andréssy és Lonyay augusztusi bécsi tdrgyaldsain is,
amelyeken éllhatatosan ragaszkodtak a felelés minisztérium miel6bbi kinevezés€hez, s
a 15-0s bizottsag kozosiigyi tervezetének tobbi pontjahoz. Az akadékoskodo bécsi kor-
méanyférfiak ezzel szemben a vam-és kereskedelmi szovetség fenntartdsat, az allam-
adossag egy részének dtvallalasat kovetelték, s kifogasoltak a magyar orszaggyilés ado-
és tjonc megszavazasi jogit. Az 4llaspontok még mindig oly tdvol voltak egymastol,
hogy a targyalo delegécmk véltozatlan Gsszetétele mellett a legcsekélyebb elore haladas
sem volt elképzelhets.>

A gordiuszi csomét hosszas mérlegelés utan - kompromlsszumos megoldés alkal-
mazdsival — maga az uralkod6 végta 4t. A pesti minisztérium feldllitdsanak elhalasztasa
mellett oktober 30.-4n a szaszorszdgi Friedrich Beustot iltette be a monarchia kiiliigy-
miniszteri székébe,> aki elsé programatikus nyllatkozatéban jelezte, hogy a magyar
kérdés tisztdzasa a kormany elsé rend feladata.>®

Par nap multin Ferenc Jozsef 1866. november 17-i diplomatikus, s val6jaban a bé-
kesség megteremtésének 1tjan eldre 1épést sejtetd leiratdban rendelkezett az orszaggyt-
1és osszehivasarol.’’ A magyar torvényhozok azonban az allamféi nyilatkozattal még-

51 Ferenc Jozsef jilius 19.-re magihoz kérette Dedkot, s ekkor kozottik egy haromnegyed 6ras megbeszé-
1és zajlott le. A kortarsak szerint az uralkodd a .nemzet iigyvédjével ,targyalvin” kiilondsen megdrilt azon
kijelentésének. hogy hite szerint a magyar nemzet Koniggritz utan is csak azt koveteli, és semmivel sem tob-
bet, mint a mit kdvetelt Koniggritz .” KONYI II1. 769.

52 A csdszani par kozotti levelezés azonban két dologra is ravilagit. Egyrészt, hogy Erzsébet erdteljes fel-
1épése a magyarokkal torténd megegyezés érdekében még meglehetésen kontraproduktiv volt, masrészt pedig
hogy a Belcredi allaspontja felé hajlé uralkodd a haboris veszély tivolodtaval idegenkedett a magyar igények
maradéktalan kielégitésétol.

* Lényay napléjabol tudjuk, hogy mindezt Andrassy is érzékelte, hogy legutdbbi bécsi litogatasa dta
,nagyban valtoztak a dolgok: a kdniggratzi csata utin két kézzel kaptak volna a tizen6tds bizottsig munkala-
tan.; a csiszar maga kérdé Andrassytol: Glauben Sie, dass dies der Reichstag annehmen werde? Andrissy
igennel vélaszolt. Most mar szeretnének sokat modositani mjta." Konyr IV. 18. p.

* A targyalasokrél Deakot tdjékoztaté Lonyay a szerény kilatasok okairdl szolvan jegyezte meg: ,,az tar-
tom, hogy fénehézsége a monarchia alkotmanyos italakitisanak nem néilunk, de a Lajtin til van.” KONYI. IV.
37.p

55 A Kkinevezés hittere rendkiviil osszetett volt. Andrassyt akit a csdszArnd mar ajanlott erre a pozicidra
nem akarta kinevezni a Bécsben ekkor még varhaté ellenallas miatt. ,,Osztrik ember viszont nem jarulna hoz-

z4 a Magyarorszaggal valo kiegyezéshez, pedig Ferenc Jozsefet lassan, de biztosan sikeriilt megnyemi ennek
a megoldasnak, nem utolsé sorban felesegenek befolyasa alatt.” CORTI: 141. p.

% CoRTI: i.m. 142. p.

57 Minthogy pedig el vagyunk hatarozva a - felelos komlanyz;m rendszert nem egyedul Magyarmszagban
hanem Altaldnosan érvényre emelni, fentartjuk magunknak, hogy a kozos tigyek re nézve megallapitott eivek
részletes kivitelét és foganatositasit, ugy az 1848-diki térvények ama. szabvanyainak médositasat, a melyek
iranti aggalyainkat f. évi bdjtmas hava 3-dik napjin kelt kiralyi leiratunkban elésoroltuk, kinevezends felelds
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sem lehettek teljes mértékben elégedettek, hiszen a csdszér a felelés kormény ,feldilita-
sat”, s az onkormanyzatok ,helyredllitasat” a kozostligyi kérdés valamennyi részletében
torténd megegyezéshez kototte. A pesti vilasz nem is késett sokdig. Dedk december 10.-
én ismételten pennat ragadott. A ,haza bolcse” felirat-tervezetében — amit egy napos,
igen sietds vitdban a képvisel6hdz plénuménak tobbsége is magaéva tett — elismerte
ugyan a csaszari dokumentum pozitiv momentumait, de a textus verbum regense mégis
csak a jogfolytonossag visszaallitisdnak siirgetése, s a felel6s minisztérium kinevezésé-
nek kovetelése volt.”®

A megint egyszer megfeneklett targyaldsi folyamat életre keltése érdekében Beust
kiiliigyminiszter Pestre utazott, hogy az ,,6reg urat”, s a tobbieket meghajlitsa, s kiiléno- -
sen a hadiigy dolgaban probéra tegye a pestiek 4llhatatossigat. Am Dedkék kitartottak
allaspontjuk mellett, s a jogfolytonossagot tették a mindenféle megegyezés conditié sine
qua non-java.’ '

A csaszdrvarosba visszatérd szasz politikusra a megmerevedett alldaspontok heteiben
nagy feladat vart. Pesti diskurzusainak benyomadsa alatt, az azokbdl levonhat6 konklizi-
ok segitségével legydzni a foderalistakat, meggyengiteni Belcred1 politikai 4ll4sét, s r- -
venni az uralkodét a pestiekkel valé kozvetlen targyalasokra.®® S-a kiiliigyminiszter po-
litik4jat siker korondzta. A kerékkotd Belcredi eldbb hattérbe szorult, majd tdvozésra
kényszeriilt, a pestiek, Andrassy, Eotvos és Lonyay pédig Bécsbe érkezvén gyorsitott
tempdju targyaldsokba bocsitkozhattak.

A vitdz6 felek hosszantartd és éles polémia utén a siker érdekében egyarant komp-
romisszumra kényszeriiltek. A magyarok elfogadtak, s véllaltik, hogy a pesti parlament-
~ tel becikkelyeztetik, a kozos ligyek csomagjat, vagyis a kiiliigy, a hadiigy, az ezek fede-
zésére szént pénziigy, valamint az adé- és kereskedelemiigy kozosségét, illetve az 4l-
lamadéssag megfeleld hinyadanak vallalasit. Am mindezekért cserébe Ausztria és az
uralkod6 pedig igéretet tett a magyar kormany mieldbbi kinevezésére, jovahagyta a ma-
gyar honvédelmi minisztérium feldllitdsat."' Ugyanakkor a bécsi kabinet oda konklu-
dalt, hogy az egyezséget jovahagydsra nem terjeszti a birodalmi gyGlésplénuma elé.

A kiegyenlités miive — amelyhez az elvi elméleti fundamentumot Dedk folényes
kozjogi miveltsége, s politikai bolcsessége, mig a sikert legaldbb fele részben biztositd
gyakorlati kivitelezés taktik4jat Andrassy diplomdciai talentuma szolgdltatta - készen
allt a végso elfogadasra. A pesti torvényhozas tiznapos vita utdn — Dedk tekintélyének
nehezékével — elfogadta a kompromisszumokat.> Az uralkodé februdr 17.-i keltezésti -

minisztereink utjan, az orszigosan egybegyilt forendek- és képviseldkkel egyetértdleg eszkdzdlhessenek.” Az
1865. dec. 10-dikére hirdetett Orsziggyiilés nyomtatvanyai. Képviselohaz.— Iromanyok. 1865 Képvisel6hazi
iromanyok. 2. k. 2. p.

8 KONYI: V. 125. p.

KONYL: IV. 151. p.

A magyarokkal valé megegyezés. érdekében — emlékiratai szerint — az alibbiakkal fordult a csaszirhoz:
»Miodta itt vagyok, nem latok mést, mint siker nélkiil valé valtisat a leiratoknak és feliratoknak, amelyek Pest-
1ol jonnek. Ezen az uton felséged nem jut eldbbre. Felséged el van-rea hatirozva , és ki is jelentette , hogy
bizonyos foltevések mellett kinevezi a magyar minisztériumot. Az egyéneket is, a kikbdl az az alakuljon, mar
kiszemelte. Hivassa hat ket felséged ide, hogy veldk tirgyaljunk.” KONYI 154. p. :

¢! Igaz, Ferenc Jézsef ehhez csak azzal a feltétellel Jarult hozz4, hogy e tarcit a miniszterelnok Andrissy
fogja vezetni.

2 L. erte a Hatvanhetes bizottsig targyalasan KONYI IV. 217. és kév. p.
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leiratdban® helyreallitotta az alkotmanyt, s a ,langol6 zsenit”, gréf Andrissy Gyulét
miniszterelnoknek nevezte ki.

MIHALY REVESZ T.

GRAF GYULA ANDRASSY — AUF DEM PFAD ZUM
MINISTERPRASIDIUM

(Zusammenfassung)

Der ,herrliche erhingte Mann”, der ,feurige Genie”, der ,Recke der Nation” und
zahlreiche andere Attribute langen doch nicht, um ein authenthisches Bild von einem
verbiirgten Staatsmann in der Epoche des Freiheitskampfes im Jahr 1848 und seiner
Nachwirkung, in der Zeit dem Ausgleich zu schildern. Schaffend stindig an der Freiheit
seinem Heimat im Schatten des Todesurteiles, sollte den einzigen Spiegel uns vorhalten,
worin die Nachzeit die Personalitit und die bahnbrechenden, beharrlichen Aspirationen
des Grafes in der ungarischen Politik iibermessen kann und soll. Obgleich wurde der
Triumph des Ausgleichs von den Historikern unentwegt ,,dem Weisen Staatsmann”, Fe-
renc Dedk zugeschrieben, haben wir dem Graf Andrissy durchaus Anerkennung zu
zollen. Falls wire Dedk als Weg zur erneut instand gesetzten Staatsverfassung
betrachtet, sei der , feurige Genie” als Kompass oder, noch mehr als Fackellicht auf dem
damals sich verfinsterten Horizont der Politik und des Staatslebens prégen.

 Képvisel6hazi iromanyok. 2.k. 60.sz 50. Ferenc Jézsef a pesti térvényhozas megegyezési hajlandésaga-
ra utalva szdgezte le:

»A magyar orszaggyiilésnek e komoly, higgadt és tinnepélyes kijelentéseivel szemkdzt, kell hogy aggo-
dalmaink megsziinjenek: minélfogva 5rommel ragadjuk meg az alkalmat, hogy Magyarorszag alkotmanyat
helyreallitsuk s e czélbdl a magyar felelds miniszteri kormanyt megalakitsuk.

E szilard eltokélésiink zalogiul kedvelt hiviinket, nagysigos és tekintetes csikszentkiralyi és kraszna-
horkai grof Andrassy Gyuldt egyuttal miniszterelndkiil kinevezzik, megbizvan 6t, hogy a korminy alakitasa
iranti javaslatat hozzank haladéktalanul fSltegessze,”



