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Az eurpai integracié tobb mint félévszazados torténetében mérfoldkovet jelent az Eu-
ropai Parlamentbe torténd kozvetlen vélasztds intézményének megjelenése 1979-ben.
El6szor keriilt sor olyan valasztdsra, melyen kiilénb6z6 nemzetdllamok &llampolgérai
kozvetleniil valasztanak egy nemzetkozi, szupranacionlis intézménybe ,,népképvisels-
ket”, hogy a ,Voice of People” az egyre fejlédo regiondlis integraci6 szintjén is érvé-
nyestiljén. Az Eur6pai Parlament fejlédése az utdbbi két évtizedben kétségtelen siker-
torténet, azonban a parlamentet 1étrehoz0 eurovélasztisok torténete ellenkezd irdnyt
palyét irt le. A valaszt6i aktivitds valasztasrol valasztasra csokkent, a vilasztds eurdpai
jellege, az eurdpai kérdések nem meriilnek fel jobban, mint egy hazai parlamenti va-
lasztdson. Els6 alkalommal kilenc, legutébb pedig 27 nemzeti valasztasrdl lehet inkdbb
beszéIni, mint egy egységes eurdpai vilasztasrol. Igy az eur6pai parlamenti voksolasok
betagozddnak a mésodlagos jelentségli hazai valasztdsok (regiondlis, Onkorményzati)
sordba, melyek jelentsége messze eltdrpiil a kormédnyzati hatalom birtokldsarél donté
elsédleges véalasztdsok mogott.

2009. junius 4-7. kozott az Eurdpai Uni6 27 orszdganak 375 millié vilasztépolgara
mdr hetedik alkalommal jérulhatott az urndkhoz, hogy megvélassza képviselsit az Eu-
ropai Parlamentbe. Ennek a vélasztdsnak tobb olyan vondsa is volt, amely a korébbi va-
lasztdsoktél megkiilonboztette. Az els6, hogy egyszerre még sohasem valasztottak eu-
répai parlamenti képviseloket ilyen sok tagdllamban. Ennél nagyobb hatdsi sajatossag
volt az, hogy a képviselok 1étszdma 785-r6l 736-ra csokkent, vagyis a legtébb orszag-
ban (21-ben) kevesebb ,,euroképviselst” vélasztottak, mint a 2004-2007-es voksoldson.'
Csak hat orszdgban maradt a régi létszdm, az 6t legkevesebb képviselét add kis orszdg-
ban, illetve a legtobb hellyel rendelkezé Németorszagban. Végiil nagy szerepe volt
2009-ben a bizonytalan helyzetnek, ami abb6l ad6dott, hogy a lisszaboni szerz6dés sor-
sa még nem dolt el a vélasztas idopontjdig. Ezért a nizzai szerzddésben kialakitott in-
tézményi-dontéshozatali mechanizmus szerint tortént a valasztas, mikzben a lisszaboni
szerz8dés €letbe 1épése — egy sikeresen megismételt irorszigi népszavazas utdn — jelen-
tésen megvaltoztathatja az intézményrendszert, erdsfti az Eur6pai Parlament és igy az
eurdpai képviseldk szerepét. fgy még az is vita targya volt elézetesen, hogy a képvise-
16k szdma a mddosftott nizzai (736) vagy a lisszaboni (751) szerzédés szerint alakuljon-
e, ne véltoztassik-¢ meg az érvényben 1évd nizzai szerz6dést ebben a tekintetben. Végiil
maradt a 736 {6s parlamenti 1étszam.

! Bulgarisban és Romanidban 2007-ben zajlott le a valasztis az el625 ciklusban.
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A mandatumok megoszldsanak valtozdsa

Orszig 2004-2007 2009

Ausztria 18 17
Belgium 24 22
Bulgaria 18 17
Ciprus 6 6
Cseh Koztarsasag 24 22
Dénia : 14 13
Egyesiilt Kiralysag 78 72
Esztorszag 6 6
Finnorszig : 14 13
Franciaorszag 78 72
Gorogorszag 24 22
Hollandia 27 25
frorszag 13 12
Lengyelorszag 54 50
Lettorszag 9 8
Litvania 13 12
Luxemburg 6 6
Magyarorszag 24 22
Malta 5 5
Németorszag 99 99
Olaszorszag 78 72
Portugalia 24 22
" Roménia 35 33
Spanyolorszag 52 50
Svédorszag ) 19 18
Szlovékia 14 13
Szlovénia 7 7

Az eur6pai vélasztast természetesen minden alkalommal befolydsolja az adott poli-
tikai kontextus, a globalis méretd, az eurdpai szintl és az egyes tagallamokon beliil zaj-
16 politikai folyamatok. 2009-ben a masodik vilaghabort utdni idészak legnagyobb
pénziigyi-gazdasigi valsdga volt meghatdrozé hatdsi, amely jelentds gazdasdgi €s tar-
sadalmi-politikai 4trendezddést indukalt. Ez felértékelte a regiondlis, eurGpai szintii
egyiittmiikodés jelentéségét a valsigkezelésben, aminek pozitiv hatdsa lehetett az euro-
pai valasztasokra, novelhette az érdeklédést az eurovdlasztés irdnt. Ugyanakkor az el-
lentétes hatds sem volt kizart, hogy az egyes kormanyok befelé forduld, az egyiittmiiko-
dés ellen hatd, mas tagillamok érdekeit sérté intézkedésekkel probalnak reagélni a ki-
alakult helyzetre. Mindkét alternativa redlis lehetdség volt, és az egyes tagdllami kor-
manyokon mult, hogy milyen irdnyu lépéseket tesznek. A 2009-es eur6pai vélasztisok
egyik fontos kérdése tehat az volt, hogyan értékelik a vélasztok a kormanyok vélsigke-
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zeld politikdjét, elutasitjdk vagy tdmogatjdk azokat, az eurdpai szintli vagy az egyéni
vélsagkezeld stratégidk kapnak-e nagyobb tdmogatdst. A vélasz jelentds kihatdssal le-
het az eurdpai integracid jovojére is.

Az eldzetes varakozdsok azonban — a valasztds eurdpaibbd vilasa, a vélasztopolga-
rok érdeklddésének novekedése érdekeltségiik felismerése alapjan — nem igazolddtak
be. A 2009-es valasztds sem Eur6pérdl, eurépai kérdésekrdl, eurdpai alternativakrol
sz6lt, hanem a belpolitikai csatdrozasokrdl, a nemzeti valasztisok visszavigojarol, azok
»masodik vagy harmadik forduldjarol”. A vélsagkezelés lehetéséget adott volna a va-
lasztds eurdpaibba tételére, ez azonban csak nagyon kevéssé valt érzékelhetévé a partok,
a véalasztok magatartdsdban. A nemzeti és eurdpai jelleg valamelyest jobban dsszekap-
csolodott egyes témdk tekintetében, mint korabban, de ez legfeljebb a valasztasi prog-
ramokban jelent meg, sem a kampényokban, sem a vélasztasi folyamatban nem volt
komolyabb hatdsa. Az Eur6péval kapcsolatos pozicio kevés hatdssal volt az eredmé-
nyekre.

A masik fontos kérdése volt a vdlasztisnak, hogy a valsag hogyan befolyasolja az
eréviszonyokat az Eurdpai Parlamentben, hogy alakul a két nagy politikai csoport, a ke-
resztény-konzervativ jobboldal és a szocidldemokrata baloldal versengése, megérzi-e
vezetd helyét a jobboldal az eur6pai népképviseletben. A baloldalnak vagy a jobboldal-
nak kedvez-¢ a valsag? Erdsodnek-e a kisebb partok, a szélséjobboldal vagy a szélsébal
lesz-¢ kedvezményezettje a vélsdg nyoman kialakult kézhangulatnak? Hogy alakul az
eurdpai valasztdsok second-order (masodlagos) jellege, ami az alacsonyabb részvétel-
ben, a korménypirtok és a nagy partok gyengébb szereplésében nyilvanul meg?

A vélasztésok elott késziilt felmérések meglehetésen vegyes képet mutattak. A rész-
vételt illetéen egyértelmii a kép, altaldban a vélasztds érdektelenségbe fullad4sat, ma-
Jjusban csupdn 30% koriili részvételt jeleztek a kozvéleménykutatdsok. Ami az eredmé-
nyeket illeti, mar nagyobb volt a bizonytalansag, Voltak, akik a két nagy kozétti erdvi-
szonyokban nem jeleztek nagyobb valtozast, valamivel kiegyenlitettebb eréviszonyokat
prognosztizaltak, mint az el6z6 ciklusban, a vélsig baloldainak kedvez6 hatdsa kovet-
keztében. Simon Hix elsé eldrejelzésében 2009. dprilisdban 41-41%-ot jelzett mind a
Jjobbkdzép, mird a balkozép politikai erének (az el6z6 ciklus 42-38%-o0s ardnyahoz ké-
pest). Ezen beliil a néppart 37-r6] 33%-ra esne vissza, a szocialistdk 27-r8l 29%-ra jon-
nenek fel. Az euroszkeptikus és szélséjobboldali partok tdmogatottsigat valtozgtlannak
tartja. Kozvetleniil a vélasztisok elétt, junius elején az njabb kozvelemenykutatasokra
€s informdcidkra alapozva mar 43-39%-os aranyt jelez a jobbkozép erék javara, ezen
beliil az Eurdpai Néppart 35%, az Eurdpai Szocialista Part pedig 26%-ot szerezne,
vagyis mindkét nagy politikai csoport kisebb ardnyban képviseltetné magét, mint az,
elézé ciklusban.’ Mas felmérések az eurdpai baloldal térvesztését vetitették elére, ami
azzal magyarazhat6, hogy a baloldal sem korményon, sem ellenzékben nem tudott meg-
feleld vélaszokat adni dltaldban a globalizaci6 negativ tarsadalmi hatdsainak kezelésére,
ésa penzugyl-gazdaségl vélsig is nehezebben kezelheté a hagyoményos baloldali poli-
tikdval® A 27 tagdllam koziil pedig 19-ben jobbkozép vagy nagykoaliciés korm4nyok
voltak hatalmon a vélasztdsok idSpontjaban, és csak nyolcban kormanyzott a baloldal.
A kormdnnyal elégedetlen protesztszavazatok mégsem a baloldalon csapodtak le, ha-

* http:www.predict09.eu/default/en
* http:/hvg. hu/print/20090513_baloldal_ep_valasztas.aspx
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nem erdsen szétszorédtak, igy az ellenzékben 1évé baloldali partok nem tudtak profital-
ni beldlik. A valsag 4ltal legjobban stjtott rétegek voksai nem a baloldalt erésitettek.

Az eurdpai valasztasi kampényoknak sokkal fontosabb szerepiik van, mint dltalaban
a nemzetinek, mert a kampanyt6l jéval nagyobb mértékben fiigg a részvétel, mint a ha-
talomrél dontd hazai valasztidsokon. A kampénynak erésen informativ, meggy6z6 jel-
legiinek kell lennie, a vAlasztopolgarok érdekeltségét a valasztison valé részvételben
tudatositonak, az eurépai parlamenti képviselok megvalasztasdban érintettségiiket bizo-
nyiténak, a nemzeti és eur6pai ligyek osszekapcsol6dasit bemutaténak.

A 2009-es eurokampiny néhény 4j vondssal gazdagodott. Mindenekelétt ki kell
emelni, hogy torténetében elészor az Eurépai Parlament 2009. mércius 17-én kdzponti,
osszeurépai kampanyt inditott, melynek célja a mozgositas volt. A kampényra 18 milli6
eur6t forditott, ezen kiviil az 4ltala elfogadott eur6pai, transznaciondlisnak minésitett
péartoknak biztositott pénzeszkozoket kampanycélokra. Az eurépai ligyekben ,,Te Dont-
hetsz” szlogennel prébalta bizonyitani, hogy a vélasztopolgdr egy sor, 6t kozvetleniil
érint6 kérdésbe tud beleszo6lni voksaval, ha elmegy valasztani eurdpai parlamenti képvi-
seloket. Kelet-Kozép-Burdpéra kiilonos figyelmet forditottak a kampényban a legutobbi
valasztas ottani kiilonosen alacsony részvételi aranya miatt. Uj médszerekkel is kisérle-
tezett az EP, choice boxok feléllitdsaval, ahol barki kérdezhetett, véleményt mondhatott.
Nagymértékben tdmaszkodott az j kommunikacios technikékra is, sajat oldalakat ho-
zott létre a legnépszeriibb internetes kozosségi portdlokon. Az EP kampdnyét sok kritika
is érte, nem is csatlakozott hozz4 minden tagdllam. Olaszorszdg példdul sajét kam-
panyt indftott.

Ami a kamp4ny tartalmi részét illeti, az eurdpai jelleg erdsodott, tobb volt az olyan
téma, ami kozds megoldast igényel. A négy legnagyobb eurdpai partfoderacid europai
valasztasi kidltvannyal probalta a kampanyt eurdpaizalni, de ezek felhasznélésa a nem-
zeti partok kampényaiban a kordbbi vélasztidsokhoz hasonléan nem volt jelentés. A
partversengés természetét meghatdrozta, hogy ahol erésebbek voltak az eurokritikus,
euroszkeptikus politikai erdk, ott inkdbb keriiltek elétérbe az eurdpai, transznaciondlis
kérdések. Ahol viszont nem volt szdmottevé ilyen part, ott inkdbb a hazai, belpolitikai
témak uraltdk a valasztasi versengést. A kampdny hatdsa a részvételre nem volt tul
nagy, ugyanakkor egy a vélasztas utén késziilt felmérés szerint, a valaszadok 67%-a em-
1€kezett 14, hogy hallott, olvasott szavazasra buzdité kampanyszdvegeket, reklamokat,
ami nem lebecsiilends.*

A vélaszt6i aktivitds 2004-hez képest tovabb csokkent, 45,47%-r6l 43%-ra. A 375
millié vélasztépolgarbol 161 600 000-en jarultak az urnidkhoz. A csdkkenés fokozatos
az els6 kozvetlen vélasztds, 1979 6ta, vélasztisrol valasztasra kevesebben vesznek részt
a szavazason. Ezittal azonban a csokkenés kisebb mértéki volt, a legkisebb 1994 6ta.”
Nem érte el az elézetes felmérések Altal vart mértéket, az érdektelenségbe fulladést sem.
Ebben kétségteleniil szerepe volt a valsig kovetkeztében kialakult aggaszté helyzetnek,
ami felértékelte a valasztasokat, novelte a megoldas eur6pai kezelésébe vetett bizalmat.
Ugyanakkor az apétia és az érdektelenség mar a kampény idején is jelentkezett. A rész-
vételi ardny nyolc orszdgban jelentésen nétt, 11-ben visszaesett, nyolcban pedig stag-
nalt.® Esztorszdg, Lettorszdg és Déania 10%-n4l nagyobb részvételi novekedést produ-

4 http://www,europarl. hu/resource/static/files/eb71_3_post_electoral _synthese_hu.pdf

5 1999-ben hét, 2004-ben négy, mig ezittal csupan 2,51 %-os volt a csdkkenés.

¢ Esztorszig, Lettorszag, Dania, Bulgiria, Svédorszag, Lengyelorszag, Ausztria és Szlovikia produkalt
novekedést a részvételben. Litvanidban, Cipruson, Gordgorszagban és Olaszorszagban jelentds a véilaszt6i
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kélt, de Bulgaridban is csaknem 10%-kal nétt a valasztison résztvevok szdma. A hdrom
ijonnan csatlakozott tagallam a vélsag 4ltal legjobban stjtottak kozé tartozik, de Dénis-
ban is a valsig az, ami az erGsen euroszkeptikus dén tdrsadalom integracidhoz val¢ vi-
szonyat, eurdpai attitidjét erdsitette.” A hatds azonban nem egyértelmd, mert a valsig
4ltal ugyancsak legjobban sujtott orszdgok kozé tartozé Litvania 4ll az élen a legna-
gyobb visszaesést produkal6 orszagok kozott, 27%-kal esett vissza a valasztoi aktivitas.
14 tagallamban a 43%-os unids atlag folott, mig 13-ban az unids é4tlag alatt volt a rész-
vétel. A hdrom orszagon kiviil, ahol kotelez6 a szavazas (Belgium, Gorogorszag és Lu-
xemburg) a részvétel Maltan, Olaszorszagban és Ddnidban volt a legmagasabb, mig
Szlovékidban, Litvénidban és Lengyelorszdgban a legalacsonyabb. Szembetiiné a kii-
16nbség a volt szocialista orszagok és a tobbi tagdllam részvételi ardnya kozott. A rész-
vétel szerinti utols6 hat helyen a kelet-kozép-eur6pai orszdgok szerepelnek. A tiz kelet-
kozép-eurdpai tagallamban 32,2%-0s volt a részvétel, mig a tobbi 17-ben 54,35%.

2009-ben a nemzeti valasztdsokon résztvevék mintegy egyharmada nem vett részt az
eurovalasztdson. A legutdbbi nemzeti valasztiason vald részvétel ardnya 72% volt, ami
csaknem 30%-kal nagyobb, mint az eurdpai vilasztoi aktivitds. A felmérések azt is jel-
zik, hogy az eurdpai kot6désli szavazok részvételi ardnya magasabb, mint az Eurépa-
elleneseké. A tavolmaradas oka alapvetéen nem az Eurépa ellenesség, az Eur6pétol valo
elfordulas, hanem elsésorban a politikdb6l valé kidbrandulds, ltaldban a politikdban
val6 bizalom elvesztése.®

Az eurdpai vélasztisokat jelentés mértékben befolyasolja az id6tényezd, hogy he-
lyezkedik el az adott tagdllam valasztdsi ciklusdban, mennyire kdzel vagy tdvol van a
hazai parlamenti vilasztds. A ciklusban val6 elhelyezkedés alapjan a vdlasztdsi ered-
ményekre valé hatds szempontjdbol az eurdpai parlamenti vélasztasokat hdrom csoport-
ra lehet osztani.’ Ha az eurovélasztis 1-12 hénapon beliil kiveti a nemzeti parlamenti
vélasztast, akkor a ,,mézeshetek effektus” érvényesiilhet, vagyis az eredmények hason-
16ak a hazai vélasztaséhoz. Lehetséges azonban az ellenkezdje is, amennyiben még til
messze van a kovetkezd hazai vdlasztds, igy elsédleges preferencidkat, kormédnnyal
szembeni kritikat, elégedetlenséget is kifejezhet a véalaszto — akdr a kormdnyparti szava-
z0 is —, nem kockdztatva a kormany bukasat. 2009-ben Luxemburg, ahol mindig egyiitt
tartjak a két valasztast, Ausztria, Litvdnia, Romdnia és Szlovénia esett ebbe a kategdrii-
ba. Luxemburg esetében az egyidejliség miatt kiilonleges a helyzet, az eredmények elté-
rése egyértelmiien jelzi, hogy a vélasztok egy része mds pértot preferal otthon, mint Eu-
répaban.'® A nagykoaliciéban kormdnyzo két nagy part timogatottsiga kisebb volt az
eurdpai, mint a hazai vélasztison, a két kisebb ellenzéki part viszont jobban szerepelt. A
kormdnypértok megnyerték ugyan a valasztast, de kormanypdarti és nagyparti visszaesés
figyelheté meg. A két vélasztdsi rendszer kisebb eltérése miatt, a 2004-es eredmények-

aktivitas csokkenése, az Egyesiilt Kiralysagban, Maltan, Hollandiiban, Magyarorszigon, Franciaorszagban,
Portugélidban és Romaniiban ez kisebb mértékii, 4% alait van. A részvétel stagnalasa (1%-on beliili kiilonb-
ség) Finnorszagban, Németorszagban, frorszdgban, Luxemburgban, Belgiumban, Spanyolorszigban, a Cseh
Koztarsasigban és Szlovéniiban figyelhets meg. http://www.europarl.hu/resource /static /files
/eb71_3_post_electoral_synthese_hu:pdf

7 Danidban ezittal vettek részt a legtbben eurépai parlamenti valasztason.

® http://www.europarl. hu/resource/static/files/eb71_3 _post_electoral_synthese_hu.pdf

® André FREIRE: Second Order Elections and Electoral Cycles in Democratic Portugal 1975-2002.
Universidade de Lisboa, Institut de Clencias Socials. WP 3-2003, October 2003. www.ics.ul.pt .

19 Meg kell jegyezni, hogy a két valasztasi rendszer kdzdtt van bizonyos kiilonbség, ami befolyasolja az
eredmények eltérését.
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kel is érdemes Osszevetni 2009-et. 2004-ben sokkal kisebb volt a két vélasztasi ered-
mény kozotti eltérés. 2004-hez képest a két korméanypart ezittal 6 illetve 4%-kal kapott
kevesebb szavazatot az eurovéalasztison. Luxemburgot az egyidejliség miatt nem is lehet
igazan a , mézeshetek” csoportba sorolni, 2009-ben mindenesetre — szemben a korabbi-
akkal — inkdbb a félidés valasztisokra jellemzd vondsokat produkalt, kormany- ¢€s
nagypérti szavazatveszteséget.

Ausztridban a nagykoalici6ban korményz6 két nagy part mindkét valasztison — ha
mas szavazatmegoszlassal is — megkdzelitdleg azonos szavazatardnyt ért el. Ez a ,,me-
zeshetek” effektust bizonyitja. 2004-hez viszonyitva viszont jelentds szavazatvesztes¢-
get konyvelhetnek el, ami a veliik szembeni elégedetlenséget is kifejezi. A helyzetet bo-
nyolitja, hogy a névekvd osztrdk euroszkepticizmust kihasznalva egy ilyen lista (Dr.
Hans-Peter Martin listsja) lett a harmadik, a nagy- és kis pértoktdl is begytijtve az Euro-
pa-ellenes és a protesztszavazatokat, igy a kisebb partok gyengébben szerepeltek, mint
a hazai vélasztdson.

Litvaniaban is felem4s a kép, a vezetd kormdnypért jelentésen novelte tAmogatottsa-
gét az eurdpai vélasztason, a masik nagy korménypért viszont hatalmasat bukott, 6sz-
szességében a korménypértok mintegy 5%-os veszteséget konyvelhettek el. A 2008 ota
kissé 4trendezédott politika palettdn a legnagyobb ellenzéki part erésodott, a masik
nagy kormanypért voksai szétszorodtak, részben a legnagyobb korménypérthoz, rész-
ben egy ellenzéki kisebb konzervativ valasztasi szovetséghez keriilt. A , mézeshetek”
jelleg tehat ebben az esetben is csak részben mutathat6 ki. 2004-hez viszonyitva a leg-
nagyobb eldretorést a vezetd — akkor ellenzékben 1évé — kereszténydemokrata kor-
manypart és az Eur6pa-ellenes Rend és Igazsig Part produkélta.

Roménidban 2008 végén zajlott le a parlamenti vélasztas elészOr az Gj valasztasi
rendszer keretei kozott. Lényeges valtozas az erdviszonyokban néh&ny hénap alatt nem
kdvetkezhetett be, itt eléggé egyértelmii a , mézeshetek hatés”. A két nagykoalicidban
korményzé nagy part 2-3%-o0s szavazatveszteséget elkonyvelhetett ugyan, ezek a vok-
sok azonban az elndk lanya 4ltal vezetett listdhoz keriltek, azaz maradtak a kormany-
partoknal. Az ellenzéki Nemzeti Liberalis Part gyengébben szerepelt mint otthon, elve-
szett szavazatai jorészt a széls6séges Romén Nemzeti Parthoz keriiltek, amely jelentd-
sen meger6sodott mind a 2004-es eurdpai-valasztashoz, mind a 2008-as parlamenti va-
lasztashoz képest. Egyik alkalommal sem szerzett mandatumot, 2009-t6l viszont hdrom
eur6pai parlamenti képviselével a szélsdjobboldalt erdsiti az Eur6pai Parlamentben.

Szlovénidban a vezetd szocidldemokrata korménypért a valasztdsok alaptendencia-
jénak - a baloldal térvesztésének — megfelelden silyos, 12%-0s veszteséget szenvedett
2008 szeptemberéhez képest, belpolitikzi okok és a vélsagkezeléssel vald elégedetlen-
ség kovetkeztében. A harom kisebb kormanypart koziil ketté megérizte pozicidjat, egy
viszont tobb mint kétszeresét kapta 2008-as voksainak. A legnagyobb ellenzéki part is
vesztett 3%-ot. A hazai vélasztdson manditumhoz nem jutd kereszténydemokratdk vi-
szont megszerezték a szavazatok 16,33%-4t, egy képviseldt delegdlva Briisszelbe. A
szlovén példa tehat nem a ,,mézeshetekre” jellemz4 vondsokat mutatja.

Az eddigiek alapjan megallapithatd, hogy a 2009-es eurovalasztdsok a valsig és a
valsdgkezelés fogadtatasa kdvetkeztében jelentSsen 4tirtak az eddigi valasztdsok alapjan
megallapitott kdvetkeztetéseket a csoportositast illetden, legalabbis a ,,mézeshetek”
csoport esetében. 2009 inkabb azt bizonyitotta, hogy a hazai vélasztis 6ta eltelt rovid
idé6 ellenére a valsdggal kapcsolatos vélaszt6i reakciok mér ebben az idészakban is in-
kabb a korménypértokat biintették az ehhez a csoporthoz tartozé tagallamokban.
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A masik csoportba a 12-36 hénap kozotti iddintervallumba esé, ,,félidés” vélaszta-
sok tartoznak. Ezekre jellemz6 leginkdbb a kormanypartokkal szembeni elégedetlenség
kifejezése, a kormanyparti szavazok tdvolmaraddsa vagy €ppen protesztszavazatok le-
adasa, és az elsddleges preferencidk kifejezéseképpen a kisebb, sokszor a szélsoséges
partokra leadott voksok névekedése. Ebbe a csoportba 2009-ben 15 tagallam: Belgium,
Dénia, Esztorszég, Finnorszdg, Franciaorszdg, Gorogorszdg, Hollandia, Irorszig, Len-
gyelorszag, Lettorszag, Milta, Olaszorszag, Spanyolorszdg, Svédorszag, Szlovékia tar-
tozott.

Belgiumban az otparti kereszténydemokrata, liberdlis, szocidldemokrata nagykoali-
ci6 partjai vegyes szereplést mutattak, és eltérd a flamand és vallon vélasztokdrzet
eredménye is. Flandridban, a kereszténydemokratik és a liberalisok jobban, a szocialis-
tak gyengébben szerepeltek, mint 2007-ben otthon, Vall6nidban viszont a liberélisok €s
a kereszténydemokratsk rosszabb, a szocialistdk hasonl6é eredményt értek el. A zdldek
mindkét valasztokorzetben javitottak, a nacionalista szélséjobb Flandridban gyengiilt,
manddtumot is vesztett 2004-hez képest, Vallonidban er6sodott, de igy sem jutott képvi-
selethez. Belgiumban a félid6s masodlagos valasztdsok kis partoknak kedvezd jellege
mutatkozott meg, az egyetlen nagyobb kormanyképes ellenzéki part, a flamand szocia-
listdk is visszaestek ugyanis, azaz a protesztszavazatok a kisebb és szélsGséges partok
felé dramlottak

Dénidban a két, kizar6lag az eur6pai vélasztdsokon indulé euroszkeptikus lista hid-
nyaban mindig jelentds az eltérés a hazai és eurOpai eredmények kozott. A két lista a
voksok csaknem 10%-4t szerezte meg (2004-ben még 14,3%-ot), ami a nemzeti vélasz-
tdson mds partokhoz keriil. A kisebbségben kormanyz6 kétparti koalicié vezet6 liberalis
pértja jelentds szavazatveszteséget, konzervativ koalicids tdrsa viszont jelentés szava-
zatnyereséget konyvelhetett el. A 2001 6ta ellenzékben 1évé szocidldemokratdk mint
mindig, gyengébben szerepelnek az eurdpai voksoldson, mert szavaz6ik egy része integ-
racidellenes, és csak a hazai vélasztdson szavaz rajuk. A kisebbségi korményt kiviilrél
tdmogatd nacionalista Dan Néppart novelte tdmogatottsdgat, a baloldali-z6ld Szocialista
Néppartot minimalis veszteség érte. A vélasztasi partrendszerek kiilonbsége miatt fél-
id6s jellegre vonatkoz6 kovetkeztetést a din eredményekbdl ezittal sem lehet levonni.

Esztorszdgban a kormdnyt alkot6 hdrom part jelentdsen (20%-kal) visszaesett, a mi-
niszterelnokot add parté tobb mint 12%-kal. Az ellenzék legnagyobb partja, az euro-
vélasztdsokat megnyerd liberdlis Centrum Part megérizte hazai tdmogatottsigit. A
kormédnypérti szavazatok egy fiiggetlen listdhoz keriiltek, amely 25%-kal a mdsodik lett
2009-ben. Ebben az esetben eléggé egyértelmii a félidds valasztasok sajatossdga, a kor-
manypartokkal szembeni elégedetlenség, a voksolds biintetd jellege.

Finnorszigban a kormanyt erésits szavazatok voltak a jellemzdek, a négy kormany-
partbdl hirom szavazatarinya novekedett, egyediil a Centrum Part vesztett timogatott-
sdgabol. A legnagyobb veszteséget az ellenzéki szocidldemokratdk szenvedték el, a leg-
nagyobb eldretorést pedig a szintén ellenzékben 1év6 kereszténydemokratdk hajtotidk
végre. A finn esetben tehdt nem érvényesiilt a félidés hatés, a valsag feliilirta azt.

A nagy tagéllamok koziil Franciaorszigban a kormdnyz6 elnoki part, az UMP — ha
csaknem 12%-kal kevesebb voksot is szerzett, mint 2007-ben — folényesen megnyerte a
valasztist. A szavazatveszteség ellenére 12-vel tobb képviseldt kiildhet a strasbourgi
parlamentbe, mig az ellenzéki szocialistdk 17-tel kevesebbet. Francia esetben is nehéz
az 0sszehasonlitds a hazai vilasztassal, mert kiilonb6zé neveken, eltér valasztasi szo-
vetségekben indulnak a partok a két valasztdson. A félidds jelleg azonban kimutathaté a



248 FABIAN GYORGY

kormanypért vesztesége alapjan és féleg a nagy pértok visszaesésével €s a kisebb partok
jobb szereplésével. A zoldek a francia vélasztas igazi nyertesei, 3,25%-r6l 16,28%-ra
novekedett tamogatottsaguk a legutolsé hazai valasztishoz képest, €z 14 eurokepviselot
jelent, ami mar szdmottevé erd az Eurépai Parlamentben. A szélséjobboldali Nemzeti
Front és a szélsébaloldal is jobban szerepelt, mint a nemzeti valasztason.

Gordgorszag kvazi- kétpartrendszerében a kormanyzo Uj Demokrécia mintegy 10%-
os veszteséget konyvelhetett el. Az alternativét jelentd szocialistak megnyerték a valasz-
tast, bar 1,5%-ot &k is vesztettek a 2007-es elérehozott valasztas 6ta. A kis parlamenti
partok koziil harom is novelte tdmogatottsagat, a zoldek példul — akik otthon nem értek
el szamottevd eredményt — szereztek egy mandatumot, és a szélsjobboldal is egyrdl
kettére novelte mandatumai szamat. Gordgorszagban tehét a félidos jelleg minden vo-
nisa egyértelmtien megmutatkozott.

Hollandisban a nagykoalici6ban korményz6 két nagy part mintegy 15%-kal kapott
kevesebb szavazatot, mint a 2006-os hazai vélasztison, kis euroszkeptikus koalicios
partneriik megérizte timogatottségat. Az ellenzéki partok koziil a kisebbek eléretortek,
a nagyobbak visszaestek. A szélsGjobboldali, bevandorlasellenes Szabadsdg Part 11%-
kal novelte tdmogatottsagat, masodik legnagyobb pért lett négy euroképviseldvel, és a
Z5ld Baloldal is megkétszerezte szavazatardnyat. A holland valasztds a félidds jelleg
minden attribiitumaval rendelkezik és tiikrozi a tirsadalom Eurépa-ellenességének no-
vekedését.

A lisszaboni szerzédést elutasitd népszavazas miatt kiilonds jelentdsége volt az ir
eredményeknek, a szerzddés elutasitisiban kulcsszerepet jatszé integracidellenes
Libertas szereplésének. A part azonban nem ért el szdmottevé eredményt, nem tudott
képviseletet szerezni Irorszdgban.'' A kormanypartok stlyos vereséget szenvedtek, a
vezetd kormanypart 17%-os szavazatveszteséget konyvelhetett el. A korményzati alter-
nativat jelenté két part szavazatokat nyert, a legnagyobb ellenzéki part gy6zott a vilasz-
tason. A két kisebb, baloldali ellenzéki part is javitott, igy a félid6s protesztszavazas jel-
legzetességei egyértelmtien megnyilvanultak [rorszégban.

Lengyelorszdg azon orszagok kozé tartozik, ahol a vélsdg hatisa az egyediili kor-
ménypéartot erésitette meg. A kormanyz6 Polgéri Platform a 2007-esnél is nagyobb aré-
nyd gyézelmet aratott az ellenzék legnagyobb partja felett, amely 5%-o0s szavazatvesz-
teséget konyvelhetett el. A kisebb partok szavazataranya lényegesen nem valtozott, a
korabban eurépai parlamenti képviselettel is rendelkezé két szélsGjobboldali pért pedig
szinte teljesen eltlint. Ebben az esetben nem érvényesiiltek a félidés valasztas tulajdon-
sagai.

Lettorszdgban a két nagy kormanypért silyos vereséget szenvedett, csaknem 30%-
kal kevesebb szavazatot szereztek, mint 2006-ban. A két kisebb koalicids partner koziil
az egyik novelte tdmogatottsigat, a mésik egy kevés szavazatot veszitett. A valasztés
gybztese a 2006-os valasztdson nem indulé Polgari Szovetség lett. A legnagyobb ellen-
zéki part is csaknem 1%-kal kapott kevesebbet, mint a nemzeti vélasztison és csak az
otddik helyet szerezte meg. A valsag 4ltal az egyik legjobban sijtott tagédllamban tehét a
valsagkezeléssel kapcsolatos elégedetlenség hatdsédra a félidés vélasztdsok kormanypér-

' A part eurdpai partként mas tagillamokban is megjelent, de nem tudott manditumhoz jutni. Franciaor-
szagban ugyan két kis part valasztasi szovetsége Libertas néven szerzett egy manditumot, de ez csak feltéte-
lesen tarthatd az ir kezdeményezési part mandatumanak.
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tokat biintetd jellege, a kétféle valasztas eltérése felerdsodott, az eredmények a pértpa-
letta jelentés 4trendezddését mutatjak.

Maltén tiszta kétpartrendszer, a voksok 99%-4val rendelkezd kétparti parlament mi-
kodik. A kormanyz6é Nemzeti Part jelentés szavazatveszteséget, az ellenzéki Munkés-
part jelentds szavazatnyereséget konyvelhetett el, utobbi csaknem 15%-os elénnyel
nyerte meg az eurovalasztast. A nemzeti valasztds 2008-ban volt, a rovid id6 alatti
nagyardnyu szavazatitrendez6dés egyértelmiien a korményparttal szembeni proteszt-
szavazdsra utal.

Olaszorszdgban — ahogy ez elég gyakran megtorténik — a két valasztds kozott jelen-
t6s dtalakuldson mentek keresztiil a partok €s a valasztasi szovetségek. Ezittal a partfu-
ziok és 11j valasztasi szovetségek mentén létrejott két nagy pért: a miniszterelndk Ber-
Tusconi 1j Szabadsig Népe partja és a balkdzép alternativat jelentd, szintén (j Demokra-
ta Pért kozott dolt el a versengés. A kormanypartok jelentés folénnyel gyédztek, bar Ber-
lusconi pértja vesztett két szdzalékot az el6z6 évi hazai voksoldshoz képest, de koalicids
partnere, a szélséjobboldali Eszaki Liga nyeresége kompenzélta ezt a veszteséget. A
Demokrata Part érzékeny veszteséget szenvedett (7%-o0s szavazatcsokkenés). A kis par-
tok felemasan szerepeltek, a liberlisok sikeresen, az Olaszorszdgban hagyoményosan
erds szélsébaloldal viszont mind a hét képviseldi helyét elvesztette, be sem jutott az Fu-
répai Parlamentbe. Az olasz valasztds teh4t inkdbb a ,,mézeshetek”, mint a,,félidé” jel-
legzetességeit mutatja.

Spanyolorszdgban egypérti, szocialista kormany van hatalmon 2008 6ta. A vélsig
hatdsdra novekvé munkanélkiiliség €s a gazdasigi visszaesés a kormdnypart mintegy
6%-0s szavazatveszteségét és vereségét okozta. A kormanyzati alternativat megtestesitd
ellenzéki Néppért viszont novelni is tudta szavazataranyat. A kis partok Spanyolorszag-
ban féleg nemzetiségi partok, melyek szereplését a hazai és eurdpai valasztison szinte
lehetetlen 6sszehasonlitani. Utdbbin ugyanis altaliban egyiitt indulnak kiilonb6zé va-
lasztdsi szovetségekben kataldn, baszk, galiciai és egyéb nemzetiségi partok, mig a ha-
zai voksoldson kiilon-kiilon mérettetnek meg. A kormanypart és ellenzék vonatkozasa-
ban a félidés jelleg megjelenik, de ez els6sorban a valsag és a valsdgkezelés hatdsa.

Svédorszagban a vélasztdst a szocidldemokratak nyerték, ami nem megleps, mivel
ebben az orszdgban minden hazai és eurdpai vélasztast 6k nyertek meg 1945 6ta. Kor-
ményt viszont nem mindig tudtak alakitani, 2006 6ta is egy négyparti jobbkszép kor-
mény van hatalmon. A szocidldemokratdk a vélasztdsi gydzelem ellenére 10%-kal kap-
tak kevesebb szavazatot, mint 2006-ban. A kormanypértok koziil hirom is vesztett sza-
vazatardny4bol, kiilondsen a legerésebb, miniszterelnokot ado Mérsékelt Part. Egyediil
a Liberdlis Part javitott 2006-0s eredményén, és egyik nagy nyertese lett a szavazasnak.
A vilasztds kiilonleges szinfoltja volt, az ingyenes internetes zeneletdltés szabadsdgat
megfogalmaz6 Kaldzpart induldsa és 7,13%-kal megszerzett egy eur6pai mandituma. A
Z01d Part is megduplézta szavazatainak szamat és képviseldi helyeit is (egyrdl kettére).
A svéd eredmények teljes mértékben megfelelnek a félidss valasztas kritériumainak.

Szlovékidban a rendkiviil alacsony részvétel miatt kiiléndsen nehéz messzemend
kovetkeztetéseket levonni a két valasztas eredményeinek sszevetésébél. A kormanyko-
alicié vezetd partja novelni tudta valasztoi tdmogatottsigat, a masik szavazataranya fe-
lére csdkkent, a harmadiké 1ényegében valtozatlan maradt. Az ellenzéki partok is 1énye-
gében megdrizték 2006-0s szavazatardnyukat 1-2%-os eltéréssel fel- illetve lefelé. A
szavazatok tehdt két korménypart kozott rendezddtek 4t, a nagyobbik javara. Ebben az
esetben tehét a félidos vélasztds jellemzéi egyéltaldn nem érvényesiiltek.
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A ciklusban elfoglalt idépont alapjan a félidds csoportba tartoz6 valasztasok a ko-
rabbi valasztisoknal sokkal vegyesebb képet mutatnak. A 15 tagallam koziil hétben je-
lennek meg egyértelmien a félidés tulajdonsdgok, hdromban felemésan, 6tben pedig
egyaltalan nem, éppen ellentétes vonisok mutathatok ki. Ez tehat azt jelenti, hogy a ko-
rabbi csoportositas a 2009-es vélasztas kapcsan e csoportot illetéen is nehezen tarthatd.
A vialsig és vilsigkezelés hatdsira a kormédnypartokkal szembeni protesztszavazat ke-
vésbé erdteljes, és a kisebb partok 1ényegesen jobb szereplése sem olyan mérntékben al-
taldnos, mint az eddigi valasztasokon.

A harmadik csoportba, a ,.kés6i” valasztasok kateg6ridjdba azok a voksolasok sorol-
hat6k, melyek hirom évnél késébben kovetik a nemzeti megmérettetést, és kozel esnek
a kovetkez6 hazai vilasztis idSpontjdhoz. Ezekben az esetekben mar csokken a félidés
jelleg, a korméanypértokat biintetd, az elsédleges preferencidk alapjan torténd szavazat-
leadds, mivel az eredményeknek hatésa lehet a kozelgd, elsédleges, a hatalomr6l dontd
vélasztasra. Ide Bulgaria, Ciprus, a Cseh Koztirsasdg, az Egyesiilt Kirdlysag, Magyar-
orszdg, Németorszag és Portugilia tartozik. Kiilonosen bolgar, cseh, német és portugal
esetben van nagyon kozel a két vilasztds idGpontja, ezekben az orszdgokban az eur6pai
vélasztis mintegy probija, eléjatéka a hazai eréprobinak.

Bulgéridban mindossze egy hénap vélasztotta el a kovetkezé hazai vélasztast az
eurovalasztastol. A hiromparti koalicids kormdny két legnagyobb pértja stilyos veszte-
ségeket szenvedett, Gsszesen 24%-ot vesztett 2005 6ta. Egy Gjonnan 1étrejott partalaku-
lat, a Polgarok Bulgdria eurdpai fejlédéséért (GERB) lett a valasztas gyoztese, €s a szél-
séjobboldali Ataka is eldretort. Az eur6pai vilasztisi eredmények ebben az esetben
egyértelmiien megeldlegezték a hazai eredményt, a belpolitikai {igyek, a kormanypérti
korrupcios botranyok dtrajzoltdk a péartpalettdt. A korméinyz6 nagy partok nem nyerték
vissza a protesztszavazatokat, azok az Gj gydztes pirthoz keriiltek. Bulgéridban tehat
nem beszélhetink a , kés6i” valasztas jellemzdirdl.

Cipruson a 2006-0s hazai vdlasztidson a hat parlamenti péart koziil 6t alkotta a balkd-
z¢ép korményt, és a kormanypértok Osszességében l€nyegében ugyanigy szerepeltek,
mint 2006-ban. A vezetd kormdanypart és az egyetlen nagy ellenzéki part is jobban sze-
repelt, mint az utolsé hazai vélasztison, a gySztes minimalis kiilonbségge! a jobboldali
ellenzéki Demokrata Szdvetség lett. A két nagy part eredménye alapjan a késéi vélasz-
tas kritériuma érvényesiilt.

A Cseh Koztarsasdgban zavaros belpolitikai koriilmények kozepette, a kormany bu-
késa utdni atmeneti, szakért6i kormanyzas idészakédban zajlott le az eur6pai voksolas. A
volt vezetd kormanypart €s a legnagyobb ellenzéki pért is szavazatokat vesztett, utdbbi
vesztesége viszont joval nagyobb (10%). Két kisebb pért javitott, egy rontott 2006-hoz
képest. A szakértdi kormany léte, az alacsony részvétel és az Eurdpahoz valé viszony-
ban a pértokban meglévé bizonytalansdg, ellentmonddsok miatt a cseh valasztis nem
igazan értelmezhetS pontosan az idépont alapjan.

Az Egyesiilt Kiralysigban sem lehet kimutatni a kés6i vélasztdsok jellemzdit, a par-
tok tdmogatottsdgdnak jelents atrendez6dése miatt. A kormdnyzé Munkdaspart siilyos
vereséget szenvedett, 20%-kal kapott kevesebbet, mint 2005-ben. A valasztési versen-
gésben a harmadik helyre szorult, az Egyesiilt Kirdlysig Fliggetlenség Partja mogott,”
ugyanannyi mandétumot szerezve (13). Vesztett tdmogatottsdgdbol a mésik két nagy
part, a Konzervativ s a Liberalis Demokrata Pirt is. A valasztds nyertesei soraba tarto-
zik a Fiiggetlenség Partja mellett még a Zold Part és a szélsGjobboldali Brit Nemzeti
Part. Utobbi elsé alkalommal keriilt be a strasbourgi parlamentbe, mindjart két képvise-
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16vel. A brit valasztss egyértelmiien a félidGs csoport jellemz6it mutatja, erdsen eltér a
ciklusban elfoglalt hely szerinti besorolastol.

Magyarorszagon sem kozeledtek a valasztok a 2006-os pértpreferencidkhoz. A kor-
manypart 26%-kal kapott kevesebb szavazatot, a legnagyobb ellenzéki part pedig 14%-
kal tobbet, mint a nemzeti valasztison. A kormannyal szembeni protesztszavazis a ki-
sebb egykori koaliciés partnert is sujtotta. A vélasztds nyertese a hatalmas el6éretorést
végrehajtd széls6jobboldali part, a Jobbik 14,77%-o0s eredménnyel. A magyar euro-
valasztas sem illeszkedik tehat a klasszikus csoportbeosztas szerinti kateg6ridba.

Az Eur6pai Uni6 legnagyobb tagdllamaban, Németorszdgban az eurépai valasztds
kozvetlen féprobaja volt a kozelgd hazai szavazdsnak. A nagykoalici6é két pértja kdzott
dtrendezddés zajlott le, a szocidldemokratak jelentSs szavazatveszteséget szenvedtek, a
kereszténydemokraték viszont javitani tudtak néhdny szdzalékkal. A két kisebb pért, a
liberélisok és a zoldek is jobban szerepeltek, mint 2005-ben. A német eset felemdas képet
mutat, az egyik nagy pért szereplése mér elérevetiti a kozelgé hazai vélasztds eredmé-
nyét, ami a késéi valasztasokra jellemzd, a masik nagy part nagyaranyu visszaesése €s a
kisebb partok j6 szereplése viszont inkdbb félidés jellegzetesség.

Portugélidban is a szeptemberben esedékes nemzeti parlamenti vélasztds drnyékdban
zajlott le az eurovélasztas. A kormanyzé Szocialista Part a vartnal is sulyosabb veresé-
get szenvedett, a valasztok elutasitottdk a valsigkezeld tevékenységét. Szavazatardnya
20%-kal esett vissza. Az ellenzék legnagyobb partja viszont ndvelni tudta timogatottsa-
gét. A kisebb parlamenti partok mindegyike jobb eredményt ért el, mint 2005-ben. Kii-
londsen szembetting a két szélsébaloldali partblokk egyiittesen mintegy 7%-o0s javuldsa,
ami a kordbbi hirom helyett 6t képvisel6t jelent az Eur6pai Parlamentben. Portugalia-
ban is a félid6s jellemvondsok domindltak az idGpont ellenére.

Osszességében megéllapithat6, hogy a 2009-es eurdpai vélasztdson a voksolas vé-
lasztasi cikluson beliili elhelyezkedése, a vélasztas id6pontja a kordbbinal sokkal kisebb
szerepet jatszott. Az idépontt6l fiiggetlen tényezéknek viszont sokkal nagyobb hatdsa
volt ez alkalommal. Ez megnyilvanult abban, hogy a koradbban hirom csoportba sorol-
hat6 €s ezen az alapon eltéré vondsokat felvonultat6 valasztisok ezuttal sokkal egysége-
sebb képet mutattak. Kiilondsen a ,,mézeshetek” és a ,,kés6i” kategdridba sorolt valasz-
tdsok adekvét jellemzdi nagyon szegényesek. A vélsdg hatdsa és a vélsigkezeléssel
kapcsolatos vélaszt6i reakciok feliilirtak az idétényez6ébdl, a cikluson beliili elhelyezke-
désbol adodd — a kordbbi valasztdsokon tobbnyire erételjesebben megnyilvanulé — jel-
lemvonésokat. A kormanypértok és az ellenzék, a nagy partok és a kis partok szereplé-
sét sem elsésorban az idétényezd, és még csak nem is a vilasztdsok masodlagos jellege
hatérozta meg, hanem a valsaggal illetve annak tarsadalmi kovetkezményeivel kapcsola-
tos 4ltaldnos, a tagallamok mindegyikében hat6 tényezok. Ez egységesitd hatdssal volt a
vélasztisokra. Természetesen az orszdgspecifikumok, a hazai politikai folyamatok ar-
nyaljak a képet, ezek befolyasoljak és eltérd sajatossigokkal ruhdzzék fel az eurGpai va-
laszt6k vélaszat a valsag kovetkezményeire.

A vélasztasi eredmények foldcsuszamlasszeri elmozduldst nem jelentettek az Eurd-
pai Parlament kor&bbi Osszetételéhez képest, de némi véltozas az erdviszonyokban be-
kovetkezett. Az eredmények azokat az elorejelzéseket igazoltik, amelyek a baloldali
partcsalad visszaesését prognosztizaltik eurdpai méretekben. Az Eurépai Szakpolitikai
Kozpont (European Policy Centre) elemzése szerint ennek tobb, egymassal dsszefiiggd
oka volt. A megosztottsdg, a vilsagra adott elfogadhaté szakpolitikai jellegi (,,policy”)
vélasz hidnya, a hagyomdnyos baloldali valasztokorzetek er6zidja és a kiemelkedd ve-
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zeté személyiségek hidnya.'? Az elbrejelzésektol eltéréen meglehetésen vératlan volt a
jobbkozép partcsalad sikeres szereplése, mivel a tagillamok tobbségében ezek a partok
voltak hatalmon, és igy a valsig hatdsira az eurdpai vélasztdsokon — melyek a kor-
ménypartok szdmara egyébként is rosszabb eredményeket hoznak — inkdbb e pértok
visszaesésével lehetett szamolni.

A 2009-es valasztds utan Osszeiild hetedik kozvetleniil valasztott parlamentben hét
politikai csoport jott 1étre. A legnagyobb létszamu az Eurdpai Néppért képviselécso-
portja, 265 képviseldvel a mandatumok 36%-4t birtokoljak. A 2004-2009-es parlamenti
ciklus végén 288 képviseléjiik volt, ez 36,6%-ot jelentett.'® Ez azt jelenti, hogy manda-
tumaranyuk szinte teljesen megegyezik az el6z6 parlamenti cikluséval. A képet azonban
arnyalja, hogy a tdvoz6 parlamentben az Eur6pai Néppart (kereszténydemokratdk) €s az
Eur6pai Demokratik (konzervativok) kozos képvisel6esoportot alkottak, az 1j parla-
mentben azonban a konzervatfvok kiilonvaltak és megalakitottak az Eurépai Konzerva-
tivok és Reformistak csoportjat 54 fével, ami 7,3%-4t jelenti a manditumoknak. Ez f6-
leg brit, lengyel és cseh konzervativ partokb6l allt dssze (a brit és cseh part kordbban a
kozos képviselesoporthoz tartozott). A két ideolégiailag, politikailag kozel 4ll6 frakcié
egyiittesen 319 manddtummal (43,3%) rendelkezik. Ennek alapjan megéllapithatd, hogy
a mérsékelt jobboldal eléretort, bar a konzervativ csoport olyan euroszkeptikus partokat
is magaban foglal, melyek kordbban a két euroszkeptikus politikai csoportban foglaltak
helyett (példaul a lengyel Jog és Igazsag (PiS), de ezek is a jobbkdzép €s nem a szélsd-
jobboldali kateg6ridba sorolhatdak.

Uj néven, az Eurépai Szocialistdk és Demokratik Progressziv Szovetségének képvi-
selécsoportja néven alakult jja a balkozép frakci6, hogy az 0j olasz partalakulat, a bal-
kozép Demokrata Pért 21 képviseléje is csatlakozhasson hozz4. {gy a csoport 184 taggal
{25%) tudott megalakulni. Ez 2,6%-0s visszaesést jelentett a korabbi 217 s parlamenti
csoporthoz képest.

A Liberalisok és Demokratak Szovetsége Eurdpaért képviselécsoport véltozatlan
névvel alakult meg az 4j parlamentben is. Manddtumardnya 11,4%, ami a kordbbi
12,7%-es eredményhez képest némi visszaesést jelez, de tovébbra is a harmadik legna-
gyobb politikai erét jelenti az Eurdpai Parlamentben. Ez 84 képvisel6t jelent a kordbbi
szazhoz képest.

A Zo6ldek/Eurépai Szabad Szovetség, a kornyezetvédd €s regiondlis partok politikai
csoportja abszolit szdmban is novelte képvisel6i szamat a kisebb parlamentben, 43-rol
55-re, ami 5,4%-r6l 7,4%-ra tortén6é novekedést jelent. A 2009-es eurovilasztasnak
mindenképpen nyertese lett ez a frakcid, sulya, befolyasa nvekedett, ami mér azonnal
megmutatkozott az Eurdpai Bizottsdg elndke személyének parlamenti jévahagydsa ko-
riili vitdkban. Kilonosen figyelemre mélt6 a francia zoldek remek valasztisi eredmé-
nye, 14 képviseldvel a parlament nagy partjai k6z¢ sorolhatéak (az el6z6 ciklusban csak
hat mandatumuk volt).

Az Egységes Eur6pai Baloldal/Eszaki Zold Baloldal képviseldcsoportja 5,2%-rél
4,7%-ra esett vissza, 35 képviseldt kiildhet Strasbourgba az el6z6 41 helyett. A széls6-
baloldali képviselet cstkkenése tehat tovabb folytatédott 2009-ben is.

12 post-election analysis: Between apathy and anger, but no earthquake. http://www.euractiv.com/en/eu-
elections

> Mivel a tivoz6 parlamentben 785 képviseld volt, az tjban pedig 736, célszerii a szazalékos aranyokat
Osszehasonlitani, és nem a mandiatumszimot.
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Uj politikai csoportként jelent meg a Szabadsig és Demokracia Eurdpdja csoport,
amely 32 taggal a mandatumok 4,3%-4t birtokolja. Ez lényegében a két korébbi
euroszkeptikus politikai csoportbdl jott 1étre. A két legnagyobb kontingenst ad6 brit és
olasz pért koziil az Egyesiilt Kirdlysig Fiiggetlenség Pdrtja kordbban az egyikhez, az
Uni6 a Nemzetek Eur6péjaért csoporthoz tartozott, mig az olasz Eszaki Liga a Fiigget-
lenség és Demokracia nevii csoportban tevékenykedett. A Dan Néppart és a g6rog Népi
Ortodox Szovetség is az utébbinak volt a tagja. Ha a szdmokat nézziik csupén, akkor az
el6z6 ciktusban a két euroszkeptikus alakulat 66 képvisel6bél 4llt (8,4%), vagyis felére
csOkkent volna az euroszkeptikus képviselok szdma az Eur6pai Parlamentben. Ez azon-
ban csak a latszat, mert a mas csoportokhoz tartozé pértokban is vannak ilyen képvise-
16k. Egyes elemz8k 120-ra teszik az euroszkeptikus, populista, valamilyen szempontbdl
széls6ségesnek nevezhetd eurépai honatyak szamét."* Ezek kozott ott vannak az egyik
politikai csoporthoz sem csatlakoz6 fliggetlen képviseldk is, akikbSl Osszesen 27 van
(3,6%). Szémuk lényegében megegyezik az el6zd cikluséval (30 16, 3,8%). Ezek zOm-
mel szélsdjobboldali partok tagjai, akikkel egyik politikai csoport sem kivan kdzoskod-
ni. K6zos frakciét nem tudnak létrehozni, egyrészt mert ahhoz hét orszaghdl legaldbb
25 képviseld kell, masrészt pedig a szélséjobboldali politikai attitiidon kiviil semmi sem
koti ossze Gket. Igy bar kilenc orszgb6l keriiltek be a szélsGjobboldali partok képvise-
16i a parlamentbe, nincs koztiik hét tagallam olyan 25 képviselSje, akik k6zds politikai
csoportot tudnénak létrehozni.'* Az ebbe a csoportba tartozé partok sokszor egymast
kizard céljaik, programjaik tekintetében oly mértékben térnek el, hogy nincs valos esély
sajat frakciéjuk 1étrehozdsara.'® Csekély létszamuk ellenére bejutdsuk problémét okoz,
kérdéses, hogy milyen hatdst gyakorolnak a parlament munkéjara.'” A szélséjobboldali
pértok eléretdrése nem is elsésorban az eurdpai parlamenti részvételiikkel kapcsolatosan
feltinG, hanem az egyes tagdllamokon belili tdmogatottsaguk novekedése (Ausztria,
Hollandia, Magyarorszag, Egyesiilt Kiralysag) valtott ki erételjesebb eurdpai szinti ag-
godalmakat és reakciokat.'s

A vélasztasi eredmények elemzésénél fontos szempont, hogy mennyire sikerilt a
reprezentativitast biztositani, vagyis a szavazat- és manddtumaradnyok mennyire felelnek
meg egymésnak. Ennek kimutatdsdra arnyossdgi mutatdkat hasznilunk, melyek egyike
a Loosemore-Hanby féle devi4ciés index.' Az erésen ardnyos 5% alatti kategéridba
egyediil Romadnia keriilt (4,1%), ami els6sorban a pértrendszer koncentracidjanak, a ke-
vés indul6nak kdszonhetd, mivel a 2007-ben tartott el6zé valasztason még a mérsékel-
ten ardnytalan csoportba tartozott (18,5%). A mérsékelten ardnyos 5-10% kozotti kate-
géridba Mdlta (5,2%), Hollandia (6,5%), Ausztria (7,1%) Spanyolorszag (7,4), Gordg-

' Népszabadsag, 2009. junius 9.

15 Ausztriabél a Martin lista (3) és a Szabadsag Part (2), a holland Szabadsag Part (4), a magyar Jobbik
(3), a francia Nemzeti Front (3), a romin Nagy Romania Part (3), az Egyesiilt Kirdlysigbdl a brit Nemzeti
Part (2), az északir demokratikus Unionista Part (1) és egy konzervativ képvisel, a belga Flamand Erdek (2),
a bolgar Ataka (2), a spanyol Szdvetség, Haladds és Demokracia (1) alkotja a fliggetlenek csoportjat.

16 Az el6z5 parlamentben a bolgar és a romén, ciklus kzben lezajlott valasztisok utin az akkori szabé-
lyok alapjan megkisérelték egy szélsdjobboldali politikai csoport alakitisit, amely azonban néhany hénap
alatt felbomlott.

17 A probléma létezését mi sem bizonyitja jobban, mint az a — az Eurépai Parlamentben szokatlan és meg-
dSbbenést kivalté — botrinyos viselkedés és hangnem, melyet a magyar szélséjobboldal képviseldi mar az elsé
tiléseken bemutattak, és amely éles kntikaban, elutasitisban részesiilt.

! Hollandiaban példiul a misodik legnagyobb politikai erd lett a Szabadsag Part.

'® Az index kiszamitasa gy torténik, hogy kiszamitjuk minden egyes part szavazat- és mandatumaranya
kiilonbségét, ezeket dsszeadjuk és elosztjuk kettdvel.
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orszag (7,8%), Magyarorszag (8,1%), Belgium (9,5%), Lengyelorszag (9,8%) €s az ép-
pen 10%-os mutatéval rendelkez6 Finnorszdg sorolhatd. A mérsékelten ardnytalan 10—
15% kozotti orszdgok kozé Németorszdg (10,7%), (Svédorszdg (10,9%), Ciprus
(11,2%), Olaszorszag (13,4%), Portugéilia (13,6) és Déania (14,6%) sorolhat6. A leg-
ardnytalanabb 15% feletti kategoridba Szlovakia (17,1%), Bulgdria (17,5%), Litvania
(18,3%), az Egyesiilt Kiralysdg (18,5%), Luxemburg (18,7%), Szlovénia (19%), Fran-
ciaorszg (19,6%), Esztorszag (21%), a Cseh Koztarsasag (24,3%), Lettorszag (24,8%)
és [rorszag (25,5%) tartozik. Az uni6s deviciés index 13,86%, ami a 2004-es 12,98-
hoz képest kevesebb, mint egy szazalékos ndvekedést jelent, ami nem szémottevs. A 15
régi tagdllamban az uniés devidciés index 12,9%, ami azt jelenti, hogy folytatddott az
aranytalansag 1999 6ta tart6 novekedése ezekben az orszdgokban.® A 12 Gjonnan csat-
lakozott tagéllamban 15% a devidcids index, csokkent 2004-2007-hez képest (16,8%),
de tovébbra is magasabb, mint a régi tagallamoké.

Az ardnyossdggal kapcsolatos kovetkeztetéseket igazab6l a hazai véalasztdsok muta-
téival térténd Osszehasonlitds alapjan lehet levonni. Az eurovélasztist megel6zé utols6
tagallami valasztasok ardnytalansdgi indexének atlaga 8,6%. Ez 6t szdzalékkal alacso-
nyabb, mint az eurdpai parlamenti vélasztidsok hasonlé mutatdja. Néhény orszégban kii-
16nosen nagy a kiilonbség, Déanidban a hazai mutat6 0,98, az eurdpai 14,6. De Szlovéni-
dban, Luxemburgban (aho! rdadsul egy idében torténik az eurdpai és hazai voksolds),
Lettorszagban, frorszdgban, Esztorszigban is tobb, mint 10%-kal arinytalanabb a man-
datumelosztds az eurOpai parlamenti vélasztdson. Az eurdpai vdlasztds ardnyosabb
eredményeket csak az Egyesiilt Kirdlysdgban, Romdanidban, Litvdnidban, Franciaor-
szagban, Spanyolorszagban és Gorogorszigban hozott.”' Ezeket a hazai voksol4s javara
mutatkoz6 nagy kiilonbségeket azonban csak kis mértékben okozza az eurovilasztds
masodlagos jellege, a valaszt6i preferencidk kiilonbozésége a két valasztdson. Az ok
elsésorban az, hogy Eurépédban lényegesen kevesebb mandatum keriil kiosztdsra, mint
otthon, valamint az, hogy a vélasztasi rendszerek és a partrendszerek kozott is kiilonb-
ség van a kétfajta valasztas kozott.

A parlamentbe 0sszesen 155 part és harom fliggetlenként indult képviseld keriilt be.
A parlamenti partrendszer frakcionalizdltsdga, toredezettsége nagymértékben befolya-
solja a parlament miikddoképességét, tevékenységét. A frakcionalizaltsidg kimutatisira
is egy mutatdt, az effektiv parlamenti partszdmot hasznaljuk.? A legkevésbé toredezett
a maltai (1,9), a magyar (2,2), a spanyol (2,55), a lengyel (2,75 , a luxemburgi (3) és a
cseh (3,23) europdrtrendszer, két, két- és fél, illetve harompartrendszerként. Mérsékel-
ten polarizélt Gorogorszag (3,5), Ciprus (3,6), Olaszorszdg (3,6), Portugélia (3,7), Fran-
ciaorszag (4), frorszag (4), Roménia (4,1), Ausztria (4,2), Szlovakia (4,33), Szlovénia
(4,45), Esztorszag (4,5), Litvania (4,5), Németorszag (4,55), az Egyesiilt Kiralysig
(4,63), Dénia (4,83) és Bulgaria (4,9). Az 0t feletti effektiv partszamok mar szélsGsége-
sen polarizalt kategériat jeleznek: Lettorszag (5,33), Finnorszag (5,45), Svédorszag
(5,6) €s Hollandia (7,35). A legfrakcionalizdltabb, mér atomizalt partrendszerként jel-

2 1999-ben 9,35%, 2004-ben 11,13% volt az aranytalansag mértéke.

2! A brit, francia, 20rdg és litvan esetben az unids valasztdson alkalmazott arinyosabb valasztasi rendszer,
a masik két orszigban a koncentréltabb partrendszer az elsddleges oka az ardnyosabb eredményeknek.

? Az effektiv parlamenti pértszdm a partok timogatottsaganak mértékét is méri, a partok szamat és man-
datumaranyat vonja Gssze egy mutatSba. Kiszamitasa ugy torténik, hogy az egyes partokra esd manditumari-
nyokat elosztjuk szizzal, a kapott eredményeket négyzetre emeljiik, dsszeadjuk és az eredménnyel elosztjuk
az egyet (egy = 100 %).
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lemezheté a nyelvi-etnikai torésvonallal megosztott belga képviselet, 12 belga pért ju-
tott be és az effektiv parlamenti partszdm 11. Osszességében az Bur6pai Parlament ta-
goltabb lett, frakcionalizaltsiga az el6z8 ciklushoz képest nétt. Az effektiv parlamenti
pértszam 4,16%-16! 4,51-re emelkedett egy 49 fével kisebb parlamentben.

A konvenciondlis megallapitds szerint a masodlagos vélasztési jelleg alapjén a ki-
sebb pértok jobb szereplése miatt a hazai partrendszerekhez képest szétforgicsoltabb
partrendszer véarhat6 az Eurdpai Parlamentben. Val6ban, 17 tagillamban talalunk ke-
vésbé toredezettebb partstruktirdt a hazai vélasztisok eredményeképpen, mint az euré-
pai vélasztdsok hozadékaként. A tagéllami valasztdsokon 4tlagosan 3,93 az effektiv par-
lamenti pértlétszam, az uniés parlamentben 4,37. Ez azt mutatja, hogy a két tipusi va-
lasztdson kialakult partrendszerek kozott nem olyan jelentss a kiilonbség, kozeledtek
egymashoz. A korébbi vélasztdsokon nagyobb eltérés volt tapasztalhat6 a két partrend-
szer kozott.

A 2009-es vélasztds nem céfolta meg az eurovalasztisokkal kapcsolatos korabbi
megéllapitdsokat a voksolds masodrendli nemzeti valasztas jellegét illetden. Ezt els6-
sorban az alacsony valasztasi részvétel bizonyitja. A kormanypartok és a nagy partok
gyengébb szereplését illetGen viszont a kordbbiaknal ellentmondésosabb a kép, ez ke-
vésbé egyértelmil, mint a megeldz6 vélasztasokon. Az-adott politikai kontextus, a val-
sag, illetve a vélsdg kezelésének orszdgspecifikus hat4sai erésen befolyasoltdk a vélasz-
toi magatartast. Mindezek kovetkeztében a masodlagos jelleg ez alkalommal kevésbé
erételjesen mutatkozott meg, mint a kordbbi valasztasokon, a két tipusu vélasztas az
eredményeket illetden kozeledett egymashoz.

GYORGY FABIAN

THE ELECTIONS TO THE EUROPEAN PARLIAMENT
2009

(Summary)

The June 2009 European elections were the seventh of their kind. These elections were
characterised by some specific features. A ,revolution in numbers”occured: 375 million
voters in 27 states could elect their 736 representatives against 785 members of
parliament in the previous 2004-2009 cycle. (The turnout was 43%, 161 600 000
european citizen voted). Besides there was an uncertain situation because of the
doubtful forthcoming Irish referendum on Lisbon Treaty. Finally it was essential: how
the financial and economic crisis effects the voters’ electoral behavior, how they
evaluate crisis management of the incumbent governments. Whether this particular
political context has changed the so called secondary character of the European
elections by increasing the european dimension of the politics and elections.

Contrary to preliminary expectations the opportunity and necessity of the more
sucsesfull crisis management on european level did not increase the european dimension
of the elections. The decline of the electoral turnout has continued, it was the lowest in
the history of the European elections. The 2009 European elections have not disproved



256 FABIAN GYORGY

the former findings inconnection with the second order character of the European
elections. However the temporal position of the elections in the national electoral cycle
has played much smaller role than in the previous elections. Concerning the electoral
success or decline of the government and main parties the picture is also much
controversial, less clear-cut. The country-specific features of the political context and
the crisis management have strongly influenced the electoral behaviour in each country.
That is why the second order character has less strongly appeared than in the previous
European elections. Concerning the election results the two types of the elections (the
first order national and the second order european) are coming near to each other.



