BLAZOVICH LASZLO

Az Andreanum és az erdélyi szaszok az
etnikai autonémiak rendszerében
a kozépkori Magyarorszagon

A 13. szazadban, az aranybulldk évszdzadat, a nagy gazdasagi és tarsadalmi
atrendez6dés idejét élte Magyarorszdg. A mezdgazdasigban megjelent 4j tech-
nikdk valamint az orszag népességének a gyarapodisa lehetdvé tették az addigi
Onellat6 gazdasagi forma tilhaladasat és ezzel egy jobb életmindség megval6si-
tasit. Az orszag mind nagyobb teriileteinek bekapcsoldsa a gazdasdg vérkerin-
gésébe és a fold intenzivebb megmiivelése egyiitt jart a kordbbi bonyolult térsa-
dalmi szerkezet lassu dtalakuldsdval, és a tarsadalomban a két nagy csoport, a
nemesség és a jobbagysag megjelenésével, amelyek alapjogai és kotelezettségei
a nyugat-eurépai tarsaikhoz hasonléan azonosak voltak. A korszak embere bi-
zakodva tekintett a jovobe, és torekedett szabadsdgjogainak megszerzésére, és
arra, hogy e jogokat maga és tédrsai részére privilégiumokban biztositsa. Re-
ménykedett az {rasban lefektetett jogok és kotelességek, amelyeket a kiralytol
nyert el, dlland6sdgaban.

Magyarorszagon a kirdlyi hatalom a Nyugat-Eurépaban nem latott hatalmi
tdlsullyal, er6tobblettel rendelkezett az orszdg mds hatalmi tényezdivel szem-
ben. A 13. szdzad idejéig az orszdgban a kirdly szava parancsolt. A tarsadalmi
és gazdasagi valtozdsokkal és a tarsadalom atrétegzddésével egy idoben meg-
valtozott a kirdlyi hatalom helyzete. Elvesztette mindenhatésdgat, vdlsagba
keriilt és immaron 4j alapokon majd csak kozel egy évszdzad milva nyerte
vissza korabbi erejét. Addig természetesen szdmos sikeres és sikertelen kisérlet
sziiletett a kozponti hatalom tekintélyének a megerdsitésére, amelyek kozott az
dllamhdztartds dtszervezése, az orszdg védelmének erdsitése mellett szerepelt az
idegen, a kirdlyt szolgdlé és neki ad6z6 népcsoportok befogaddsa, amelytdl
sohasem idegenkedtek az Arpad-hazi kirdlyok, sét utédaik sem.

{gy érkeztek Magyarorszigra a vérosokat alapité latin majd német hospesek.
Az eldbbiek Fehérvaron, Esztergomban, Pécsett, Egerben, Vdaradon és
Zagréabban taldltak j otthonra, az utébbiak Buda-Pestijhegyen, Nagyszomba-
ton, Pozsonyban, Sopronban, Kassan, Eperjesen és mas felvidéki telepiiléseken
foghattak hozza a vérosi élet kialakitdsdhoz. Mellettiik — mint emlitettiik — jelen-
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tds szamu népcsoportok érkeztek. Nyugatrél a késébb szdszoknak nevezett né-
metek, akiket a kirdlyok Erdélyben és a Felvidéken telepitettek le, tovabba ke-
letré] masok mellett a kunok és jaszok, akik az Alfoldon kaptak helyet, és hadi
szolglataik valamint adéik fejében jelentds kivéltsigokat nyertek mds hataror
szolgdlatot teljesitd népekkel, pl. a székelyekkel egyiitt. Kivaltsigaikkal mint-
egy .atlyuggattak” azt az egységes jogi szovedéket, amely az egész orszagra
kiterjeden étfogta a Magyarorszdgon €16 népességet.

A magyar kirdlysdg a 13. szdzadban fejlettségét tekintve olyan szinten lit,
hogy be tudta fogadni a hospeseket, akik sajt jogukat hoztdk magukkal, és
aszerint €éltek, mivel a kirdly megadta szdmukra a lehet6séget, és 6k éltek vele
hosszi évszazadokon 4t, igaz, médosuldsok idokozben bekdvetkeztek. A szar-
mazas szerinti jog nem volt ismeretlen a germén korban, ahol a korai id6szak-
ban a teriileti és személyi jog egybe esett. A késdbbi idészakban, az 5. szdzadtél
a german birodalmak kordban a népek és torzsek keveredésével a népjogokban
kialakult a szdrmazéson alapul6, személyhez tapadé jog elve, amely egy szemé-

lyileg meghatdrozott csoportot, kort illetett meg és kotelezett, mésrészrél az
- ehhez tartoz6k bérhol is éltek, e jog védelme alatt dlltak. E jogot ismerte mdr a
Lex Ribudria (623-639), és egy 768. évi kapitularé rogzitette, hogy a ,,rémaiak”
és széliak a sajat szdrmazésuk joga szerint (lex originis) élhetnek a frank biro-
dalom barmely vidékén lakjanak is. E jog érvényesitésének a formdja az volt,
hogy az illetd személy biré elott kijelentette ragaszkoddsat a szarmazasi joga-
hoz (professio juris). A Karoling kortél kezdve a tdrvényhozék igyekeztek a
hatédlyos jogban a teriiletiség elvének a megvalSsitasara, és a szarmazastol fiig-
getlen teriiletiség elve a 11. szdzadtél a szokdsjogban is érvényre jutott. A
szarmazasi jogot II. Konrad csdszar 1038-ban Rémdban kiadott torvényében
hatdlyon kiviil helyezte, jollehet Itdlidban még a 13. sz4dzadban eléfordultak
esetei. Erre az idére azonban mar mindenki sajat varosdnak falujanak vagy tar-
tomdnyanak jogdval élt.

A Magyarorszagra érkezett hospesek joga nem dllt kozvetlen Gsszefiiggés-
ben a torzsi eredethez kotott szarmazési joggal, de kozottiik azonossdgok fedez-
hetdk fel. E vendégek akar varoslakéként, akdr masképpen egy-egy meghataro-
zott vidékre, teriiletre érkeztek, kezdetben a kirdlytdl kapott jogok és kivaltsa-
gok csak sajat kozosségeikre, és azok tagjaira terjedtek ki, amelyet j6l mutat a
vérosba érkezd hospesek elsd pecsétjének felirata, amely nem a véros pecsétje,
hanem a hospeseké volt. Késdbb, amikor jogaik, az egész vdrosra illetve annak
lakossdgara terjedtek ki, sziilettek a vérosi pecsétek. Utébb valt tehdt az etnikai
jellegii személyes jog teriileti joggd. Mindez figyelemmel kisérhetd az dltalunk
tanulményozott erdélyi szdszok esetében, akik nemcsak varoslak6 hospesekként
érkeztek, hanem jelentds tertiletet kaptak a kirdlytél. Az idék folyaman, éppen
az 1224-ben kiadott Andreanum nyomdn személyes jogaik teriiletileg lettek
hatdlyosak.

A hagyomanyosan elfogadott nézet szerint Erdélyben az idegenek, koztiik a
németek, a 11. sz4zad elején jelentek meg, és nagyobb szdmban II. Géza kiraly
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uralkod4sa alatt érkeziek. Feltételezés csupan, hogy abban szerepet jatszott az
1147-1149. évi keresztes hadjérat. Am 1191 és 1196 kozott a papai legdtus
emlittette, hogy II. Géza kirdly adta 4t a flandriaiaknak a pusztasdgot
(desertum), és maga az Andreanum hivatkozik arra, hogy kivaltsdgaikat Géza
kirdlyt6]l kaptdk. A két adatnak mindenképpen hinniink kell, Géza kirdly az
Altlandba, a Nagyszeben-Ujegyhaz-Nagysink tengely két oldaldn letelepeddk-
nek kivaltsdgokat adott, amely mindenképpen kiterjedhetett az 6néll6 birdsko-
désra, és arra, hogy kozosségeik életét autoném médon szervezzék meg, azaz a
magukkal hozott jogok szerint éljenek kozjogi és magénjogi tekintetben egya-
rant. A bizonyédra a két fél képvisel6i kozott szoban sziiletett megallapodés
pontjai djabbak mellett bekeriiltek késébb az Andreanumba.

Az erdélyi szdszok kivaltsaglevele, az Andreanum megsziiletésének koriil-
ményeit fedd homdlyt ma mér nem lehetséges teljesen eloszlatni, éppen a kora-
beli hirforrdsok hidnya miatt. Az oklevélben leirt kivaltsdgokat az erdélyi német
hospesek (fideles hospites nostri Theutonici Ultrasilvani universi) kaptdk. A
szdsz elnevezés késobb alakult ki, taldn véletleniil, amint a t6rok idék utdn Ma-
gyarorszagra érkez6 németek svab elnevezése, mivel a szdszok mellett a német
birodalom szdmos szogletébdl érkeztek bevandorlék. Az oklevél kiaddsanak
koriilményei sem tisztdzhat6k pontosan. A kutatds ugy véli: miutdn II. Andrés
kirdly nem tudott egyiittmiikodni a Barcasdgban letelepitett német lovagrend-
del, amelynek ondllésodasi torekvéseit a papa is tdmogatta, elhatdrozta ki(izé-
siiket. Miel6tt vallalkozdsdhoz hozzifogott, magat és az orszdg hatdranak vé-
delmét biztositani akarvan a Dél-Erdélyben letelepitett német hospeseknek ki-
véltsaglevelet adott, amely az elsd és legteljesebb irdsbeli megfogalmaz4sa azon
etnikai kivaltsdgoknak, amelyekbdl egész sereg sziiletett a 13. szazad folyamadn.
Végiil maga a kivaltsaglevél eredetije nem maradt fenn, legkorabbi hiteles at-
frasa 1. Kéroly kirdly 1317. médjus 25-i oklevelében taldlhat6. Ilyen médon va-
16disdga kétséges, 4m mivel beletartozik a 13. szdzadi nagy kivéltsdglevelek
sordba, és azoknak szellemiségével egybevig, adatainak hitelessége vitan feliil
all. Miel6tt 6sszehasonlitidsokat tennénk az Andreanum és a mas népeknek adott
etnikai autonémidk kozott, vegyiik szdmba az erdélyi német hospeseknek adott
jogokat és kotelezettségeket. ‘

Az oklevél, mint tdrsai, az egyes jogokat és kotelezettségeket nem egymdst6l
elvélasztva, kiilon csoportba szedve irja le, hanem az egyes esetek és témak
keverednek benne, viszont alkotéjanak lényegre toré szemléletmédja kovetkez-
tében nem tartalmaz olyan pontokat, amelyek gyorsan tovatiiné korabeli aktu-
alitdsokra vonatkoznak. E tekintetben jelentos kiilonbség észlelhetd kozte és a
tobbi privilégiumlevél - beleértve a magyar nemesség késobbi sarkalatos sza-
badsagait tartalmazé 1222. évi aranybullat is — kozote. Szinte hidnyzik beldle a
kozépkori ember apré részletekre kiterjedd, azokat a lényegesekkel egyenld
mércével kezeld szemlélete. 3

A privilégium-levél mindenekeldtt a szdszok teriiletét hatdrolta koriil kiter-
jesztve ezt addig altaluk nem birtokolt teriiletekre. A nyugati végét Szdszvaros-
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nal (Oragtie) jelolte meg, a keletit pedig Barétnal (Barolt) vonta meg. Kiterjesz-
tette tovabba a székelyek foldjére, amely nem azonos a késdbbi székely teriile-
tekkel, Sebes (Szdszsebes, Sebes) és Daréc (Homoréddardc, Draugeni) foldjére.
A teriiletet nyugat feldl a szdsz szérvanyok lakta, Hunyad megye, délen az or-
szdghatér és a mar romanok lakta Fogarasfold, keleten a Székelyfld, északon
pedig Kiikiilld és Fehér megyék hatéroltak. Keleten Fehér megye néhany csik-
ban valasztotta el a Sz4szfoldet Fogarasfold és Brassé vidékétdl, a Barcasagtol,
amelyre ut6bb kiterjedtek az Andreanumban leirt jogok. Megkapték tovabbéd a
viahok és besenydk erdejét vizeivel egyiitt veliik kozos haszndlatra. E tertilet a
Fogarasfoldet jelenthette és az oklevél egyiittal 6rzi annak emlékét, hogy itt a
besenydk egykoron hatarvédelmi feladatot lattak el. A kirdlyi adoméanyozashoz
tartozé erdoknek a vizekkel egyiitt minden hasznat a gazdagok és a szegények
egyformén élvezhették, és igénybe vehették az ott vezetd utakat. Az adomanyo-
zott teriilet kiemelt védelmét jelentette, hogy a kiralytdl bérki falvakat vagy.
praediumokat kért fel adomanyozasra, és ha azt a kirdly megtette, a szaszok
ennek azonnal ellentmondhattak. E cikkelyek a jog erejével messzemendkig
biztositjak a szdszok, a kiralyi nép foldjének védelmét.

A nekik adott fold pontos koriilhatdroldsa és védelmének jogi biztositéka
utdn a privilégiumlevél a hatalmi viszonyokat tisztdzta, amennyiben a kirédly
kivette dket barmely mindenkori tisztségviseldjének a hatalma alél, eloljar6juk-
ként a szebeni ispant rendelte - foléje késobb még az erdélyi vajda, mint az
egész territorium vezetdje keriilt —, aki a kirdlyi akaratot kozvetitette feléjik,
illetve a kirdly képében dontstt a hozza fellebbezett illetve eljuttatott birésagi
és egyéb ligyekben. A kovetkezd cikkely azonban siet rogziteni a kdzépkori
véarosi és etnikai autonémidk legfontosabbikat, a szabad bird- illetdleg tisztség-
viseld valasztast, j6llehet azt néven nem nevezi (comes ... Cybiniensis nullum
praesumat statuere in praedictis comitatibus...), mégis ez olvashaté ki a sorok-
bél, 4m a bemutatdsi kotelezettségre utalnak a kovetkezok: hacsak nem kozot-
tiik €1, és a nép valasztja (... sit infra eos residens, et ipsum populi eligant...).
Ugyane cikkelyben kikoti, hogy tisztséget a ,,szebeni megyében” (in comitatu
Cybiniensi) pénzen vasérolni senki se merészeljen. Ekkor még nem délt el,
hogy milyen igazgatasi rendszerben fognak élni. A comitatus sz6 arra utal, hogy
a kirdly kezdetben 6néllé6 megyét kivéant szervezni nekik. A szabad tisztségvise-
16- illetdleg birévalasztassal egyiitt jar a torvénykezés, azaz igazsdgszolgaltatas
szabadsdga, ami ugyancsak jelen van a cikkelyek kozott, amely szerint felettiik
sajat bir6juk itélkezhet, és csak akkor idézheti Oket barki a kiraly elé, ha sajat
bir6juk nem tud az iigyben donteni (..nec eos etiam aliquis ad praesentiam
nostram citare praesumat, nisi causa coram suo iudice non possit terminari.)

A cikkelyben a fellebbezési formak (kirdly, szebeni ispan) mellett arrdl is
sz6 esik, hogy ha - nyilvan megegyezés nyoman — més biréi férum elé jarulnak,
akkor sem szabad rdjuk csak a szokdsos birsdgot kiszabni. Ez utébbi rendelke-
zés miér az eljdrasjog teriiletéhez tartozik, amint a kovetkezd is, amely szerint
pénzbeli ligyben tantkat csak sajat vidékiikr6l llithatnak, mivel 6ket a kirdly
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mindenki mdsnak a joghatésiga aldl kivette. Ha a rendelkezés hatilydt nem
sziikitjiik le az abban sz6 szerint leirt pénziigyekre (causa pecunialis), hanem
kiterjesztjiik azt vagyonjogi ligyekre, amire lehetdséget ad szdmunkra egy, igaz,
késobbkori oklevélbeli megallapitas, akkor a rendelkezés a szdszok helyzetének
az oket koriilvevd hiibéres vilagtdl eltéré magénjogi dlldsanak elismerését fejezi
ki. Szamunkra csak igy van értelme e cikkely bekeriilésének a privilégium-
levélbe. Jelen esetben tehdt nemcsak az addssagi €s zdlogiigyekre valamint a
hozz4juk hasonl6 jogiigyletekre gondolunk, hanem az adasvételekre valamint az
Brokséggel osszefiiggd birdsagi tigyekre is. A helyi tantk éllitdsa csak igy kap
értelmet. Olyan emberek allit6 vagy tagadé szavara volt sziiksége a birésagnak,
akik ismerték a helyi jogot, a szokdsjogot. E tekintetben hasonlé médon rendel-
kezik a Budai jogkonyv 203. artikulusa, amelynek elsé mondata igy szdl:
,Idegeneknek oklevelekkel, tantikkal valé tantiskodasét budai polgérok ellen ne
fogadjak el.” Maga a rendelkezés és jogelv ismert volt a kozépkorban, megta-
lalhat6 a freiburgi jogkonyvben, 1. Albrecht herceg 1296. évi, a bécsiek szdmara
adott kivaltsaglevélben és az 1244-ben IV. Béla a kirdly altal a budaiaknak
adott privilégiumlevélben.

A szabad birdvalasztds mellett a szabad plébanosvalasztas jogit is elnyerték
a Dél-Erdélyben €16 németek azzal, hogy a plébdnost be kell mutatniuk. A
szakirodalomban vita alakult ki afeldl, hogy a szabad plébanosvalasztds jogat a
magéanegyhdzak kegyurainak plébdnosdllitasi jogabdl lehetséges e levezetni,
vagy pedig a magyar kiraly fokegyuri jogdbdl, amelyet mint Szent Istvdnnak, a
magyar egyhdz alapitéjanak az utddai gyakoroltak Magyarorszdgon. Dietrich
Kurze hosszi tanulményt szentelve a kérdéskornek Timon Akos nyomin és
azon gyljtés alapjdn, amelyben a kirdlyi adoményleveleket vizsgilta e szem-
pontbdl, arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy esetiinkben az utébbi elv érvénye-
siilt. Eszerint tehat nem mint maganfoldesirtdl és kegytirtl kaptdk a jogot, ami
subpatronatust jelentett volna, hanem az uralkodé, II. Andras a kirdlyi hatalom-
hoz tartozé jogot engedte it a német hospeseknek. A plébdnost be kellett mu-
tatniuk, azaz praesentdlniuk kellett az erdélyi piispoknek, ami Magyarorszagon
bevett szokdsként élt. Ezzel az aktussal, biretumot fejére téve vette be a piispok
a megvdlasztottat egyhdzmegyéje papjainak coetusaba.

A plébédnos exemptio-t élvezett, azaz kiemelték a féesperes joghatésaga alél,
tovabba a varos vagy kozség lakéi neki fizették a tizedet, amely Skori eredetii
egyhdzi adé, Magyarorszdgon Szent Istvdn mint egyhazalapité vezette be, kcz-
detben rajta a piispok és a plébdnos osztozott, az utébbiak a tized negyedét
kaptdk, késobb a foesperesek is részesedtek beldle a plébanosok rovdsara. A
tized, amelyet az egyhaznak, azaz mindenhol a mindenkori plébanosnak kellett
begyjtenie, beszdllitdsa sem terhelte az addfizetdt, dtengedése jelentdsen meg-
erOsitette a plébanos anyagi helyzetét, amit tovabb javitott a stélapénzbdl be-
folyt jovedelem, valamint a kegyes adomdnyokbél szdrmazé bevétel, illetve
ingatlangyarapodés. Hogy ez a népesebb helyeken nem lehetett kevés, azt Buda
véros jogkonyvének 308. artikulusa mutatja, amely szerint egy éven beliil érté-



514 — BLAZOVICH LASZLO

kesiteni kellett az esetleges értékvesztés miatt azokat az ingatlanokat, amelyeket
végrendeletben az egyhazra hagytak. Az egyhdz kezén 1€vo ingatlanokat viszont
nem lehetett értékesiteni, csak a tanéacs tudtdval és beleegyezésével (373. sz.),
mert az Istennek ajdnlott dolgoknak 6t kell szolgélniuk. Sajit plébanidjanak
jovedelme felett maga a tandcs 6rkodott Budén, ugyanis a plébdnos az addék
nem fizetése esetén a biréhoz fordulhatott azok behajtasa érdekében (249. sz.).
Nem lehetett ez masként a szdszok esetében sem. A varosi plébanidk, amelyek-
nek vezetoi kiemelt helyzetbe keriiltek, j6l jovedelmezé stallumokhoz jutottak,
dm az atlagos miiveltségl plébanosoknal nagyobb miiveltséggel kellett rendel-
kezniiik, tovdbb4 tartoztak kdnonjogi jartassagra szert tenni, hogy hivatalukat
ellathassék.

A szaszoknak adott kozjogi kivéltsdgok kozott befejezésiil az 6nalld pecsét-
hasznédlatot emlitjik meg, amely biztositéka volt annak, hogy kozdsségik
ondllé jogi személyként léphessen fel. A késobbiekben ennek nyomdn alakul-
hattak ki a székek és az egyes szdsz varosok pecsétjei, amelyek lehetové tették
az 6ndllé vérosi kancellaridk miikodését, amelyek segitették a birésdgok tor-
vénykezési munkéjat és kiszolgaltdk a helyi igazgatds valamint a polgarok igé-
nyeit, tovabba a tanics hiteleshelyi tevékenységét.

A gazdasagi jellegli kivéltsdgok koziil a legfontosabb a felmentés a vamok
fizetése aldl. A kirdly a szdszoknak teljes vimmentességet adott. Keresked6ik
szabadon vihették dndikat, és térhettek haza a vasarolt drucikkekkel. A meglehe-
tosen rovid cikkelyt egy 18. szdzadinal kordbbi magyar forditdsa értelmezi is,
amely szerint a vdmok, a harmincad - a véséarjovedelem kirdlyi parnak jaré
hinyada - és egyéb addk fizetése al6l mentesek, s6t akarmelyik piacon vagy
véasaron kirakodhatnak, és semmit sem kell fizetniiik. Természetesen azokon a
vamhelyeken, amelyeket mar a kirdlyok kordbban, az Andreanum kibocsatasa
elétt eladomanyoztak, és maginkézben voltak, a szdsz kereskedSknek vdmot
kellett fizetniiik, mert ezekre nézve a kirdly mér nem rendelkezhetett. A német
hospeseknek a gazdasagi erejét és fejlettségét, iparuk és kereskedelmiik élénk-
ségét fejezi ki e cikkely, ebbdl fakadt ugyanis, hogy bevetették kivaltsigleve-
likbe a vdmszabadsagrél sz6l6 szabélyt, amelyet a legtobb etnikai autonémiat
megalapoz6 privilégium nem tartalmaz.

A gazdasagi kivéltsagok kozé tartozik az apré s6 szabad beszerzésének a le-
hetdsége, amely jog az etnikai kivéltsdgokkal rendelkez$ csoportokat 4ltaldban
szintén nem illette meg. Ezen id6szakban az egyh4ziak kaptak csak el6jogokat a
s6kereskedelembe kapcsoléddsra. A német hospesek viszont Szent Gyorgy,
Szent Istvan és Szent Mdrton napja tdjan, tehdt tavasszal, nydron és Osszel
nyolc napra terjedéen apré sé szerzésére és annak szabad, vimmentes haza-
szallitasara kaptak lehetdséget a kirdlytdl. Az apré s6 bizonyara nem a darabos,
hanem a horddéban szallitott Gin. mosott sét jelentette.

A kivéltsagok fejében szolgaltatdsokkal tartoztak. Csak a kamarahaszna
addjaként, amely a kirdlynak a pénzverésb6l szdrmazé bevétele volt, a régebbi
érmék \jra cserélésébol szarmazé jovedelem, 500 madrkéat kellett fizetniiik
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évente, mégpedig IV. Béla kirdly eziist mirkdjanak megfeleld értékben, amely
4,5 szebeni félfert6t ért, amely lemérve nem térhetett el a kolni déndr silyatdl.
A Magyar Kiralysag bevételei kozott jelentds, nagy summdt tett Ki ez az adg,
amelyet mindenkinek fizetnie kellett. A szdszok gazdasagi erejét tiikrozi az adé6
nagysaga, és rétegezettségiiket mutatja, hogy a barminemi telekkel és azzal
nem rendelkezOknek egyarént fizetniiik kellett ezt az adénemet, kivételt csak
kifejezetten az eme adé fizetése alél felmentettek élveztek. Az adénak az egyes
telepiilésekre, azon beliil az egyes személyekre, illetve csalddokra kivetése mar
a szaszok feladata volt, és nyilvan segédkeztek a kirdly kikiildotteinek az adé
beszedésében, ami a kozosségi életiik jol szervezettségének a bizonyitéka. Ter-
mészetesen a rendes foldesiri ad6kat is tartoztak fizetni, amelyek beszedésére a
kiraly kiilon adészedOket kiildott ki. Azt is elrendelte, hogy az ad6 beszeddinek
a koltségeikre naponta hiarom lat eziistot fizessenek. Arrél nincs hiriink, hogy a
foldadét (terragium) és az egyebeket fejenként vagy egy 6sszegben fizették-e az
Andreanum idején. ‘

Silyos terhet jelentett a descensus, a szillds-ad6, amelyet a kirdlynak illetve
fé tisztségviseldinek, valamint kiséretiiknek teljesitettek, amikor valamilyen
hivatalos tigyben, illetve hadi esemény el6forduldsakor az illeto teriileten jartak.
Ez az 4llami ad6fajta a szallasadds mellett a jovevények élelmezését is jelentet-
te. TOle éppen a 13. szdzadban igyekezett megszabadulni az, aki tehette. A szd-
szoknak ez nem sikeriilt teljesen, de korldtozni tudtik az alkalmakat. Az
Andreanum értelmében a kirdlyt és kiséretét hdromszor, a vajdat pedig, ha a
kirdly tigyében jart, két alkalommal, oda- és visszaérkezésekor voltak kotelesek
elldtni élelemmel és szélldssal.

A szaszokra a dél-erdélyi hatdrok Orizetét bizta a kirély, ezen feliil azonban
tetemesen terhelte meg oket katonai feladatokkal. Ha a kirdly az orszégon beliil
hadba vonult, 500 vitézt tartoztak kidllitani, ha az orszdgon kiviilre ment, 100
katondt tartoztak adni, 4m ha a kirdly egyik f6tisztje vezette ura megbizds4bdl a

- sereget, csak S0 katona allitds4ra kotelezték dket. .

Amint a fentiekbdl 14tjuk, az erdélyi szdszok az Andreanumban a korban ad-
haté Osszes szabadsagjogot megszerezték, a legteljesebb szabadsdgot kaptak.
Mindezért azonban silyos adéterheket rétt rdjuk a kirdly, amit azonban teljesi-
teni tudtak, és kozben szépen gyarapodtak népességszdmban és gazdagsdgban
egyarant. A szdsz foldon lak6k szdma a 13. szdzad els6 harmadiban éppen az
allitand6 katondk mennyiségébdl kovetkezéen mintegy 10 ezerre tehetd, leg-
gazdagabbjaik, a gerébek koziil pedig nem egy a késobbiek sordn a magyar
nemesség sordba emelkedett.

Mint emlitettiik, az Andreanum nem sziiletett eldzmények nélkiil. Elssor-

ban a német szakirodalom egy kordbbi, még II. Géza kirdly uralkoddsa alatt
~ keletkezett Geysaneumot emleget, és mi is valljuk, hogy a magyar kirdly és a
letelepiilok kozott sz6beli megéllapodas bizonyéra sziiletett, amelynek pontjai
életkereteiket meghataroztdk. A német telepesek szdmdra kordbban juttatott
kivaltsagokrél dokumentumok szélnak. II. Andrés kirdly Krakko, Chrapundorf
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(Magyar-Igen) és Rams (Romosz) telepeseinek adott kivaltsdgokat 1206-ban.
Biréikat és papjaikat szabadon vélaszthattdk, mentesitette Oket a vajda beszalla-
soldsatdl, kivéve ha maguk vendégelik meg, és lehetové tette szdmukra, hogy
adéjukat kdzosen fizessék, tovabba dllataikat az erdokben szabadon legeltethet-
ték. Ennek fejében az adéfizetés mellett a hatar Orizetét tartoztak ellatni, és ha a
kiraly személyesen hadba vonult, nekik is menniiik kellett.

Bar egészen mis szervezetr6l van sz6, mégsem kertilhetjiik el a német lovag-
rendnek adott kivaltsdgok megemlitését, mert késdbb az Andreanumba bekertilt
kivaltsdgok sordban a lovagrendnek nydjtottak koziil nem egyet megtaldlunk.
Annak fejében, hogy hatdrvédelmet lattak el, és varak emelésére kotelezték Sket
a kunok tdmadésai ellen, tovdbba a Barcasdgot, a ritkdn lakott teriiletet
(desertumot) betelepitik, 1212-ben megkaptik a fentebb emlitett kivaltsdgokat,
1213-ban pedig, amikor teriiletiiket kiterjesztették, és a pénzvaltékkal szemben
a kirdly védelmébe vette dket, Vilmos erdélyi piispok kivéve a teriiletiikre bete-
lepiild magyarok tizedeit lemondott javukra a tizedszedés jogardl. 1222-ben az
uralkodé vdmmentességet adott nekik, és a teriiletiikon laké dsszes népet aldjuk
rendelte. Ez utébbi jogintézmények véleményiink szerint, mintjat képezték a
két évvel kés6bb az Andreanumba kertilt kivaltsdgoknak, és igy hozzdjarultak a
szdszoknak adott teriileti etnikai autonémia kialakitdsanak lehetoségéhez, amely
a kordbbiakhoz képest mindségében mindenképpen djat hozott szamukra. A
kordbbiakkal szemben mint 6nallé népcsoport (etnikum) kiterjedt teriiletre sza-
bott autonémidt nyertek el a kirdlyt6l. Az Andreanum egyuttal példaként szol-

galt mds etnikai autondmidk 1étrehozasahoz.

' A magyar kirdlyoktdl kapott etnikai autonémidval rendelkezé népek koziil,
akikre kivéltsdgaik megszerzésekor hatott az Andreanum példdja, a székelyeket
emlitjiik meg. A 9. szdzadban a magyarokhoz csatlakozott lovasnomad nép a
magyarokkal egyiitt mint katonai segédnép érkezett a Karpat-medencébe, ahol a
10-12. szdzadban a korabeli magyar 4llam szélein éltek, Pozsony, Sopron, Zala,
Baranya, Ugocsa, Szabolcs és Bihar megyékbdl maradtak fenn rajuk vonatkozé
adatok. A hatdrérizetet ellaté szabad népelemek €letében a 12 szdzad soran
véltozasok élltak be, mivel a hatérvérispénsagi szervezet megsziint, és e népeket
a varispdnsagi szervezetbe osztottdk, amely véltozds szabadsiguk jelentds
csokkenésével jart. Ekkor kelhettek ttra az elsé székely csoportok kelet felé, a
még szabad, lakatlan teriiletekre, masik résziiket pedig a kirdly telepithette 4t,
amikor a nyugati hatdr mentén megsziint a veszély, keleten pedig a kunok és
mds pogany népek becsapésai és a Bizdnccal kiélezddott helyzet miatt egyre
tobb hatardrre volt sziikség. Erdélyben, a Karpatok mentén fekvo teriiletet a
kirdlyok ekkor szervezték védelmi 6vezetté éppen a szdszok és székelyek bete-
lepitésével.

Maig nem eldontott kérdés, hogy a székelyek vagy a szdszok telepedtek-e be
elobb Dél-Erdélybe. A magunk részérol Kristé Gyula legijabban kifejtett allas-
pontjat elfogadva gy véljiik, a II. Géza kirdly idején érkezd szdszok megeldz-
ték a székelyeket, akik méar 1199-ben Dél-Erdélyben tartézkodtak, mert ekkor




Az Andreanum és az erdélyi szdszok ... — 517

erdsitette meg II1. Ince papa tisztségében a kézdi foesperest, akinek sz€khelye
ekkor még (Szdsz)-Kézden volt, ahonnan - a helynevet is magukkal vitték —
keriilt 4t a székelyekkel egyiitt a Hiromszéki medencébe. Bekoltozésiik a 12-13.
szdzad fordul6jan, vagy a 13. szdzad elején kovetkezett be, és szervezeti
kereteiket a kirdly hozzdvetdlegesen a szdszokéval egy idében alakitotta ki.
Amig a szdszok élére a szdsz ispant, addig a székelyekére a székely ispant alli-
totta. Az Andreanumban koriilhatdrolta a szdsz territériumot, ugyanekkor a
székelység teriiletének magva a késdbbi Maros- és Udvarhelyszék lehetett. Az e
vidéktdl keletre és dél-keletre fekvd magashegyi zonat a 13. szdzad végén €és a
14. szézad elején szdllhattdk meg a Szészfoldrol érkezd székelyek, a foként
allattenyésztésbdl €16 szabad katona népelem, amely addjét 4llatokkal, mégpe-
dig okrokkel rétta le a kirdly szdmdra.

A székelyek archaikus tarsadalmi keretek kozott éltek, amelynek meghatéro-
z6 eleme a személyes szabadsdg és a kozos tulajdon volt, amelyek alapjdul a
katonai (hadi) kotelezettségiik szolgalt. Nem rendelkeztek olyan kivaltsaglevél-
lel, mint az Andreanum, tirsadalmi dllapotuk és irasbeliségiik kordntsem fejlo-
dott ki annyira, hogy ennek sziikségét érezték volna. Zart kozosséget alkottak, a
foldjiiket kozdsen birtokoltdk, és azon elsdsorban a vérségi-nemzetségi kotelé-
keken alapulé szokdsjog szerint éltek, és a vajda hatalma alél mentességet €l-
veztek. Sajat birtokuk csak a Székelyfoldon kiviil lehetett, amelyekkel azonban
szabadon rendelkezhettek.

A sz4szok és székelyek szabadséiga teljesen mas gyokerekbol nott ki, alapja
azonban egy volt, a katonai, hadi szolgélat. A két népelem szabadsadgai kozott
tobb hasonlésdg fedezhetd fel. A székelyek teriiletére, amint a szdszokéra sem
telepedhetett be senki, ha ez megtortént valamilyen adoményozdssal, akkor
tiltakozhattak a kirdly eldtt, amint ez 1324-ben tortént. Zart kozosségiiket a
szaszokéhoz hasonléan egyetemnek, universitasnak nevezték. 1298-ban a szé-
kely nemesek kozosségként szerepeltek, 1299-ben kdzosen 1éptek fel egy embe-
rolési tigyben.

Igazgatési szervezetiik kezdetben, amint a szdszoké is a megyerendszer felé
mutatott. Eliikon ispan, a székelyispan 4llt, akinek nevével 1235 utén ujra csak
1291-ben taldlkozunk, 4m az utdna kovetkezd idében rendszeresen. A rdjuk
vonatkoz6 rendkiviil ritka adatokb6! 1319-ben kideriil, hogy Tamds székely
ispannak 1319-ben telegdi albirdja, azaz alispdnja volt, aki egyittal a ment6i
vérnagy tisztét is ellatta. A csiki székelyek €élén 1324-ben hadnagy éllt, akinek a
tisztségét varispansigi minta alapjin szervezhették meg, és elnevezése a szé-
kelység katonai jellegii szervezettségére utal. A székely teriileti igazgatds azon-
ban a késdbbiekben éppen a szdsz minta nyoman a székrendszer felé vette az
irdnyt, és a hét szék kialakuldsaval hosszi idére nyugvépontra jutott. Amint a
fentiekbdl kideriil, a székely és szdsz kivaltsdgok kozott szamos hasonlésdgot
talalhatunk, hidnyoznak azonban a gazdasigi szabadsigjogok — amelyek a ke-
reskedelemre terjedtek ki — a székelyek kivéltsdgainak katal6gusdbdl, amelynek
legfébb oka az, hogy a szdszokéndl fejletlenebb, illetve mas jellegli gazdasagi
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viszonyok kozott éltek. Feltehetéen nem fukarkodott volna a magyar kirély e
jogok megadésaval sem, ha a székelyek ezeket igényelték volna.

A 13. szdzadban kivaltsdgokat kapott népek koziil meg kell emliteniink a ja-
szokat és a kunokat, mivel szabadsédgaik szdmos rokon vondst mutatnak a szé-
szokéval. Az alan eredetii jaszok és a kunok, akiknek &storténete homdlyba
vész, a tatdrjiras eldtt érkeztek Magyarorszdgra. Az elébbiek betelepedésének
ideje nem adatolhat6 pontosan, az utébbiak két hulldmban érkeztek, az 1220-as

" évek maésodik felében egy, majd egy évtizeddel késdbb egy tdjabb csoport. E
helyen nem célunk magyarorszagi elhelyezkedésiik, és torténetiik részletes le-
irasa, csak annyira figyeliink rdjuk, amennyire a jogtorténeti fejtegetések meg-
kivanjdk. Mindenekelott megjegyezziik azt, hogy a két nép, a mintegy
kétszazezerre tehetd kunsédg és a joval kisebb 1élekszamii jaszsag kivaltsdgainak
alapja, éppen gy mint a sz4szok és székelyek tekintetében, a kirdlynak nyj-
tott hadi szolgalat volt. A jaszok esetében mindez vildgosan lathaté azon 1323.
madrcius 8-4n 1. Kéroly kirdly altal Zokan fia Larzan és tarsai nemzetsége sza-
madra kiadott oklevélbdl, amelyben a kirdly kiemeli ket és utédaikat Keuerge
fiainak és médsoknak az uralma és joghatésaga aldl, és a kirdlynak katonai szol-
galatot teljesitd jaszok sordba emeli dket. Megengedi tovabba szdmukra, hogy
kapitdnyaikat és birdikat a kirdlyhoz hii személyekbdl szabadon vélasszdk.

Az oklevél néhany sora felfedi szdmunkra a jiszsdg korabeli tdrsadalmi és
jogi helyzetét. Még fenndlilt ndluk a nemzetségi alapon szervezett tirsadalom,
hiszen egy nemzetség kapta a kivéltsdgot, amely katonakat allitott ki sajat nem-
zetségbeli vezetd, a kapitdny parancsnoksiga alatt, és a torvénykezés alsé
szintjén ugyancsak a nemzetség tagjai sordbdl valasztott biré itélkezett felettiik.
Ugyanakkor méir megvolt a jaszsdg kozott a tarsadalmi tagozédds, kialakult az
egymds ald és folé rendeltek rétege, hiszen az emlitetteket szolgai, bizonyara
jobbagyi sorbél emelte fel a kirdly a hadi szolgélatot nyijté jaszok kozé. Az
1323-as oklevél bepillantast nyijt a jadszoknak mdr jéval kordbban adott csak
minden bizonnyal nem frasban lefektetett kivaltsdgaik és kotelezettségeik kozé,
amelyek életiik kozjogi kereteit adtdk, és egyittal meghataroztdk a szokéasjog-
ban megnyilvanul6é magénjogi viszonyaikat is.

A kunok esetében hasonlé helyzettel dllunk szemben. Magyarorszédgi torté-
netiik viharosnak mondhaté fél évszdzada utdn az 1279-ben kiadott masodik
kun torvénybdl ismerhetjiik meg jogallasukat. Ok ebben az iddben még ugyan-
csak a nemzetségi szervezet dltal meghatérozott formaban éltek, nemzetségek és
azon beliil nemek és 4dgak szerint, azonban tarsadalmi tagozédasuk el6rehaladt
dllapotban volt. A IV. Ldaszl6 kirdly 4ltal kiadott kun torvények az
Andreanumhoz hasonléan rogzitették a hét, mas forrdsokban hatnak (Borcsol,
Olas, Csertdn, Iloncsuk, Kér és Kdncsog) mondott nemzetség (generatio) szal-
lashelyét. A magyarorszagi hely- és személynév anyagban még tovabbi kettd, a
Kongrolu és a Baraq fordul el6, amelyek a kipcsak torzsnevekkel egyeznek, ami
arra utal, hogy az eredeti kun torzsek toredékei érkeztek az orszagba.
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Szallashelyiiket a kun torvény a Duna és a Tisza vagy a Koros folyé mellett
vagy a Maros és a Koros folyok kozott vagy ugyanannak a folyénak mindkét
partjdn vagy a Temes és Maros folydk kozott vagy ezek kornyékén jeldlte ki.
Ahol a szolgal6népek és az 6rokos nélkiil elhalt nemesek foldjeit is 6k kapjak a
telepiiléseik hatdrain beliil. Tovabb4 a kirdly nekik adomédnyozta a nemesek és
véarjobbéagyok e teriileten fekvd iires, tehdt nem lakott és miivelt foldjeit, ame-
lyekért azonban igazsdgos drat vagy megfeleld cserét fog adni. Mindezeket a
kunok egymiés kozott osszdk szét mindenkinek a képessége, milyensége vagy
jogi llapota szerint, rendelkezik a kirdly. Az ott €16 nemeseket és varjobbagyo-
kat pedig meghagyta birtokaikban. Jelen esetben IV. Laszl6 kirdly a felmertild
vitdk elkeriilése érdekében éppen ugy koriilhatérolta és rogzitette a kun szallas-
teriiletet, mint j6 6tven évvel kordbban II. Andris tette azt a szdszok esetében.
A késObbiekben természetesen mindkét helyen szdmos valtozas kovetkezett be
a kijelolt teriiletben. Mindernesetre a két, egymast6l idében tavol 4116 rendelke-
zés azonos szemléletrdl drulkodik.

A torvény rendelkezik a kunok térvénykezésének forméjarél, amely szerint a
kunok fébiraja a nddor, amint ezt mar IV. Béla kirdly eldontétte, ahovd az egyes
nemzetségektd]l fellebbezni lehetett, ha a nemzetségi biré dontését a felek nem
fogadtdk el. A nddor mellett a nemzetség vélasztott bir6janak, vagy egy féem-
bernek ott kellett iilnie, nyilvan azért, mert 6k ismerték a fenndll6 helyzetet és a
szokésjogot. Nélkiiliik a nddor nehezen tudott volna helyesen dénteni. A cik-
kelybél az is kideriil, hogy a nemzetségi biré mellett egy mésik vezetdje is van
a nemzetségnek, mégpedig katonai, amint ez kés6bb a kunok letelepedése utan
a székek esetében lesz, akinek a szerepe hasonl6 a székelyek hadnagyaiéhoz, és
mint a hatalom {6 birtokosa 6 is részt vesz az itélkezésben.

A két kivaltsagolt népelem szabadsigai megszerzésének ideje kozott nem-
csak az idépontot, hanem a médot illetéen is kiilonbség van. Amig a szdszok
egy privilégium levélben nyerték el azokat, addig a kunok a fentieken tdl sz4-
mosat késdbb neveztek meg. Csak késdbb nyerhették el a szabad plébdnos va-
laszt4s jogat, hiszen a kun torvény idején még a kereszténység felvétele volt a
szamukra kitizott feladat. Azt csak 1512-ben nyerték el II. Ulaszl6 kirdlytél. A
vimszabadsaghoz kordbban, a 15. szdzadban (1407, 1447) jutottak, ami feltehe-
téen Osszefliggott dllattenyésztd gazdalkodadsukkal, ugyanis a fellendiilé nagyal-
lat-kereskedelem indithatta dket a jog megszerzése érdekében tett lépésekre.
Tehat az idok folyamdn a kunok és jaszok, mint katonai szolgdlatot teljesitd
nép, megszerezték azokat a kivéltsdgokat, amelyeket a szdszok kaptak az
Andreanumban, csak jéval hosszabb id6 alatt nyerték azokat el, mint az el6bbi-
ek. ’

A magyar kirdlyoknak az orszdgnak a Dundtdl keletre esé teriiletein az egész
kozépkor idején nem sikeriilt olyan dllandé keretek kdzott megszervezniiik az
egységes igazgatdst, mint a nyugatin. Az emlitetteken kiviil ugyanis az orszég
északkeleti részén szintén éltek olyan népelemek, mint a szepességi szdszok és
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a landzsasnemesek, akik a fentebbiekhez hasonl6 kivéltsagokkal éltek, és nem
tagol6dtak be a megyerendszer szervezetébe.

A szepességi szdszok részben a tatdrjaras (1241-1242) el6tt, részben uténa
érkeztek a nekik adott teriiletre, a Szepességbe. Tobb helyrdl toborzédtak, de
mivel a varosaikban késébb foként a magdeburgi jogot hasznaltdk nagyobb
résziik Szdszfoldrol érkezhetett, véleményiink szerint Lengyelorszdg feldl a
Karpatok h4géin és szorosain dtkelve. Az 6 jogaikat €s kotelezettségeiket
ugyancsak késobb, egy emberdltd utdn, 1271-ben foglalta frasba V. Istvan ki-
raly (1270-1272), amelyet 1. Karoly kirdly 1317-ben médositott és erdsitett
meg. Privilégiumaik kozé tartoztak a szabad biré- és plébdnosvilasztas mellett a
szabad vadészati, hal4szati és banyaszati jog. A kiralynak 300, 1. Karoly kiraly
idejétdl 1200 marka évenkénti dsszeget fizettek. A terragiumon kiviil minden
ad6 al6l mentesiiltek. A szepességi szdszok, ha hadba vonult, 50 landzsést
kiildtek a kirdly seregébe, azonban ennek ellenére az 6 feladatuk nem elsdsor-
ban a honvédelem, hanem a banyaszatban szerzett jartassiguk hasznositdsa
fontos volt a kirdly szdmara. Késobb, 1344-ben fordul el6 a szdsz kozosség
(communitas) fogalma, amelyet a 24 szepesi varos és a hozzatartoz6 kozségek
alkottak. Rajtuk kiviil is éltek szaszok a Felvidéken, féldesiri joghatésag alatt,
azonban 6k nem élvezték a szepesi szdszok kozosségének az eldjogait.

A magyarorszagi kivaltsagolt népelemek szdmbavétele és jogalldsuknak a
szaszokéval val6 Osszevetése sordn szdmba vessziik az ugyancsak a
Szepességben élt landzsdsnemességet, akik mint hatar6rok jutottak ezen funk-
ci6t betdltd tarsaikhoz hasonlé kivéltsdgokhoz. 1243-ban nyert privilégiumleve-
liikben a szabad bir6valasztast szervezték meg és a noi dgnak a fidéval azonos
oroklési képességét. A megye joghatésiga aldl kiemelten é€ltek, torvénykezési
és igazgatasi ugyeik intézésére székeket szerveztek. Kezdetben személyesen
tartoztak hadba vonulni, a tatarjards utin mdr csak tiz landzsds vitéz addsara
kotelezte ket a kiraly. Innen tizldndzsas (nobiles sub decem lanceis constituti)
elnevezésiik. Kivéltsagaikat a fent emlitettekhez hasonléan a polgari kor beko-
szontéig megorizték.

A beseny0k, a kipcsak torok nyelvii nép toredéke II. Istvan kirdly uralkodasa
(1116-1131) idején kért és nyert bebocsitast az orszdgba. Kezdetben feltehets-
en hatardr szerepet kaptak — az Andreanum is megemlékezett réluk — késdbb az
orszag belsejében (pl. Csandd, Tolna megye) bukkanhatunk nyomaikra. A réluk
fennmaradt csekély forrdsanyag alapjan gy tlnik, jogéllasuk hasonlé lehetett a
kunokéhoz. A nador al4 tartoztak, 6k is 6néll6 torvénykezési joggal rendelkez-
tek, ismert a besenyok curialis comese és 1347-bdl ispanjuk, aki itélkezik felet-
tik. A kis szdmii népelem 6nallésdga és kivéltsdgaik a 15. szdzadra megsziin-
tek, vezetdik a nemességbe, az als6bb rétegek a jobbagysédgba és az illetd me-
gyék valamint uraik joghat6sédga alé keriiltek.

Az Andreanumot, miként a tobbi kivaltsdglevelet és a benniik lefektetett jo-
gokat mintegy ,.kdrbefolyjak” azok a jogintézmények, amelyeket a privilégiu-
mok nyoman alakitottak ki, illetve szerveztek meg. Ezek rendszerében val6sul-
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nak meg és kelnek életre a papirra vetett jogok és kotelességek. Az autondmidt
biztosité szabadsdgjogok gytjtépontjaban a torvénykezés 6nallésaga helyezke-
dik el. Eppen ezért targyaljuk e dolgozat befejez részében a szdsz igazsdgszol-
galtatds form4jat, 6sszehasonlitva azt més kivaltsdgolt népelemek torvénykezési
rendjével.

A biraskodast a Szdszfoldén annak teriileti felosztdsa szerint szervezték
meg. Az Andreanumban a Kiralyfoldre kiterjesztett jogot késobb elnyerték mas
szaszok 4ltal lakott teriiletek: Brassé vidéke, a Barcasag és Beszterce vidéke. A
falusi illetve a varosi birdskodastdl eltekintve az erdélyi szaszok elsé birésagi
féruma a szék volt. Elnevezése a biréi sz€kbol alakult ki. A hét szasz szék -
amelyhez ut6bb még ketté6 Medgyes és Selyk csatlakozott — népének bir6i f6-
ruma azon szék birdi voltak, amelyhez teriiletileg tartoztak. Mindegyik széknek
kiilon székbirdja (judex terrestris, Stuhlrichter) és kezdetben a kiraly &ltal kine-
vezett kirdlybir6ja (judex regius) volt, aki els6sorban a biintetd birdskodas fel-
adatét latta el. Ez utébbiak Szent Laszl6 kirdly (1077-1095) idején létrehozott
biréi férumok. A kirdlybirdk jogintézménye az orszag nagy részén megsziint, a
szdszok és székelyek kozott azonban fennmaradt.

Id6vel kialakultak a fellebbezési férumok, 1étrejott a sz4sz birdskodas rend-
szere. A sz€kbiré mellett a fontosabb ligyeket a székgyiilés elé vitték, amelyet
rendszerint évente négyszer hivtak 6ssze a szék alkalmas helyére, ahol az iilé-
sen a kirdlybiré elnokolt, és amin minden szabad polgar megjelenhetett. A bi-
rdk, az eskiidtek és az 1in. seniores (Altschaft) részvétele kotelez6 volt. Zsig-
mond kirdly (1387-1437) uralkoddsdnak idejétol e szerepet a székben 1évd va-
ros polgdrmestere €s tandcsa vette at. A székek birésaga felett a hét birdk széke
allt, a legmagasabb biréi férumot pedig a hét szék egyiittes iilése, a szasz nem-
zeti kozgyiilés alkotta, amelyen a szebeni kirdlybiré elnokolt. A Szebenben
tartott lilésen a polgdrmesterek, székbirdk, kirdlybirdk és eskiidtek mellett a
székek kiildottei voltak jelen. A szdsz birésagoktdl az erdélyi vajdahoz nem,
csak a kirdlyhoz lehetett fellebbezni. A szdszok esetében tehit teljes térvényke-
zési autonémia valésult meg.

A székelyek a székek rendszerét — mint emlitettiik — minden bizonnyal a szi-
szoktdl vették at. Roluk a kevés fennmaradt adat kovetkeztében szerény isme-
rettel rendelkeziink. A katonai rendben élt székelyek élén minden székben a
hadnagy (maior exercitus), késobb kapitdny 4llt, tovdbba a kiralybiré (judex
regius) mint fobiré (summus judex). Létezett alarendelt biré is, a judex
terrestris. A két tisztséget csak 16f6 (primipilus) lathatta el. E bir6kat évenként
vélasztottdk. A székek szdmdra a jelentOsebb ligyekben a székely ispan itélke-
zett a fentiekkel, és tizenkét vdlasztott személlyel, amint az 1555. évi székely
konstitucidk emlitik, mint régi szokdst. A székekt6l mint fészékhez, Udvarhely-
hez lehetett fordulni, onnan a székely ispanhoz és végiil a kirdlyhoz. Egy ideig a
székely nemzet kozgyiiléséhez szintén folyamodni lehetett, 4m rendszertelensé-
ge miatt ez a férum megsziint. Ugy véljiik, a szész és székely birésagi férumok
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kozotti hasonldsagok, a meglévo kiilonbségek mellett is, onmagukért beszélnek,
és az autonémia kifejezoi.

A nemzetségi szervezetben €It kunok felett a nemzetségi birdk torvénykez-
tek, letelepedésiik utdn (15. szdzad) az 0 tertileti szervezetiik szintén kialakult.
Kisebb egységeik, azaz telepiiléseik, a szdlldsok mellett kialakultak a szdszok-
hoz és székelyekhez hasonléan a székek. Részint egyes nemzetségek utédaiként
keletkeztek, részint egy-egy csaldd birtokszervezete adta meg a székek kereteit.
A székek €lén a székelyekhez hasonl6an a kapitdnyok (capitanei) 4lltak, akik a
székbiréval egylitt birdskodtak. Kisebb tligyekben a szdllasbirdk jartak el. A
kutatds hat sz€k nevét és helyét tarta fel. Létiikrol és tevékenységiikr6l kevés
feldolgozas sziiletett. Hasonl6 médon szervezddtek meg a jaszok. Mindkét
népelem felsd biréjaként a nadort tisztelhette, aki azonban e tisztségét ltalaban
helyettesekkel toltdtte be, 6k azonban 4ltaldban nem az egész kunsig, hanem
csak annak egy része szdmadra tartottak bir6i széket.

A szepességi szdszoknak szintén biztositotta a kirdly az 6ndll6 térvénykezés
jogét (1271), j6llehet az eltért az eddig leirtakr6l. A szepesi szdszok tartoma-
nyaban (provincia Saxonum de Scepus) vagy f6ldjén (terra Cypsiensis) az
elsdfoki birésagot a kozségek, illetve a vérosi birésagok tartottak. A kozségek-
bol ahhoz a véroshoz fellebbezhettek, amelyhez tartoztak. Az emlitett bir6k
kiilonboz6 szdmu eskiidttel itélkeztek. A varosoknak fellebbviteli féruma, fo-
képp biintet6hatésdga a szdsz ispan és annak a 24 szdsz viros birdival tartott
birésdga volt, amely iiléseit Locsén tartotta. Sulyosabb esetekben a sz4sz ispén
a megyésispannal egyiitt itélkezett. Az ugyancsak a Szepességben élt
landzsdsnemesek teriileti kozigazgatdsi beosztdsuk szerint szintén székekre
tagolddtak, €s sajit maguk valasztottsk biréikat, ispanukat, alispanukat tovabb4
szolgabirdikat. A Szepes megyei ispan IV. Béla kirdly 1243. évi kiviltsiglevele
szerint csak tolvajlds, pénz- és tizediigyekben itélkezhetett felettiik.

Amint a fentiekbdl 14ttuk, a Magyar Kirdlysdg a 13. szdzadban alkalmasnak
bizonyult arra, hogy a teriiletére érkezd népeket az 4ltaluk hozott kozjogi és
magédnjogi normdkat elismerve fogadja be. A bevandorl6k egy része vérosi
polgdr lett, és személyiikhoz illetve kozosségiikhoz tapadé joguk vdrosi jogga
fejlodott. Szamos mds csoport azon a teriileten, amelyen élt, privilégiumleve-
lekben lefektetett kivaltsdgait etnikai autonémidvé fejlesztette. A kirdly altal
elismerhetd €s adhat6 jogok kozott a szabad bir6- és plébanosvilasztss az auto-
némia alapja volt, amelyre épiilt a torvénykezés szervezete. Az egyes népele-
mek- tdrsadalmi fejlettségi szintjiiknek megfelelden alakitottdk ki katonai, igaz-
gatdsi és torvénykezési szervezetiiket, amelyek sok tekintetben hasonlitottak
egymdshoz, és egyuttal 1ényeges kiilonbségeket mutattak. Az erdélyi szdszok
példéaul egy privilégiumlevélben kapték kivaltsagaikat, a kunok pedig az idok
folyamdn gyarapitottdk azokat. Hogyan kaphattak volna példaul plébanos-
vélasztasi jogot, amikor a kun torvények idején kezddédott katolikus hitre térité-
sik. Vamkivéltsdgokra pedig akkor lett sziikségiik, amikor drucikkiik, a szar-
vasmarha keresetté lett a piacon.
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Az etnikai autonémiét nyert népek teriileti tagol6dasa és torvénykezési for-
méja a székrendszerben valésult meg. Ez nemcsak onéllésdgukat biztositotta,
hanem a szokésjog vildgdban €16 kozépkori ember szdmdra csak igy valésulha-
tott meg az igazsdgszolgaltatds, mert e népek kozott a magédnjog (6roklés-, csa-
14d- és vagyonjog) teriiletén sajatos, csak az illetd népcsoport éltal ismert nor-
mak szerint itélkezhettek. A mai ember szdmdra mindenképpen bolcsnek tlind
uralkod6i dontés tehat sziikségb0l is fakadt. A kivaltsag fejében a mindenkori
uralkodé elsésorban katonai, hadi szolgélatot kivadnt, ami mindegyik népelem
esetében helyzetétol fiiggben az ad6k mellett kisebb vagy nagyobb mértékben
megtaldlhat6 a kotelezettségek kozott. A 13. szdzadban keletkezett kivaltsagle-
velek 6riési jelentdségét az adja, hogy a benniik lefektetett normék szerint a 19.
szé4zad utolsé harmadaig, mintegy 600-650 évig — ha némi viltozas és mddosu-
lasok kozepette — éltek az emlitett népek. A 780 éve kiadott Andreanum kiemelt
jelentésége pedig ezen tilmenden abban 4ll, hogy a felsorolt kivéltsdgokat és
kotelezettségeket elsdként és legteljesebb formaban tartalmazza.
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LASZLO BLAZOVICH

ANDREANUM - THE LETTER OF PRIVILEGE OF
TRANSYLVANIAN SAXONS LIVING IN THE SYSTEM OF ETHNIC
AUTONOMIES IN MEDIEVAL HUNGARY

(Summary)

The Hungarian monarchy in the 13" century proved to be apt to accept in the
people arriving at its territory recognizing their public and civil law norms.
Some of the immigrants have become urban citizens (burghers) and the rights
sticking to their person and community have developed into urban rights.
Several other groups have developed their privileges included in letters of
privilege into ethnical autonomy on the territories they used to live.

Among the rights that could be recognized and given by the king the free
election of judges and parsons was the basis of autonomy on which the
organisation of jurisdiction was built. Some groups of people have created their
military ruling and jurisdiction according to their social development, these
being similar in many ways and showing differences as well.

The territorial configuration and jurisdiction of people with ethnic autonomy
concluded in the bench system. This insured not only their independence but it
was the only way the organisation of justice could come into existence for the
medieval man living in the world of common law because these people could
administer justice in civil law (law of inheritance, family and property) only
according to the norms known by the respective group of people. The
monarchial judgement seeming wise to people of our days was the result of
necessity. In return for privilege the monarch in power wanted military service
that appears less or more among duties besides taxes in case of all groups of
people.

The high importance of letters of privilege from the 13th century is given by
the fact that the above mentioned people lived up to the end of the 19th century
for about 600—650 years according to the norms included — though with certain
changes and alteration.

The high importance of Andreanum published almost 780 years ago lies int
he fact that it contains the enlisted privileges and duties in their most complete
form and for the first time.



