KOSZONTO

Tokaji Géza tanar ar nyugdijba vonul.

Egyetemi oktat6i és tudomanyos palyafutdsa a magyar tértiénelemben cgy egész
korszakot ivel at, jelen lehetett annak kezdeténél és megérhette annak alamerilését ¢s
egy Uj korszak hajnalat. Munkassaganak kczdetén deklardlta az 1949. ¢évi alkotmany
azt, hogy Magyarorszag: népkoztarsasag, és 40 évvel kés6bb az ) korszakot bevezetd
alkotmanymodositas ota Magyarorszag jbol koztarsasig. fiiggetlen demokratikus
jogallam. Az ember nem maga valogatja meg azt a kort, amelyben él. de azt igen. hogy
mit tesz és mit nem.

Tokaji tandr ur, tavol a biintetGjog politikus alkalmazisanak gyakorlasatol. ahol
a biintet6joggal konyorteleniil éltek €s visszaélick. a Szegedi Egyctem falai kozott 'a
biintetdjogra, a biintetdjog tudomdnyara oktatta a joghallgatokat ¢s ‘szakadatlanul
munkalkodott egy jobb biincselckménytan kidolgozasan.

Tudomanyos munkdassiganak elsé idoszaka az altala oly nagyra becsiilt ¢s
szeretett Schultheisz Emil professzor mellett t6lt6tt esztenddkre csett. Schultheisz
1948-ban irt konyve, "A biincsclckmény tana" fordithatta érdeklédését - cgy cgész.
életre - a biinictdjog dogmatikajanak legnagyobb kihivdsa, a biincselekménytan felé.
Egyszer maga mesélte, Schultheisz professzorral sétilva szivesen vallalta az advocatus
diaboli szerepét, végighallgatva mestere okfejiését, érveivel olykor nézete
feliilvizsgalatara sarkallta sajat tanarat. Ezt a szerepet Schultheisz professzornak az
egyetemrdl valo tavozasa utan egyre inkabb a sajat tudomanyos felfogasa tekintetében
gyakorolta. Nem volt sajat nézeteinck kérlclhetctlenebb biraloja, s mihelyt valamely
megoldasat mar nem tartotta meggvozonek, sietett korrigalni. igy dogmatikai
munkassdga nem mds, mint a sajat clméleti credményeinek mcg,halddasara vald
szakadatlan torekvés.

A biintetgjogi dogmatika a t(ételes jog tudomdanya, annak rendszerezésc,
magyarazata. De abban a térségben, ahol hazank is fekszik, a dogmatika soha nem
kotddott egyetlen hatalyos torvényhez. Voltak mindig clézményei, beagyazodott a
benniinket kérnyezd orszagok tudomanyaba, és voltak a jévébe mutatéd torekvései. Es
persz¢ geografiailag pontosan megjelélhetd oricntacidi. Az elmult szazad clsé
évtizedeitdl az els6 vilaghaboruig volt csak a hazai tudomany egész Europara nyitott.
Reméljiik, hogy a most kezd6dé korszak, megszabadulva a kiilénboz6 politikai
kényszerektdl vagy kotelezéen eldirt rokonszenvektdl, jbdl bekapcsolja a magyar
biintetjogtudomanyt természetes kézegébe, az eurdpai biintetéjogtudomanyba.

S hogy chhez jo esélycink lehetnek, abban nagy érdemei vannak Tokaji
Gézanak, aki sajat bilincselekménytani felfogdsit mindig szembesitette a német, az
osztrak, az olasz, a csehszlovak, a lengyel, a szovjet irodalomban képviselt
allaspontokkal.

Jescheck irja tankonyvében: "Nirncs olyan biincselekménytan, amely tobb
lehetne, mint malandé tervezet. Ez a megallapitas talan elkedvetlenitd lehet, és eleve

7



kérdésessé teheti az e korilli tudomanyos buzgdlkodas értelmét és hitelét. De vajon
mondhatja-e akarmilyen jogi tedria kimunkaldja azt, hogy az adout targyban az az
utolso szo, amit 8 mondott ki?"

Tokaji Géza 1984-ben megjelent monografidja, "A biincselekménytan alapjai a
magyar biintetjogban” ¢és az ennek nyoman oktatasi célra atdolgozott és 1987-ben
megjelent "A magyar biintetdjog altalanos része" cimi cgyetemi jegyzet elsd kotete
kitiind osszefoglaloja nemcsak a szerz6 munkassaganak, hanem a kortarsi magyar
bintetjogdogmatikai irodalom kritikai értékelését is adja szamos tckintetben. A
monografia érdekes médon kezdddik. A bevezetés cime: "Fogalommeghatdrozisunk €s
annak személyes clézményei". "Alanyi" jellegli vallomasok tudoméanyos munkaban
ritkdn fordulnak elé. Ez a 12 oldal leirja azt az utat, amely a fiatal tandarsegéd elsd
benyomasaitd! elvezetett a tekintélyes biintetdjogtudos mai felfogasaig. E tudomanyos
palya eredményének nem volna szabad a ma helytdlléonak tekintett
bincselekményfogalmat tekinteni, még akkor sem, ha ez a mai szisztematika
magasfoki meggy6z6 erdvel bir is. Ennél sokkal maradandobb az érnéke az
eredményhez elvezetd okfejtések tisztasiganak, a kérlelhetetlen kovetkezetességnek,
amely sokkal nagyobb elszantsaggal keresi a hibat sajat korabbi allaspontjaban, mint az
irodalom egyéb jeles miiveloinél.

Az, ami az elmult évtizedekben Eurdpat és azon belil mindent két részre
szakitott, mar a malté. A kotelezben leirt "burzsoa" és "szocialista" biintetdjog és
biintetdjogtudomany taldn mar néhany év milva nehezen megfejthetd talany lesz az 0j
jogasznemzedék szamara. De az igazi tudomanyos érték a késobb sziiletettek szamara
is megdrizhetd €s hozziférhetd lesz.

Es jelen van és még sokaig jelen lesz a magyar biintetSjogi gondolkodasban,
nemcsak az irodalmi hivatkozasokban, hanem a jogalkalmazas mindennapjaiban is a
“szegedi iskola", Tokaji tandr 0r irasainak és egyetemi eléadasainak a hatasa. Ezek az
eléadasok ncm a hallgatok dobhartydjat, hanem az értelmét veték célba, és az
eldadasokon feljegyzett dogmatikai rendszer biztos eligazodast nytjtott a jogalkalmazas
legbonyolultabb kérdéseinek megoldasiban is. Sokan gyakorld jogaszként is 6rzik a
Tokaji-eladasokon késziilt jegyzeteket. ’

Példaadodan gondoskodott Tokaji tanar ar a biintet6jog irant érdekl6dé haligatok
tudomanyos munkajanak segitésér6l. Ha a Tudomdnyos Diakkéri Konferencidkon
konzulensként Tokaji tandr Ur neve jelltetett meg, mindenki tudhatta, érdemes lesz
beiilni ebbe a szckcidba, mert kivald dolgozat vitdjara keril sor. A vitaiilésck utan
pedig mindig szerét ejtette, hogy a mas karrdl érkezd szereplvel szemdlyesen is szot
valtson, ha a buntetdjogi diszciplina irdnti tehetség jelét latta.

Tudomanyos kozleményeinek a listdja nem hosszi. Sokkal tobbet vivddott az
egyes tudomanyos szakkérdések helyes megolddsian, mint amennyit leirt beldlik. A
vele folytatott biintetdjogi diskurzusban egy-egy tanulmanyra valé gondolattal
ajandékozta meg vitapartnerét. De amit kinyomtattak, az az ujabb magyar biintetojogi
irodalom gyongyszemei kozé tartozik. Tomor, kristalytiszta logikaju mondatai kiil6nos
miigonddal keriiltek papirra, €s az olvasot kiilonleges élménnyel ajandékozzak meg, az
egyitt gondolkodas, az egytitt vivodas élményével.

Tokaji Géza legendasan szerény ember. Ennek csak egy példajaval szeretnék
elohozakodni. A tudomanyos irodalomban olyat még nem lattam, hogy valaki
monografidjaban egyvalakit ne emlitsen hivatkozisként egyszer sem, de még az



irodalomjcgyzékben se tiintesse fel: onmagat. "A biincselekménytan alapjai a magyar
biintetjogban” cimii munkaban pedig ez.térént.

Ha a nyugdijba vonulds a katcdratol bucsit is jelent, hadd kérjiik az Unnepeltet,
hogy a biintetéjogtudomany dolgaitdl azént nc forduljon el.
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