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A magyar statisztikai tudomany miivel§je szamara igen nagy érém és meg-
tiszteltetés megemlékezni Fényes Elekrdl, a haladé magyar statisztikusrdl és
reformerrdl, akinek ebben az évben iinnepeljiik sziiletésének 150. évforduldjat.

Pényes Elek a magyar reformkor egén statisztikusként t{int fel s a statisz-
tikai irodalom terén aratta elsé sikereit. A statisztika azonban csak eszkéz volt
szamara ahhoz, hogy hazdja polgari haladasat elémozditsa, E polgari haladas”
érdekében irta azokat a miiveket, amelyeket a Magyar Tudomanyos Akadémia
29 éves koraban a levelezd tagsaggal jutalmazott, s e polgdri haladas érdekében
vette kezébe az elsd magyar hivatalos statisztikai szolgdlat megszervezését is,
amidon a magyar polgari forradalom gyézedelmeskedett. Es bar a forradalom
bukésa megakadalyozta azt, hogy vezetése alatt az elsé magyar statisztikai
hivatal érderni munkdssiget fejisen ki, azok a kezdeményezések, amelyeket az
Fényes iranyitasa alatt inditott el, hosszu idére kijeldlték a késtbbi szerencsé-
sebb koriGlmények kozott dolgozé nemzedékek szamara a tennivaldkat,

Az elsé magyar hivatalos statisztikai szolgalat vezetése és munkateriileté-
nek kijelélése kiézben Fényes szoros érintkezésbe keriilt az orsziggyilési va-
lasztasok kérdésében az dllam és jogtudomanyock problematikajaval is és e terli-
letre esé miikodésének meéltatisa méltan tarthat szamot a mai magyar jogasz-
nemzedéknek kiilonos érdeklédésére is.

Az 1848—49-es magyar forradalom bukésa egyben Fényes egyéni sorsanak
is hanyatlo szakaszat kellett, hogy jelentse, szilkségszerien. Ez az egyéni tragé-
dia azonban nemcsak abbdl taplalkozott, hogy Fényes vagyonat mar korabban
a reformeélok megvalésitisa érdekében felaldozta és hogy politikai mellézés
aldozata is lett, hanem egyben tudomanyos tragédia is, melyre életének és mif-
vének kutatéi eddig kevesebb figyelmet forditottak.

Révid tanulminyomban Fényes életét és muivét a korral és az altala meg-
~valositani kivant polgari haladdssal szoros #sszefiiggesben kivdnom — bar véaz-
latosan — megvilagitani és ebben az sszefiiggésben kivanom azokat a probléma-
kat is felvetni, amelyek — gy gondolom — Fényes Elek élete mlvének az eddi-
ginél teljesebb Atértéséhez is okvetlenil részletesebben feltdrandék és megol-
dandok lennének. Ugyanis Fényes mikodeésének részletes és mélyrehaté mo-
nografikus feltarasaval a magyar statisztikal tudomany mind a mai napig ados
maradt. A jelen tanuimany ebben az iranyban is kezdeményezés szeretne lenni
e kérdések felvetésével.!

1 Az egyetlen Fényes monografia tudomdisom szerint Tyukody Piroska: »Fényes
Elek« c. bdlesészdoktori értekezése, amely 1940-ben jelent meg Pécsett, 58 nyom-
tatott oldal terjedelemben az akkori Erzsébet Tudomanyegyetem Térténelmi Intéze-
tének Ertekezései kdzott, mint a-sorozat 20. szama. E disszerticié nem statisztikus
szerz6 muve, és igy e hidnyt hasznos volta ellenére sem pétolhatja.
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Fényes kora, a magyar reformkor valamennyiiink elétt ismeretes, ujabban
annak a nagyszabast tudomanyos munkanak a hatisara, amely malunk a szo-
cialista tudomanyok keretében a haladé hagyomanyok feltarisa kapcsan éppen
az 1848-as magyar forradalommal és annak eldzményeivel kapcsolatban folyik.
Talan senki sem mutatott még ra azonban alaposabban arra, hogy az a nagy-
foku szellemi elzaritsig és hanyvatlas, amelyet a ,Szent Szdvetség” politikai
rendszere Magyarorszagon is megvaldsitott, milyen mélyen hatott ki a statisz-
tikai tudomany mivelésére is, és micsoda hatalmas lemaradast idézeit elé e
téren nemzetkozi Osszehasonlitasban.? ¥ényes statisztikai munkdssiganak ér-
tékeléschez e tény figyelembevétele nélkiil aligha nyerhetiink viszont megfeleld
tampontokat. .

A statisztikai tudoméanynak a XVII. szazadban a német egyetemekrsl el-
indult feudalis kameralisztikus iranyat kozvetleniil annak legnagyobb virag-
zdsat kovetben — vagyis a XVIIIL szazad végére — mar erdsen atitatta egyrészt
a kutaté irany jelentkezése, masrészt az elsének a napoleoni Franciaorszagban
kialakult polgari hivatalos statisztikai szolgdlat kifejlédése. A statisztika kutatd
irdnya, mely a korabbi angol, francia és német politikai aritmetika Srokségét-és
a valésziniiségszamitas vivmdnyait a leird irdny eredményeivel olvasztotta
egybe, nem eclégedett meg a tények szamokon keresztiili leirdsaval, hanem

elemzd modszereket vett koleson a matematikatol és azokat oly modon alaki-

totta at a statisztikai tudomany céljaira, hogy segitségiikkel a jelenségek okait
&s fontosabb varhaté kihatasait fel lehessen tarni. A tarsadalmi jelenségek ko-
rében a statisztikai tudomany segitségével feltarhatéd torvényszerliségek kuta-
tasa ekkor egyre inkabb tért héditott, annak ellenére, hogy az allanddsag gon-
dolatanak a korai kutatd irany még nagyobb jelentdséget tulajdonitott, mint
az idébeli valtozasokban mutatkozéd fejlédési torvényszeriiségeknek.

Ezt az utdbbl szempontot a gyakorlati dllamigazgatas képviseldi viszony-
lag jobban atértették, hiszen éppen az életviszonyok valtozasai kényszeritették
Hket egyre nagyobbszami és bdviilé korG allapotfelvételekre, melyek &sszeha-
sonlitasa az id6ben bekivetkezett valtozasok leméréséhez targyi alapot nydjtott.

A forradalmi és a beldle kisarjadt napoleoni kozigazgatas, a francia allam-
igazgatas statisztikai téren meglévé nagy hagyomidnyaira tamaszkodva,?® csak-
hamar azt is felismerte, hogy egy ilyen ténybeli bazis nélkiil a polgari allam

nem téltheti be hivatasat a feudalis életviszonyoknal lényegesen gyorsabba valt

polgart tarsadalmi, gazdasdgi és népességi fejlédés viszonyai kdzbtt. Mindez
gyors és pontos, azaz ésszer(, és nyilvinossag elé lart kozponiositott statisztikai
munkat kovetelt, azaz egy aliandd szerv,.a kézponti statisztikal hivatal felalli-

2 A lemaradas tényére ufal az allam- és jogtudomdanyi kar vonatkozdsaban
Eckhardt Ferenc: »Ax allam- és jogtudomanyi kar térténetete«, A kir. Pazmany Péter
Tud. Egyetem torténete, II. kitet, Bp., 1936, 276. és kiv. old. Megjegyzendd, hogy
Thirring Gusztav: »Akadémiank és a hazai statisztika« Bp,, 1927. ¢, Magyar Tudo-
manyos Akadémia-i székfoglald értekezésében a 4. oldalon e fejlédést ellentétesen
értékeli, az 1800-as évek elsd  évtizedeiben megjelent statisztikai miivek nagy sza-
mdra vald hivatkozdssal, az 4ltala emlitett izoldltsdg és tudoményos viszonyaink
kezdetlegessége ellenére is.

3 Ezekre vonatkozdlag lasd részletesebben a szerzd dolgozatat: »A francia hiva-
talos statisztikai szolgalat multja«, kilonlenvomat a Magyar Statisziikai Szemle
1947, évi,, 11—12. szamabol, Bp. 1948.
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tasat, mely az allamigazgatds eme elkiiléniili 4ganak teendéit képes volt ellatni.t
A szakszerliség kovetelményeinek ez a szoigilat természetesen csak akkor tu-
dott eleget fenni, ha a statisztikai tudomany altal tdmasztott szinvonalkdvetel-
ményeknek meg tudott felelni és egyben a sajat gyskorlali tapasztalataival és
vivmanyaival a statisztikai tudomsanyra vissza tudoti hatni, azt meg tudta ter—
mékenyiteni.

E vazolt fejlédés eredményeként a polgari statisztikai tudomany a korabbi
hosszas forrongdsok utédn az 1830-as és 1840-es években kutato statisztikaként
sziiletett meg. Ezekben az évtizedekben jelentek meg Adolphe Quetelet-nek,
a polgari statisztika atyjanak a statisztikai tudomanyban uj korszakot jelentd
munkai, amelyek ekkor még inkabb a valdszinlségszdmitisi elmélet és a me-
chanikus tarsadalomszemlélet, semmint a statisztikai gyakorlat alapjan allot-
tak.® Ugyancsak a 30-as években alakult ki majdnem végleges formaban a pol-
gari- hivatalos statisztikai szolgalat szervezete és munkakére is a belga, angol,
majd az Gjjaszervezett francia statisziikai hivatal formajaban a polgari haladas
élén elhelyezkedd allamokban, Az elsé francia statisztikai hivatalt ugyanis a
napoleoni rendszer bukasa néhany éviizedig a fejlodésben visszavetette. Ezek- -
nek a hivatalcknak a mintajara a mult szazad 40-es eveiben és az azt kovetd
évtizedekben a tobbi polgari fejlodés utjdn haladdé allamban is megalakult a
polgari hivatalos statisztikai szeolgalat, illetve annak f@szerve, a kdzponti sta-
tisztikai hivatal. A kialakult kutato iranyu polgari statisziikai tudomany és a
polgari hivatalos statisziikai szolgalat kszéttt kolestnhatas ett6l kezdve egyre
szorosabba valt, olyannyira, hogy Quetelet fémiive egy késdi, 1869-es kiadasa-
nak elészavaban a hivatalos statisztika megtermékenyité hatasat a polgari sta-
tisztikai tudomanyra lényegeshek és elengedhetetlennek ismerte mar el.®

Lényegesen mas volt a helyzel osztrdk birodalomban és kiilondgsén ha-
zankban. Ausztria a reakciés allamrendszer és a Metternich-féle kormanyzas
egyik kovetkezményeként a statisztikai tudomany terén a XIX, szazadban mar
elavultnak tekinthetd leird statisztikai tudomany egyik utolsé menedéke lett,
ahol meég a leiré statisztikanak viszonylag elmaradtabb, szamok helyett sza-
vakkal és jelzdkkel leird aga is hosszi ideig fenn tudta magat tartani és nagy
becsben volt. Annak masik agat, a szamokkal leiré statisztikal tudomanyt is
erésen feuddlis és kameralista szellemben miivelték és f& képviseldi — a leir6
irdny korabbi fejlédéséhez hiven — tovabbra is az oktatasban tevékenykedék ko-
rébél keriiltek ki, mint de Luca, bécsi Theresianum-beli tandr, vagy Holzgetan
egyetemi tanar és kisebb részben az Allami-hivatalos statisztikal szolgélatban
tevékenykeddkbdl, mint pl. baré Lichtenstern.

Miikddéstiket féleg az jellemezte, hogy bar kenytelenek voltak bizonyos
fokig a kor kovetelményeinek is eleget tenni és a szdmszerf adatok felhaszna-
lasanak a leirdsdban egyre nagyobb teret engedni, ugyanakkor a korai leird

"irany tarsadalomtudomanyi felfogisat és- céljdt, a feudalizmus konzervialdsat
is igyekeztek a' lehetdséghez képesi minél maradéktalanabbul atmenteni.

4 Yy, . H. Jaffin: Prologue to Nomostatistics, Reprinted from Columbia Law
Review, 1935, No. 1., 20. o.

5 A. Quetelet: »Sur I’homme et le développement de ses facultés ou Essai de
Physique Sociale«, I-II. kétet, Paris, 1835, tovabba ua.: »Letires 4 S. A. R. le duc
régnant de Saxe-Cobourg et Gotha sur la théorie des probabilités«, Bruxelles, 1846,
és ua.: Du Systéme social et les Jois qui le régissent, Paris, 1848.

% Quetelet: Essai de Physique Sociale, Paris, 1869., 11, és kév, o,



A szamszer(t rész boviilése ebben a keretben kiilonésen a termelés, a fogyasz-
tas, a gyarak, a kereskedelem, a katonasig és a pénziigyek vonatkozasaban volt
jelentds és ezek feldolgozdsa is mar tébbnyire tdbldzatos formaban tériént,
A tablazatos irany, mely szintén a XVIII, szizad 11. felében, féleg Németorszag-
ban fejlédott ki a leird statisztikusok korében, megkdnnyitette a leiré statisz-
tikail irdny &tmenetét a mai értelemben vett polgari statisztikai tartalom kifej-
18déséhez.” Eppen ezért a tablazatok alkalmazisit nemcsak a statisztikai még-
szer, de a tarsadalmi haladas szempontjabol is fontos kritériumnak kell tekin-
tenink. Fontos megemiiteni, hogy a tablazatos iranyon bellil olyan térekvések-

kel is lehetett talalkozni az osztrék birodalomban is, amelyek az an. képies
abrazolasra is moédot kerestek. Ezalatt nem a mai értelemben vett piktogramm
Abrazolasokat, hanem inkabb a foldrajzi térképekkel kapcesolatos ébrazola-
sokat kell érteni, mellyel a lejrs stalisztikai irany mindig is kapesolatban 4l-
lott, s amely kapcsolatot a tablazatos irdany még elmélyitett. A térképeken alkal-
mazott tdblazatokhoz ennél az iranynal még egyes olyan legegyszeriibb adat-
kivetitések és abrak hasznalata is hozzajarult, amelyek a jelenlegi kartogramrm
modszérekhez hasonld megoldasokat eredményeztek, Ilyen modszereket hasz-
nalt kordbban Németorszagban Crome is (1785), Ez a fejlddés tovabbra is szo-
ros kapcselatban fartotta a leiro statisztikat a f6ldrajzi tudoméannyal, annak el-
lenére, hogy a statisztika modernebb, polgari irdnyzatai mar egyre hatarozot-
tabban hatéaroltak el teriiletiiket a f6ldrajzi tudomanytol.

Mindaz, amit a statisztikai tudomany allasardl az oszirdk birodalomban
megallapitottunk, elmondhatd a hivatalos statisztikai szolgalat kialakulisaval
kapesolatos fejlodésrdl is. Az 1829-ben létrehozott osztrik statisztikal szerv, a
General Rechnungs-Direkiorium, bar majdnem egyidds volt a belga statisztikai
hivatallal, kifejezetten a feudalis kozigazgatas és pénziigvigazgatis mellékter-
mékeként allitotta Ossze tablazatait és azok publicitast sohasem nyertek, —
feudalis allamtitokként kezelték oket. Az 1840-es atszervezéssel létrehozott k.
k. Direktion der administrativen Statistik mar kozelebb keriilt a polgari fej-
16dés kivetelményeinek megvaldsitasahoz, - f6leg a népességi és a népmoz-
galmi statisztika terén —, de valédi polgdri statisztikai hivatalnak csak j()val
késdbbi, 1863-as atszervezése utan lehet csupan azt tekinteni?® .

Magyar viszonylatban e birodalmi statisztikai szerv adatai kiilénésen meg-
bizhatatlanock voltak és csekély példanyban megjelent tablazatai nem jutottak
e Magyarorszagon az allamigazgatasban érdekelt legsziikebb rétegekhez sem,?
még kevésbé a polgiri reformok irant érdeklédfk szélesebb kéreihez. E hidnyt
a Fényes mUkodését megeldzé korszakban a magyar egyetemi oktatdsnak, illetve
a tudomanyos irodalomnak kellett volna pétolnia.

A magyar egyetemi, illetve fdiskolai oktatasban azonban a statisztikai tudo-
miny oktatdsa igen mostoha helyre szorult. Schwartner Marton volt az utolsd
magyar egyetemi tanar a XVIII. és a XIX. szazad forduléjan, aki még sajat.
kilfsldi tapasztalataibél ismerte a német leird statisziikai irdany modernebb,
szamokra alapozott véltozatat, és aki a német politikai aritmetikanak a nép-

-7 V5. H. Westergaard: Contributions to ihe History of Statistics, London, 1932,
13, és koéw. o, és V. John: Geschichte der Statistik, I. Theil, Stuttgart, 1884., 141,
&5 kov o.

¥ Bokor G.: A magyar hivatalos statisztika fejlodése és szervezeie. Az Orszagos
‘Statisziikai Hivatal megbizasabdl és-kiaddsaban, Bp., 1895, 1. és kov. o.
¥ Yo, 2. 0.



‘mozgalomra vonatkozod lanitasaval is kapesolatba keriil. Schwartnernek az allé
s — ahol ezt az adatok lehetdvé tették — a mozgd népességre is kiterjedé vizs-
-galddasai sokakat arra a megéllapitdsra késztettek a statisztikai tudominy tan-
torténészei kozill, hogy 6 volt vilagviszonylatban is elsd egyesitoje a leird és a
politikai aritmetikai irénynak Ezt az dllaspontot kepviselte -elsosorban (Gaba-
-glio és az & nyoman Marky.'?

Schwartner 1798-ban megjelent német nyelvu 3 mivének, a ,Statistik
des Kénigreichs Ungern”-nak, — melyet szerzéje az 1783—86-0s II. Jozsef-féle
népszarnlilas adataira alapozott —, masik nemzetkézi viszonylatban is kiemel-
‘kedé erénye, hogy elsé izben valésitotta meg azt a német leird statisztikusok
:altal, els6sorban Gatterer és Lhder 4ltal hangoztatott kdvetelményt, hogy a
fontosabb eurdpai allamok statisztikdja helyett egy orszag részletesebb statisz-
‘tikai leirdsaf nyujtsa. Schwartner ezzel a lépésével a késdbbi polgari statisz-
-tikai évkdnyvek alapjait vetette meg és killdnosen a magyar statisztikai tudo-
many fejlodésére donté befolyast gyakorolt, s mintegy fél évszizadig egy ilyen
‘magyarorszagi statisztika elkészitése allott a magyar statisztikusok érdeklodé-
.sének a kozéppontjaban. Pedig Schwartner miivének késdbbi kiadasai arra is
utalnak, hogy — akarcsak mesterének, Schlézernek — neki sem keriilte el figyel-
-mét a francia hivatalos statisztikai szolgalat megszervezésének ténye és annak
-egyes eredményei.tt

Jeilemzé azonban az akkori magyarorszagi v1szonyokr'a hogy Schwartner
schasem: tudott a pesti egyetemen a diplomatikai tanszékrél a statisztikaira at-
Jeriilni, E tanszéket a leird statisztikal irdny nala skolasztikusabb és tudomény-
ban egyre szegényebb hivei foglaltak el, elsdsorban vetélytarsa, Horvath Mi- -
‘haly egyetemi tandr, akinek 1802-es , Statistica Regni Hungariae et Partium
-eidem adnexarum” (Budae) cimi mive Schwartner hatdsara jétt létre, bar
szinvonalban mélyen annak munkaja alatt maradt. Horvath mive mégis tdbb
-evtizeden 4t hivatalos tanktnyve lett a pesti egyetemnek, és valoszinlleg csak
Jurjevich zagrabi jogakadémiai tandr személyében keriilt a pesti egyetemre
«olyan professzor, aki a leird irdnynak megfelelé skolasztikus mddszertan mel-
‘lett Magyarorszag statisztikdjanak djabb adatait is elSadta 2 30-as években.l?

A jogakadémidkon a helyzet a statisztika oktatdsa szempontjabdél ennél
:semmivel sem volt jobb, talan inkabb rosszabb. Sok oktato e cimen kizardlag
csak torténelmet, vagy kézjogot oktatott a primitiv leird irdny elképzeléseinek
megfeleléen. Masok skolasziikus tudomanyelméleti fejtegetésében meriltek el,
melyek fétirgya a statisztikai tudoménynak az allam- és jogtudominyoktol
valé elvalasztasa volt, vagy az elavult Horvath-féle tankdnyvet vették alapul.
Olyanok is akadtak azonban, zkik a fontosabb eurdpai allamok désszehasonlito
statisztikajanak még kordbbi és meg elavultabb moédszerét kovették.

Az orszag kozvéleményének és kiilondsen -a reform-mozgalomban résztve-
voknek tajékoztatisara az egyelemi oktatds csddje miatt a XIX. szézad els

10 A Gabaglio: Storia della Statistica, II., Parte filosofica, Capito Sesto: Unita
della Statistica, Milano, 1888., -437. o, tovabba Marky H.: Schwartner Marton és a
statisztika allasa a XVIII, és XIX. sz. forduléjan, Bp.,, 1905, 9. o. .

1 ya . Schwartner: Statistik des Kénigreichs Ungarn, 2. vermehrte u. verbes-
serte Auflage, Ofen, 1809., 1. Teil, 40. €és kov. o.

t2 Fekhart szobeli kozlese szerint egy a Budapesti Egyetemi Konyvtarban talal-
hatd, erre utald egyetemi jegyzet fordult meg kezében, melyet Jurjevich elBadasai
nyome’m késziteitek pesti hallgatéi. E becses dokumeniumnak ez ideig nem sikeriilt
nyomira akadnom. .



harom évtizedében elsGsorban azok a Magyarorszag statisztikai leirasat nyujid
maganmunkik adtak lehetSségef, amelyek Schwartner példija nyoman fellel--
kesiilve kiilgnféle hivatalos adatfelvételekre és az egyes maganmunkakban fel-
lelhetd kiegészits adatokra tamaszkodva irtik le Magyarorszag akkori allapo--
tat. E miivek azonban — Magda PAal 1819-es kimagaslé munkajat kivével® —
tébbnyire igen elavult adatokra tdmaszkodtak, az egész orszag teriiletére, min--
den tarsadalmi rétegre ritkan terjeszkedtek ki, adataik talnyomdérészt meghbiz-.
hatatlanok is voltak, hiszen azokat senki, méz a szerzé sem ellendrizie. Talan
a legiébb hibija legtébbnek koziiliik az volt, hogy nem is magyar nyelven irtak
azokat, mint pl. a Fényes miikddését kozvetleniill megelozé Nagy Lajos-féle
mivet, mely 1828-ban jelent meg latinul, vagy Csaplovicsét, amely 1829-ben
német nyelven latott napvilagot.14

Mindeme nehézségekhez jarult még az is, hogy az elmaradt statisztikai
tudomany és allamigazgatas egyik folyamanyaként a reformmozgalomban te—
vékenykedd legjobb hazafiak korében sem volt kifejlddve a statisztika iranti
szélesebbkoril igény. Bzi az igényességet is ki kellett fejleszteni és ehhez a
polgari értelemben vett kdzvéleményt is meg kellett még elébb teremtent. Az
eklcoriban megalakult Magyar Tudomanyos Akadémia igyekezett mindent meg-
tenni ebben az iranyban, de nem sok sikerrel. Bar 1831—34 kozott 3 statiszti-
kust vélasztott be tagjai sordba, 1837-ben pedig felvette a megirandé koz--
hasznt kézikdnyvek tervezetébe a legiijabb adatokon alapulé ,Magyarorszag
statisztikajat”, mégis azt volt kénytelen konstatdlni, hogy anyagi alapjai ehhez
nem nydjtanak kell§ fedezetet.}d

Mindezen feladatok megolddsa tehdt a magyar statisztikai tudoményban.
Fényes Elekre vart, aki ezeknek az akkori magyar fejlédés objektiv korlitai
kozétt maradéktalanul eleget is tett.

1I1.

" Fényes Eleket csalddi kériilményei, ifjusdga és neveltetése egyarant elGké-
szitették és Osztondzték a magyar statisztika terén az 1830-as években megol-

dasra varo nagy feladatok sikeres elvégzésére.

1807. julius 7.-én sziiletett a Bihar megyei Csokaly kozsegben ahotl apja jo-
modia kdzépbirtokos nemes voltl® Apja a szokdsosnidl jobban érdekléddtt a
magyar kultira irdnt és konyvtaraban minden magyar kényv megtalalhato

18 »Magyarorszignak és a hatardrzé katonasig vidékének legujabb statisztikai
és geografiai leirasa«, Sopron, 1819.

. %41, Nagy: Notitiae Politico-Geographico Statisticae Inclyti Regni Hungariae,
Partiumque Eidem Adnexarum, Budae, 182829, I-II. ko&t. és Csaplovies Janos:
»Gemilde von Ungarn«, Pest, 1829, I-II. Theil.

%5 Thirring, id. m., 6. és kov. o.

% Fényes fontosabb életrajzi adatait és munkassagat lasd Szinnyei Jozsef:
Magyar irok élete és munkdi, Bp., 1894, II1. kéf., 374. és kov. 0. Valamivel teljesebb--
nek tekintheté munkdassdganak az a Keleti akadémiai emlékbeszédéhez csatolt
osszeallitasa, melyet Keleti Findura Imre Orszagos Statisztikai Hivatal-i kényvtaros
segitségével illitott Gssze, s mely 79 mire terjed ki, — lisd Keleti Karoly: »Fényes
Elek«, Magyar Tudomanyos-Akadémiai Ertekezések a tarsadalmi tudomdnyok koré-
bél, V. kot. 2. fiizet, Bp. 1878, 34. és kiv. o. Eletének és munkassiganak legdjabb-
ertékeleset lasd Meszaros Istvan »Fényes Elek élete és munkassaga«, Statisztikal
Szemle, 1957., 7. sz, 533. és kov. o., — legiijabb bibliografidja pedig a Ko'zponti Sta-
tlsztlkm Hlvatal Konyvtérénak az 1957. julius 9—19. kozoétti Fényes emlékkiallitas—
sal kapesolatos »Utmutatéjanak« 11. és kév. o.-n.
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volt, koztilk nyilvan az a nagyszami statisztikai leiré munka és ttleiras is,
melyek tiz gyermeke koziil Elek fia érdeklédését mar koran felkeltették. Fé-
nyes Elek elemi iskolait és kozépiskolait 1814-i51 a debreceni kollégiumban,
a bolesészetet 1822—24 koz6it Nagyvaradon, a jogtudomanyt a pozsonyi jog-
akadémidn sajatitotta el 1824—26 kozott és 1828-ban szerezte meg az ligyvédi
oklevelet az ugyancsak Pozsonyban lefolytatott joggyakorlat alapjan.

Miveltsége ilymddon: nem kizdrdlag jogdszi csupan, a .bOlcsészeti, fold-
rajzi vonal is erésen keépviselve van benne. Olvasmanyai és honismeretet elg-
mozdité kordbbi utazasai egvarant hozzdjarultak ahhoz, hogy az orszagra vo-
natkozoé statisztikai ismereteit bivitse, Valoszintileg ifju koratdl kezdve jegy-
zeteket keészitett s ezeket allanddan bdévitette.

A jogakadémiai statisztikai oktatas hianyossiagai méginkabb serkentették
az e téren vald munkalkodasra, negativ iranybol jové impulzusként. Fényes
pozsonyi professzora, Fiber Antal ebben az idében szdmokkal és tdblazatok-
kal adta el§ a fontosabb eurdpail Allamok statisztikdjat, féleg Stein, Galetti és
Bisinger nyoman, ahogy 1819-ben megjelent latinnyelvii kompendiumabél erre
kovetkeztetni lehet.l”™ Mindez nem potolta tehat Magyarorszdg ujabb statisz-
tikai adatainak. feltardsat, akarcsak Faber 1832—33 kozttt megjelent Magyar-
orszagra vonatkozo oktatasi anyaga sem, minthogy ez utobbi is latin myelven
keészilt, 16leg Nagy Lajos adatai alapjan.18
. Méginkabb Oszttndzte Fényest Magyarorszag statisztikai adatainak fel-
dolgozasa irdnyaban az a tapasztalat, amelyet a 30-as évek reformorsziggyii-
lésein mint absentium ablegatus észlelt, hogy a legjobb szdndéku reformerek
is alig ismerik az orszag kozallapotait, illetve az ezekre vonatkozé legfonto-
sabb statisztikal adatokat. Ez lehetett az a végsé nagy impulzus, amelynek
. hatasa alatt Fényes megragadta az apja haldlaval tamadt alkalmat a 30-as
évek elején az anyagi fliggetlenségre,

Demokratikus felfogasat és szive hajlanddsigat kovetve csaladja ellen-
kezésére pozsonyi német polgarlanyt vett feleségiil s a pozsonymegyei Sa- .
rosfan kis birtokot bérelve megkezdte jra beutazni az orszdgot, hogy elsé
kézbdl szerzett hiteles és ellenérzétt adatok alapjan irhassa le Magyarorszag
akkori allapotat. Ujabb és régebbi jegyzetei tizezerszdmra gyiiltek Ossze és
1836 koériil 29 éves koraban kész volt méar az elsd nagy mu, amelynek érdekeé-
ben felaldozta az ligyvédi karriert. az anyagi biztonsagot, a konzervativ ne-
mességgel valo sziiletési kapcsolatdt és. mindtrokre eljegyezte magit a ma-.
gyar reformmozgalommal. 1836-ban elsé mive kiaddsa érdekében ugyanis
Pestre koltszott, amely a konyvkiadas, a kialakulé kozvélemény és jsagiras,
tovabba a reformmozgalom koézpontja kezdett lenni egyre inkabb. 1836-ban
megjelenik hatkétetes milvének, amely ,Magyarorszégnak és a hozzd kap-
rsolt tartomanyoknak mestani dllapotja statisztikai és geografiai tekintetben”
cimet viselte, elsd kétete Pesten, 1§37-ben pedig a masedik és a harmadik. Ez
utébbi év végén ennek alapjdn a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd
tagjai sordba wvalasztotta, ériékelve azt a tényt, hogy Fényes egyszerre két
tudomédny teriiletén is kimagaslo sikert ért el: nemcsak a magyar statisztikai,
de a magyar foldrajzi tudomany terén is nagyot alkotott. E nagy mi negyedik,

11 A. Faber: »Institutiones Statisticae guas in usum Auditorii Sui edidit«, Tomus

I-II., Posonii, 1819.
13 Ua.: »Compendium Statistica Spec1ahs Regni Hungariae«, Tomus I-II.,

Posonu 1832—-33. g
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6todik és hatodik koétete 1839—40 kozott jelent meg. A mi hatodik, befejezd
kotetének megjelenése ujabb sikert hozott Fényesnek, ez alkalombél akadé-
miai magydijat is kapott. Fényes elsé nagy mivének sikerét az a tény is jol
szemlélteti, hogy a magyar kézonség érdeklddése nem lankadt e mii iranyaban.
Emiatt 1839-ben megkezdte mar a mdsodik, bdvitett kiadas sajto ala ren-
dezését, amely csupan 1844-re fejezédott be.

Fényes neve egycsapasra hiressé valt ezekben az evekben Az orszag leg-
kivalobb reformerei befogadtik kériikbe, amiben nem csekély része volt an-
ngk is, hogy Fényes mint gyakorlati gazda Széchenyi agrar-kapitalisztikus né-
Zeteit is mar kordbban magéévi tette, s egyre inkabb érdeklédni kezdett Kos-
suth és rajta keresztiil List Frigyes nemzetgazdasagi és politikai nézetei irant
Is. Mindkét hatast tlikrézik nagyszamu hirlapi és folydirateikkei ebbél az idé-
szakbol, de maga elsé nagy munkija is.2?

Fényest a pesti reformerek és az orszdgos kozvélemeény elsé munkaja
alapjan egyaradnt statisztikusnak tekintették. Ez készteite arra, hogy masodik -
nagy munk&jat, ,Magyarorszag statisztikajat” is kidolgozza és megjelentesse
1842—43 kozott. A hatalmas, egy egész statisztikai hivatalt potlé munka sodra-
. sdnak és a politikai élet zajlasinak abban a felfokozott iitemében, amelyben
ezidfben Pesten él, természetesen nincs modja arra, hogy tajékozodjon a sta-
tisztikai tudoméany kiilfoldi fejlédésérél, hiszen ezt még a statisztikat oktato
egyetemi tandrok is elmulasztjdk abban az idében. Igy értheté meg, hogy
Fényes a polgari siatisziikai fejlédés szempontjabdl kardimalis jelentéségi
muvét és az orszag és a tarsadalom teljességét feldleld adatait, tovabba ha-
lad¢ politikai nézeteit, — melyek a termelderck és termelési wszonyok ellen-
tétére élesen ramutatnak —,20 elavult tudomanyos kéntdsbe burkolia. -

E masodik nagy mii, a ,,Magyarorszig statisztikija” ugyanis a Magyaror-
szagon még tul nemn szarnyalt és Fényes altal nagyrabecsiilt Schwartner mii-
vének beosztésat kovette: az elsé rész az dllam népességi és gazdasigi alap-
erdit, a masodik annak polgari szerkezetét, — azaz kdzjogi viszonyait —, a
harmadik pedig annak korméanyzisat ismerteti, eleget téve ezzel az Ausztria-

_ban és hazinkban uralkodé akadémiai statisztikai skolasztika kiévetelményei-
nek. Lényegesen tilmegy azonban mindezen a tartalom!

A ,Magyarorszag statisztikdja” eldszavaban Fényes bitran mutat ra,
‘hogy rendkiviili politikai helyzetiink — azaz az Ausztridhoz valé viszony —
" a legtébb oka annak, hogy legfontosabb statisztikai adataink status-titok
gyanant kezeltetnek. Pedig csak ezek ismerete ovhat meg akar a hazafiui tal-
buzgdsdg, akdr a hazafiti csliggedés veszélyeit6l. Ramutat arra is, hogy e
munka roppant terjedelme, a sajat egészsége egyforméan korlatai annak, hogy
hibatlant alkosson, s6t az is, hogy a statisztikai tudomanyban nem &allnak els
a jobbak. E célzds az egyetemi és jogakadémial statisztikusok felelésségére —
akik nem_ koévették Schwartner példajat — félreérthetetlen. A jobb miivek hi-
jan Fenyes polgari kételességét véli teljesifeni munkaival, amit valéhan teljes
joggal irhatott le.

B Kautz Gy.: »A nemzetgazdasigi eszmék fejlddési torténete és befolyasa a
kézviszonyokra Magyarorszagon«, Pe-f, 1868. c. milive e hatasokat Fényes miiveiben
részletesen kimutatta, Vo.: 303—307. és kov., 357. és kdv. valamint 407. és kiv. o.

® V&.: Ember Gy6zé akadémikus »Fényes Elek a magyar tudomanyban«.c., a
M. T. A. 1957. jalius 8-iki emlékiilésén tartott osszefoglaléjaval, Statisztikai Szemle,
1957, 7. sz., b38. o.
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Mivel a népességi stalisztikai leirdsban voltak egészen kimagaslok, s rész-
ben gazdasagstatisztikai téren ig, kiilondsen otf, ahol ez utébbi a népességi
statisztikaval is Osszefliggétt, — mint pl. a mezégazdasagi statisztikaban a job-
" bagykérdéssel, Fényes dz orszag un. polgdri népességét, vagyis a nemesség és
papsag nélkiil vett népességet az 1828—30-as addodsszeirasbol, a katonai hatar-
trvidékre vonatkozélag pedig az Stévenkét eszkozolt dsszeirdsokbol, legutdbb |
az 1838-ash6ol meritette. Ezeket kiegészitette a sajat adatgytlijtéseivel, vala-
mint a kozigazgatasi hatdsigoktol bekért és az olvaséitol bekiildott adatok-
kal, — ez utébbinak segitségét mindig kérte és meg is kapta —, és igyekezett
mindent a legtjabb allapot szerint feltiintetni. A nemesség és a papsdg ada-
tait az egyhazi anyakonyvekbél, a killonbozd felekezetek lelkészei segitsege-
vel gytijtotte Ossze, _ :

Igy rekonstrualta Fényes Magyarorszdg akkori népességi 2llapotat terii-
leti, tdrsadalmi, vallasi, s6t nemzetiségi megoszlds szerint is. Ez a mddszer
nem volt mentes a hibaktdl, de meglepden jé eredményekelt produkdlt és a
késébbi hivatalos statisztikai Osszeirasok tdalnyomdrészt beigazoltik Fenyes
adatainak hitelét. Fényes népessépgstatisztikai modszerének leggyongébb
pontja kétségkiviil a nemzetiségi statisztika volt, ahol Fényes kiilonféle hi-
potézisekkel dolgozott. Az egynyelvl kozségeket és telepiiléseket Aaltaldban
egynemzetiségiinek vette s ez a modszer az § kordban lényegesen jobb ered-
meényekre vezetett, mint a mi korunkban A vegyes lakossdg feltdrdsdra a
legkiilonbdzobb hipotéziseket és kiegészitd mddszereket hasznalta, s ezek ered-
ménye sem volt kifejezetten rossznak mondhaté.?! Fényes a foglalkozasi meg-
oszlast is megkisérelte felmérni, — ezen a téren azonban lekiizdhetetlen nehéz-
séget jelentett a feudalis tarsadalmi szerkezet és a népszamldlds hianya. Na-
gyon fogyatékosak Fényes népmozgalmi adatai is, bar ezeket mindeniitt fel-
tintette, ahol erre médja volt. Azt a korszakalkoté gondolatat, amely ar-
szigos méretekben hasznalta fel az egyhazi sematizmusokat a nemesség és
papsidg szamanak megallapitasdra, sajnos nem hasznalta fel a nepmozgalom
kutatisaban. ' '

" A sziikebb értelemben vett polgari statisztikai maodszerbél Fényes mind-
két miivében hasznal mar fel bizonyos elemeket. Altaldban megallapithatd,
hogy a szdmok minél teljesebb felhaszndldsdra torekedett megfelelé csopor-
tositashan. A csoportositds szempontjabol — ahogy ezt méar Keleti is megélla-
pitotta — nem hasznalta ki teljes mértékben a statisztikai tébldzatok-nyiaj-
totta elénydket.?? Inkdbb a mai terminoldgia szerinti un. szdvegkdzti tabla-
zatokat részesitette eldnyben, ami azzal is Osszefiigghetett azonban, hogy
konyvalakban, az akkori kevésbé dkonomikus tipografidnak megfelelGen, ne-
héz lett volna nagyobb tablazatokat elhelyezni. Elsé nagy mivének masodik
kiad4siban pl. a IV., V. és VI. kétetben talalunk egyre boévebben tablazato-
kat, és féleg a Végvidéket leiro VI. kotetben, ahol Fényes a végvidéki rend-
szeres Osszeirasok anyagara tudott tdmaszkodni.

Még bévebben hasznalja fel a tdblazatokat a misodik nagy miivében
Magyarorszag statisztikdjaban, ahol mar kombinacios tablazatokkal is kisér-

1 Fényes tevékenységét a nemzetiségi statisztika terén a legkimeritébbeén eddig
Kovéaes A. elemezte francianyelvd cikkében: »Activité statistique d’Alexis Fényes
Revue de la Société Hongroise de Siatistique, 1924. évf, 57, és kov. o. és kiil. 59. és
kév. 0.

22 Keleti, id. m., 13. o.
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letezik, valamint atfogé, idbeli Osszehasonlitasokkal is probaikozik. Ugyan-
akkor egyben arra is fokozottabb figyelmet fordit, hogy nemcsak az ausztriai
birodalom, de mas vezeté orszigok megfeleld adataival is mmel sirdbben ha-
sonlitsa tGssze a magyarorszagi allapotokat.

Kilon figyelmet érdemel mddszertani vonatkozasban az a kérdés, hogy
mennyiben ismerte és hasznilta fel Fényes a politikai aritmetika eredményeit.
Elsé miivében népmozgalmi adatokat Buda és Pest kivételével még alig talat-
hatunk, E két varosra nézve a kor szokdsa szerint egész szamok viszonyitasa-
val adja meg a halanddsigi aranysziamot az 1833—35 évi adatokbdl 24 élore
1 halottat szamitva és osztja a korabbi politikal aritmetikusok azon balhie-
delmét, hogy ez az ardny a vilag minden nagyvarosidban azonos. Masodik nagy
munkijaban megnevezi tévedése forrasat is — nagy elismeréssel emlitve Siiss-
milchet, a kozel egy évszdzaddal korabbi nagy német politikai aritmetikust,
-~ aki mdar Schwartnerre is nagy hatassal volt. Tajékozédisa a politikai arit-
metika terén azonban mégsem ennyire egyoldal(, mert a rozsnydi keriiletre
az egyhazi anyakonyvek segitségével kikalkulalt magyar adat melleft az ujabb
francia és belga polgdri népmozgalmi statisztikdk anyagibdl is kozdlt sze-
melvényeket, legaldbb is azokat, amelyek szdmara hozzaférhetdk voltak. -Az
altala ,politikai szdmtudomdany” néven emlitett ezen adatok kozott kbzli az
"1jabb francia kormegoszlasi adatokat is.

Hasznalta egyébként Fényes mar az atlagokat is, mind els6, mind masedik
munkajaban a népességi és gazdasagi adatokndl egyarant, és azzal is tiszta-
ban volt, hogy minél hosszabb iddsorok alapjan szamitja azokat, annil meg-
bizhatobb eredményt kap.

Fényes vilagosan latta végeredményben azt is, hogy a gazdasagi kérdés
a mépesedés kérdésével milyen alapvetden fiigg ossze. Tisztaban volt azzal,
hogy az orszag kétannyi lakost is el tudna tartani, — ahogy ma mondanank,
magdsabb életszinvonalon is —, mint ezt Magyarorszdag statisztikajaban Kifejti.
Ezért — nemcsak Kossuth személyes rahatisaképpen — fordul figyelme a kéz-
gazdasdg es a statisztika Osszefiiggései felé. Fényes gazdasigi adatai kiterjed-
nek a mezdgazdasag, az ipar és a kereskedelem, valamint a kozlekedés fel-
lelheté adatainak leirdsara, ideértve az addzast és a kiilkereskedelmet is, és
alatdmasztjdk annak az 1838-as folydiratcikkének f& megallapitdasait, ame-
lyeket a magyar féldmivelés 5 akadalyairdl kifejtett. Ebben a cikkben Fé-
nyes mar ramutatott a jobbagyrendszer elavult voltara, a kiilfdldén zajlé me-
z6gazdasdgi forradalomra (1) és a belkereskedelem és hitel elégtelenségére. A
jobbagysag felszabaditasanak sziikségessége mar ebbdl a cikkébdl is kicsendiil,
s ezt egy Lipcsében megjelent 1844-es konyvterjedelmi vitairatiban, a ,Ma-
gyarorszag hatramaradisa ligyében, Felelet dr. Wildner Ignic turnak” cimd
miivében a nemesség megaddztatisanak kiovetelményével egésziti ki.

Utobbiban egyébkent kristilytisztdn mutat ra egyben az orszag politikai
helyzetének {6 rakfenéjére is: 1. a nemzet és kormany kozti bizalmatlansagra,
— amelynek eloszldsidt még elsé nagy mivében remélte —, 2. az arisztokracia el-
nemzetietlenedésére, 3. Magyarorszag és az oszirak tartomanyok koézétti vam-
rendszerre, 4. a magyar nyelv és miveltség elmaradt voltdra.



v,

Korabban utalds tortént mdr tanulmanyomban Fényes kizgazdasagi ér-
sleklddésének egyre szélesedd voltara s e teriileten kifejtett egyre inkabb ei-
melyedé munkassagara. E munkassag a hozzd korban is kézelallo Kautz Gyula
részérdl egészen feltné elismerésben részesiilt.

Kautz mint a kialakulo magyar polgiri kézgazdasagtan tantdrténésze
erre az 1840-es évtizedre visszatekintve ugy talalta, hogy .,...Fényes s ma-
sok kisebb-nagyobb koézleményei, részben maganak Kossuthnak is iratai, oly-
annyira megkb&zelitik, sOt részben el is érik a tudomany eurépai szmvonalat
hogy ez évtized harzai nemzetgazdasigi literatirink elsé viragzasi koranak
joggal nevezhets.”® Ez a megallapitis éles ellentétben van Keleti emlékbe-
“szédének azon megdllapitdsdval, melyek szerint Fényesnek ,,a nemzetgazda- .
sag sohasem volt kivilé szakmija,”** — s amely megallapitas kritika nélkiili
elfogaddsban részesiilt a késébbi magyar siatisztikai irodalomban. A kiilénben
kitingd Keletit talan megtévesztette ebben a vonatkozdsban az, hogy Fényes
qok kézgazdasiagi kérdésben mint reformer elsdsorban mem is kdzgazdasig-

hanem kifejezetten politikai allaspontot foglait el, mint pl. a -, Bank és
051seg cimi 1841-es cikkében.

Ebben Fényes — figyelemmel az ausztnal bircdalom papirpénz inflacién
alapuld valutapolitikdjara -— elutasitotta az allami jegybank gondolatat, és az
Ausztriatol fluggetlen magin-jegybank és a teljes fedezeti rendszer mellett
tort landzsat — vitapartnere — Fogarassy véleményével szemben. Tudjuk, hogy
aga Kossuth is a Fényeséhez hasonld nézeteket képviselt® és azt sem szabad
szemeldl tévesztenlink, hogy Ricardo-nak a részleges fedezeti rendszert ma-
gyarazo elgondoldsait csak a kivetkezd (1850-es) évtizedben merte az Angol’
Bank is jegykibocsité politikaja alapjaul megtenni. Ha figyelembe vesszik
azt is, hogy Fényes szobanforgo 1841-es cikke a fedezet 50%;-at jelzaloggal is
“megoldhatonagk tartotta az Gsiségre vald tekintettel, igy nézeteinek helyessége
nemcgak politikai, de kozgazdasigi sikon sem vitathatd.

Hasonléképpen foglalt kiilénben allast Fényes ebben a kérdésben elhinyt
baratja, Erdélyi Janos postuhumus miivének, — a ,Nemzeti iparunk” cimi
munkanak kézreadasa alkalmabol is, Ennek elsé kiaddsa 1843-ban, mésodik
“kiadasa pedig 1846-ban jelent meg Pesten, de Fényes ezt a munkat éppen sta-
tisztikai vonatkozasaiban, foleg a masodik kiadasban jelentSs meértékben bo-
vitette és ugyanakkor nagy jelentfségli kozgazdasigtani kommentdrokkal is
ellatta azt, miutan a hon felviragoztatasira alkalmas praktikus eszmék egész
kincsestarat fedezte fel a kéziratban. Ezeknek a kommentaroknak rivid attekin-
-1ése 36 fényt vethet arra, hogy Fényes fajékozottsaga a kizgazdasagtudomdany
teriiletén mennyivel haladottabb és szélesebbkorii volt, mint az akkori akadé-
miai és egyetemi tanaroké, akik a kizgozdasagtudomanyt hivatalbél képvisel-
1ék. Mindjart az elst szakaszban, ahol Erdélyi a nemzetgazdasagi alapfogalma-

¥ Kautz, id. m., 474. o.

# Keleti, id. m., 12. o. ‘

2 Vo,: Sinkovies I.; »Kossuth az 6nallo pénziigyek megteremtéje«, Emlékksnyv
Kossuth Lajos sziiletésének 150. évfordulojara, M. T. A, 1952, I, kot, 123. és kiv. o,
— g5 a szerzé idevagd .tanulmanyanak megallapitasaival: »Haladé gondolatok Kos-
suth egyetemi kézgazdasdgiani eléadasaiban«, Jogtudoményi kozlony, 1953, 11—12,
.-.52., 117, o.
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kat t6bbnyire Smith tanitdsai alapjan, de néhol bizonyos annil régibb és meg—
haladottabb felfogasokkal keverve fejti ki, Fényes kiélezi éppen azokat a kér-
déseket, amelyekben egves régebbi.nézetek még mindig tulélték korukat hazai
vonatkozdsban. Azzal az elavult merkantilista nézettel szemben, hogy az arany
lenne a nemzeti gazdasag féforrasa, kiemeli, hogy Anglianak ma kevesebb for—
galomban levd pénzegysége van, mint Franciaorszagnak.

A pénzzel kapcsolatos késébbi fejiegetéseknél Fényes vildgosan fejti ki,
hogy Erdélyi nem tett kiilénbséget — tegyiik hozza, feltehetéen Ricardo alap-
jdn- — a papirpénz és a bankjegy kozétt, holott ez a kiilinbség igen nagy és
lényeges. Fényes helyesen exponalja azt a dénté kiildnbséget, hogy a bankjegy
magantarsasag hitelén és megfeleld hitelbiziositékokon alapszik és erre a célra
még a jelzdlogot sem tartja feltétlenGl a legalkalmasabbnak, mig a papirpénz
csupan a kormany hitelén alapul. .

Helyesen expondlja az ércpénz és a hitelpénz kozotti killonbséget is Tooke:
alapjan €s a hitelpénz termelésfellendité hatdsat is, Helyesen mutatja itt ki
Fényes a nemzeti jegybank szlikségességét és azt, hogy angol jegybank 1826
utani jegykibocsdtasi politikdja a korabbi tilsagosan is liberilis bankjegykibo--
csatas reakciojaként thlzottan megszorité volt. Ezzel kapcsolatban hivatkozik:
is forrasara, egy angol nyelvd rnunkara amelynek tartalmat tgylatszik gondo—-
san attanulma.nyozta és ismerte. 8

Kommentart flizétt Fényes a szerzének ahhoz a megallapitdsahoz is, ahol
a korai kapitalizmus velencei és portugdl kiilkereskedelmét a virdgzé kapitaliz--
mus angol kiilkereskedelmével helyezi egysorba. Kiemeli, hogy a virigzé ka—
pitalizmus kilkereskedelme mar a virdgzd belkereskedelmen alapszik, . vala-
‘mint az iparon és emiatt éles kiilonbség van az emlitett orszagok kereskedelmi
fejlédése kozott.

Amiddn Erdélyi a tékérdl szdléd klassmkua angol kozgazdasagi tanitidsckat-
fejtegeti, akkor Fényes ramutat, hogy a kézgazdasdgtan tudoménya még min-
dig elég tokéletlen. Helytelennek tartja pl, hogy legajabban egy Lotz nev(i né--
met szerzd egyoldaltisiggal vadolja Mac Chulloch-ot azért, mert csupan a
munkat tartja a téke egyediili forrasanak, a természetet és az értelmet pedig
nem. Fényes helyesen fejti ki, hogy a termeszet munka nélkil semmiféle szik-
ségletet nem fedez, az értelem pedig szintén a munka szileménye. Ennélfogva
¢z elv: ,munka a gazdasag kitfeje, srékké rendithetetleniil 4lland”. Bzt kive-
téen Fényes az angol politikai gazdasigtan legkiemelkeddbb képviselfire, koz--
tiitk Ricardora, a francidkra és a liberdlis németekre hivatkozik és kiemeli,.
hogy legutébb ezekkel a nagy tekintélyekkel szemben egyediil egy Steinlein
nevii magantanir mutatott rd a mincheni egyetemrél 1831-ben, hogy az em-
ber a legfébb téke, akit a legtokéletesebb gépezetnek kell tekinteni, és ezért
tulajdonit Fényes oridsi fontossigot a népnevelésnek és kimiivelésnek,

Erdélyi a jobbagykérdésben igen haladd alldspontot foglalt el és nagyon
is realisztikusan ecsetelte a jobbagysdg helyzetének tarthatatlansigit és en-
nek karos nemzetgazdasagi kihatasait. Fényes helyenkint mégsem tartja allas--
pontjat kellden kiélezetinek, vagy megieleléen dokumentiltnak. Amidén Er-
délyi arrdl beszél, hogy az 1826-iki és 1840-iki orszaggyilések térvényei alapjan
kevesen éltek a megvaltasi lehetGseggel, szamszerfien mutat ra, hogy mind-

26 R. Mushet: An attempt to explain the effects of the Bank of England. .
London, 18286,
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dssze hét kozség valtotta meg magat és ezeket fel is sorolja. A kilenceddel
kapcsolatban arra utal, hogy ennek dontébb hdtranyos kihatdsa a nemzet--
gazdasag, mint a jobbagysag egyéni szenvedésel szempontjabdl. Es rogton arra
is ramutat, hogy ezt az igazsigtalan adonemet el kell térélni és pénzheli szol-
galtatasokra kell atvaltoztatni. A robotot ugyancsak egyenesen eltérlendének
tartja, éppen a munkaerdvel és a munkaidével valo ésszer(i gazdalkodas érde-
kében. .

A fiziokratdk és Smith tanitasaival kapcsolatban kiillonben Fényes mar
korabban hangsilyozta, hogy bar a fiziokratak ropgant tibora mar a mivelt.
Furdpaban szemlatomast megritkult, mindazonaltal vannak sokan, kivilt ha-
zankban, kik a féldmivelésnek mas iparag feleti most is hajlandék kelleténél
nagyobb fontossagot tulajdonitani,

Abban a részben pedig, ahol Erdélyi iparunk elmaradottsagarol értekezik.
és csiiggeteg hangot iit’ meg, abban 4 vonatkozasban, hogy igen messze va-
gpunk még attol, hogy ezen a téren az eurdpai fejlédésbe kapcesolédjunk, Fé-
nyes utal arra, hogy a csuggedésre nincs ok. Schwartner 32 év elétti adatai-
val (vagyis Schwartner masodik kiadaAsanak adataival) osszevetve mutatja ki
részletesen, hogy milyen gyAariparral vagy manufaktura iparral rendelkezink
és Listre hivatkozva mondja ki, hogy az orszag nem lehet tovabb félkaru orias,.
mely kizardlag a foldmiivelésre tamaszkodik.

Erdélyinek az volt a felfogésa, hogy Magyarorszag kiilkereskedelme még
abban az esetben sem viragozhatna fel, ha annak belsd ipari és egyéb feltéte-
lei fennforognanak. Fényes annak a vwvéleménynek ad hangot, hogy kiilke-
reskedelmiinket csak a viszonossdg alapjan lehet fellenditeni, — vagyis gyar- .
mati alapon nem. Erre a kérdésre mégegyszer visszatérve, List tanal alapjan
fejti ki, hogy a szabadkereskedelem csak a kifejlett kapitalista orszagok sza-
mara hoz elénysdket, amelyek éppen eziltal tudjak elnyomni a fejlett iparral és.
kereskedelemmel még nem rendelkezd orszigokat. Ezen az alapon Magyar-
orszagnak onalle vimteriiletté nyilvanitasat és 6nallé kiilkereskedelmi politi--
Irat kovetel.

Egy harmadik idevigdé kommentiarja szerint Anglia a hajozasi torveny
nélkiil sochasem fejleszthette volna ki iparat és kereskedelmét és miutdn ne--
kiink egyelére ilyen torvényhozdsra nincs lehetéséglink — mint mondja Ausz-
triaval valé politikai dsszekbttetésiinknél fogva —, egyeldre a versenyképes és
tokeerds iparadgakban kell az iparositdst meginditani, féleg részvénytarsasagi
alapon. Mint rdmutat, a gdcsi posztogyar példaja ebbdl a szempontbdl doénté.

Erdekesek végiil azok a nézetel is Fényesnek, amelyeket a nemesi adé6-
mentességhez fliz. Megallapitasai szerint a személyes koltségii katonaskodéis
az utolsé 27 évben semmi terhet nem rott a nemességre 4 hosszi Békeid8szak
folytdn, ugyanakkor a nemesi inzurekcié teljes elavultsidgat is kimutatja hon-
védelmi szempontbol, és a sorozdson alakulé allandé hadsereg mellett tor
landzsat,

Az addmentesség kérdésére Fényes meégegyszer visszatér abban a rész—
ben, ahol Erdélyi az ditala ajénlott reformok végrehajtasédnak modozataival
foglalkozik. Erdélyi ugyanis koéltségvetést készit a reformok végrehajtisinak
koltségeirdl és annak az egyes tdrsadalmi osztalyok kozotti felosztasarsl. Feé-
nyes hevesen kikel az ellen, hogy az addzd jobbagysag, mely , most kiillénben
is minden terhet visel, jovedelmének éppen Ugy egyszazad részét adja oda,
mint a nemesség, vagy a polgarsag.” Nézete szerint az aranylagosan kivetett
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egyenes ado altaliban nem igazsagos, mert ,a szegény néposzidlynak szajabol
vessziik ki a kenyérfalatot akkor, amiddn a vagyonosabbak ez adé miatt leg-
feljebb egyik vagy masik kényelmi vagy fénytzési mkket kénytelenek csak
nélkiildzni”.

Fényes kivalo gazdasagpolitikai érzékét mutatjak azok a fejtegetései is,
midon leszogezi, hogy a gyarrendszer kiépitésénél elsdsorban a hazai nyers-
anyagokra kell tamaszkodni. Ezzel kapcsolatban Becher szamitasdnak abszurd
voltara is fényt derit, aki azt allitja, hogy Magyarorszdg 1838-ban az osztrak
tartomanyokbdl 61 millié: forint 4ru pamutot vasarolt, holott Springer szerint
az 1837-es évben az osztrdk birodalom Osszpamuttermelése csupan 48 millié
forint volt. A harmincad vamlajstrorhok 10 évi 4tlaga alapjan Fényes szennt
megvasarolt 10 ezer mdzsa gyapotkelme értéke mindossze 4.és fél millié fo-
rint volt (1816—27) és felfogdsa szerint ennél a szamnal nem lehet sokkal ma-
gasabb az aktualis fogyasztas sem.

Fényes forradalmat megeldzé kozgazdasagi gondolatviliga tehat igen vi-
lagosan tiikrozi azt a fejlédést, hogy a teljes nemzetgazdasigot a maga vegsd
nagy osszefiiggéseiben feltard gazdasdgstatisztikai kalkuldciok és statisztikai
becslések segitségével mint jut el nemcsak a kizgazdasdgtani elmélet, de a gya-
korlati gazdasdgpolitika nagy kérdéseinek egyre jobb megertéséhez. Ilyen sza-
mitisokat tartalmazott mar hivatkozott 1844-es, a cemzuraval kapcsolatos ne-
hézségek miatt kilfoldén megjelent vitairata is, amelyben a magyarorszagi
kozkdltségek kérdésében utasitotta vissza a ,,s\.hwarzgelb” allaspontot.

Fényes tisztanlatdsit ezekben a kérdésekben az is megkénnyitette, hogy
igen aldozatos munkéval vetette bele magat a magyar iparfejlesztési mozga-
lom fellendiilése kériil tevékenykedd kiilénféle tarsulatok vezetésébe. Igy ju-
tott el ahhoz, a nagyszeri felismeréshez is, hogy mint az lpar és Védegylet-i
‘mozgalom igazgatdja és késSbbi elndke, tovabba a Gyaralapitd Tarsasag egyik
vezetdje, egyre vilagosabban haladjon statisztikai sikon az ipari forradalom
slatisztikai kdvetelményeinek megvaldsitisa felé.

A Védegylet megbizasdbol igy dolgozta ki Magyarorszag iparstatisztikaja-

. nak tervezetét, 1847-ben pedig.egy renddrminiszteri jelentés arra utal, hogy
Kossuth-al az orszag foglalkozisi és kereskedelmi statisztikajanak kidolgoza-
sardl targyalt.??” Mindezek mellett még arra is maradt ideje, hogy elsé és ma-
sodik nagy mivének egy 1847-es dsszefoglaldsat is sajté ala rendezze, ami mu-
‘tatja miveinek gyors elterjedését és keresettségét, nemesak hihetetlen mun-
.kabirasat. Utobbirdl tanuskodik ez iddbdl egyébként nagyszama h1r1ap1 cikke
is, idbszerd gazdasagi, pénziigyi és politikai kérdésekrél.

A térténelem azonban a polgari forradalom statisztikai kévetelményeinek
felismerésén tulmenden meég egy nagy jelentéségl feladatot tartogatott Fé-
nyes szamara: e felismerések elsd megvaldsitisanak nagyszabasa kisérletét az
elsé magyar polgari statisztikai hivatal élén, :

27 Fényes: »Magyarorszag leirasa«, Pest, 1847, Eldszd, — a renddrminiszteri
jelentés Mészdros kozlése, id. m., 542. o. ‘
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V.

Feltétieniil Fényes miukodésével kell kapcesolatba hoznunk mar azt
a tényt is, hogy egy polgari és Ausztridatol fliggetlen statisztikai hivatal
Yeldlltdsanak gondolata is tért hoditott a magyar koézéletben, ha a kézvetlen
iezdeményezést nem is tudjuk ra visszavezetni. Fényes mindenesetre meg-
penditette mar 1341-es akadémiai elGadédsaban a magyar birodalom akkori
1840-es népességérol szolva, az évenkénti népességl Osszeirasok szikségessé-
gét?® A gondolat kiérlelésében valodszinileg Szemerénck, a késobbi beliigy-
miniszternek is jelenids szerepe lehetett azonban, aki nyugati tanulményutja
soran lathatott mar hasonldé intézmeényeket, ha ilyenekrél nem is tesz emli-
tést napléjaban. Megis erre vall az a tény, hogy 1844-es pozsonyi orszdggyiilés
azon bizottsiganak Szemere is tagja voli mint borsodi kivet,?® amely egy sta-
fisztikai hivatal feldllitasarol szolo kerettorvényt dolgoz ki s amelyet az .or-
szaggyllés el is fogad, és a tObbi reformmal egyiitt 1848-ig elodaz.3® Ez a
tervezet kiilénben is nyitva hagyja azt a kérdést, hogy milyen moddszerekkel -
s milyen felfogasban torténjék a .,nevezetesebb kozdllomanyi és kereskedelmi
adatok” felvétele, csupan anyagi ellatmanyaL szabalyozza, azt sem tulzottan
békezien,

Fényest politikai tevekenysegenek irdnya seg1t1 hozza, hogy ezt a kérdést
a Qicsé 1848-as forradalom dltal teremtett Uj polgari allamrendet megvalositd
miniszterialis keretben a polgari fejlédésnek megfelelé modon megoldja. Mint
a korabbi Ellenzéki Kir, majd Radikalis Kér elnike, Kossuth bizalmas baratja
es képviselovalasztasi-kortese, teljesen azt a radikilis politikai iranyzatot kép-
viseli mar 1848-ban, amelyet Kossuth politikai-taktikai megfontolisok miatt
ekkor még csak mérsékeltebben juttat érvényre.

Kompromisszumos volt mar az az els§ polgari valasztdjogi tdrvény, az
1848 : 5. tc. is, amelynek alapjan hazdnkban az elsé polgari valasztas lefolyt, s
wmelynek kovetkeztében nemcsak Petéfi és Arany, de Fényes Elek maga is ki- -
bukott a népképviseleti orszaggyiilési képvisel6k sordbdl.®® Az egykori forra-
sck szerint e valaszidkeriileti beosztas Kossuth mive volt?® és alig képzelhetd,
hogy Kossuth ehhez Fényes segitségét, aki Magyarorszag teriileti beosztisit,
rniépességét és a népesség tOmorilését oly kivaldan ismerte, igénybe ne vette
volna. Erre mutat az is, hogy Fényes e valasztas statisztikai feldolgozisanak is

8 » A magyar birodalom népessége 1840-ben«, megjelent a »Tudomanytar« c.
akadémiai kézleménvek, Uj folyam, XI. két.-ben. .

2 Bzt a tényt a Kovics Ferenc szerkesztésében és kiaddsaban megjelent ~Az

1840—44. évi magyar orszageyulési alsé tabla keriileti ulesenek napléja«, Bp., 1894,
jegyezte fel, VI, két., 227. o.
’ D Uo., V. két. 189, és kdv, o.-on szerepel az erre vonatkozo inditvany és a VI
kot 229. és 256. o.-on pedig a kéltségek megajanldsa és a vonatkozd térvényjavaslat
elfogadisa. — Az eredeti javaslat teljes szdvegét és pénziigyi kihatasait az Orsza-
gos financialis valasztmany jelentése tartalmazza, melyet az orszaggydlési »Acta«
tartalmaz: »Felséges 1. Ferdinand Ausztria csaszara, Magyar és Csehorszidg e néven
V. apostoli kiralya altal sz. kir. Pozsony varosdba 1843, esztendei piinkésd hava 14.
napjara rendeltetett Magyarorszagi kozgyudlésnek irasai«, Pozsony, Pest, 1844., IIL
kot., 276, o., illetve 318. o.

Bl Fenyes sikertelen fellépésével kapcsolatos adatok megtaldlhatdk Csizmadia
Andor: »A valasztasi rendszer 1848—49-ben« cimid M. T. A. altal jutalmazott mavé-
nek 53. oldalan, melynek Kéziratit a szerzé. szives volt rendelkezésemre bocsatani.

3 Vo, 10. o.
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nagy jelentdséget tulajdonitott, midén a beliigyminisztériumban 1848. majusa—
ban Szemere beliigyminiszter alatt az elsd magyar statisztikai osztily igazgato-
jaként miniszteri osztalytanacsosi rangban az els6 magyar polgiri statisztikai
hivatal szervezését megkezdte és munkakérének kialakitasihoz hozzafogott.

Fényes elétt ebben a mindségében természetesen az a c¢él lebegett, hogy az
orszag Onallésidgit és polgari fejlédését biztositd statiszikai hivatalt szervez—
zen.?? Ehhez elsGsorban statisztikailag képzett munkatdrsakra, kényvtarra és.
térképgyijteményre és a korabbi adatgyljtések leltirozdsara wvolt sziikség.
A hivatal munkatarsaiban ezek a feliételek adva voltak. Palugyay, Galgoczy..
Barandy, Bajkay, Jernei, K8vari nagyobbrészt ismert és neves statisztikusok,
illetve foldrajzi irék wvoltak és'a targyi feltételek kialakitisit is csakhamar
megkezdte a hivatal

Mar élettartamanak rovidsége is megakadalyozta azonban a fiatal hivatalt
abban, hogy rendszeres munkakérét kialakitsa és azt a hivatali munkamegosz—
iast is létrehozza, amely nélkiil ezidoben modern polgari statisztikai hivatal
mar nem volt elképzelhetd. A kapitalista gazdasag és a&llamvezetés méreteinek.
is egyediil ez utobbi felelt mar csak meg. Fényes hivatala viszont még tipiku-
san egyéni modszerrel dolgozott, kb, abban a formaban, ahogy Napoleon. elso-
statisztikai hivatala, miutan egyes problémakat osziott ki egyes embereknek,
akiket e kérdések feldolgozdasidban a hivatal tobbi. munkatarsai nem tdmogat--
tak. Ebben természetesen annak is része volt, hogy az 1848-as rohand politikai
. fejlédés meginduldsaval és a szabadsdgharc kitorésével nem is nyilott mar mod
a hivatal munkakorét és munkamodszereit szervesen kialakitani, hanem azon-
nali, ,,ad hoc” feladatok megolddsdra kellett annak erejét dsszpontositani.

Fényes koncepcidit a hivatal végleges munkakdre vonatkozdsaban mutat--
jak azonban azok az erdfeszitések, amelyeket egy orszagos gydripari és kézmilG-
ipari adatfelvétel eldkészitése és lebonyolitdsa érdekében fejtett ki, tovabba a
koszénbanyak, szénbanyak, mész- és téglatermelés orsziagos méretl felvétele
céljabdl, vagyis az ipari energiabazis- és a kapitalista viszonyok kozott ugyan-
csak kulesjelentSségll épitdipar felmérése céljabol. A kapitalista fejlédés kdve—
telményeihez méretezett Fényes-féle gydripari statisztikai felvétel kereteit mi
sem mutatja jobban, minthogy az kiterjedt volna a vallalatok gépi felszerele-
sére, szallitoeszkozeire, tékéjére, tulajdonosdnak szakképzettségére, meérnokei-
nek és munkdsainak adataira, kereseti viszonyaira, a felhasznalt nyersanya-
gokra, termékeire mennyiség- és érték szerint, valamint azok piacara bel- és’
kiilf5ld szerint.

Kiulon figyelemre tarthat a munkdaslétszimra vonatkozo adatok tagoldsa -
amiatt is szamot, hogy kideriil beléle, hogy Fényés milyen jol ismerte a kapi-
talista fejlédés altal meginditott proletarizaladas f6bb jelenségeit és hogy a be-
szerezni kivant adatok alapjan a magyarorszdgi helyzetet is fel kivanta mérmni.-
A munkisok tagoldsa férfi, néi és gyermek munkasokra (16 éven alul), ez utéb-
biak munkaidejének tudakolasa, a ,tehetetlen vagy beteg munkasokat ellato
intézetekre”; a munkasok szakmai képzésével foglalkozé ,oskolak” vagy , kép-
zéintézetek”-re vonatkozé adatok mind errél tanfiskodnak. A kézmdipari fel-
vétel adatai kozott kiilon figyelemmel volt a felvételi terv az irastudd vagy
rajzolni tudé mesterlegényekre és azok atlagkeresetére is, altalaban pedig vila-

] ¥ A Fényes-féle statisztikai hivatal fennmaradt levéltari anyaganak igen jo
feldolgozadsat nytjtia Trocsdnyi Zsolt: »Az 1848/49-1 Orszagos Statisztikai Hivatal«
e. dolgozata, Statisztikai Szemle, 1955. 3. sz. 217. és kdv. o.
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gos képet kivant kapni a céhrendszer felbomlasanak folyamatardl és méretei-
6l a ,kontarok” vagy ,engedvényesek” szdmanak megragadasin keresztiil.

A Fényes-féle iparstatisziikai felvétel értékeléséhez feltétlenil figyelembe
kell venni azt a tényt, hogy amennyiben az végrehajtasra keriilhetett volna,
ceredménye megkozelitette volna egy olyan nagyszabasi elsi. kapitalista ipar-
statisztikai felvétel eredményeii, mint amelyet pl. a francia hivatalos statisz-
tikai szolgalat a ,Statistique Générale de la Frauce” elgondolds megvalésitasa
soran 1847--52 kozott 4 kotetben Franciaorszag teljes iparstatisztikai felmérése
terén végrehajtott.?® Hazank igy egycsapasra behozta volna azt a korabban
vazolt lemaradast, amelyet a XIX. szazad elsd felének mostoha koriillményel
idéztek elé a hivatalos statisztikai fejlédés terén. Erdekességre tarthat szamot
cbben a vonatkozasban annak megemlitése, hogy Anglidban, ahol a hivatalos
statisztikai szolgalat fejlédése lényegesen lassibb és inkdbb a kiilkereskede-
lemre, semmint a termelésre iranyulé volt, az ipari termelés teljes felmérésére
elséizben csupan 1907-ben kerilt sor.’®

Mez8gazdasagi vonatkozasban orszdgos adatielvétel lett volna a Fényes-
féle hivatalban a maganuradalmak gazdatisztallomanyénak és cselédségének
teljeskiord felvétele, vagyis a kapitalista mezdgazdasigi személyi feltételeinek,
illeive a jobbAgyi dtalakulas kérdéseinek feltirdsat lehetové tevd adatfelvétel

Igen nagyjelentdséglinek kell végiil azokat a torekvéseket is tekinteni,
amelyek a polgari allamhgztartas ¢s pénziigy alapjainak lefektetéséhez sziiksé-
ges adatok felvételével voltak kapcesolatosak. Ezek az elsé kezdeményezések so-
ran az adott kordbbi dllamszamviteli szervezettel kapcsolatos adatokon alapul-
tak, de az a tény, hogy a hivatal ezek dsszedllitdsat rogton megkezdte, mutatja,
hogy jelentéségiikkel Fényes tisztdban volt, ami kiildnben sajat korabbi, 1844-es
vitairatabol és ,Magyarorszag statisztikajabél” is kivilaglik. Miutidn ezek fel-
hasznaldsara: Kossuthnak mint pénziigyminiszternek is égetd sziiksége volt, a
Thivatal ezek tovabbfejlesztése eldl aligha térhetett volna ki.

A népességi problémakra a statisztikai hivatal dokumentumai nem utal- .
nak, aminek cka azonban kézenfekvé. Ezt a terlletet dolgozta fel legkielégitdb-
ben maginak Fényesnek a munkissiga. Emellett az a meggydzidés is szerepet
jatsznatott, hogy a népesség évenkénti felmérése olyan népmozgalmi aranysza-
mok segiségével potolhats, amelyeket Fényes munkai is tartalmaztak.

Azok a rendkiviili munkak, amelyek a kialakult rendkiviili helyzettel fiigg-
tek Sssze — mint emlitettiik — azonban csakhamar elvontdk az elsé magyar pol-
giri statisztikai hivatalt £6 munkakorének kialakitasatél. Az djoncozas varhatd
eredményeird] készitett gyors felmérés pl. egyike volt a tipikusan ilyen felada-
toknak s az dllami bevételek felmérése is ezek kozé kerult be.

Legnagyobb jelentdségi ezek kozitt politikai és jogi szempontbdl az elsé
magyar polgari valasztas statisztikaja volt, amellyel a hivatal igen részletesen
foglalkozott. Ezt az adatgy(jtést eredetileg a beliigyminisztérium kezdemé-
nvezte, — de Fényes rogtén megragadta a kinalkozd lehetdséget. A valaszt6jo-
gosultak szdma mellett a torvénvhatésagoktol bekérte a valasztasokon tényle-

# Yo, 222. és kiv, 0, — mely ennek az anyagnak elsd kozlése tudomasom
szerint,

% V6. a szerzd id. dolgozataval: »A francia hivatalos statisztikai szolgalat
miultja«, id. helyen, 6. o.

B 5. »The Sources and Nature of the Statistics of the United Kingdom, Edited
by M. G. Kendall, London-Edinburgh, 1952, Vol. I, 1. és kov. o.
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gesen megjelentek szamat is és ezzel lényegesen finomitotta a kérdés proble-
matikajit, ha a torvényhatdsdgok nem is értették meg tdbnyire ennek jelentd—
ségét. A fennmaradt anyag alapjan a kbézelmultban lefolyt kutatasok rekon-
strudltak ennek a vélasztasnak orszégos eredményeit, amelybdl érdekes képet
nveriink a népképviselet akkori allasarol.d?

John Paget angol utazo 1842-es magyarorszagi tleirasa a feudalis valaszto~
jog alapjan a valasztdjogosultak szdmat 500 ezer fére, a tényleges, azaz nagy-
koru valasztokét pedig 125 ezer fdre, azaz a nemesség egynegyedére becsiilte.
Vagyis az orszig lakossagihoz viszonyitva a vilasztéjogosuitak szama 5%p-ot
tett ki, amennyiben azonban a kézvetett képviseletre figyelemmel vagyunk,
gy az csupian 1,25Y%/p-0s.% Paget ezeknek az adatoknak az alapjan ugy vélte,
hogy az angliai és franciaorszagi 25, illetve 50 lakosra es 1 valasztojogosulttal
szemben a magyarorszagi 20 : 1 arany igen jo képviseleti aranyt. jelent, mely-
nek fényében vissza kell utasifani azt a vadat, hogy a magyarorszagi arisztok-
racia elnyomja a parasztsagot. Nincs itt szo egyébrdl szerinte, mint a nyugaton.
is meglévd ellentétrdl gazdagok és szegények kozott.

Az elsd magyar polgari valasztas adatai viszont a hivatkozott szamitdsok -
szerint 6,5%-o0s polgari valasztéjogosultat mutatnak — figyelemmel azonban
arra, hogy a hivatkozott szamitisok az i848-as Belligyminisztérium és nem a
Fényes-féle statisztikai hivatal valamivel teljesebb anyagan alapulnak -- a kép-
viselet még ennél is tobbre, kb. 7,1%p-osra tehetd.3% Ez a valtozis tehat mind
mindségileg, mind mennyiségileg dénté volt a polgdri demokracia kévetelme-
nyének megvalositdsa szempontjabol a magyar nép életében, ellentétben Paget
vulgaris apologiajaval, — kiilénosen ha azt is figyelembe vessziik, hogy — ko~
rabbi kutatdsaim szerint — 1869-t8l egészen az I. vildghdboriig az dsszes kovet-
kezd polgari valasztdjogi toérvények szikitették a valasztomgosultak viszonyla-
-gog szamat és az sohasem érte el tébbé el az 184B-ast.*?

Ebben a keretben nincs mod a Fénves-féle statisztikai hivatal munkassa-
ganak tovabbi taglalasara annak ellenére, hogy abban még olyan figyelemre-
mélté kezdeménverzések akadnak, mint a polgdri tisztl cimtar megvaldsitésa,
vagy az egyesileti élet statisztikajanak terve, mely utobbinak hordereje az
akkori polgari italakulasban politikailag tébb, mint jelentds volt, -- jogi téren
pedig az igazsaglgyi €s renddri statisztika csirai. -

Inkabb arra a sajnalatos kérilményre kell utalnunk, hogy a h1vata1 1848.
szeptemberében mar igen nehéz helyzetbe keriilt a hadi események kivetkezté-
ben s ez év végével, a kormany Debrecenbe valé menekiilésével, tulajdonképpen
meg is sziint mikddése, miutin munkatéarsai egy emberként kitottek fel a kar-
dot a haza védelmére., - : :

R4 kell tovabba arra a tényre is mutatni, hogy a f& kormanyhivatalok
anyagat, nehogy azok az ellenség kezébe keriiljenek, tulnyomorészt megsemmi-

37 Beér J.: »Vdlasztasi rendszerek a felszabadulds elStti Magyarorszagons,
Jogtudomanyi koézlony, 1949., 9-10. sz, 177. és kov. o., — tovabba Csizmadia, id. m.,
37. o. '

¥ John Paget: Ungarn und Siebenbiirgen, politisch, statistisch ‘und &kono-
misch, iibersetzt von E. A. Mortiary, Leipzig, 1842, 349. és kév. o.

¥ V5. a szerzd »A magyarorszagi valasztasok a statisztika tiikrében«, Allam- és
Igazgatas, 1953., 7—8. sz, 376. 0. — Beér, id. munkdjidban ugyanerre az eredmenyre
jutott a kthagyott anyag becslése alapjan.

0 A szerzb: »A magyarorszagi valasztisok, stb.«, id. helyen., 379. o.
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sitették az érdekeltek és igy az a kép, amely Fényes koncepcidirdl s a statisz-
tikai hivatal miikédésérdl adhaté, mindenképpen téredékes. Alig képzelhetd el
pl, hogy a memzetiségi statisztikara vonatkozélag, mely Fényesnek egész éle-
tén At egyik preckupdiciéja volt, ne lettek volna bizonyos elgondolasal és kez—
deményezései.

VI

Ahhoz, hegy az elsé magyar polgari statisztikai hivatal kezdeményezését és
Fényes élete milvét a maga egészében értékelhessiik, mindenesetre vazolnunk
kell Fényes Elek életének és munkassaganak tovabbi alakuldsat azutin a nagy .
i6rés utan, melyet a szabadsagharc és a magyar nemzeti fiiggetlenség bukdsa
nemcsak a nemszet, de Fényes egyeéni sorsa szempontjabél is jelentett.

Fényes nem szenvedett fogsagot, hiszen a forradalmi vészbirdsag névleges
elndki tisztét is csak becsiiletbdl vialalta el a bukéds eldtti napokban, radikalis.
magatartasanak megfelelden. Nagyobb csapds volt az, hogy az anyagi alap vég-
leg kicsuszott aldla, munkdinak jovedelmébdl megélni tobbé nem tudott és ez
rényomta munkassagara is bélyegét, Szigetvar ostromardl, vagy az északi sarki
utazdsokrdl szolé konyvecskékig bezardlag az elkévetkezd kozel hirom évti-
zedben mindennel kénytelen proébalkozni, mely megélhetése szempontjabdl
kénnyebbseget jelent. :

1851-ben megjelent még ugyan 1847-ben mér tulajdonképpen keszen levé
,Magyarorszig geografia szétara” cimii nagy munk&ja négy kotetben, mely ta-
Iin legértékesebb és legmaradandobb harom befejezett munkaja kozott s mely-
ben valdszintileg a Komarom virmegye leirdsival 1848-ban meginditani kivant
és az egész orszigot feldlels sorozat anyagat is felhasznéalta, llyen nagyszabisa
szotart csak napjainkban készit Gjra a magyar tudomanyos élet a szakemberek
egész 1égiGjanak bevonésaval. °

Mégis ebben az idészakban Fényes tudomanyos tragédidjava valik az a
tény; hogy a statisztikai tudoméany tovabbi rohamos fejlédésérdl magyar vi-
szonylatban sem vesz tudomast. Pedig Bitnicz Lajos matematikus és tisztelet-
beli akadémikus 1851-ben elsbnek ismerteti mir a Magyar Tudomanyos Aka-
démidn Quetelet és Poisson nézeteit ,,A nagy szamok térvényérdl az ember
szellemi nyilatkozatéban” cimmel. E 9 oldalas értekezéssel a kutatd statisztika
jelentkezik a magyar tudomédny hivatalos f6ruman. A valdsagban Fay Andras
sajat 1837—46-ra visszamend népmozgalmi adatainak feldolgozasiban ez az
irdny kordbban is hatott mar. Fidy-nak osszesen tobb mint félmilliét kitevd

 sziiletésre és halalozdsra alapitott halanddsagi tablai 1854-ben littak napvildgot.
nyomtatiasban és nagy visszhangra taldltak Weninger 1857-ben megjelent ,,Poli-
tikai szamtan” cimii mivében is, amelynek szerzije késobb megkisérelte a ha-
landdsagi téblak modszertandnak tovabbfejlesztését is. Tormai 1854—55-ben a
fGvaros, Konek pesti egyetemi tanar pedig 1860—ban az egész orszag népmoz-
galmat klserh raeg feldolgozni.®!

Utébbi elméleti téren is kitGind munkat végzett, midon 1855-ben megjelent
tankdnyvében mar teljes egészében regisztrdlja azt a hatalmas atalakulast,
amely a statisztikai tudomdnyban a kutats irany, a polgari statisztikai hiva-

4l 'y§, Thirring, id. m., 12, és kiv,; 14. és kiv. és 18. és kov. o.
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talok és az 1653-ban megindult nemzetkoézi statisztikai kongresszusok miikodé-
sének hatisira bekévetkezeit.?? Konek e mive az elsé komoly elméleti igenyd
polgari statisztikai munka, amely — lehet mondani — egyaltalan Magyarorsza-
gon megjelent.

Fényes tudomanyos lemaradasat ugyanakkor bantéan jelzi ,,A Torok kiro-
dalom leirasa” cimili 1854-es munkija, amelyhez alig rendelkezett érdemieges
adattal, tovabba ,,Az ausztriai birodalom statisztikdja” cimi 1857-es mive,
melyben olyan teljességgel vette 4t az osztrak birodalom allamjogi koncepcid-
jat és statisztikai adatait, hogy emiatt késtbb ellenségei intrik&ja alapjan a ha-
zafiatlansag latszatdba is keriill. Szerepet jatszott a kézvélemény ellene hango-
lodasiban az a tény is, hogy méar korabban mint az akkori kormanylap munka-
larsara 1854-ben éppen Fényesre eseit az a feladat, hogy Kossuth dunai kon-
foderacids tervét egy hirlapi cikkében elitélje.

Fényest a Magyar Tudomanyos Akadémia 1858-ban rendes tagjai soraba
valasztotta, tehat ugyanabban az évben mint Quetelet-t a tiszteletbeli tagok
kozé. Ennek ellenére nincs mar energiaja olyan nagyszabdsti tudomanyos mun-
kahoz, amely lemaradasanak felszamolasat eredményezhette volna. Ehelyett
tobbek kozott biztositd intézeti allasaért kiizd, amelyt6l végiil is kénytlelen
1859 elején személyes ellentétek és mellézések miatt megvalni, bar az Elsd Ma-
gyar Biztosité Tarsulat halanddsagi tabldit és tervezetét 6 dolgozta ki, — ahogy
a Décsben 1859-ben megijelent ,,8zézat a magyar biztositd tarsulat érdekében”
cimd vitairata elészavaban irja.

Még nyilvanvalébbd valik Fényes tudomdanyos lemaradisa a statlsztlkal
tudomany rohané menetéhez képest a Magyar Tudomanyos Akadémia Statisz-
‘tikai Bizottmanya Altal a 60-as években a kutatdk széles korének részvételevel
meginditott kutaté szellemii munkdalkodas eredményei tiikrében. A Siatisztikai
Bizottméany altal meginditett -kézlemények, melyek rividesen statisztikal és
nemzetgazdasagi kozleményekké bdviiltek, felnevelték azt az egész statisztikai
generaciot, mely a modern polgari statisziika talajén allott mar és mely szin-
-vonalasabban és fileg targyilagosabban tudta az akkori id6k statisztikai viszo-
nyainak feltarasat elvégezni.®® Fényes ugyanekkor éppen a nemzetiségi kérdés-
‘ben soviniszta jellegii vitakba is keveredett s ennek is leheiett szerepe abban,
hogy kétéves huzavona utan — Arany Janos f6titkdr minden passziv reziszten-
ciaja ellenére — ellenségei befolyasara 1867-ben megfosztottak akadémiai tag-
sAgatdl azon a cimen, hogy nem tartotta meg szék{oglald eldaddsat. Mint Keleti
‘megjegyezte, 6 volt az egyetlen addig az Akadémia torténetében, akivel szem-
ben ezt a szabalyt alkalmaztak, Pedig még ez a csapas sem volt a végsé, ame-
dyet a sors Fényes -szamdra tartogatott. :

A 60-as évek nagy Tudomanyos Akadémiai statisztikal fellendiilése, mely-
nek soran az Akadémia még egy népszamlalis tartdsaval is megpréobalkozott,
meggyéztek mindenkit arrdl, hogy csak egy kdzponti statisztikai hivatal képes

42 Konek Sandor: »Elméleti fejtegetések a statisztika terén«, Pesf, 1855. — E
munka I. része, mely »A statisztika elmélete« cimet viseli, nem més, mint Konek
hasonlé cimii és meglehetdsen elavult 1847-es miivének valtoztatas nélkiili kozre-
addsa. A szébanforgé Gj anyag, mely sol helyiitt az I. résszel szemben éles ellent-
mondasokat tartalmaz, a II. részben talilhaté a kévetkezd cimmel: »A statisziika-
nak legujabb Aalldsa kézigazgatasi, tudomanyos és irodalmi tekintetbdle.

4 Thirring id. munkdjanak II. fejezete nagy részletességgel ismerteti a M.
-T. A. statisztikai szempontbol e legdicsdségesebb korszakat, — 22-37, o

4 Lasd errenézve uo. 21. o, 1. labjegyzet.
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<. feladatoknak megfelelni és arrél, hogy azoknak a bravaroknak a lehetosége
megsziint mar, amelyeket a XVIII szizad kizepén a svéd tudomanyos akadé-
mia hajtott végre. Az 1j hivatal eldkészitd bizottsidgdnak tagja volt Fényes is
az Akadémia részérdl s — mint Keleti emlékbeszéde dramai hitelességgel be-
szamol rélat® — Fényes igényt tartott arra is, hogy e szerv vezetdje legyen. Erre
utal kiilénben 1867-es akadémiai el6adasa is, a ,,Parhuzam egyfel5l a magyar
koronai birodalom, mastelél az ausztrial nemzet, lengyel és cseh koronai or-
szagok kozt”. Fényes ezen megnyilatkozasabdl arra lehet kivetkeztetni, hogy a
kiegyezés polltlkal konstrukcicjanak gazdasagi alapjait helyes tton kereste, s
‘hogy a kvota kérdésre vonatkozé javaslatat frappansan igazolta az id6, — mégis
mflive statisztikai koncepcidja, kidolgozottsaga és médszere mar erdsen elavult
-sZegényes a kor tudomanyos v1szonya1hoz képest,

Vegiil is a kiegyezési alapon all6 0 polgari statisztikai hivatal igazgatdjavd,
mely most mar a végleges lesz, nem 4t, hanem a mar ismert nemzetgazdasagi és
statisziikai irét, Keleti Kérolyt nevezték ki aki politikailag is a mem kompro-
mitalt személyiségek kozé tartozott. Ugyancsak nem ri, hanem Xordsy Jo-
#sefre, a magyar statisztikai tudomany egy késSbbi biiszkeségére esik a valasz-
tas a fGvarosi statisztikai hivatal vezetSi székének betdltésénél, annak ellenére,
hogy Feényes is palyazoti.®® Fényes sorsa ettdl kezdve egyenesen tragédiaba
hajlik. Egy 1870-es népességsiatisztikai megnyilatkozas utan teljesen elnémul s
kénytelen az- allami statisztikai hivatalban neki felajanlott dijnoki Allassal s
kevéske nyugdijjal megelégedni, hogy betegségben és szegénységben 1876-ban
bekovetkezett halalaig ebben az &llasban tengddjon.

Az idékézben Keleti avatott vezetése alatt sikeresen miikédé magyar or-
azdgos statisztikai hivatal sorra kezdte megvalositani azokat az elgondolasokat,
:amelyeken Fényes 1848-ban faradozott, s olyan gyorsan tett szert nemzetkozi te-
kintélyre és elismerésre, Hogy az 1876-os nemzetkdzi statisztikai kongresszust
is Budapesten rendezték meg. Olyan hirek is keringtek ekkor, hogy erre a
kongresszusra Fényest meg sem hivtdk. Mar Keleti megcafolta ezt, utalva arra,
hogy Fényes ténylegesen meg sem érte a kongresszus megnyitasat, sot elére-
haladt betegsége miatt mar a modern hivatalos és tudomanyos statisztikusok
e nagyszabasu. talalkozdjanak elkészitésében sem vehetett részt.4?

Csak késSbb mutatta meg a torténelem, hogy a Keleti-féle statisztikai hiva-
1al 16 gyengesége éppen abban mutatkozoit meg tovabbi fejlédése folyaman,
hogy a gazdasigi alap kérdésében Fényes Gtmutatasaitol eltérve, a mezdgazda-
sagi statisztika rovasira elhanyagolta az iparstatisztikat, a felépitményi kérdé-
sek kozott pedig a valasztasi statisztika, a nemzetiségi, ‘a foglalkozasi statisz-
“tika és a tarsadalmi osziilyok statisztikajanak kérdéseit. Ezaltal Magyarorszag
nagy sorskérdéseinek megoldasihoz nem nyujtott .olyan valosaghl képet és
tanulsagokat, amelyek a kapitalista ellentmondasck tompitasit és a fe]lodes
szocidlisabb utjanak elokesmteset lehetévé tették volna.t®

4 Keleti, id. m., 4. o. :

@ Fényes erre az alldsra is &ntudatos hangu kérvénnyel palyazott, — uo, 30. o,

47 Yo, 31. o. :

‘8 Bokor id. munkaja zarszavaban 25 éves tavlatbdl igen kitinden regisztrilta
-mdr a szocidlis kérdés elhanyagoldsat, rdgtin mentve is azt gazdasagi fejiddés
viszonylagos elmaradottsigdval és a jovd feladatiul jeldlve ki azok feltdrdsat, —
215, és kKiv. o.
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Ha visszatekintiink Fényes életének és munkassaganak arra az utébbi ket
és fél évtizedére, melyet a magyar forradalom bukdasa és halala hatarol kéril,
nem minden megrendiilés nélkil konstatalhatjuk azt a tudomanyos tragédiat,
amely ezidd alatt Fényessel kapcsolatban lejitszodik. Fényes olyan 6riasi ha-
tast tudott gyakorolni nemzetére a nagy forradalmi hullam felfelé ivelé szaka-
szdban, a jelentdésen elavult és bizonyos értelemben mar ndlunk is talélt leirs
statisztikal formak kézott, végrehajtott és egy hidnyzo korai polgari statisztikai
hivatalt pdtlo tevékenységével, mint sajat kortarsai kozil is csak nagyon ke-
vesen. E formaknak azonban tovdbbra is lényeges jelentfséget tulajdonitott
akkor is, midén annak mar a késGbbi polgiri fejlédési viszonyoknak megfeleld-
tartalommal vald megttltésére képtelenné valt, alkoté erejének megtorése és a
létért folytatott fel6rls kiizdelem kévetkeztében. A felgyorsult fejlédés folytan
mir csak a kutaté statisztikai tudomany egész kollektivaja és a korszerii allam-
igazgatas és gazdasdgi igazgatis maodszerei; egyarant alkalmazé hivatalos sta-
tisztikai szolgalat apparatusa lehetett ezidében csupan képes ilyen feladat meg-
oldasara.

Fényes nem tudta — de taldn nem is akarta — észrevenni a konstellacionak.
ezt az alapvetd megvaltozdsat és mikdzben egyre inkébb arra torekedett élete
hanyatlo szakaszdban, hogy megismételje azokat a ragyogé teljesitményeket,
amelyekkel beférkdziatt nemzete szivébe, lidércet kergetett, amely nem elére-
felé, de visszafelé vitte 6t a megtett uton. Tragikuma az lett, hogy elszakadt
ilymédon a régitdl és az Gjtol is. '

A statisztikai tudoméany térténete ismer egy analogiat, — de mint minden
analdgia ez sem tékéletes. Liider professzor, Schwartner kedvenc professzora
és a régi tipusu leiré irany egyik biszkesége a XVIII. és XIX. szazad forduls-

1an meg nem kozelitd helyzetbe*®

Liidert a német statisztikai tudomanyban -1806—11. években lefolyt moéd-
szervita dobbentette ra arra, hogy a szamokkal leiré statisztikdnak az a feu-
dalis, skolasztikus valfaja, amely magiat a mindségi megéallapitasokra dsszpon-
tositva filozdfiai magassagokban. képzelte a polgari haladas népességi és gaz-
dasagi valosagat a maga kialakulatlan mennyiségi modszereivel, — szamokkal
és tablazatokkal — leird statisztikai irany felett, fulajdonképpen altudomény.
Ez az altudomdany, — ahogy ezt 1812-ben megjelent ,Kritik der -Statistik und. -
Politik” ciml mivében leszigezte, — citatologia és ,,Massenlesen” segitségével
préobalta ezt a tényt elleplezni, — de hasztalanul. Liider ezen az alapon kényte-
len volt egész életmfivét elvetni, a korai és a tudomanyos alapot még nélkiilézé
tablazatos irdnyban azenban szintén nem tudolt olyan tudomidnyos magot fel-
fedezni, mely a statisztika tudomany jellegét biztositotta velna, — miutan nem.
vette észre az utébbinak a politikai aritmetikdhoz, illetve a modern kutato sta-
tisztikdhoz atvezetd, atmeneti jellegét s még kevésbé a gyakorlathoz, minden
tudomdny sziiléanyjahoz az Engels-i eértelemben —, vagyis adott esetben a hi-
vatalos statisztikai szolgalathoz. Liider ilymaddon az egész statisztikai tudomanyt
is elvetette 1817-ben megjelent ,Kritische Geschichte der Statistik” cimi mi-
vében, megfosztva dnmagat is ezaltal a reménytdl, hogy valaha is tudomdnyéat
és bnmagat rehabilitalni lehessen.

® Westergaard, id. m., 14. és kov. o.
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Lider tudomdnyos tragédiaja tehat a fejlédéstdl vald elszakadas felismeré-
-wében és az njhoz vald csatlakozas elmulasztasaban 3llt, — mig Fényesé a fel
nem ismert elszakadésban és a korabbi meghaladott teljesitményekhez vald
‘ragaszkoddsban, valamint azok megmmetlesenek elérhetetlenségében cstucsoso-
dott ki,

VII,

Barmennyire is vazlatosak és hézagosak eddigi fejtegetéseink, arra talan
mégis alkalmasak lehetnek, hogy Fényes nemes emberi egyéniségét, haladé po-
litikai nézeteit és allasfoglaldsat, kozgazdasagi miveltsegét és a statisziikai tu-
domany terén szerzett eléviilhetetlen érdemeit élete felfelé ivel§ szakaszéban
megvﬂagltsak Es talin még egyet, nevezetesen azt, hogy az eddigi polgari sta-
4isztikal talajbol kisarjadd Fényes-ertékelések féhibai éppen abban a koril-
meényben rejlettek, hogy Fényest egyoldalian, mint statisztikust és nem mint a
halado szellemi politika és ennek egyik legfontosabb eszkoze, a statisztika egy-

sépgét megvaldsito reformpolitikust értekeltek.

' Még a legiijabb efelé hajlod értékelések sem tartak fel Fényes élete miivé-
nek azt a legjellepzetesebb karakterisztikumat azonban, — midén modszerei
elavult voltarél beszélnek, — hogy az elavult statisztikai modszereket, — a késéi
feudalis, szamokkal leird statisztikat —, Fényes 0] tartalommal, a polgari for-
tadalom szolgdlatival toltitte meg.®? Igy nehezebb kériilmények kézitt, egy
fejlédési fokkal alacsonyabb szinten, de lényegében azt a bravurt ismételte
meg Ontudailanul, -amelyet Engels szinte vele egyid6ben hajtott végre, midén
a Quetelet-i polgari statisztika rendszerét és moédszerét alapul véve a polgdri
statisztikat szocialista tartalommal toliotte meg az angliai munkasosztaly hely-
zelérdl irott 1844-es miivében,’

A magyar szocialista statisztikai tudoméanynak minden oka megvan tehat
rd, hogy Fényes Elekre bliszke legyen és benne halado elédjét, milveiben pedig
a haladé statisztikai hagyomanyt tisztelje s megértéssel szemlélje azt a tragi-
kumat is, hogy nem tudott nagy teljesitményeitsl tobbé elszakadni, — de egy-
ben tanulsagot is meritsen beldle, .

S Ritka kivétel ebhél a szemponthdl Vért A »Fényes Elek« c. tanulmanya,
Statisztikal "Szemle, 1949, 106—11. sz, 351, és kov. o.

Bl V6. a szerzd dolgozataval »Marx Thozzdjarulasa a  statisztikai  tudomany
alapjainak megteremtéséhez«, A Szegedi Jogi Kar Evk#nyve, .Szerk.: Schultheisz
Emit.,, Bp,, 1953, 59. o.
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ENEK ®EHEL, NPOTPECCHBHbLIH BEHTEPCKHH CTATHUCTHK H PEGOPMUHCT
(1807—1876)

{Pe3iome)
Pobepr Xopsar

TIpodeccop

B BBeleHHM cTathbfi OMEPKHBACT NONOMEHHE CTATHCTHYECKOH HAYKH H CTATHCTHYECKOMHE
FPaKTHKH B nNepeod noaosHHe XIX. crosetus BooSwe W B ABCTPHACKOM TOCYRapeTse,
AOTOM YKa3blBAET H4 YAAA0K NPENOSABANHS BEHrepPCKON CTATHCTHKH B YHMBEPCHTETE H HA
TEPPHTOPHH €€ D23BHTHR Ha NPAKTHKe BO BpeMA nepuoaa .pedopM B Benrpuu. Ou BuIMT
3HAYHTEABHOCTS Dneka Peneml-a & Nepeylo ouepesk B TOM, 9TO OH TOAHAA DA3BHTHE BEHIEp-
CKOA CTATHCTHKH OT YHaika H OCYHIECTBHJ BCHTEPCKOE HALHOHANbHOE OOLIeCTBEHHOR
MHEHHE OTHOCHTe/NbHO CTATHCTHXKH.

Crathi 1ofpo6HO 3aHMMaeTCH ABYMS TJaBHeIMH TpyiamMu (eHewa, KoTopee euy
nan B 29 neTmeM Bo3pacte MJEHCTBO KoOppeclonienta Besrepckofi Aragemun Haye
HECKOJIEKO aKaaeMHueckHX Harpaf. OHa nofuépkusaer, yro PeHews B cBOHX TPyaax, BOM-
pekH .(heodaNbHO-CKONACTHYECKOH ONHCATEABHOW CHCTEMB! CTATHCTHKH M BOTIPeKH $op-
ManbHOCTeH, BCTYNHACA B NOJAHOH Mepe 3a Mporpecc W rpardAaHckoe npeofpa3oBaHHe i
HOSTOMy erg CCYHHeHHA ABHJMHCE WAaraMH BI‘ICPEII H HMEJH rpoMaiHOe 3HadeHHe He TONbKO.
C TOYKM 3peHHA [BINKeHHA B BedrpHu ocywecTsaedns pedopv. B cea3uw ¢ 3tHM aBTOp-
aHaAH3HPYeT MaTepHaJbHbie Hanubte PeHelwa M YKA3WBAET HA  3apOABIU METoma rpawiaH-
CKOH CTATUCTHKH, €rp, KOTOPHle CHauana B MaJjoR cTemeHM, a‘ no3aHe Bcé dalle NOABHAHCH
y Hero.

B nepBrle B BeHTepPCKOR CTATHCTHUECKOH HAayKe, CTaThf INLITAGTCH BHpaTile GUEHHT:
denels-a, KaKk H 3KOHOMHCTA H 3KOHOMO-TIOANTHKA TaK KaK OH CJAYXKa RmiedaM pedOpM Hii-
TEHCHBHO 3aRHMAJCH M 3TOA Baykofi H Ohil 3HAKOM HE TOJbKO € YHeHHAMH JlHcra, Hu
H ¢ G0Jee OCHOGHBIMH YUEHMSAMH AHTJKACKON KJaccHUeCKOW MOJMTHYeCKOl 3IKoHoMHKH. Ero
CTATHCTHUECKHe Pa0OTH H YCIeXH €ro 3KOHOMHYECKOH-TIOJHTHYEeCKOH JHTePaTYPHOH AesiTessb:
HOCTH CIOCOGCTBOBAJIA €ro Kapbepe NPAKTHYECKOro PeqOPMHUECKOrO ASATENs W BO BPEMA KO-
TOPOl OH NPHIUEA K MO3HAHHIO KPYMHHX HALHOHAJbHBIX CTATHCTHYCCKHX 'rpedoaamm Kanmata-
JHCTHYECKOTO Pa3BHTHA.

Takum oﬁpasoM Kak caMoe nosgxoafmee Juno Penewn monaa Ha nepaoa ‘MecTo Tep-
BOil BeHTepcKoH OQHIHAMEHON CTATHCTHYeCKOR CAYMXOE co3manHof NpH TepBOM BeRrep-
CKOM FpamIaHckoM MHHHcTepcte. Ha OCHOBAHEM pPe3yjibTaTOB HOBEHRIHHX HCCJASACBAHMIL
B apXHBaX, CTAarbf 3aHHMaeTca Toll nporpamMmofi, Kotopyio @exemr 6yayud IHPERTOpOW
Aaj AR rocyJapcTBeHHOro CTaTHCTHYeCcKOro YIpaBJAeHHS W 3aHHMaeTca B ocobeu-
HOCTH OOHMIHM MPOMBILLICHHO-CTATHCTHYCCKHM TNPHEMOM H w36HpaTelbHOH CTATHCTHKOH W
YKa3WBAET, MTO TOABKO BEHTEPCKAw ecrTarHcTHYeckan cayxBa B 1867 roay ocymecrsuasn
KoHuenuHH Pexeilr-a H rie oH OTKJAOHHJCH OT HHX — OWJ OCYMAEH .HCTOPHEH, & elei- =i

B 3akAKuHTenbHOf YACTH CTATBH OH 33HHMAETCA TParHueckHM OO00POTOM B KHIHH
deReyr-a TNOC/e CBEPXKEHHS HAUHOHAAbHOH Oophk6w 3a ceofoady, KOrAa H3-3a  MaTepH-
anabymx 3a6oT, Gone3anH, M o6xoma B TNOJHTHYECKOH KH3HH, OH YXe He MOor HATH
B HIAar ¢ OBICTPBIM pa3zsHTHEM B Be:-trepcxoﬁ cTaTHCTHYECKON Hayke. B cBA3w ¢ 3THM aBtop
DPOBOINT Napafselb MeXAy HayyHofi TparenHell Qenelll-a u yMepuero pauee H& TOJ-
cTonerse npogeccepa JIigAepa M YXKa3biBaeT Ha HX BbIBOJBIL.



.ALEXIS FENYES, STATISTICIEN PROGRESSISTE ET
REFORMATEUR HONGROIS (1807—1876)

par
M. ROBERT HORVATH
professeur de statistique & 1'Universite de Szeged

L'ouvrage de commémoration du professeur Horvath peint dans ses lignes
-préliminaires un tableau du développement de la statistique en général et en
particulier, dans Empire d’Autriche dans la premiére moitié du XIXe sidcle. Sur
cette base lauteur expose la situation déplorable de la statistique hongroise au
point de vue de l’enseignement supérieur et de la pratique statistique, un service
officiel hongrois de statistique faisant encore défaut en ce temps. Ces circonstances
.expliquent I'importance capitale de Fényes qui par son activité infatigable, dres-
sant un tableau complet et réalistique de la Hongrie d'autrefois, reconduisit la
.statistique hongroise sur le chemin de progrés et contribua largement a la
formation d’un opinion publique statistique sur le plan national,

En analysant briéevement les deux grands ouvrages statisiiques de Fényes --
qui lui valurent de la part de 1'Académie Hongroise des Sciences un titre de
‘membre correspondant 4 l’dge de 29 et plusieurs récompenses entre 1837—1843
— lauteur souligne que ces-ouvrages ont joué un role considérable non seulement
-dans le développement de la statistique hongroise mais aussi dans une réforme
capitaliste et nationale a 1'époque, malgré la méthode statistique empruntée a
la tradition féodale, descriptive et remplie de formules scolastiques. Pour vérifier
ses vues lauteur passe en revue la méthode de Fényes et met en lumiére les germes
de la.statistique bourgeoise dans ses ouvrages qui se rencontrent d’abord assez
rarement mais qui plus tard vont en se metipliant.

Dans la littérature statistique hongroise c’est l'auteur qui le premier essaie —
pour compléter 'image de Fényes — de donner une appréciation de son activité
-comme économiste et représentant de la pelitigue économique progressiste. 11
établit que Fényes a connu non seulement les idées répandues de Fréderic List
mais aussi la doctrine anglaise et frangaise de l'école classique. Ses succés dans le
-demaine de la statistique et de la liltérature économique ont classé Fényes parmi
les hommes des plus qualifiés qui se distinguérent par la compréhension des
-exigences de leur temps. ‘ .

Cest ainsi que Tényes devint en 1848 le chef du premier service officiel de
statisliqgue au sein du premier gouvernement responsable en Hongrie et lauteur
-— en s’appuyant sur des matériaux récents, concernant lactivité de ce premier
bureau de statistique -~ esquisse les conceptions de Fényes sur les fonctions de
cette. branche nouvelle de l'administration. Il denne aussi quelgues détails sur les
idées et initiatives de Fényes sur la. statistique générale de lindustrie et des
prémiéres élections de caractére démocratique. L’auteur conclut en constatant que
c'est seulement le service officiel de statistique hongrois définitif — c’est a4 dire
-de 1867 — qui appliqua les conceptions bien fondées de Fényes et que les insuf-
fisances du service nouveau s’expliquent par l'abandonnement de la ligne tracée
par Fényes.

L'auteur finit par résumant la phase déclinante de la vie et de l'activité de
Fényes aprés 'échec de la guerre pour l'indépendance nationale de 1848/49;, quand
.appauvri, souffrant de maladies et frappé d'une disgrace politique, il n’était plus
-capable de suivre le cours accéleré d'une évolution spéctaculaire de la science
statistigue en Hongrie. Sa tragédie personnelle tourne ainsi en une tragédie scien-
tifigue qui dépasse méme celle du professeur Lueder en Allemagne antérieure de
quelques dizaines d’années plus tot, Le professeur Horvath établit un parallele .
-entre les carriéres des deux savants et en concluant il considére que l'exemple de
Fényes par ses brillantes réussites avant 1848 reste aussi une des traditions les plus
belles de la statistique socialiste hongroise, donf des défaillances ne sont pas non
plus sans lecons pour l’avenir.
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