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TOTH HAJNALKA
A ,,Birodalom utolso
reménységének” veresége

1687, angusztus 12.
e

A nagyharsanyi csatdt a magyar torténetirdsban szokdssd valt ,,masodik mohdcsi csa-
taként” emlegetni. Az 1687. augusztus 12-én lezajlott csata helyszine viszonylag kozel
esett ahhoz a teriilethez, ahol 1526. augusztus 29-én II. Lajos magyar kiraly (1516-1526)
hadserege 1. Sziilejmdn szultan (1520-1566) hadaitdl vereséget szenvedett. Az 1526. évi
mohdcsi csata elvesztésének kovetkezménye a Magyar Kirdlysdg szuverenitdsinak, teriileti
egységének elvesztése, egyben az Oszmdn Birodalom kdrpat-medencei uralmdnak kezdete
volt. Tobb mint 160 évvel kés6bb a kozel azonos helyszinen és idépontban aratott gy6zelem
a ,gyozhetetlen torok csdszar” serege folott — szimbolikus értelemben is — nagy jelentésséggel
birt a keresztények szamdra. A visszafoglalé haborik idészakdra (1683-1699) vonatkozdan
jelentés szdmu Gn. nyugati (magyar, német, olasz, angol nyelvii) levéltari és elbeszél6 forrds
all a kutatok rendelkezésére. Ezzel szemben torok részrél ez iddig kevés torténeti munkdt
és levéltari anyagot sikeriilt a kutatdsba bevonni. Az oszmanok szamdra kudarccal végz6d6
hadi eseményekrél pedig — ahogy a nagyharsdnyi csatdrdl is — meglehet6sen szlikszavian
tuddsitanak a torok kronikasok. A rendelkezésiinkre 4116 forrdsok alapjan az aldbbiakban azt
a folyamatot mutatjuk be, amely elvezetett keresztény részrél a gyézelemhez, mig oszman
részrdl a sulyos vereséghez.

Az 1526-ban elveszitett mohdcsi csata nem 6nmagaban eredményezte a Magyar Ki-
ralysig pusztuldsit. Az Oszmdn Birodalom hatdrai a XIV. szdzad végén mar a Balkinon
huzédtak, hadserege mind gyakrabban kertilt 6sszetitkdzésbe a Magyar Kiralysag haderejével
is. Miutdn az oszmdnok a XV. szdzad masodik felében sikeresen integraltik birodalmukba a
balkani orszagokat, hozzakezdhettek a magyar végvdrrendszer szisztematikus felérléséhez.
A févarak elfoglaldsa és ezaltal a végvarrendszer 6sszeomldsa utdn a mohdcsi litkozetben
mértek megsemmisitd vereséget a Kiralysag hadseregére.

Ugyanigy a keresztény hadak oszmdnok feletti sikerei, azok magyarorszdgi uralmanak
telszamoldsa I. Lipot német-romai csdszar és magyar kirdly (1657-1705) valamint Sobi-
eski Jdnos lengyel kirdly (1674-1696) szovetséges csapatainak 1683. szeptember 12-én
Kahlenbergnél aratott gyézelmével vette kezdetét.! Az ekkor megindulé dn. visszafoglald
haboruk id6szakdnak (1683-1699) egyik legjelentésebb eseménye pedig a Magyar Kirdlysag
egykori kormdnyzati kdzpontjinak, Buda varanak 1686. szeptember 2-dn tortént visszafogla-
ldsa volt.? Az 1541 6ta a torok hodoltsdg kormdnyzati kézpontjaként mikodd vér elveszeése
pedig alapjaiban rengette meg az oszmanok magyarorszdgi uralmit.

Akeresztény hadak régdta virt sikerei mogott dontd szerepe volt a megviltozott nemzet-
kozi koriilményeknek. Miutdn 1683-ban Bécs alatt sikeriilt megallitani az oszmanokat, 1684
tavaszdn XI. Ince papa (1676-1689) védnoksége alatt I. Lipot, Sobieski Janos és Marcantonio
Giustiniani velencei dézse (1683-1688) részvételével létrejott egy nemzetkozi torokellenes
szovetség, a Szent Liga, amelynek egyetlen célja az oszmanok kelet-eurépai hegemonidjinak
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a megtorése volt.3 Ezt kdvetden az Oszmdn Birodalomnak egyidejtileg hdrom hadszintéren
kellett felvennie a harcot a keresztény erékkel: az Adriai-tengeren a Velencei Koztarsasag
hajohada fenyegette a birodalom teriileteit, a szdrazfoldon pedig a szovetségesek hadereje
egyrészt a kdrpat-medencei magyar hodoltsag teriiletén inditott tdimaddst, mdsrészt a kelet-
eurdpai steppe nyugati peremén.*

A magyar hadszintéren 1684-1685-ben elszenvedett vereségek® hatdsdra IV. Mehmed
szultin (1648-1687) 1685 decemberében azzal a reménnyel nevezte ki nagyvezérévé Szdri
Sziilejman pasat — aki szerddrként a lengyelorszagi hadszintéren jelent6s sikereket ért el —,
hogy 6 majd itt is véget vet a kudarcoknak és megallitja a keresztény hader6 elérenyomuld-
sdt.> A nagyvezér személyesen szillt tiborba 1686 tavaszdn, majd juniusban mdr mint tn.
f6szerddr (serdar-i ekrvem) indult tra hadaival Magyarorszdg felé.”

Ezzel egy id6ben a keresztény oldalon is — ha viszonylag lassan, de — megindult a hadjarati
késziil6dés. Junius elején Lotharingiai Karoly herceg (1643-1690) Parkdnynal kb. 34 ezer
t6s sereg folott tartott szemlét, majd I. LipSt parancsa szerint indult meg Buda felé junius
9-¢én.8 A szovetséges keresztény csapatok junius 18-dn vették ostrom ald Buda vdrdt, a torok
felmento sereg el6hadai pedig csupan augusztus els6 napjaiban jelentek meg az ostromlok
hdta mogott. Innentdl kezdve dllanddsultak az ostromlok és a torok sereg elévédjei kozotti
kisebb-nagyobb csetepaték. A nagyvezér tobb alkalommal is megkisérelt katondkat bejuttatni
az ostromlott varba, de ezek a probdlkozdsok rendre kudarcba fulladtak az ostromlok jol
kiépitett védmiivei kozott. Mindemellett az ostrom egyik legjelent6sebb momentumdnak azt
tarthatjuk, hogy bdr Szdri Sziilejman pasa nagyvezér tobbszor is hadrendbe dllitotta seregét,
a két szemben 4116 haderd koézott nem keriilt sorsdonté Osszecsapdsra. A csdszari hadvezetés
szdmadra jelzés értékd volt a nagyvezér és rettegett haddnak tétlensége (vagy tehetetlensége?).
A forrdsok hidnyos volta miatt csak taldlgatni lehet, hogy Szdri Sziilejmdn pasa miért nem
véllalta fel az {itkozetet. Lotharingiai Kdroly — mérlegelve az augusztus végéig torténteket
¢s felmérve a sajat haderejének tartalékait — megtévesztésbdl szeptember 2-an felsorakoztatta
seregét a nagyvezér haddval szemben, de rovid ideig tarté fesziilt varakozds utdn csapatait
a var felé fordftotta és egy dltalinos rohammal bevette Buddt.?

A nagyvezér, a ,,Birodalom utolsé reménysége™'? pedig csatarendbe dllitott haddval
mozdulatlanul nézte végig Buda elvesztését. Az események egyik megorokitdje, Szilahtar
Mehmed torok torténetiré!! kizdrdlag Széri Sziilejmdn pasdt hibdztatta a kialakult helyze-
tért, amiért nem nyujtott segitséget a varban lévéknek: ,az 6 nemtér6domségébdl adodott
ez a helyzet. Eppen ezért szégyenkezve felkerekedett arrdl a helyrdl, és visszafordult Eszék
irdnydba”.12 A nagyvezér, miutdn erdsitést kiildott Székesfehérvdrra és Egerbe, szétzildle
seregével megindult délre, utkdzben a Duna menti vdrakat, paldnkokat sorra kiiirittette és
leromboltatta.!3 A gyors visszavonulds sordn nagy pusztitdst hagyott maga utdn a Devlet
Girdj kalga szultdn 4ltal vezetett kb. 17-18 ezer f6s krimi tatdr segédhad is.'#

Szeptember 2. utdn a csdszari és szovetséges hadak szamdra két lehetdség kindlkozott:
egyrészt megindulni a rendezetleniil visszavonul6 nagyvezéri sereg utan és nyilt iitkozetre
kényszeriteni, mdsrészt a Buda visszavételével és a torok felmentd sereg tehetetlenségével
létrejott helyzeti el6nyiiket kihaszndlva kisérletet tenni tovdbbi vdrak elfoglaldsdra.’®> A
Lotharingiai Kdroly vezette egyesiilt szovetséges haderd!® szeptember 6-dn azzal a szdndék-
kal indult el Eszék iranyaba, hogy Sziri Sziilejmdn pasa hadaval megiitk6zzon és vereséget
mérjen rd.l”

A nagyvezér Buda elvesztését kovetGen szinte azonnal békeajdnlatot tett a csdszdriak-
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nak.!¥ A hdromfrontos hdboriban 4116 Porta és a megszégyeniilt nagyvezér szimdra a béke
(vagy fegyversziinet) megkotése mindenképpen haladékot jelentett volna erdi Gjboli 6ssz-
pontositdsdra. A pasa Balé Matyds erdélyi kovetet és dltala Apafy Mihdly erdélyi fejedelmet
(1662-1690) arrdl akarta meggy6zni, hogy Buda visszavételéért maga a csdszdr fog majd
hadba vonulni, ,,készebb lesz [...] Candidtdl is megvdlni, mint Buddt a németnek engedni”.!?
A bécsi vezetés azonban jol érzékelte a Porta, illetve a nagyvezér terveit, és nem kivantdk
az el6ttiik 4116 lehetdséget — a torok hadsereg feletti dont6 gyézelem megszerzését és az
orszagbdl vald kiszoritdsukat — elszalasztani.?’

A Lotharingiai Kdroly herceg vezette keresztény sereg végiil Tolndig el6renyomulva
szeptember 19-én haditandcsot tartott. Meghatdroztik a tovabbi hadmitveleteket, amelyek
alapjdn a nagyvezér seregének tildozésérél és az titkozet kikényszeritésérdl lemondtak, ugyan-
akkor tovabbi torok virak visszafoglaldsat ttizték ki célul. A sereget két hadtestre osztottik,
az egyiket Bideni Lajos 6rgrof vezetésével Pécsre kiildték, mig a masikat Antonio Carafta
generdlissal Szegedre.?! Mdr az 1686. évi hadmiveletek meginduldsakor a Buddt ostroml6
t6sereg mellett két mdsik hadtest is mikodott az orszag teriiletén: egy a Drdva mentén,
egy pedig Fels6-Magyarorszagon ¢és késobb Erdélyben. A Drava-Szava kozott szolgalatot
teljesit6 hadtest — Erd6dy Péter horvat ban (1670-1693) segitsége és tettrekészsége elle-
nére — nem ¢ért el jelentdsebb sikereket. Szeptemberben azonban az északon ¢és Erdélyben
sikeresen fellép6 Friedrich Scherffenberg gréfot nevezték ki a Drdva menti hadtest élére.22
Scherffenberg és Bddeni Lajos hadtesteinek?? egyesiilését nemesak a Pécsrél és Szigetvdrrol
ki-kicsapé t6rok Grség hitrltatta, hanem a megdradt Drdva is. Igy a drévai hadtest csak
oktdber 9-én tudott dtkelni a folyd bal partjira, de idékoézben Bddeni Lajosnak szeptember
23-dn mdr sikeriilt bevennie Simontornydt.* Majd az egyesiilt sereg Pécs ald vonult, ahol
a torok Orség oktéber 21-én adta meg magdt.?S Ezt kovetden a sereg egy része az Orgrof
vezetésével Dardahoz vonult az eszéki hid felégetésére, a mésik rész pedig Scherffenberg
parancsnoksdga alatt Siklds ald, ahol oktober 30-dn hat napi ostrom utan a véddk feladtdk
a vdrat.2® A csdszdriaknak sikeriilt az eszéki torokok lovései kozepette a hid ddrdai oldaldt
¢s a hajohidat is felégetniiik. A téli id6jdrds kozeledtével Bddeni Lajos az elfoglalt varakba
csdszdri helydrséget hagyott hdtra, Scherffenberg katondit téli szalldsra kiildte, majd sajat
hadtestével megkezdte a visszavonuldst, ttkozben azonban még koriilzdrta Kaposvar varat,
amely november 12-¢én szintén megadta magdt.?”

A dél-dundntuli eseményekkel egy iddben a Szeged elfoglalasira kiildott kb. 20 ezer
f6bdl 4116 sereg?® figyelmét és erejét megosztotta, hogy az ekkor Eszéknél tdborozé Szdri
Sziilejman pasa nagyvezér segitséget kiildott a vir felmentésére. A Csorumlu Mehmed aga
vezette 5-6 ezer f6s torok-tatdr sereget azonban Zentdndl a csdszdriak megfutamitottdk.??
A mdsodik 10-12 ezres felment6 sereg a Mehmed agat megverd csdszari hadtestbe botlott
és szintén vereséget szenvedett.30 Szeged torok Grsége oktdber 23-dn megadta magdt.3! A
tél bealltakor a jelent6sebb virak koziil csak Eger, Nagyvarad, Temesvir, Szigetvdr, Székes-
fehérvar és Kanizsa maradt a torokok kezén.

Szari Sziilejman pasa nagyvezér miutin november 14-én Belgradba érkezett — és nem
is tért vissza Konstantindpolyba —, ismét béketdrgyaldsokat kezdeményezett.3? A béesi ud-
var elhatarolédott a békekotéstdl, de az 1687. évi hadmuveleti tervek lassan és nehézkesen
korvonalazédtak. I. Lipét Belgradot jelolte meg hadaszati célpontként, de hadvezérei elle-
nezték, hogy jelent6s torok er6doket a hatuk mogott hagyva kiséreljék meg a vér elfoglalasat.
Ugyanakkor Lotharingiai Kdroly és Bideni Lajos abban a kérdésben nem értettek egyet,
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hogy mely virak bevételére irdnyuljon a kivetkezd évi hadjdrat.?3 A létrejott megdllapodds
értelmében aztdn 1687 nyardn Lotharingiai Kdroly hercegnek 40 ezer f6s sereggel kellett
elindulnia Esztergombdl Eszék iranydba a Duna jobb partjdn, hogy megkisérelje a hidon
valé dtkelést és az eszéki vir elfoglalasat. Miksa Emanuel bajor valasztéfejedelem hadainak
pedig a szolnoki gyiilekezést kbvetSen a bal parton kellett el6re haladniuk Pétervdrad felé.3*

A hadmtveleti terv koriili huzavona ¢és a lassu tdborba szillds kovetkeztében Szari
Sziilejman pasa is id6t nyert a hadi késziil6désre. Maga a Porta is jelentds Osszegeket dldozott
az ez évi magyarorszdgi hadjdratra.3> Mivel a nagyvezér és hada a telet Belgrddban toltotte,
a bécsi udvar szamdra nyilvanvalé volt, hogy a nagyvezér az elmult esztendé kudarcéére,
tovibba sajat presztizse és élete megmentéséért elégtételt kivan venni a keresztény hadakon.
Janius elején madr arrdl szoltak a hirek, hogy Pétevirad feldl 4 ezer tatdrt akarnak dtkiil-
deni Szeged felé.3¢ Ugyanakkor Lotharingiai Kdroly junius 4-én csupdn kb. 15 ezer fényi
sereggel tudott elindulni Esztergombdl Buddra, majd onnan junius 9-én Eszék irdnyaba.
Ekkorra pedig mar nagyobb torok el66rsok érkeztek Péterviradra, illetve némely egységek
mdr a Dravdt is elérték. Szdri Sziilejmdn pasa parancsot adott az eszéki hid feltjitdsdra.3”
Lotharingiai Kdroly junius 15-én Foldvaron arrdl értesiilt, hogy Eszék alatt mar 10 ezer
torok van, a nagyvezér pedig Pétervdradndl tdborozik.3® Amikor a herceg csapataival junius
18-4n Tolna mellé ért, Szdri Sziilejmdn pasa a hirek szerint javiban Eszék felé menetelt.?

A csdszdri sereg Mohdcson és Baranyavaron keresztiil jinius 24-én megérkezett Darddra,
ellen6rzése ald vonta a drdvai hid bal oldalat és elvdgta a kapcsolatot Eszék és a még fenndlld
dundntili t6rok varak kozott. Az eszéki hid dardai oldaldn 1évé toltést 6rz janicsdrokat a
csdszdriak ugyan megfutamitottdk, a hidon valé atkelést azonban az eszéki var érségének
megerdsitése miatt ismételten nem tudedk végrehajtani.*?

Ezek utan Lotharingiai Kdroly a drdvai dtkelés helyéiil a foly6 felsébb szakaszin 1évé
Old nevii telepiilést jelolte ki,*! amely elég tdvol esett ahhoz, hogy a torokok megzavarhas-
sak Oket. A csdszdri sereg julius 12-re kelt at a Drévan azzal a szdndékkal, hogy Eszékrol
kicsalogassak a torokoket és végre nyilt csatdra kényszeritsék Oket. A herceg terve szerint a
Duna bal partjdn el6re nyomulé Miksa Emdnuelnek is at kellett kelnie a Dunantilra, hogy
csatlakozzon hozza. Ez a terv azért is tlnt redlisnak, mert amikor a Szolnokrdl késve induld
csaszdriak julius 1-én Szegedre érkeztek, a nagyvezér erdsitést hatra hagyva Péterviradrdl
Eszékre tartott. A bajor vilaszt6 jalius 8-dn kezdte meg az dtkelést a Dundn Bajanal és
Lotharingiai Kdroly serege utdn vonult. A két sereg aztan julius 15-én mar a Drava jobb
partjdn, Valpéndl egyesiilt.42

Amikor julius 18-dn a csdszdri és a bajor hadsereg egésze megérkezett Eszékre, ott mdr
Szari Sziilejman pasa nagyvezér serege a var elott kiépitett, mindkét szarnyaval a Dravara
tdmaszkodd sdncrendszer mogott virakozott.*3 A stratégiai jelentdségli eszéki vir megtar-
tdsa szempontjibdl a nagyvezér ezen taktikai lépése mindenképpen hasznosnak bizonyult.
Ugyanakkor a keresztény hadak vdrakozasaival szemben arra is utalt, hogy Szari Sziilejman
pasa most sem akar seregével nyilt szini titkozetbe bocsitkozni, ahogyan egy évvel kordb-
ban Buda alatt sem villalta fel a harcot.#* Julius 19-én Lotharingiai Kdroly serege tdmaddst
inditott a torokok sdncai ellen, de a tobb érds sikertelen kiizdelem utdn az egyetlen redlis
1épésként visszavonult, hogy ezdltal megkisérelje kicsalogatni az ellenséget.*S A torokok
a visszavonuldkat {ildozébe vették, de 5-6 ezer fés lovascsapatuk nagyobb veszteségeket
szenvedett, mint az {ild6zottek. 40

A torok fésereg nem mozdult ki a sancokbdl, ezért a csdszariak julius 23-24-¢én dtkeltek
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a Drdvdn®7 és a kistStfalui volgyig vonultak vissza.*3 A keresztények visszavonuldsdt torok
részrdl sikerként konyvelték el.*” A nagyvezérnek a tovdbbiakban arrdl kellett dontenie —
amird] torok torténetirok értesiilése szerint a tdborban vita is timadt —, hogy kovesse-¢ az
ellenséget a Drdva bal partjdra vagy sem.?® A pasa gydzelmet akart aratni a keresztények
felett és az dtkelés mellett dontote.>! Amikor errdl a herceg értesiilt, hadait Siklésrél Moh-
dcs kozelébe vezényelte, hogy a torok sereg utjat északrol elvagjak és a sajt raktarbazisukat
megvédjék.53 Szdri Sziilejmdn pasa augusztus 3-dn kelt 4t a Drdvdn,>* majd Baranyavir fele
vette Utjdt, amely kornyékrdl aztdn napokig nem mozdult el hadaival.>®

A csaszari vezetés a torokok litszélagos mozdulatlansaga miatt ismét kezdeményezésre
kényszeriilt. Mérlegelve Szdri Sziilejman pasa lehetséges szindékait — amelyeket a torok for-
rasok sajnos nem részleteznek —, két tervet vazoltak fel: vagy tovibb vonulnak Mohdcsrdl
északra, vagy a sikldsi és pécsi raktdrakhoz mennek, majd azok kiiiritése és felégetése utin
indulnak el Székesfehérvdr irdnydba.>® Az adott taktikai lépések hdtterében tovdbbra is az
a szandék dllt, hogy végre csatdra kényszeritsék a nagyvezért, mert ahogy a herceg napldja-
ban olvashato: ,,mdr tobb mint egy hénapja igyeksziink a nagyvezirt harcra birni [...] seza
hatalmas oszmdn hadsereg tovibbra is minden lehetségest megtesz, hogy a harcot elkeriilje,
folyton elsdncolva magdt.””

A csaszari és bajor sereg kimozdult a kiiiritett és felégetett Mohdcsrdl Siklés iranyaba
a Villdnyi-hegység északi oldaldn,>® de hadmozdulataikat a t6rokok folyamatos zaklatdsa
kozepette tudtdk csak megtenni. Az oszmdn sereg elé6rsei két helyen is elzartdk a Siklosra
vezetd utat: Kistétfalundl és a Villanyi-hegység déli labdndl is, minek kévetkeztében augusz-
tus 11-én Gsszecsapdsokra is sor keriilt az ellenséges csapatok kozott.>® Hovéri a nagyvezér
tudatos Iépéseként értékeli, hogy Kistotfalunal egy kb. 10 ezer f6s sereggel feltartoztattik a
keresztény hadakat, szerinte Szdri Sziilejmdnnak ,tisztdban kellett lennie azzal, hogy kiiszo-
bon 4ll a dontd Ssszecsapds”.®? Ugyanakkor azt frja: a nagyvezér nem gondolt arra, hogy
a herceg visszafordul és a hegység déli oldalian prébalkozik az dtvonuldssal. Ezzel szemben
Nagy az oszman hadmozdulatokat cselként értelmezi: az utat északon lezdrd seregrész célja
az volt, hogy a keresztényeket déli irdnyba eltéritse, és igy az ott tdborozd oszman seregekkel
bekeritsék Oket.%! Ezt a nézetet tdmaszthatja ald az a bajor vdlasztd napldjiban olvashatd
bejegyzés is, miszerint a keresztényeket feltartdztatd torokok nem akartak megiitkozni.®?
Az augusztus 11-i eseményekkel kapcsolatban felmeriilt Miksa Emdnuel foglyul ejtésének
szdndéka, amirdl Szilahtdr Mehmed is emlitést tesz, de a keresztények kozott is hire ment.3
A fejedelem elfogdsa nyilvan helyzeti elényhoz juttatta volna a nagyvezért és akdr a békét is
kikényszerithette volna I. Lip6t csdszartol.

Szari Sziilejman pasa nagyvezér a 11-én délutdn tortént események utan kimozditotta
taborat Baranyavdrrdl északnyugati irdnyba, a 60-70 ezres sereg nagyobbik része a Karasso
(vagy Karasica) folyo volgyében és az attél nyugatra emelked6 fennsikon épittette ki a nem
til megbizhatd sdncrendszerét, amelyet nyugatrdl erdd hatdrolt.%* A nagyvezér ezen 1épését
a torok torténetirok felel6tlennek értékelték, a nehéz terepviszonyok, az erdd és a bozétos
miatt, ami lehetetlenné tette, hogy jol védett tdbort alakitsanak ki, egyértelmtien rossz
dontésnek tartottdk.6®

A keresztény haderd altal vart tényleges Osszecsapdsra mindezek utdn augusztus 12-én
délel6tt keriilt sor, amikor is a mohdcsi csata helyszinétdl 15-16 km tavolsagban délnyugatra
anagyvezér csapatai indftottak tdmaddst a csdszdri sereg ellen.®® Lotharingiai Kdroly herceg a
hajnali 6rakban hadrendbe allitott hadai élén a kistétfalui volgybdl elindult vissza Villdny felé,
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hogy azutdn ratérjen a Nagyharsinyon dt Sikldsra vezetd utra, a Villanyi-hegység déli oldaldn.
A keresztény sereg az Ut két oldaldn két vonalban vonult: el6l Lotharingiai Kdroly vezetésével
a sereg jobbszdrnya kb. 30 ezer f6vel, mogotte a szintén 30 ezres [étszamu balszdrny Miksa
Emdnuellel. Szilahtdr Mehmed tuddsitdsa szerint a csata elott ,,az el6l 1évé valamennyi vezir,
mirmirdn és emir is elrendezte a lovas iszldm csapatok jobb és bal szdrnydt”.%”

Elséként a keresztény sereg hatso, balszdrnya — azaz a gyengébbnek hitt bajor seregtest
—, annak is a mdsodik vonala ellen inditott timaddst az anatdliai lovassdg északrdl, mig a
janicsarok megkisérelték dél-délkelet irdnybdl kettévagni a két vonalat, illetve a hadsereg két
szarnydt elvilasztani egymastol. A torokok tdimaddsa kapesin Nagy megjegyzi, hogy azok
nem szamitottak a keresztény vonalak kozott és elétt 1évo bozétosra, ami aztdn jelentdsen
nehezitette a mozgdsukat.%® Hovdri azonban tigy ldtja, hogy a nagyvezérnek tisztdban kellett
lennie a terepviszonyokkal.%? Ut6bbi esetben azonban vagy nem kell6képpen tdjékozddott a
nagyvezér, vagy a keresztények esetleges reakcidjat nem mérte fel jol. Az dttorés vagy mds-
képpen az oszmdn hadviselésre jellemz6 bekerité/atolel6 hadmivelet nem sikertilt: egyrészt
Miksa Emdnuel csapatai gyors és fegyelmezett hadmozdulatokkal szembehelyezkedtek a
tamadokkal és feltartéztattdk Oket, masrészt Lotharingiai Kdroly seregteste egy részét
visszafordftotta és Piccolomini tdbornok vezetésével az anat6liai lovassdg ellen kiildte.”® Az
ekkor mdr Nagyharsdny térségéig juto keresztény jobb szdrny nem vett részt a hadakozdsban,
csupdn egy a Nagyharsdny irdnydba el6re tord tatdr lovassereget vertek vissza.”!

A csata médsodik fdzisaban a keresztény sereg, pontosabban a Miksa Emanuel altal vezette
balszarny délutin 6t 6rakor ellentamadadst inditott déli irdnyba, amelynek kovetkeztében a
torok csapatok visszavonuldsra — egyes szemtanuk szerint menekiilésre — kényszertiltek és
sdncaik mogé huzédtak.”? A hevenyészett séncok azonban nem tudtdk feltartdztatni a szi-
goru hadrendben elére nyomuld csdszariakat, ami a torok lovassdgot, majd a gyalogsdgot is
megfutamodadsra késztette. A keresztények részér6l megmutatkozoé er6folény azzal a helyzeti
el6nnyel is pdrosult, hogy a torok sereg menekiilése kdzben egy viszonylag szilik helyre — a
nyugati erd6ség és a keleti mocsaras teriilet kozé — szorult vissza. Ahogy ezt bajor oldalrél
lattak: ,,Ahogy a mieink a védéalldsokhoz értek, mar ldthattak, hogy az ellenség megkezd-
te a visszavonulast, de azt is, ahogy azon a sziik uton a svadronok egymas hegyén-hdtan
osszetorlodnak. Amellett a védoalldsaikat is elhagyjak, a puskdikat eldobdljik és itt-ott mdr
mindenki futdsnak eredt.””3 A rosszul kiépitett sincok és tdbor nem nyujthatott menedéket
a visszavonuloknak, a lovassdg megfutamoddsa pedig a gyalogsdgot még védtelenebbé tette.
Ezen koriilmények kozott nem volt érezhetd a keresztény jobb szarny hidnya sem, amely
nem tudott bekapcsolddni a hadakozdsba, mivel a stirt erdé megakaddlyozta a délkeleti
irdnyt elére nyomuldsukat.”

Az oszmdn hadsereg vereségének dramaisigdt a torténetirok lefrdsai mellet, az dldozatok
becsiilt szdma is jol tiikrozi. A hadinaplok alapjan a veszteségiiket kb. 25 ezer fére becsiilik.
Egy résziik menekiilés kozben a Karassé mocsaraiban lelte haldlit, mig sokuk a Drdviba
veszett.”> A torokok veszteségeivel szemben a keresztények minddssze hétszdz katondt ve-
szitettek és kétszdz sebesiiltjitk volt.

Az 1687. évi hadi események a csdszdri szovetséges haderd ¢és az oszmdn sereg kozott
megvivandé donté titkozet koré szervezddtek. A keresztények tovabbi torok kézen 1évo virak
visszafoglaldsat tizték ki célul, de Lotharingiai Kdroly herceg és hadserege szimara a koz-
ponti kérdés az volt, hogy sikertil-e a nagyvezér hada felett nyilt csataban gy6zelmet aratni.
Szari Sziilejmdn pasdnak pedig — akihez a szultin nagy reményeket flizott — Buda eleste
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utdn — ha ldtszélag el is akarta keriilni — nem maradt mds lehetésége, minthogy gy6zelmet
vivjon ki a csdszdri hadak felett.

Szilahtir Mehmed a nagyvezért és annak elhibdzott dontéseit okolja a nagyharsényi
vereségért.7® A keresztény forrdsok pedig nyilvin nem oszmdn szempontbdl nézik a tortén-
teket. Erdemes azonban a vereséggel kapcsolatban kiemelni néhany momentumot. Szdri
Sziilejmdn pasa a csata elkeriilhetetlenségének kényszere alatt dllt. Hadvezéri kvalitasait
sajnos — féként a torok forrdsok korldtozott volta miatt — nem ldthatjuk tisztdn. Tudjuk,
hogy szerddrként sikeresen tevékenykedett a lengyelorszdgi hadszintéren. A hegyekkel, fo-
lyokkal szabdalt valtozatos terepviszonyok kozott elsésorban a konnytlovas térok és tatdr
csapatokkal sikertilt feltartéztatnia a keresztény lengyel sereget. Magyarorszdgi mtikodése
soran azonban tehetetlennek vagy tehetségtelennek tlinik: 1686-ban otthagyta Buddt, nem
tudta felmenteni Szegedet; 1687-ben Esz¢k alatt nem akart megiitkozni, végiil pedig Nagy-
harsinyndl vereséget szenvedett. De ldtnunk kell azt is, hogy Buda alatt az ostromldk altal
jol kiépitett circumvallatiéval szemben nem tudott mit kezdeni, és akdr redlis dontésként
is értelmezhetjiik, hogy nem bocsitkozott harcba. 1687 nyaran Eszék alatt pedig 6 is egy
eurdpai mintdra kiépitett erds sancrendszerrel védte meg a virat és késztette visszavonuldsra
Lotharingiai Kdroly seregét. Az Eszékrél valé kimozdulds sem feltétleniil meggondolatlan
1épés, ha tudjuk, hogy mindenképpen dontésre kellett vinnie a dolgot és gyézelmet kellett
aratnia. A nagyvezér Ovatossdga tovabbra is megmaradt, hiszen Baranyavdr mellett jol ki-
épitett tabort allitott fel és a csdszari sereg megtdmaddsdnak terve is kidolgozottnak tdnik.
A terepviszonyok kapcsdn pedig azt is mondhatjuk, hogy a lengyelorszagi tapasztalatokra
alapozva tudatosan vdlasztotta ki a helyszint. A nagyvezér joggal feltételezhette, hogy a
hegyvidék, az erdds, bozotos terep az oszmdn konnytlovassdg bekerité taktikdja szamara
elényos is lehet, mig a csdszdriak az oldalirdnyt gyors tdmaddsok sordn nehezen fognak
alakulatba felfejlédni.

Ezen a ponton azonban azt kell mondanunk, hogy az 1687. augusztus 12-i csata
legmeghatdrozobb tényezdje a két hadsereg kozotti fejlettségbeli kiilonbség volt. Ez alatt
nem elsésorban a haditechnikai eszk6zok kozotti kiilonbséget kell érteni, hanem az azok
alkalmazasaban, illetve a fegyvernemekben és haszndlatukban 1évé eltéréseket, és a két had-
sereg szervezésében, irdnyitdsdban meglévd kiilonbségeket.”” Ebben rejlett a modernizdlédo,
a nagy létszamu gyalogos mellett dragonyosezredeket és vértes alakulatokat alkalmazd,
fegyelmezett, jol mozgathatd csaszari hadsereg ereje és elénye. Az oszmdnok szdmdra a
hagyomdnyos konnytilovas harcmodor alkalmazasa a keleti hadszintéren még nem jelentett
hdtrdnyt, az ellenség veliik szemben a hasonlé harcmodort alkalmazé kozakokat vetette be.
Lortharingiai Kdroly vértes ezredeivel szemben azonban alulmaradtak. Miutdn mdr nem
lehetett szimitani a csdszdriak lasst reakcidjdra, sét nagy erejd ellentdmaddsba kezdtek, az
oszmanok szdmdra az addigi elényok visszatitottek, nem maradt lehet6ségiik hathatds ellen-
alldsra, védekezésre, ami kapcesan talin megkérddjelezhetd a baranyavdri tabor lebontasanak
ésszertisége. Mindezek kovetkeztében pedig elkeriilhetetlenné vilt a ,birodalom utolsé
reménységé”-nek veresége.
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JEGYZETEK

A magyar torténetirdsban az oszmanok Bécs elleni 1683-as hadjaratdval kapcsolatban a

legrészletesebb monografidt VARGA J. JANOS jelentette meg Vilaszsiton — Thikily Imve és

Magyarorszay 1682—-1684-ben (Budapest, 2007.) cimmel. A kotetrdl késziilt recenzidt ldsd

TOTH HAJNALKA: Kahlenberg, 1683. Aetas, 24 (2009) 4. sz. 222-227.

Az 1686. évi eseményekkel torténetirasunk maig sokat foglalkozik, szamtalan forrdskiads,

monogréﬁa tanulmany sziiletett a témaval kapcsolatban. Ezek felsorolasara helyhiany miatt

nincs lehetoseg, csak a legfontosabbakat emelném ki. Mdig a legalaposabb 6sszefoglalas

KAROLYI ARPAD ~WELLMANN IMRE: Buda és Pest visszavivisa 1686-ban. Budapest, 1936.

(A tovdbbiakban: Kdrolyi-Wellmann 1936) Forrdskiaddsként lisd Buda visszafoglaldsinak

emlekezete 1686. Szerk.: Szakdly Ferenc. Budapest, 1986.; Buda ostroma, 1686. Szerk.:

Péter Katalin. Lotharingiai Karoly hadinaploja Buda visszafoglaldsdrel. Budapest, 1986. (A

tovibbiakban: Lotharingiai Kdroly hadinapléja 1986) A torok kitizésének hazai és kiilfoldi

levéltari anyagarol: A torok kisizésének eurdpai leveltdri forvdsas. I-11. Szerk.: Bariska Istvan-

Haraszti Gyorgy—Varga J. Janos. Buda expugnata 1686. Europa et Hungaria 1683-1718.

Budapest, 1986.; A tirok kisizésének hazai levéltari forvdsai. Szerk.: Felh6 Ibolya-Trocsinyi

Zsolt. Buda expugnata 1686. Europa et Hungaria 1683-1718. Budapest, 1987.

A Szent Liga 1684 mdrciusaban jott létre: Sobieski Janos marcius 5-én, I. Lipdt mdrcius

28-dn, mig a velencei dozse dprilis 25-¢én irta ald. Mdr ekkor megfogalmazdédott annak

sziikségessége, hogy Oroszorszagot is bevonjak ebbe a szovetségi rendszerbe, amelynek
létrejotte a lengyel-orosz konfliktus miatt elhtizodé folyamat volt. Oroszorszdg 1697-ben
valt ténylegesen a szovetség tagjavd. Minderrdl ldsd GEBEI SANDOR: A karlécai béke ke-
let-curdpai sszefiiggései. Tortenelmi Szemle, 41 (1999) 1-2. sz. 1-6. UO: Az orosz—torok
béketdrgyaldsok Karlocdn ¢s Konstantindpolyban (1699- 1700) Aetas 21 (2001) 2. sz.

134-154. — Erdemes megemliteni, hogy a szovetségesek az irani sahot is megprébaltak

rdvenni arra, hogy keletr6l timadja az oszmdnokat, de egy 1686-o0s tuddsitas arrdl szimol

be, hogy a sah és vezére mindossze j6 szerencsét kivant a keresztény hadaknak. NICOLAS

JORGA: Geschichte des Osmanischen Reiches. Vierter Band. Gotha, 1911. (A tovabbiakban:

Jorga 1911) 202-203.

4 Az Adriai-tengeri eseményekre ldsd: JOSEPH VON HAMMER [-PURGSTALLY|: Geschiclte des

osmanischen Reiches, grossentheils aus bisher unbeniitzen Handschriften und Archiven. Sechster
Band. Pest, 1830. (A tovabbiakban: Hammer[-Purgstall] 1830) 442-445, 451-454.; JO-
HANN WILHELM ZINKEISEN: Geschichte des osmanischen Reiches in Europa. Finfter Theil.
Gotha, 1857. (A tovibbiakban: Zinkeisen 1857) 130-132.
A kelet-eurdpai steppén torténtekre lasd: Hammer[-Purgstall] 1830, 442, 462. Zinkeisen
1857, 138. Jorga 1911, 203-205.; ALEXANDRE BENNIGSEN: Le Khanat de Crimee. Paris,
1978. (A tovabbiakban: Bennigsen 1978) 343. ISMAIL HAKKI UZUNGARSILI: I1. Selim’in
tabta gikisimdan 1699 Karviofia andlasmasina kadar. In: Ub: Osmanl tarihi. ITI1. Cile. 1.
Kisim. Ankara. 2003°. (A tovdbbiakban: Uzungarsili 1. 2003%) 473-475.

5 Az 1684-1685. évi magyarorszigi eseménykere ldsd: Hammer[-Purgstall] 1830, 433-442,

455-458. Zinkeisen 1857, 116-122. Magyarorszag hadtorténete. Foszerk.: Liptai Ervin. 1.

kot. Budapest, 1984. (A tovdbbiakban: Magyarorszdg hadtorténete 1984) 311-314. R.

VARKONYI AGNES: A tirik hiborii: Bestdl Buddig (1683-1686). In: Magyarorszdg torténete

1526-1686. Foszerk.: Pach Zsigmond Pdl. Szerk.: R. Varkonyi Agnes 1. kot. Budapest,

1987. (A tovibbiakban: R. Virkonyi 1987) 1581-1622. Uzunqargili I. 20036, 462-468.

BANLAKY (BREIT) JOZSEF: A magyar nemzet hadtorténelme. Budapest, 2000. CD-ROM

vonatkzdé részek (A tovibbiakban: Banlaky 2000).

Szdri Sziilejman pasat 1684-ben nevezték ki lengyelorszdgi szerddrrd. Nagyvezéri kineve-

zésére 14sd: SILAHDAR FINDIKLILI MEHMED PASA: Tariki. I1. Cilt. Istanbul, 1928. (A
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tovabbiakban: Silahdar 1928) 226.; Szilahtdr Mebmed tirok krinikds visszatekintése 1686

eseményeive. Ford.: Fodor Pdl. In: Buda visszafoglaldsdnak emlékezete 1686. Szerk.: Szakaly

Ferenc. Budapest, 1986. (A tovdbbiakban: Szilahtir 1986) 414.; Hammer[-Purgstall] 1830,

465-466.; Uzungarsili 1. 20039, 469,475. - A kérdésrél legijabban ldsd TOTH HAJNALKA:

A tatdr k' ” és Batthydny I1. Adam Fons 16 (2009) 3. sz. (A tovdbbiakban: Téth 2009)

377-378.

Szdri Sziilejmdn pasa nagyvezér (f6)szerdari kinevezésér6l: Szilahtdr 1986, 420.; Silahdar

1928, 236-237.; Uzungargili I. 2003°, 469.; V6. ISMAIL HAMI DANISMEND: Osmanilt

Devlet Erkdm. Tstanbul, 1971. 45.— A magyarorszgi hadszintéren eddig is tartézkodott

egy a hadi eseményekért felelés szerddr, ezt a tisztet 1685 decemberétdl Szarhos Ahmed

pasa toltotte be, kinevezésére ldsd: Szilahtdr 1986, 414.; Silahdar 1928, 226.; Uzungarsgili

1. 20036, 469. — A nagyvezéri sereg felvonuldsdra ldsd Téth 2009, 381-385.

8 A késziilédésre, hadjdrat meginduldsdra Gjabban ldsd TOTH HAJNALKA: A Kanizsdval
szembeni végvidék 1686-ban Gyongyosi Nagy Ferenc vicegenerdlis jelentései alapjdn.
Hadtortenelmi Kozlemények 121 (2008) 3-4. sz. 757-764.

9 Kdrolyi-Wellmann 1936, 371-378. Lotharingiai Kdroly napldja 1986, 208-214.

10 Der feige Ainedschi-Soliman, diese letzte Hoffnung des Reiches ” Jorga 1911, 217.

Ma az eseményekre vonatkozdan két torok torténeti munkdt ismer a szakirodalom: a mér

fent emlitett Szilahtdr Findiklili Mehmed munkdja (I4sd 7. jegyzet), amelynek az 1686. évi

Buda koriili eseményekre vonatkozé részeire mdr utaltunk (Idsd 7. jegyzet). A munkdnak

a Buda elfoglaldsa utdni torténésekrdl szol6 és az 1687. évre vonatkozd részeit magyarul

Kildy-Nagy Gyula forditdsiban olvashatjuk: Szilabtdr tovik kronikds leivdsa a Magyor-

orszagra kildott tovok felmentd seveq hadmiiveleteirdl, a tovok wralom tévvesztésérdl. Ford.:

Kildy-Nagy Gyula. In: Magyar torténeti szoveggy(jtemény 11/2. 1526-1790. Szerk.:

Sinkovics Istvan. Budapest, 1968. (A tovibbiakban: Szilahtir 1968) 680-690. A mdsik

torténeti munka RASID EFENDI: Tariki 1. Cilt. Istanbul, 1882. (A tovébbiakban: Rashid

1882) A torténetirdkrol lisd FRANZ BABINGER: Die Geschichtsschreiber der Osmanen und

Thve Werke. Leipzig, 1927. Rasid Efendirdl magyarul KARACSON IMRE: Az 1663. t6rok

hadjdrat Magyarorszigon. Rasid efendi torok torténetird leirdsa szerint. Hadtorténelmi

Kozlemények, 9 (1896) 74. 2. jegyzet.

Szilahtdr 1968, 683. VO. ,,A fészerddr pedig, akinek hatdrozatlansdga miatt estek igy a

dolgok, minthogy személyes valldsi kotelessége lett volna a szdmtalan katondval segitsé-

giikre sietni, megszégyeniilten felkerekedett arrdl a helyrdl és visszafordult Eszék irdnydba™.

Szilahtdr 1986, 433. V6. még Silahdir 1928, 251. — A nagyvezér Buda elvesztésének oka-

ként a 16porraktdr felrobbandsdt jelolte meg. Bald Mdtyds evdélyi kivet jelentése Sziilejmin

naygyvezér tabordbol. In: Buda visszafoglaldsdnak emlékezete, 1686. Szerk.: Szakdly Ferenc.

Budapest, 1986. (A tovdbbiakban: Bal6é 1986) 463. V6. Jorga 1911, 217.

13 V§. Jorga 1911, 217; Uzungarsihi 1. 2003, 471.

4 V6. NAGY LAJOS: Az 1686-1687. évi hadjdrar. In: Buddtdl-Belgrddig. Szerk.: Szita Ldszld.

Pécs 1987. (A tovibbiakban: Nagy 1987) 16.; Bal6 1986, 467. — A ,,Galga szultin” szemé-

lyére 1dsd Téth 2009, 379., 385.

Az 1686. szeptember 2. utdni eseményekre részletesen lisd Bdnlaky 2000, v. r., Nagy 1987,

13-21.

Az egyesiilt (csdszdri, német birodalmi és bajor) haderé Nagy Lajos szdmitdsai szerint 45

ezer gyalogosbdl és 34 ezer lovasbdl dllt és kb. 7 és tél ezer magyar huszdr vonult elSttiik.

Nagy 1987, 15., 43. 1. jegyzet. Ellentétben Frederico Cornaro, illetve egy mdsik kortdrs is-

meretlen szimitdsaival, akik 24, illetve 20 ezer lovasrol, tovibbd 12 ezer gyalogosrdl, illetve

5 ezer dragonyosrdl szimolnak be. Frederico Cornaro leveles Marco Antonio Guistinianinak.

In: Buda ostroma, 1686. szerk.: Péter Katalin. Budapest, 1986. (A tovibbiakban: Cornaro

1986) 168. és Ismeretlen levele. In: Uo. 172. — Erdemes megjegyezni, hogy mindkét levél

12
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jelentés szamu magyar katondrdl tesz emlitést. Az Gjabb kutatdsok szerint a Buda alatt és
az ostromhoz kapcsolédé hadmiveletekben tobb, mint 15 ezer magyar katona vett részt.
CZIGANY ISTVAN: A Habsburg Birodalom megvdltozott haddszati helyzete és a végvdri
katonasdg szerepének médosuldsa. In: Végvir és tarsadalom a visszafoglald haborikban
(1686-1699) Szerk.: Bodd Sindor—Szabé Joldn. Studia Agriensia 9. Eger, 1989. 30-31.
UO: A magyarorszdgi csapatok szerepe a torok aldli felszabadité hibortban. Hadtirténelmi
Kozlemények, 102 (1989) 2. sz. 164-166.

A csdszdri hadsereg vonuldsdnak dllomdsait a taborhelyekrdl késziilt térképek alapjin (a
térképek bemutatdsdval egyiitt) ldsd Nagy 1987, 15-16, illetve a képmelléklet.

Frederico Cornaro Marcantonio Guistinianinak 1686. szeptember 22-én keltezett levelében
arrdl tesz emlitést, hogy a Porta tolmdcsdt6l, Maurocordatotdl békeajinlatot tartalmazo
levél érkezett Bddeni Hermannhoz, a Haditandcs elnokéhez. A levél augusztus 26-i kel-
tezésével kapcsolatban megjegyzi, hogy nyilvdn visszaddtumoztdk, mert ,,a torokok nem
akarnak szerencsétlen sorsukban nagyobb levertséget és rémiiletet mutatni”. Cornaro 1686,
194. V6. Nagy 1987, 18.

19 Balé 1986, 463. V6. Zinkeisen 1857, 125.

20 Frederico Cornaro fent emlitett szeptemberi levele szerint 1. Lipdt csdszdr dlldspontja:
,Ofelsége semmit sem akar hallani a békérdl; a dicsdséges béke megkotésére az lesz a legal-
kalmasabb id6, amikor a torokok zavarban lesznek, és mds koriilmények kozott elérhetetlen

elényoket lehet t6liik kicsikarni”. Cornaro 1986, 194. V6. Zinkeisen 1857, 125.

Részletek Lotharingins Karoly fovezér naplojabil 1686-1687. In: Buddtdl-Belgradig. Szerk.:

Szita Ldszl6. Pécs 1987. (A tovdbbiakban: Lotharingiai Kdroly napléja IT 1987) 79. Vo.

Nagy 1987, 15.

Scherffenberg kinevezésére Nagy 1987, 19. A kinevezésrdl emlitést tesz Frederico Cornaro

is. Cornaro 1686, 170., 172.

Bddeni Lajos hadoszlopdnak 6sszetételére — amely hdrom vértes, hdrom dragonyos és hét

gyalogos ezredbdl dllt — lsd Nagy 1987, 18., 41. 25. jegyzet. V6. Zinkeisen 1857, 124.

24 Lotharingiai Kdroly naplGja 1T 1987, 80.; Szilahtdr 1968, 685.; Szilahtdr 1986, 435.;
Silahdar 1928, 252.; Balé 1986, 468.

25 Lotharingiai Kdroly napléja I1 1987, 83.; Szilahtdr 1968, 685.; Szilahtdr 1986, 435.; Silahdar
1928, 252.; Bal6 1986, 468. V6. Zinkeisen 1857, 124.; Banlaky 2000, v. r.; Nagy 1987, 83.

26 Szilahtdr 1968, 686.; Szilahtdr 1986, 435.; Silahdir 1928, 253.; Bal6 1986, 468.; V.

Bdnlaky 2000, v. r.; Nagy 1987, 19-20.

Bddeni Lajos mdr Simontornya elfoglaldsa utdn Kaposvér ald érkezett, de elvonult onnan,

hogy egyesiiljon a Dravdn dtkel Scherffenberggel. Szilahtir 1968, 685-686.; Szilahtdr

1986, 436.; Silahdar 1928., 253. V6. Zienkeisen 1857, 125.; Nagy 1987, 20.

A husz ezredbdl dll6 hadoszlopban két magyar ezred is volt, a Barkdczy és a Petnehdzy

huszdrezred. Lotharingiai Kdroly napldja IT 1987, 80. V6. Nagy 1987, 21., 45. 45., 46.,

47. jegyzet. — A sereg élére kinevezett Antonio Caraffa tibornok csak oktdber mdsodik

felében csatlakozott hadtestéhez, amely mdr oktdber 7. 6ta ostromolta Szegedet. Ham-

mer[-Purgstall] 1830, 736.; Zinkeisen 1857, 125.; Nagy 1987, 21.

A Veterani grof dltal vezetett csdszari hadtest: ,,7 lovasezred, 2 dragonyosezred, egy horvit

ezred és Barkdezy huszdrjai alkottak 6 ezer vagy még tébb lovassal”. Lotharingiai Kdroly

napldja 1T 1987, 81-83. Az eseményre ldsd még Szilahtir 1968, 683.; Szilahtir 1986,

433.; Silahdar 1928, 251.; Balé 1986, 465. V6. Nagy 1987, 21-22. Nagy a torok forrassal

ellentétben tévesen Ahmednek nevezi ennek a segédhadnak a vezetdjét.

Lotharingiai Kdroly napldja IT 1987, 83. A mdsodik torok segédhad valéjdban a nagyvezér

seregének az el6hada volt Oszmdn Pasa Oglu Ahmed vezir pasa vezetésével. Szilahtdr 1968,

684.; Szilahtdr 1986, 434.; Silahdar 1928, 251-252.; Bal6 1986, 465. V6. Nagy 1987, 22.

31 Lotharingiai Kdroly napldja IT 1987, 83; Szilahtdr 1968, 685.; Szilahtdr 1986, 434.; Silahdir
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1928, 252.

A béketdrgyaldsra valo felhivdsit a nagyvezér tobbszor megismételte, az 1687 janudrjiban

és februdrjiban Bideni Hermann Srgréffal, a Haditandces elnokével valo levélvaledsdt ldsd

Szulejman nagyvezir és Hermann von Baden levélvdltdsa. In: Buddtol-Belgradig. Szerk.: Szita

Lidszl6. Pées, 1987. 287-292. — ,,Sogleich erneuerte er die schon von Peterwardein aus den

Siegern gemachten Friedensvorschlage in bescheidenem Tone”. Jorga 1911, 218. V6. Ham-

mer[-Purgstall] 1830, 476.; ONNO KLOPP: Das Jahr 1683 und der folgende grosse Tiivkenkriey

bis zum Frieden von Carlowitz 1699. Graz, 1882. (A tovdbbiakban Klopp 1882) 407.

Lotharingiai Kdroly Nagyvirad bevételét siirgette, aminek bevételével rendezte volna Erdély

bizonytalan helyzetét rendezte volna. A herceg terveire Lotharingiai Kdroly napléja 111987,

92. Bédeni Lajos viszont Szigetvdr ostromat javasolta. Binlaky 2000, v. r.; Nagy 1987, 23.

Mindkét seregtestnek a kijelolt helyen (Esztergom, illetve Szolnok) mdjus 20-ig kellette

Osszegytlnie. Kortilbeliil hatvan ezer fés katonasdggal szdamoltak. Zinkeisen 1857, 126;

Bdnlaky 2000, v. r. — Az 1687. évi hadmiveletekrdl sz616 forrdsok kevés szot ejtenek a

magyar katonasigrol. A csdszdri seregben a Palffy huszdrezredet emlitik, mig a Barkdczy

és a Csaky huszdrezredet a bajor sereghez rendelték. V6. Nagy 1987, 49. 84. jegyzet. A

témdban ldsd még CZIGANY ISTVAN: A magyarorszdgi katonasdg és az 1687-es torok

ellenes hadjdrat. In Eldaddsok és tanulmdinyok a tovik elleni visszafoglalo haborik torténetébdl

1686-1688. Szerk.: Szita Laszl6. Pécs, 1989. 115-124.

»Es wurde im ganzen Reiche eine Kriegssteuer ausgeschrieben...” Hammer[-Purgstall]

1830, 476; HOVARI JANOS: A nagyharsdnyi csata torok szemmel. In Eldaddsok és tanul-

mdnyok a torok ellens visszafoglald haborik torténetébil 1686—1688. Szerk.: Szita Laszlo. Pécs,

1989 (A tovdbbiakban: Héviri 1989) 65.

36 Lotharingiai Kdroly napldja IT 1987, 96.

37 Lotharingiai Kdroly napldja IT 1987, 98.

38 Lotharingiai Kéroly napléja IT 1987, 100.

39 Lotharingiai K4roly napldja IT 1987, 101.; Szilahtdr 1968, 686.; Silahdar 1928, 274.; Rashid

1882, 503. V6. Uzungargili 1. 20036, 471.; Nagy 1987, 24. — Jorgdnal azt taldljuk, hogy

a nagyvezér junius 19-én kelt dt a Szdvdn, azaz indult el Belgridbol, ami mindenképpen

késé lenne. Jorga 1911, 218.

Lotharlng1a1 Karoly naplo]a 1T 1987, 104-106; Nagy 1987, 25.

Az Old nevil kozseg déli hatarrészében 1évé U]tonal NAGY LAJOS: A nagyharsinyi csata.

In: Eldaddsok és tanulmdnyok a tovk elleni visszafoglald haborik tovténetébil 1686-1688. Szerk.:

Szita Ldszl6. Pécs, 1989. (A tovdbbiakban Nagy 1989) 45. Az dtkelérdl még Nagy 1987,

25. Szilahtdrndl Ujté szerepel. Szilahtdr 1968, 686.; Silahdar 1928, 274.

A herceg seregéhez vald csatlakozds nem problema nelkuh kerdeserol lasd még: Bdnlaky

2000, v. r. — A bajor sereg létszdmdra Nagy 1987, 27, 46. 75. jegyzet. A bajor hadtestben

szolgdlt két magyar huszdrezredet Horvdtorszdgba rendelték. Nagy 1987, 49. 84. jegyzet.

Ez azonban nem jelentette, hogy magyar katonasdg ne maradt volna a vélasztéfejedelem

és a herceg vezénylete alatt. Ldsd pl. Lotharingiai Kdroly napléja IT 1987, 112.

43 Lotharingiai Kdroly napléja 11 1987, 114.; Miksa Emdnuel vilasztdfejedelem napldjabol (1687).
In: Buditél-Belgradig. Szerk.: Szita Ldszld. Pécs, 1987. (A tovabbiakban Miksa Emdnuel
napldja 1987) 156.; Szilahtdr 1968, 686.; Silahdar 1928, 274. V6. Banlaky Philipp Rodert,
Bddeni Lajos életrajzirdjit idézi: ,aber keineswegs in ihrer tiblichen Schlachtordnung im
freien Felde, sondern was seit Griindung des Reichs bei ihnen noch nie geschehen, in
einem starken, ganz nach europiischer Art verschanzten Lager, das Essek im Halbkreise
umgebend, beiderseits an den Donaustrom (sic! nyilvdn elirdsrél van sz6 és a Dravit kell
érteni rajta) anlehnte und mit 60 Geschiitzen versehen war.” Bdnlaky 2000, v. r., XVII/23.
sz. melléklet. V6. Nagy 1987, 30. — A nagyvezér hadseregének létszamdra vonatkozdan a
hiraddsok julius kozepén 80 ezerrdl szdltak, a herceg tobb, mint 70 ezret emlit. Lotharingiai
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Karoly napldja IT 1987, 112., 114., 115. Hammer[-Purgstall] a torok haderdt 49 ezer em-
berre, 14 ezer tevére, 70 dgyura és 400 l6szerkocsira teszi, amihez a tatdrokat is hozzdadva
60 ezerrdl ir. Hammer[-Purgstall] 1830, 479. V6. Zinkeisen 1857, 126.

Nagy a torok sereg visszahizoddsit a sincrendszer mogé azzal indokolja, hogy Sziilejmdn be-

ldtta: serege tehetetlen ,,a keresztény hadsereg vonalas hadviselésével szemben”. Nagy 1987, 29.

Nagy a herceg hadinapldja alapjdn végigveszi, hogy egydltaldn milyen lehetdségei lehettek

volna, és hogy végiil a katonai vezetés is a visszavonuldst tartotta a legredlisabbnak. Nagy

1987, 30. V6. Banlaky 2000. v. r. V6. Az ,ellenség sokkal erésebb, mint eddig gondoltuk,

[...] itt nem nyomulunk tovdbb, a katonasigunk erre jobb alkalmat keres majd, amikor az

ellenség kint lesz a nyilt mezén”. Miksa Emdnuel napldja 1987, 158.

46 Nagy 1987, 30. A veszteségekkel kapcsolatban a fennmaradt forrdsok ugyan eltéré adatokat
hoznak, de a vezérek hadinapléi a par szdz £8s keresztény dldozat mellett inkabb a térokok
veszteségeirdl szélnak. Lotharingiai Kdroly napléja IT 1987, 122. (100 magyarrdl, akiket
az ellenség lekaszabolt 114-115.), Miksa Emdnuel napléja 1987, 169. Bonomo 1987, 236.
A Szilahtdrndl olvashat6 tobb ezres veszteségre nincsenek adatok, nyilvinvaléan tiloz a
torok torténetird. Szilahtdr 1968, 687.; Silahdir 1928, 274. V6. még Zinkeisen 1857, 126.;
Bdnlaky 2000, v. r.: 8k a csdszdriak tobb, mint ezer s veszteségérdl irnak.

47 Lotharingiai Kdroly naplGja IT 1987, 115.

48 1687. julius 27. Lotharingiai Kdroly napldja IT 1987, 116.

4 Miksa Emdnuel napléja julius 24-én a nagyvezérnek a szigetvari és kanizsai pasikhoz {rt

leveleit emliti, amelyekben a keresztényekkel valo sikeres megiitk6zésrdl szamol be. A kor-

be zirt Szigetvdron és Kanizsdn tovdbbra is ,vitéziil védekezzenek [...], a segitség a kell6

id6ben nem marad el”. Miksa Emdnuel napldja 1987, 160; Héviri 1989, 66.

Rashid 1882, 507.; Szilahtdr 1968, 686.; Silahdar 1928, 275. A magyar forditdst idézi

Héviri 1989, 66. V6. a nagyvezér augusztus 4-én tartott tandcskozdsirol Hammer[—

Purgstall] 1830, 480.

51" Szilahtdir Mchmed — mdr a késébbick ismeretében — a dontést elhibizottnak tartotta.
Szilahtdr 1968, 687.; Silahdar 1928, 275.

52 Lotharingiai Kdroly hadinapléja 116. Elfogott torokoktdl értesiiltek az eszéki hajohid
lefektetésérdl, illetve a bal oldali toltés helyredllitisirdl. Nagy 1987, 31.

53 1687. julius 29. Harkdny és Mohdcs kozott. Lotharingiai Kdroly hadinapléja 116-117;
Nagy 1987, 31.; Hévdri 1989, 66. — A mohdcsi hadibdzisrdl lasd KUTI ISTVAN-UJVARI
ANDRAS: Mohdcs hadibizisinak védelme 1687-ben. In: Eldaddsok és tanulmdnyok a tivik
elleni visszafoglalo hiaborik torténetébdl 1686-1688. Szerk.: Szita Liszlo. Pécs, 1989. 75-96.

5% Lotharingiai Kéroly napléja 11 1987, 117.

55 A tdbor helyének pontosabb meghatdrozdsit 1dsd Hévari 1989, 66-68. V6. Rashid 1882,
507.; Nagy 1987, 31.

56 Nagy 1987, 32. Nagy 1989, 46.

57 Lotharingiai Kdroly napléja IT 1987, 119.

58 Lotharingiai Kdroly napldja I 1987, 119-120. Augusztus 11-re virradd éjjel Szent Mérton
és Mdrok kozott tdboroztak, 11-én dtkeltek a Karassén és a Villanyi hegység északi oldalin
indultak el nyugati irdnyba. Nagy 1989, 46. — A mohdcsi paldnk felgydjtisirdl a torok
torténetirok is megemlékeznek Szilahtdr 1968, 687.; Silahdar 1928, 275.; Rasid 1882, 507.

5 A tovdbbvonulds akaddlyoztatdsirél Lotharingiai Kdroly napléja IT 1987, 119.; Miksa
Emdnuel napléja 1987, 165; Tobias von Hasslingen biro, vezérdrnagy hadserey foszdlldsmester
parvancskonyve és hadinapldjn az 1687. évi hadjaratril. Ford.: Szita Ldszl6. In: Buddtdl-Bel-
gridig. Szerk.: Szita Ldszl6. Pécs, 1987. (A tovibbiakban Hasslingen 1987) 201-202.;
Részletek pater Gaetano Bonomo Miksa Emanuel gyontatd papjanak naplijabil (1687). Ford.:
Nagy Lajos. In: Uo. (A tovibbiakban Bonomo 1987) 234.; Szilahtdr 1968, 687.; Silahdar
1928, 275.; Rasid 1882, 507. V6. Nagy 1987, 32-33; Hévari 1989, 69-70.
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60

Hoéviri 1989, 70.

61 Nagy 1987. 33-34; Nagy 1989, 47.

62 Miksa Emdnuel naplGja 1987, 165.

63 Szilahtdr 1968, 687.; Silahdar 1928, 275.; Klopp 1882, 408.; Nagy 1987, 33-34; Hovdri

1989, 69.

Hoéviri a torok forrdsok elemzése sordn arra az érdekes momentumra is felhivja a figyelmet,

hogy mind Szilahtir Mehmed, mind pedig Rasid Efendi torténeti munkdjaban maga a

nagyharsdnyi csata az augusztus 11-i délutdni 6sszecsapdsokkal veszi kezdetét, a lefrdsuk

szerint a nagyvezér ekkor indult meg északra a baranyaviri taborbdl, hogy beavatkozzon,

holott erre csak az kévetkez6 napon, augusztus 12-én keriilt sor. Szilahtir 1968, 687,

Silahdér 1928, 275.; Rasid 1882, 507.; Hévdri 1989, 70. — A nagyvezér tibordnak elhe-

lyezkedésére VERESS D. CSABA: Hol zajlott le a ,,mdsodik mohdcsi” vagy a ,,harsdny-hegyi

csata” 1687. augusztus 12-én? In: Eldaddsok és tanulmanyok a tovok elleni visszafoglald haboriik

torténetébiol 1686-1688. Szerk.: Szita Liszlo. Pécs, 1989. (A tovibbiakban Veress 1989) 57. A

terepviszonyokat nehezitette a Karasséval pirhuzamosan, att6l nyugatra hiz6dé térésvonal,

ami a volgyet a fennsiktdl elvilasztotta és a Mohdcs—Siklos utat is — Villdnyndl — keresztbe
metszette.

65 Szilahtdr 1968, 687-688.; Silahdar 1928, 275.; Rasid 1882, 507-508.; Hovdri 1989, 71.

66 A mai Villdny belteriiletén. A délutdni hadmiiveletek pedig innen délre, délkeletre zajlottak.

A helyszin azonositdsa sordn az volt az alapvetd kérdés, hogy a Harsdny-hegyhez viszonyit-

va —amihez a kortdrsak kapcsoltdk az eseményt — hol zajlott a csata: az annak déli libdndl

tekv sik tertileten, Nagyharsdny falu hatdrdban vagy az attdl keletre eltertil6 fennsikon,

amely teriilet azonban Villiny hatdrdhoz tartozott. Veress félrevezetének értékelte, hogy a

keresztény csapatok tiborozdsit dbrizold térképeken Kistotfalu nevét tévesen a kozépkori

Villdny romos épiiletei mellett tntették fel. Kistétfalu a csata helyszinétdl 15 kilométerre

északnyugatra taldlhat6. Veress 1989, 49-61.

Erdemes megjegyezni, hogy a gondos el6késziileteket nem a nagyvezérnek tulajdonitja.

Szilahtdr 1968, 688.; Silahdar 1928, 275. V6. Hévéri 1989, 71.

68 Nagy 1987, 36.; Nagy 1989, 47. V. 66. jegyzet.

% Hoéviri 1989, 70.

70 A hadmozdulatokra Nagy 1987, 36-37.; Nagy 1989, 47.; Veress 1989, 55-56.

7L Veress 1989, 57.

72 A torok lovassdg [...] csaknem menekiilésszertien hitrdlt egészen a biztonsdgos futddrkok
mogé”. Hasslingen 1987, 236. V6. Nagy 1987, 38-40.; Nagy 1989, 47.; Veress 1989, 58.;
Hoéviri 1989, 72-73.

73 Miksa Emdnuel napléja 1987, 169. A torok sereg visszavonuldsdrdl és menekiilésrél még
Lotharingiai Kdroly napléja I1 1987, 121. ,,Az ellenség lemészdrldsat, a gyilkoldst nem lehet
leirni.” Hasslingen 1987, 202. V6. Bonomo 1987, 236.; Szilahtdr 1968, 688.; Silahdéar 1928,
276. Veress 1989,59.; Nagy 1987, 39.; Nagy 1989,47.; Klopp 1882,409.; H6vari 1989,72-73.

7+ Veress 1989, 55., 59.

75 A nagyvezér serege a teljes hadifelszerelését hitrahagyva menekiilt el a csatatérrél és a
sdncokbdl. A forrdsok 70 zsikmdnyolt dgyurdl és 12 mozsdrigyurdl, tomérdek 16porrdl
és hadianyagrol frnak, nem beszélve a lovakrdl és az ellitmdnyrdl. Aldozatokrdl és vesz-
teségekrdl Lotharingiai Kdroly napléja IT 1987, 122.; Miksa Emdnuel napléja 1987, 169.;
Hasslingen 1987, 202.; Bonomo 1987, 236. V6. Zinkeisen 1857, 126.; Jorga 1911, 219,;
Nagy 1987, 40-41.; Nagy 1989, 48.

76 Szilahtdr 1968, 688; Silahdar 1928, 275; Rasid 1882, 507.

77 Hdévdri tanulmdnydban védelmébe is veszi a nagyvezért, mondvdn, hogy a torok hadveze-

tés még dltaldban nem ldtta tisztin a modernizdlédé nyugat-eurdpai hadseregek el6nyeit,

er6sségeit. Hovdri 1989, 72.
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