BURGERNE GIMES ANNA

A Csongrad megyei birtokviszonyok
valtozasa*

Osszefoglalas

A megye foldteriiletének ujraclosztasa kozel befejezodott 1994-ben a megfeleld
1991-es és 1992-¢s t6rvények szerint. A fold majdnem teljesen egészében
magantulajdonba keriilt, a foldhasznilat azonban vegyes maradt. A megye
mezdgazdasagi teriiletének kb. 50 %-at mivelik egyénileg, sajat tulajdonban 1évé, vagy
bérelt {61d6n. A szovetkezetek a foldteriiletnek mintegy 32 %-at hasznaljak, és 18 %-at
a killonb6z6 valialatok és tarsasagok (RT-k, KFT-k, stb.), amelyek részben a korabbi
termelGszovetkezetekbdl, részben az allami gazdasagokbol alakultak.

A foldteriilet 50 %-4n gazdalkodo egyéniek foként a megye homokos részén
termelnek. Tobbnyire dregek €s nehezen élnek meg. Néhany dinamikus vallalkozo
jobban boldogul, elsésorban zoldséget és gyiimolcsot termesztve. A szovelkezetek fékeént
a megye jobb talajjal rendelkezd teriiletein élték til a valtozasokat, tagjaik részben a
koézos, részben a kordbbi haztijinal valamivel nagyobb f6ldon gazdalkodnak.
Magantevékenységik egy részét még mindig a szovetkezetek integraljdk. Néhany
szovetkezet eredményesen gazdalkodik, tobbnyire azok, amelyek korabban is erfsek
voltak, sokan kozilik azonban éppen csak hogy léteznek. JO néhany most keriil
felszamolasra, vagy végelszamolas ala.

Az elmult évek mezégazdasagi atalakuldsat, rosszabbodo feliételek mellett
csokkend termelés kisérte.

Csongrad megye mezdgazdasiga

Csongrad megye az Alfold déli részén fekszik. Evi kozéphomérseklete 11,2 C°.
Az orszigban itt emelkedik legkorabban 10 C° folé a napi kozéphémérséklet (aprilis 5
és 10 kozott) és itt siillyed legkésobb az ala (oktober 20 és 25 kozott). A nyar tartds és
forr6. 32 olyan napra lehet szimitani, amikor a hdmérséklet maximuma 30 C° fol€
emelkedik és atlagban 89 napon it éri el a maximum 25 C°-t. A tenyészido itt a
leghosszabb az orszidgban. A (€l viszonylag enyhe. A napsiitéses orak szama a legtobb

* Kdszonetemet fejezem ki az OTKA-nak és az OKTK-nak a cikkel kapcsolatos kutatas tamogatasaért,
tovabbé azoknak a Csongrid megyei szervek munkatarsainak, és szlvetkezeti, tirsasigi elndkoknek, akik
informaciét nyujtottak.
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az orszigban: 2.100. Az éghajlat kontinentalis jellegii, nagy a napi €s évi hdingadozas.
Gyakori az aszaly ¢és a tavaszi fagy. A megye az orszag legszarazabb teriileteihez
tartozik.

Talajai hirom nagy egységre oszthaték: 1. Duna-Tisza kozi Hatsag keleti lejtoje
a megye nyugati részén. Itt {0ként homokon kialakulit talajok vannak. 2. Az Alsé Tisza-
volgy. A teriiletet zommel réti talajok toritjak. 3. A Békés-Csanadi 16sz0s felszin
nyugati része. A megye keleti részén a Ioszon kialakult csernozjom a 6 talajtlpus (
Ando, 1983).

Az Als6-Tisza vidék Magyarorszag gazdag hévizkészletébol jelentés arannyal
rendelkezik, az orszigos készlet kb. 1/5-ével. A feltirt hévizkutak felét a
mezdgazdasagban hasznositjdk. Az iiveghazakat majdnem teljes egészében, a futott
foliasatrakat nagyobb részben termalvizzel fitik. Az iiveghazi teriilet jelenleg 90 ha, a
foliasatrak teriilete 1.200 ha a megyében, ez az orszagos teriiletnek mintegy 50 €s 40
%-a megfelelden (Csongrad megyei F.M. Hivalal tijékoztatasa).

A megye mezdgazdasaganak tirténete

A felszabadulds el6tt a természeti tajak szerint kiilonbéztek a birtokviszonyok. A
Duna-Tisza k6zén a (6rok megszallas utan az elnépielenedett homokos fiives pusztas
teriilet és a varosok hataran (Szeged, Kecskemét), a varosoktdl két-harom mérféldnyire
jott létre a szillasok vagy tanyafoldek Ovezete, amelyet a pusztai legelék Gvezete
kovetett, amelyen foként rideg marhat tartottak. Kezdetben a szallasok allattenyésztésre
szolgaltak, késobb gazdaik vagy bérl6ik ratértek a foldmiivelésre, majd a XVI1II. szazad
utols6 harmadaban a dohany és gyapji iranti kereslet novekedésével a
dohanykertészetre és a juhtartisra. Megjelent a meriné juh és a napdleoni haborak alatt
kiterjedtté valt a sertéshizlalas. A XVIII. szizad masodik és a X1X. szazad elsd felében
kialakult a paprika- és zoldségtermelés. A szegedi szallasok koril a feketefold és a
homok hataran létrejottek a sz0l0 Gvezetek, "szOl6hegyek” és kibontakozott a homok
gyimolcskultaraja is.

Hodmezdvasarhelyen és Szentesen az 1850-es évek elején, Makon 1861-62-ben
osztottak fel a kozlegeldket a volt telkes jobbagyoknak és a hazas zselléreknek, illetve
utédaiknak. Szeged varos a felosztas helyett 1852-ben 10 ezer hold pusztanak tiz
esztendbre sz0lo bérbeadasat valasztotta. A bérletek a késdbbickben megijultak vagy
gazdat cseréltek. A kozlegelok bérbeadasahoz mas foldek is jarultak. Szeged varos
1770-ben nagyobb Osszeget kdlcsonzott a kincstarnak. Ennek fejében zilogba kapta a
szOregi uradalmat (Szoreg, Ujszeged, Szentivan faluk €s Gyala, Rabé, Térvar pusztik).
A Tisza szabilyozisa és a kiontéses teriiletck Armentesitése tovabbi hatalmas
teriileteket szabaditout fel a mez6gazdasagi miivelés szimara. Szeged birtokainak egy
részét kiparcellazta és eladta, mas részét bérbeadta. A XIX. szazad végén 141.775 kh-
al rendelkezett. Hosszu lejarati bérletei (10-25-30 évesek) kiterjesztetiék a kisiizemi
gazdalkodast és a tanyasodast. Az armentesitett 6ntéstalajok Ujszegeden kivalo paprika
és z6ldségtermo teriiletek lettek. Mivel a haszonbért évente kétszer pénzben kellett
fizetni, a bérlok arutermelésre kényszeriltek ( Szantd, Juhdsz, 1985).

A Duna-Tisza-kéz és a Tisza—Maros-sz0g a torpe és klsblrtokosok illetve bérlok
hazajava valt.
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Bar Hodmezdvasarhely, Maké és Szentes. hatarara is jellemz6 volt a tanyasodas,
ez a vidék inkdbb valt nagybirtokos teriletté. 1895-ben a Tisza jobb partjan a
foldteriilet 40 %-a volt az 1.000 kh-nal nagyobb birtokosok kezén, a Duna-Tisza kézén
26, a Tisza-Maros szogén ugyancsak 26 %-a. A 100 holdon aluli gazdasigok
foldteriilete a Duna-Tisza kézén 53 %, a Tisza—Maros szogében 62 % volt. A
Duna-Tisza k6zén magas volt a 100-500 kh-s paraszt- és dzsentri birtokok ardnya is
(15 %, mig a Tisza jobb partjan 9 %). Ugyanakkor igen nagy volt az 5 kh-n aluli
kisbirtokok szama (az 1895. évi orszigos mezdgazdasigi 6sszeiras alapjan idézi Gunst,
1970.) A kisbirtokosok megélhetésiik érdekében intenziv paprika- és zoldség-, Mako
kornyékén pedig hagyma termesztésre kényszeriiltek.

A nagybirtokok foként a Tiszdn tili Ontéstalajokon és feketefoldeken
gazdalkodtak.

A kollektivizalas

A tanyas telepiilés — foként a Duna-Tisza kézén - a mez6gazdasig
kollektivizalasa utin is megmaradt. A 80-as évek kozepén Csongrad megye
népességének kozel 1/6-a, a falvak népességének kozel 1/3-a élt tanyan (Rudl, 1985). A
kézponti szocialista gazdasigirdnyitds kezdetben erdsen tanyaellenes volt, a tanyik
lakéit falvakba és varosokba kivanta koéltoztetni.

A 70-es évek kozepétol, végétol megvaltozolt a gazdasagiranyitds szemlélete a
tanyakkal szemben. A népesség falvakba és varosokba tomdéritésének koncepcidjit, a
nyugatihoz hasonléan, nalunk is a szabadabb és egészségesebb életmod partolasa
kezdte felvaltani. Ezt alatimasztotta a tanydk infrastrukturdlis (viz-, villany-)
ellatasdnak javulasa és a gépkocsik szimanak novekedése. A  Kkistermelés
sziikségességének ¢és lehetdségének elismerése, a lakohelyi funkcio mellett
ujjaélesztette a tanyak gazdasagi funkciojat is. A Duna-Tisza k6z¢én a tanyak belterjes
miivelésre (értck at, noveliék a gylimdlcsos-, zoldség-, sz616- és folia teriiletet a szanto
rovasara. Ujra foglalkozni kezdtck a dohdny-termeszi€ssel is. A népesség korosszetétele
hatarozott javulast mutatott, nétt a fiatalabb korosztalyok aranya. Uj, modern lako- és
gazdasagi épiiletek épiiltek. A 80-as évektdl gyakorlatilag nem korlatoztdk a haztaji
fold mértckét. Mig a tiszantali teriiletck termeldszovetkezeteinck nagy részében a
haztaji terilletet vagy évente ujraosziottak vagy pénzben fizették ki az Gn. eszmei
haztaji részesedést, addig a Duna-Tisza-kozi tanydsok tébbnyire allando haztaji folddel -
rendelkcziek. Ehhez gyakran még foldet is béreltek a tsz-ektdl. Bar foldmiivelésiik és
allatenyésztésiik a kis, 1-2 ha-os foldteriiletiikon 6nallosodott, az mégis erésen fiiggott
a kozos gazdasagtol. A szantofoldi mivelés gépi munkadit rendszerint a tsz végezte,
miitragyaval, szaporitéanyaggal, tenyészanyaggal 6 litta el a kisgazdasagokat,
agronomusai nyujtottak a termelési tanacsokat és a kistermel6i aruk nagy részét a tsz
vasarolta fcl €s értékesitette.

A Duna-Tisza kozi homokos teriilctcken volt a specializalt (z6ldség, sz616,
gyiimolcs) szakszivelkezetek tobbsége is. A szakszovetkezetek csak kis kozosen miivelt
foldieriiletict rendelkeztek, a termelés nagyobbrészt egyénileg tortént.

A Tiszanlil tanyai a Duna-Tisza kézivel ellentétes fejlodést mutattak. A
termclés sem a novénytermesziésben, sem az allattenyésztésben nem valt intenzivvé.
Jovedelmiik messze elmaradt a Duna-Tisza koziekétol. A tavolabbi tanyak lakoi koziil
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sokan koltoztek be a falvakba, varosokba, a tanyan maradok eloregedtek, kihaltak. A
varosok kornyékén a tanya lakohely-funkcidja keriilt eldtérbe a gazdasagi funkcioval
szemben €s a tanyaiak a tsz-k altal integralt kistermelésbe nem kapcsolodtak be sem
-jobban, sem kevésbé, mint mas tsz tagok. A fejlédés kiilonbozoségében valosziniileg
szerepet jatszott az, hogy a jobb foldeken gazdilkodd tsz-ek magasabb jovedelmet
tudtak biztositani tagjaiknak a kozosbol, mint a gyengébbeken gazdalkodok, tovabba,
hogy az egyéni termeltetést — folidk bérbeaddsa csalddoknak, baromfitelepek
bérbeadasa csoportoknak, stb. — elbbick részben a kozds gazdasigon beliil szervezték
meg,.

A birtokviszonyok alakulisa az 1990-¢s rendszerviltozas utin

Feltételezhetd, hogy a felszabadulas el6tti és utani torténelmi utak kiilonbségei
a megye kiilonbozo tajain lényeges mértékben befolyasoltik a rendszervaltozas utdni
mezogazdasagi atalakuldst. A Duna-Tisza kozi homokvidék termeldszovetkezetei €s
szakszovelkezelei nagyobbrészt szétestek, a Tiszamenti és Tiszantuli jobb foldeken
gazdilkodok pedig igy vagy ugy, jobbara egyiitt maradtak. A széteséshez a mult
szazadra visszanyllé hagyomanyokon kiviil valdsziniileg egyéb tényezdk is
hozzajarultak. Szimba johetett az is, hogy a tanyaiak rendelkeztek gazdasagi
épiiletekkel, hellyel az allattartashoz, bizonyos eszkozokkel (bar géppel 6k is kevéssel),
igasallatokkal, mig a Tiszantaliak alig. A siiriin lakott falvakban, kis varosokban méd
sem volt majorok létrehozasara. A Duna-Tisza kézi homokos teriileteken a tsz-foldek
kb. 70 %-a nevesitve maradt, szemben a kb. 1/3-os orszdgos atlaggal. A tsz-vezetdk
viselkedése is kiilonbdzd volt. Mig a jobb foldeken gazdalkodd vezetSk tdbbnyire a
nehezedd korilmények kozott is igyekeztek Osszetartani gazdasagukat, addig a
kedvezitlen adottsagh tsz-ek vezetdi kozill sokan reménytelennck lattdk a jovot a
kedvezdtlen adottsigu nagygazdasigoknak nyujlott artAmogatasok megsziinte miatt
(Burger, 1995).

1994 junius végéig Csongrad megyében a karpotlasra kijelolt szdvetkezeti
foldek (Torvények) mintegy 80 %-at vették igénybe. Az allami gazdasagokban 700 ha
foldet jeloltek ki karpotlasra, ez azonban valészinileg nem fogja kiclégiteni az 6sszes
igényt. A varosoktol, kozlekedéstol tavol esd teriileteken a felajanlott foldek egy részét
nem kérték ki, a konnyen megkozelithetd teriileteken ugyanakkor kevésnek
mutatkozott a f6ld. A kezdeti foldarveréseken, amikor még kevesen rendelkeztek
karpotlasi jeggyel, nemigen haladta meg a licit-dr az 500 Ft/AK-t, a késGbbickben
azonban, ahogy fogyott a fold a varosok kornyékén, olykor tgbb tizezer forintra
emelkedtek az arak. Az olcsd 500 Ft/AK licit-ar lehetvé tette, hogy sokan nagyobb
f5ldet vasaroljanak eredeti tulajdonuknal, ezzel fokozva a foldsziikét.

A 117 ezer hektaros részarany foldalap kozel 81 ezer tulajdonos kozott oszlott
. meg, egy tulajdonosra atlag 1,5 hektar jutott. Tovabbi 31 ezer ember kapott egy-cgy
hektarnyi foldet a tsz-ek tagi-alkalmazotti foldalapjabol. Legnagyobb dtlagos
foldteriilettel az arveréscken elkelt 143 ezer hektar 29 ezer tulajdonosa rendelkezik,
kézel 5 ha-al (Palfalvy, 1994).

A birtokelaprozédashoz hozzajarul, hogy a kimért foldek jelent6s része sokszor
egymastol tavol esé tagokban taldlhaté. Ez megneheziti a foldmiivelést és akadalya a
gépi munkanak. A részaranytulajdonok szétszortsaganak problémajat az is silyosbitja,
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hogy nagy résziik helyét még ki sem jelolték. 1994-ben a karpotlassal és részarany
nevesitéssel kapott foldeknek csupan 10 %-at jegyezte be telekkonyvbe a csongradi
foldhivatal. Mindennek kovetkeztében a foldek jelentGs részének ismeretlen” a
tulajdonosa. A tulajdoni problémakat tetézi, hogy az arveréseken nem csak az eredeti
tulajdonosok arvereztek, hanem masok is, utdbbiaktol Gsszevasarolt utalvanyokkal és
azok meghatalmazasival. A mar elarverezett foldek vételére is tobb "zsebszerzodest”
kotottek. A tényleges foldkoncentricio, tehdt nagyobb volt az adatok aital
kimutatottnal, de hogy mekkora, az csak a végleges foldkijelolések, a haroméves
eladasi korlatozasok megsziinése, és a telekkonyvi bejegyzések utan fog kideritlni. Az
egyéni miivelésben 1évo foldek egy részét tovabb gyarapitjak vasarlassal €s bérlettel. A
megyében jo néhany 30-100 ha-os birtokkal rendelkez6 egyéni gazdalkodo ismert.

A tulajdoni bizonytalansidgot fokozza, hogy a részarinytulajdoni kijeléiések
miatt még szamos fellebbezés és peres iigy van folyamatban. Kiilonosen a tanydk koriili
foldek érintettek. Ezeket az eredeti tulajdonosokon kiviil sokszor masok is kérték, és
elofordult, hogy a foldkijelold bizottsagok kiilonbdzd okokbol (pl. mert a korabbi
kérelmezoket részesitették elonyben) azt részben vagy egészben nem a
tanyatulajdonosoknak itélték. Az alacsony vételi arak miatt a tanyak koriili foldigény is
nagyobb volt, mint amekkora fold rendelkezésre llt.

Az 1j foldtulajdonosok nagy része a volt foldhasznalonak, a szovetkezeteknek
vagy gazdasagi tarsasagoknak adja bérbe a foldjét. A bérleti dij tobbnyire megegyezik a
korabbi tsz tag részaranytulajdonosok foldjaradékaval, a 15-20 kg mindenkori buza
arral AK-ként, de a szovetkezetek helyzetétdl, és a fold iranti kereslet-kinalattdl,
tovabba attdl fiiggden, hogy szovetkezeti dolgozo vagy kiilsOkapja a bért 0-t61 37 kg
buzaig terjedhet AK-ként. A megyei KSH kozlése szerint 1994-ben a szivetkezetek és
tdrsasigok dltal haszndlt egy ha bérleti dija atlagban 3.702 Ft volt. A magantermel6k
ennél magasabb bérleti dijat, hektaronként 6.262 Ft-ot fizettek. Mas értesiilések szerint
1 ha fold adasvételi ara a maganforgalomban 700-1.000 Ft AK-ként a megyében.

Az egyénileg hasznalt fold kereken 170 ezer ha (lasd az /1. sz. tébldzatot), a
megye Osszes, 337 ezer ha mezégazdasagi foldteriiletének 50 %-a. Az orszagos atlag
1994-ben 42 % volt. A maganhasznalatban 1évo fold jelentds része kis parcella,
magaban foglalja a hétvégi hobbi kertcktol kezdve, a szovetkezeti tagok korabbi
haztajit helyettesitd kis magangazdasagait is. A legujabb Osszeiras szerint a megyei
magangazdasagokban a 150 ezer munkat végzobol 5.982 a fofoglalkozasi gazdalkodo,
azaz nem egészen 4 %. Az adatot valdsziniisiti, hogy 4.587-en rendelkeznek
kétiengelyes traktorral. Orszagosan a 3.064.639 munkat végzo kistermeldbdl 50.910 a
fofoglalkozasi, azaz 1,7 %, és a traktorral rendelkezok szama 58.433 (Tajékoztato,
1994), .
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1. tablazat

A Csongrid megyei mezégazdasagi teriilet hasznalatanak megoszldsa
1994. V. 31-én

Hektir = Szazalék
Osszesen 337.163 100
Vallalatok €s gazdasagi tarsasagok 59.650 17,7
Szovetkezetek . 107.819 32,0
Egyéb szervezetek és gazdalkodok 169.694 50,3
Ebbdl: egyéni mg-i vallalkozok* 613 0,2
6nallé és lakossagi 169.081 50,1

gazdalkodok

X Vallalkozoként bejelentkezettek
Forras: Csongrad Megyei KSH kozlése.

A szivetkezetek a megyei foldteriilet 32 %-at hasznaljak, az allami gazdasagok
és az dllami gazdasagokbol és szovetkezetekbdl alakult vallalatok ~és gazdasagi
tarsasagok 18 %-at. 1989-ben 70 %-os volt-a szovetkezetek mezbgazdasagi
foldhasznilata, az allami vallalatoké 12 % és az egyénileg hasznalt fold 18 % (ebbdl 6
% a haztaji és illetményfold), a jelenlegi 50 %-al szemben. A magangazdalkoddk 6638
ha erdéteriilettel is rendelkeznek a mintegy 170 ezer ha-os mezégazdasagi teriileten
kiviil. 1989-ben erdéteriiletitk gyakorlatilag nem volt.

A terméteriiletbd] mintegy 100 ezer ha a homokos foid. A magangazdalkodas
utobbin valt kiterjedité. '

A termelés alakuldsa

Erdemes osszehasonlitani a miivelési agak megoszlasat a korabbival (lisd a 2.
sz. tablazaltof).

2. sz. tablazat

A miivelési agak megoszlasa Csongrad megyében szazalékban

1989 1994
Osszes Egyéni Osszes Egyéni
Szanto 76,6 67,1 79,6 77,7
Gytimoélcs 1,2 3.4 1,2 2,0
Sz0616 1,9 3.8 1,5 2,5
Gyep 17.6 12,8 17.2 16.9
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Az egyéni gazdalkodok osszes mezdgazdasigi teriiletébdl 67 % volt a szanté
1989-ben. Ez 1994-re 78 %-ra novekedeltt. Az egyéni gyiimélcsos részaranya 3,4 %-rol
2 %-ra, a sz016é 3,8 Y%-rol 2,5 %-ra csokkent. A gazdalkodas tehdt extenzivebbé valt. A
korabbinal jobban eldtérbe keriilt a gabona - biza és rozs — termelése alacsony
hozamokkal, Az 0j egyéni pazdik, de a megndvekedett magangazdasiggal bird
szovetkezeti tagok sem rendelkeznek elegendd géppel €és munkaerdvel az intenziv
gazdalkodashoz. Az egyéni gazdak jelentds része éreg. A miiveléshez nyujtott korabbi
termelBszovetkezeti gépi, miitragya, stb. segitség megsziint vagy erdésen csokkent.
Kiiléndsen ez a helyzet a Duna-Tisza kozén, ahol alig maradt olyan tsz, amely
szolgaltatast végezne.

Az egyéni gyiimolcsos teriilet abszolit mértékben 2.260 ha-rol 3.294 ha-ra nétt
és a sz616 2.260 ha-rol 4,390 ha-ra, de ez nem potolta az allami gazdasagok €s tsz-ek
gylimélcs és sz616 teriiletének csokkenését. A novekedés egy része is latszolagos, mert
a tsz-ekbdl kivitt sz6lok, gyimolcsosok koziil sokat elhanyagolnak, nem mivelik. A
Csongrad megyei FM hivatal szerint a KSH altal nyilvantartott szdl6teriiletnek kb.
csak a fele gondozott.

A megye Osszes gylimélcsos teriilete 4.140 ha-rol 3.863 ha-ra, szdldteriilete
6.512 ha-rél 5.240 ha-ra esett vissza 1989 és 1994 kozott. N6tt ugyanakkor a szanté
265 ezer ha-rol 268 ezer ha-ra, viszont az 6sszes gabona mennyisége a megyében a 80-
as évek 750-800 ezer tonnajarol 510 ezer tonnara csokkent (lasd a 3. sz. tabldzator). Az
Osszes zoldség témege a 80-as évek 200-250 ezer tonndjarél 150-160 ezer tonndra, a
paradicsomé 55-75 ezer t-rol 10 ezer t ald siillyedt.

3. sz. tablazat

Navénytermelés Csongrad megyében 1000 t-ban

80-as évek 1994

Gabona 750-800 510
Zoldség 200-250 150
Paradicsom 55-75 10

A termelés csokkenéséhez a termelési nehézségeken kiviil a piacok szikiilése is
hozzijarult. A korabbi dllami és szovetkezeti zoldség-gyiimolcs kereskedelem helyébe
nem lépett magan nagykereskedelem, a szegedi és kecskeméli konzervgyarak zoldség-
és gyumélcsfeldolgozasa megsziint és felszamoltak a Délalfoldi Pincegazdasdgot.

Az illatdllomanyban még nagyobb volt a visszaesés (ldsd a 4. sz. tdblizatot
Csongrad megye Statisztikai Evkonyve 1990, és a Csongrad megyei Foldmiivelési
Hivatal altal kiz6lt adatok alapjan).
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4. sz. tablazat

Allatallomany Csongrid megyében 1.000 db-ban

. 1988 B 1994

Osszes Egyéni Osszes Egvéni
Szarvasmarha 97,7 282 445 12,4
Sertés 618,0 3070 3280 124,0

A sok rossz kozott jo jel, hogy a félia teriilet dinamikusan né az utobbi években,
elsésorban Szeged és Szentes kornyékén, tehat az idényen kiviili zoldségek termelése
is.

Kivetkeztetések

Konkluzidt nemigen lehet levonni. A régi prosperdld mezégazdasagot

-~ visszadllitani nem lehet, a kivant 0j, a farmergazddlkodas nem sziiletett meg, és nincs
is sziletdben. Bar az egyéni gazdalkodas aranya nagy, a mezdgazdasagi teriilet 50
szazaléka a megyében, de a gazdilkodoknak csak 4-5 szizaléka tekinthetd
fofoglalkozasi magangazdalkodonak, — zommel gyenge felszereléssel —. A tobbiek nem
sokban Kkiilonboznek a régi "kistermelok"-tol, akik jovedelem-kiegészités céljabol
gazdalkodtak kis parcelldjukon. Ma a parcella valamivel nagyobb lett, de a jovedelem
alig. Viszont sokaknak — mas keresd tevékenységtél elesve —, abbol kell megélniiik. Az
oregek csekély nyugdijukat is csak azzal egészithetik ki, mivel a szdvetkezetektdl mar

- alig varhatnak segitséget.

A megmaradt szbvetkezeteken és kozos vallalkozisokon az segitene, ha
stabilizdlodna helyzetiik. A koltségvetés allapotat ismerve, a jelenleginél sokkal t6bb
pénziigyi timogatasra nemigen lehet szamitani. Meg lehetne viszont gyorsitani a még
hatralévé karpotlasi igyeket, foldkijeloléscket, befejezni a foldkimérést, regisztralast,
tagositani kellene, felszabaditani a foldforgalmat, - lehetové tenni a szovetkezetek
szamara is a fold- és tulajdon szerzést. Mindez megkonnyitené megkapaszkodasukat €s
a fejlodést azok szamara, amelyek fejleszteni tudnak.

A homoki gazdalkodékon nehezebb pénz nélkil segiteni. Régota koztudott,
hogy a homok nem valo szantofoldi novénytermelésre. A koltségek nagyok, a hozamok
kicsik, a termelés csak nagyaranyu tamogatassal fizetddik ki. Ilyen volt régen a
kedvezdtlen adottsigu teriiletek tamogatdsa. Ma a szantéfoldi novénytermelés - a
hektaronkénti 8—10 g-ds buza €s 5-6 g-as rozs hozamokkal — nem hogy sziikiilne, de
béviil. Erthetd, hogy a szegény magangazdalkodoknak megnovekedett foldjiikon nincs
esélyiik masra, mint a gabona jol-rosszul torténd elvetésére és learatisara.

A teriileten erddsiteni kellene. Emellett djra gyiimolcsfakat €s sz6l6t telepiteni.
A gyiimélcsosoket és szoitket elhanyagoltik, kivagtik, mert nem volt, aki mivelje
oket. A pusztulas sziikségességét kozgazdasagi érvekkel is alitamasztottak: a
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gyiimolcsnek nincsen piaca, a borbdl csak a hegyvidéki borokra van szikkség. Az alma
ara ma mar velekszik az import vaimmal terhelt déli gyiimolcsével. A borbdl is kezd
hiany mutatkozni. A sivatagosodas csak erdd-, gyiimdlcs- és szdlotelepitéssel allithato
meg. Ez kérnyezeti és nemzeti érdek. Nem rendelhetd ala a napi, piaci keresletnek ¢€s
kinalatnak. Ehhez kellene allami telepitési terv és seguseg mind a magantermeldk,
mind a még meglévo nagygazdasagok szamara.
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ANNA BURGER
CHANGES OF LAND-OWNERSHIP IN COUNTY CSONGRAD

(Summary)

The redistribution of land area in County Csongrad was almost accomplished in
1994 according to the corresponding laws of 1991 and 1992. Rights of disposal over
the lands which remained in the name of cooperative members and used by the
cooperatives have been reestablished. The 117000 ha land assigned for this purpose are
shared now by 81000 owners owning 1.5 ha in average. 31000 cooperative members
and employees, owning earlier no land at all, received about 1 ha each. Those who
were compensated by compenzation bonds bought on auctions 143000 ha land. Each of
the 29000 new owners of this cathegory owns 5 ha in average. There are owners
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however, who succeeded to buy much bigger land properties either on their own rights
or buying up the bonds of some compensated people. Few land property is marked and
cadastered up to now.

Many new owners left their land in the cooperatives, bidding low rents for their
-use, equalling the market price of 300 — 800 kg wheat per ha.

While land ownership became priy ate, land use not quite so. 50 percent of the
county's agricultural land area is individually cultivated on owned and rented land.
Production cooperatives use about 32 percent of the land and cca 18 percent the
different enterprises and corporations (share holdings, LTD-s, etc.) organized partly
from the former production cooperatives, partly from State farms.

The share of individual farming exceeds the 43 percent country average. There
are more full-time farmers in Csongrad. They farm mainly on the sandy part ot the
county as they did earlier. Most of them are old aged and hardly surviving.
Cooperatives farm farther on better soils however, their members have bigger
household farms (now privatly owned) than earlier. Some cooperatives do well,
generally those which were earlier strong but many are just surviving or going into
bankruptcy. .

Agricultural property restructuring was accompanied by worsening conditions
of production.
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