- 408 -

Rot Séndor

A KET- £S TOBENYELVUSEG LINGVISZTIKAI KERDESEI ES A
KULTURALIS PLURALIZMUS PROBLEMAT ' '

A két- éa tubbuyoxéugég kérdéseinek tanulményozésa
t8bb évemhzados miltra tekint viesza. Isy pl. mér Flavio
Biondo /XV. szbzad/ nagy érdekl8dést tanisitott az olyan
emberek irdnt, akik két vagy t8b. nyelvet fp1v61tv§ hap®-
ak1om, o , ‘ ‘ . _ ‘ .

De e problémnk&r kérdéseit behatéan ceak napjaink~
ban kezdik vizsghlni, amikor a kiil¥nby=26- lingviuztikai |
1ak916k,,irényzatok‘képvisolﬁi -a 'modornizélt? djgram-
matiﬁusoktél, a strukturdiis dds;kitptiviatékon és transz-
formiolids preszkriptivistékon &t egészen az *4j isteni i~
gazsbgot" ﬁirdet& variéoioﬁioték.néjodik nemzedékéig, - a
nyelv funkoionAlésénak, véltosbednak s fojl6désének’ a
modéllezésében egyre nagyobb figyelmet -zoptélnok a njél—
vi kBlosbnhatésoknak, és ezen belil a 'nonpoode-svitbhing'
‘és "oode-s\d't;c:h;l.ng"2 lingvisztikail interferenoiénak.

- A két- és tobbuyelvileég lingvismtikai kérdéseit’

a nyelvtudominy 1eginkébb a nyelvi kontaktusok problémé-

in belill térgyalja. '
A lingvisztikai irodalomban vagy egy .drekvés,

hogyva nyelvi kontaktusok probléméit és ezen "mon-ocode-

-switohing" és Y"code-switching" lingvisztikai interfe-
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renoig tipusait és altipusait a két- és tBbbnyelvilség
kérdésevel azonositsék,
Kutatédsaink arrdél tandiskodnak, hogy ez helytelen.

A neves A, Martinet alkotta "myelvi kontaktusok" szakkl-
:fejezéanek sokkal azéleaebb jelentése van és maghba fog-
lnlja nemcsak a bilinsvimmus éa nultibilinsvizmus /poli-
lingvizmus/ tipusainak és altipusainak -oknségét,_hane-
a_pemhnrginélig kauzdlis ujolvi érintkezdsektdl egészen
az 1ntraregiopélta ﬁormansn. nye’vi kblonunhat633_3019n~
ségeinek széles skAldjht. A két< és ttbbnyelvilsée Snma-
g&ban_véve érdokes problémn.,Igonvelt.rjddt,'6- 1épten~
+«nyomon talédlkozunk vele. A‘f6ldkorok§ég sok qrsaéeéban
és teriiletén a lakosség Jelontaa réaz. két- vagy tibb-
'nyolvﬂ;‘példéulx az USA-l..n, a ‘Jsorjetuniéban, Kanadd-
ban, Ausztrélidban, Belgiumban, Svéjcbgn, Elzdszban,
Vasconidban, Katalonidban, Valesben, Tirolban, Indié-
$gn, Pakisztnban és mhsutt, A kéte én.tabbnyelvusés
tényez8je nagy szerepet JAtszik ezeknek az orszdgokmak
a tdrsadalmi életében, kultiréjéban és oktatdni rendsge-
rében., _ |

A Kdrphtmedenoce illetve éz our?—ézaiai nyelvi b-
vezet északi részének, awm ﬁSA, a Szovjotunié, valamint
gemrégen Indidnak 1zgaldaa.bilingvizmus én multilingviz-
mus Jelenséseit‘tgnulményozvu lathattuk Ch.A Fergussen
a diglossziérélh 8z616 elmélkedésének "gyenge pontjait?,

5

Ch, Osgood” és J.M.VereaosaginG a két- és tdbbnyelviisé-

get a "szubordinativ" és "koordinativ" tipusaira oszté-
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lyozé konocepcidjdnak sematizmusit, valamint azt a tényt,
hogy a ttbbnyelviiség "nem egyszerid mechanisztikus kibd-

7 4dllitot-

vitése® a kétnyelviiségnek, ahogv ezt V.Vildomeo
ta, és ezért sziukségszerd, hogy killdn-kiildn tdrgyaljuk.

Vizsgélataink azt bizonyitjék, hogy a kétnyelvii~
ség jollege mindenekeldtt a nyelvi kapcsolatok tipusé-
té1 figg. Kazudlis nyelvi kaposolatoknidl kétnyelvil sze-
mély nagyon kevés akad, a «étnyelviiség leggyakrabban
osak az egynyelvili kirnyezetben 8zétszért egyénekre jel-
lemz8. Az ilyen kétnyelviiséget individudlisnak nevezik;
eléfordul olyankor is, amikor egyes szomélyek Ondlléan °
idegen nyelvet tanulnak, '

A nyelvészeti és lélektani szekirodalomban mAr
évek 6ta é1énk vita folyil a kétnyelviiség osztdlyozhsé-
rél. Kutatdsaink azt mutatjédk, hogy a kétnyelviiség meg-
nyilvAnuldsainak kiildnféle ttbusait /bsszesen 15/ cél-
szerl obb8l a azempontbél négy osoportra osztani:

a/ kézdetleges bilingvizmus; b/ elérehaladt bilingviz-
mis; o/ nem teljes pilingvizmus; d/ teljes bilingviz-
oms ., 4 -

A kétnyelviiség egy-egy osoportja a "non-ocode-swit-
ching®" és "oode-switqhing“ lingvisztikai interferencia
sajAtos dinamizmussal és a nyelvi szintek behatolhaté-
séghnak killsnbdz6 fokAval jelentkezik,

Igy, a kezdetleges bilingvizmus lingvisztikai in-
terferencidja a nyelvi szintek behatolhatéséga a kivet-

kezd dinamizmussal jelentkezik: 1/ a lexikal-szemantikai
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szint; 2/ a mondattani szint: pl. a _német-magyar két-

pyelvilség: "S haupt, das si z mdr /¢ m. mhr/ ksund“a.

A legfontosabb az, hogy 8 méAr egészséges’;

a_romin-ukrédn kétnyelvilség: "Am apteptat o tila /<

ukr, 18 / viata" - 'Egy egész életen 4t vértam’;

a hindi-angol kétnyelviiség: "Exocuse me, kitné bad¥e.he?"”

- 'Boosésson meg, hédny 6ra van?"

AZ el8rehaladt biliirgvizmus lingvisztikai interfe-~
renoiéjéban.n nyelvi szintek behatolhatbésdga a kivetkezl
dinamizmust mutatja:

1/ a lexikai-szemantikai szint; 2,/ a mondattani szint;
3/ a fonetikai /fonolégiai szint: '

pl., a magyar-angol /amerikai nemzeti véltozate/ biling-
vizmus: "A korneron /ang. corner/ shokéik Qértam a jh-
ﬁyomért /< ang.: to wait for 'vadr /valakirn/ - 'Az
/utca/ sarkén sokéig virtam a leényomra’;

a némot-ukrén kétnyvelviisdz: 'Wir kain in woult am /to/

tytken, /< ukr. d. THYKE / 'Elmentiink az erddbe a

babntvényt aldtémasztd kardkért’;

a_bolgér-romin kétnyeivﬁqéﬁx "BEyraTtus_do#tep /<
rom. boier/ nvpacxpnnn Ha_liapaHara /< rom.

taran/" 'A gazdag boier /ftldbirtokos/ megharagudott &
parasztra’,

A nem teljes bilingvizmis 11§gviszt1ua1 interfe-
rencid jadban a nyelvi szintek behatolhatésdga a kivetke-~
z8 dinamizmussal jelentkezik: 1/ a lexikai-szemantikai
szint; 2/ a mondattani szint; 3/ a fonetikai /fonolégiai

szint; 4/ a szdéképzési szint; 5/ a morfoldégiai szint
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/ritkédbban/:
ple, a jiddis-német kétnyelviiség: "Tes khan nicht sain

/3id, ni¥ zain helyett/, az tajm !naxpuxa zol ov ter
ohasens nit kommen /jid, ni¥ kumsn~ kimen helyett/" -
'Nem lehet, hogy a osaldddd. ne jtjjbén el az eskilvére’,
az ukrén-angol /amerikai nemzeti véltozata/ kétnyeivii-
8ég: "boficERY /<ang. Boys/ BHSEDADTL JOOHO /<
ang. like/ VXHA MOIEp /< AmA d. them mother/" 'A

kisfiuk hasonlitanak anyjukra’,
a_romin-szerb/horvét kétnyelvilség: "Mititel Jeste tode-

auna moje preferito jelo /_( szerb-horvAt jelo/" - 'A
mit*teil/kis siilt kolbész -~ R.S./‘miqdig a kedveno éte-
iem". o | , ‘
" A teljes bilingvizm's lingvisstikai interferenoi-
4jéban a nyelvi szintek behatolhatéséga a kivetkezs di~
‘pamizmust mutatja: - o ' i.

 1/ a mondattani szint; 2/ & lexikal-szemantikai szint:

pl. az_amerikai angol-német /penszilvéniai kétnyelvilség:
*Misster loijer /< ang. 1s.vyer/,"wasa" Zoeit 1ss es?

/ < ang.: Wnat time 1s 1t7/% - 'Ugyvéd Gr, hény éra
‘van?® | o o

szerb/hbrvét'-maﬂar4kétnye1vuséﬁ: "%elim da upozZnpam

eszt a szeip iré.roat" - 'Szeretném mo_ei-smanii ng a aéép h
vérost"., ‘ ' '
a szlovék—ﬁnjgyar kétnyelvilség: °"U kolibe gme ¥11i aj u

zimu /szlk,/ mer asz erdiszetbe meszi vout /ﬁ:;/" '7Té1len

is a kalyibAban 41ltiink, mert az erdészethez messze volt'.
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A kétnyélvﬂ szitudoibdk tilnyomé tobbségében mind-
két nyelv esyeniStlon helyzetbon van, A.Welss azt ajénl-
Ja, hog& a kéfnyelvueknél kulbnbﬂzt?auék meg alapnyel-
vilkket, amely mindennapi érintkezésiik £8 eszktzéiil szol-
gdl, éa mhsodik vagy pbdtnyelviket, amslyét koflétozot-
tabb m‘rtékhon, azakoaitottan,9 osak az érintkezés bi=
sonyos terilletein hasznilnak, Sok esetben m kétnyeivu;k'
alapnyelve, vagyis "A"-nyelve ogjﬁttél anyanyelviik is,
Ez az a nfely, amelynek oegitnégével az ember gyermek-
kordban megismerte a vilédgot, ismorkedett a vildg jelen-
ségeivel, folyamataival éa Qiszonyatval, elaajﬁtitotta ‘
a nomueti és az egyotomos kultira drékségetnek mognyil-
vvénulésait, kife jezni tanulta az érzaluait, tanulminyog~
ta a t4rsadalom mAs tagjaival valé érintkezés formait
stb, Ezért ez & nyelv rendkivﬁl onros kaﬁosulatban 411
mindennel, ami az embert kﬂrﬁiveszi, az.egéaz tdrsada-
lommal, kultéréj&val, gzlaléés élettapasztalatial, Ep-
pen ezzel magyardzhaté az anyanyelv pozioiéinak rendki-
villi nzllérdség& a kétnyelvﬂ ember 48 a kétnyelvi oso-
port ﬁltalénos kommnikativ rendszorében. Auzamos ide jii
kétnyelviiség esetén mindkét nyelv holyzete természetesen
megvéltozik, de olyan 611&pqt,'hogylmindketté.telJesen
egyforma helyet foglaljon el az ember nyélvi tevékenyaé-‘
gében, igen ritkAn figyelhetd meg és ﬁem tart sokéig. ‘

A bilingvizmus‘elméletének egylk vitds problémd ja
‘az a kérdés, hogy vajon a kétnyelvii ember mindkét nyelve

tqvébbra»is 8ndll1é rendszerként All-e fenh, vagy oy
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rendszerbe olvad Ussze. Egyes tudbésok, olyan oxvosok meg-
figyeléseire hivatkoazva, akik a kétnyelviiek beszédképes-
ségbnek eolvesstésével kaposolatos jelsnségeket /aféaia/
viu-gélték.-azwi a kivetkeztetéare' jutnak, hogy as "A"
nyoiv éa a "B" nyelv ismerete killtnb8zd helyeken 1oknli—
uélédtk as agykéregben, tohdt a nyalvi magatartés két ki~
lﬁnhazﬁ rondszoroként nyilvénul meg. Mése nyolvé-zok rénu-
tatnak arra, hogy a kétnyelvil ember 1egt&bbry1re nem tel-
» Jeaen eaj&titju el a mésik nyalvet, ezért 11yon kétnyol-
vueknél nem bgamélhetunk két nyelvi rendazor fenndllésé-
rLl.v"Kéteégbe Jjvonhaté - irja E, uauson = hogy minden
kétnyelvu ombernek két ogymés mellett létozs nyolvt rond-
szere van. S&t az 1nterrorenoia mogjolenéno feoltételezheo~
t8vé tessi, hogy valamivel kovesabb mint két, mAr egynél
tobd rend.ze/re van", 10

. Vizs;élataink azt btzonyitjdk bogy 4itt sokkal bo-
nyolultabb helyzetekkel &llunk szemben az "A"1"B" nyelvi
rondszerekt I, 8 kezdetleges bilingvizmusnAl a 1:0,4 kor-
reléoibt; a II. az ol6renaladt bilingvizmusndl az 1:0,6
}ﬁofﬁeléoiét; IITI, a nem teljos.biiingviznuc az 1:0,8 kor-
reléoiét; a IV, a teljes bilingvizmuendl az li-1 1;or£§1d-
‘oiéf alkotnak.ll '

Az a karu1mény, hosy e kétnyelvu egyén gyengébben
ismert a "B" nyolvet mindenekel8tt azzal mngyarézhaté
hogy bédrmilyen nyelv ismerete Ysszeflgg &z emberi tevé-
kenység teljes aiapazonjé§a1. A magatartds nyelvi rend-

szerét az ember a kiilsd vildg tanulmAnyozéhsével és a
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szellemi élet folyamatainak tudatositéséval egyidejiileg
sajétitja el, ‘

A nyelvek egyenl8tlen h;lyzego'l kétnyoivu egyén-
nél t6bb més okkal is magyardzhaté, E nyelvek egyike na-
gyon gyakran fejlettebd kultﬁr&t képvisol.

A kéthyelviiség jellege Jelont&s mértékb.n oédg at-
té1 10 fige, nilyon mbédszerrel - t.rméqzoton vagy mester-
' négo. médszerrel - tannlték’i "B* nyelvet, méas szbéwval,
vnjoﬁ a mhsik nyélvef beozélgotéaQei,.initntivan,'idogon
nyelvil személyekkel foly'éaiott k8zvetlen gyakorlati é-
Arintkozé-aol aajétitotték—e ol,‘vagy podagégun voaot‘aé-
vol tanulték valamilyen canintézetbon. Az 0155 esetben
a nyelvek kulosﬂnhatéaénak 1ntanztt6:a Jéval nagyobb,
Ugyanocsak ismeretes, hogy-a "B" nyelv ismeretének foka
‘sok. tekintetben attélAfugg, hogy ag 1110t6 személy mi-
'1y9ﬁ kordban jitt létre a kétnyelvu;égx a gyerekek és a
to;n&ttgk kétnyelviisége k&zatt elégeé'jelentﬁe ez elté-
'rés.- v‘ _
.‘ Egyes an?rikaLAtydomAnyos k¥rdkben igen elterjedt
‘volt az az elmélet, hogy a kétnyelviség &rt az ember
gzoilemi reJi&déaének. E.Ludoviocy és mésok éaaszooiéoi-
és pazioholégiéjénak“ hivei szerint ; goﬁdolkcdﬂa az
eszmék és a szavak aoszoéiéoi63a; tehAt bizohyo- eszme’
és idegen nyelvu szd kBzbtt kizvetlen kapoaélxt Johet

12 Viszont egy nyelv ismerete okvetlendl belea~

létre.
vatkozik a kés8§bb tanult mAds nyelvek iemeretébe., Ebb3L

azt a kYvetkeztetést vontdk le, hogy a kétnyelviiség ne-
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héz-égeket okgs gondolkodAs kizben, 88 ezek a nehézségek
kivaltképp akkor érezhetSk, ha a nyelvet szokatlan te-
rfileten vaéy olyaﬁ emberekkel valé értntkpzéb kdzhen,'.
haszndljék, akikkel addig mis nyelven boozél&otfok. s
~ Ezek am elméletek sok pezioholésus és nyelvéna el
‘lenvetéaoit véltotték ki, U,Stern azt bizonysatta, hosy
a nyelvek kﬂl&nb&z&eége nem vAltja ki ® Jelonaégokot,
8Bt hatalmae &sztnnzéat ad a gondolkodés egyes mozaana. -
tathna, as dsasehnaonlitéaokhoz és a difterenoiéoiékhol,:
{a tognlmak ktter;edésének 65 hatéreinak tudntoettéaéhos,;
a finom Jelentéoérnyalatok mogértéaéhoz.13 s :
‘ ’ A kétnyelvﬂaésnél valanivel kisobb mértékben ter—
'Jodt el a t&bbnyelvﬂeée vagy multiling\izmna /poliltns—
1nmus/. Tubbnyolvuek vagy tUbb nyolvan beazélak /héha »
poliglottoknak is novezik 6ket/ azok, akik tobdb mint két
7ny91vet 1am9rnek és hasznélnak, A tudoményoa 1rodalomban
,syakran talélkozhntunk azzal a nézettel, hogy a kétnyal-
viség és a tUbbnyelvﬂség KSz6tE osak mennyiséet Jellesﬂ
:eitérés van. E.Hausen véleménye azorint a tubbnyelvuség

nem mﬁs, mint’ a t&bbazdrﬂa kétnyelvuség vélfaja.lu

Vaﬁ
16h&n, sok azonos Jelenség figyelhet& meg a kétnyelvu-
ségben és a tubbnonVUségbeu, mindkett&t egész sor k&zas
tbgvényszeruség Jellemzi, viszont megfisyeléaeink ozerint»
KBZBEEUK nagy alkuldubaég-is. A tapbhyé1vuaégné1 bonyo-

iﬁifabb#kké'vélik a viazoﬁy az érintkezd nyelvekVESzatt,
egéaz sor kdzbensG rolyamat Jjbn 1létre, a nyelvi hason-

léségok és azonosséeok néha tobbfokozatii Atmenet formé-
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Jat Yltik fel. Egyrénzt a kétnyelviiség el16z8 tapasztala-
'ta megktnnyiti minden kbvetkezd nyelv ;lsajétitéaét, més-
részt viszont, amikor a harmadik, °"C%, a negyedik 'D'.
etb. nyolvet tanul jék, akkor kbzbon nemosak az "A" nyelv
1nterferenoiéjét érzik, hanem a korﬂbban tanult *pu /uca/
..;Q wNY nyelvekét 1s, tehét a nyelvek klosUnhatésa d8z-
azetettebbé valik, A tbbbnyelvuség e bonyolult jelenaé-
'geinnk syujtutt anyasunkbél itt o-ak ogy-két példd jit mu-
tathatjuk bex B
Az amerikai gggol—]iddis—oroez triltggyizmusbélx

v[oeni] ' you my doar /AmA/ rrant unt dine gantse
miypoxe kumt tiu unsg '/Jid / B rocTn aa cnenymmnﬁ
{oroaz/ ¥abes~/31d./ _qvoning /ANA/. - Kérlek, dréga jé

'bdfétom /rokonom/ és #z egdez oeulédodat, gyertek hoz-

zénk vendégaégbe a- kbvetkezé szombat este."

»Az amerikai angol - szlovAk - 75yar - német quﬂdrilinﬁ_
Yizmusbél: - , '
4aUe all woro really happy /AmA'———-'/,‘f/XBIEﬁq tu ,:
tfq!kn vanu pre¥111v /gzlk./, hisz nem vout aém kenie-'
runk, sem hAzunk . /m./ A — /  unt mir’ hoban nit |
kavubf iﬁ mir kén séleﬂ“ /német/ - 'Valéban nagyon.bol-
dosok voltunk mindnyijm hogy tu.léltuk ozt a nehéz hébo-
:rut hiaz nem volt sem kenyerunk, sem hézunk / 1akAaunk,
‘69 nem tudtuk, hogy hové menjunk'

; Terméazetes nyelvi kaposolatok viszonyai kbzdtt
gyakran figyelhet8 meg a nyelvek szubsztituciéjénak je-

‘lenaéspz ha valakit ismeretlen nyelven megszdélitanak, bn-
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kénteleniil is valamelyik Altala ismert idegen nyelven,
osak ‘ppqn nem ag anyanyelvén vAlaszol,

‘A kétnyelviséget és a tubbny?lvﬁuégot tanulméAnyo-
zé'kutaténak ant is tisyoloubo kell vennitk, hogy a “B"~
~nyelv tanulédsdval pArhuzamosan az egydén bekapesolédik
ogy mhsik nép kultiré jdba, Azok a személyek, akik szé-
mukzre iy kuléﬁr&t sajdtitanak el, rendszerint ugyneve-
zott 'kultﬁrakoontﬁq.al'.rendolkoanok; Ennek tbrn‘azoto'.g
haaoﬁlif a nyelvi nkoentu.hos,-éu saintén két olyan el- A
.lentétea szokdsrendszer kbloabnhnt‘.énak orodm‘nyo, aAme-
lyik kitartéan 1nterfor613u egymist, Mivelhosy a kultér- :
akoentus azt jelenti, hosy nosmsnadnak azzal az 1828 .
kUrnyezettel fenndllott -zoros kaposolatok, amelybbl az
egyén kikerﬂlt, ezért ez az akoentus osyidojuleg arrbl
is tanﬁskodik hogy az °A'-nyalvnok nztlérd a holyzete
g'"B"‘ /"C" ;;.‘"N'/-nyelv kqlturdjéval;ronpﬁllé kaposo=-
latévan, 4 L |

A kultura mnkrorond-zorénak a vtzngél&tn sok 1--
_galmaa problémdt vet fel. E problémﬁk masoldtaa csakis -
as 1zomortizmua elméletén alapulé méd.zorsk .osituésévol.
lohetségoe. Viasgélataink nzt nutatjék, hogy a . "gyornu-
16 146" kUzepetto a kultire makro:ondszere dinamikus
rap&sort alkot, E hiefarphiébdn,peﬁesé élet folyik: Al-
laﬁdéan vdltoznak a rendaze;ék ufpukfﬁréi, belsd és kill-
83 tényezdi, ezek viszonyai, de a nyelv uralkodé helyze-
te vdltozatlan marad.‘

A kultura rendszerel és struktirii nem fejlidhot-
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nénsk, ha,nén Allnﬁ rondolkoz‘eukro & nyelv, Emenkivul
a nyolvi Jelok a kultire kildnbtz8 rendszerekhes tartozd
1406110 vagy sb-utxuhilt ontitt-ainak hordozéi 1is.
. Usyanakkor a nyelv mint a kultire makrorendsseré-
nok.n nsorvoo réeze, visssatikrtzi a nem’ lino‘rtn knu-
‘aalttén alapjén & kultire’ tuhbi rondsuoroinok ‘48 struk-
_tﬁrdinak " v&lton‘.att"- toJlGd‘.ét. Eu‘rt & vissma-
’tﬂkrﬁléai olnélt -osita6sunkr0 lehet abban a tUtokvéa-
bon, hocy a nyelv olomeib61 kultﬁ*t&rtlnoti k&vetkomte-
téoekot vonjunk le. , : .
Elokh&l as oln‘leti promionn&kbél kttndulva uas-
kta‘roltuk ‘meghllapitani a k‘t- éa tubbnyolv0563 helyét
a kultﬁra 11letve kulturﬁk nakrorondazerébon. Mastisyo—
'1Gloink ahhoa a k&votkozte.é-hoz vezottok, hogy e bi-
linsvtnnus éo a multilinsviznua 5--Iofon6d1k a kulturé-
113 pluraliamuo kulbntélo tipuoaival.
V A két- 69 tubbnyelvuaés kulturilta pluralizmnaa'
' " t8bb problémat vot fel. Ezek kuzutt 1tt eceak kottbvel
sseratnénk toglalkoznix ‘
. a/ Mib8l is. tev&dik 5:520 ez & kulturdlis pluma—
lizmus? » ‘
b/ Hogyan kapoaolédnak a kulturélts pluxnlizmus
rendazorei és struktirédi a két- és t6bbnyol—
‘ vilség “A“' *B /'C" ..s"N“/-nyeltokéhoz.
Kutatdsaink esyértelmuon mutatjdk, hogy a kultu-
rélis pluralizmus rendszerei nem tilkr8zik vissza mecha-

nisztikusan a két- és tUbbnyelviiség "A", “Dp", /wCn,,,"N"/~
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-nyelv korreldoibjét. A kultira rendszerei és strukti-
rdi, amelyek az “A"-nyelv kérill csoportosulnak, dinami-
kusabban interferdlnak a “BS /"C*..."N"/-nyelv kbrill
tmbrilld kultare rQndszqreivol, ot;uktﬂr£1v31' mint
maga as “A'-nyolv'qlomoi, struktardi a *B* /'0'.;.'N'/
hyolv rondaier‘vel, olomoivel. Lzt a folyamntot ;1603-
giti az a tény, 7 hogy a kultura "nem nyolvi ronduzoroi-
bon' tubb na abaio.lut 1119 ve a.reélio univox-zélé nint
a nyulvben. Eaért aok Jolonaég, amolyet néha nohéa nox-
‘magyarézni a két- vagy tubbnyelvu azomély nyolvi rend-
sqeroinek kdlqsbn&s viazonya ‘zpmpwntjébél,’nnqynré-

satra taldlhat a kulturdlis plurelizmus folyemataiban.
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Rividitések:

AmA "= as angol nyelv amerikail nemzeti véltosata /ame-
* rikai angol/

ang. = angol /nyelv/
bulg. = bulgr -
d./d181,/a dialektus '

jld. . = jiddie’
m . = mgysr -
rom, & romén

szlk, & sElovék -



