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Vords Imre

DESCARTES ES NEWILON A XVIIL. SZAZAD MUVELTSEGEUEN

A filozéf-iénak és a természettudomdnyoknak waghtol
értetddd szoros 6eazefuggéée taldn soliasem volt annyira
nyilvinvalé, mint az Gjkori fizike kialakulésébnak ézézu-
daiban, Descartes programja nem osupfn a ffzikdnak a ma-
tematizdldsét Jalentetté, hanem a "min§ségek"-ro épiild
skolasztikus teimészotfilozéfifnak az elutasitésht 1.t
Az‘anyagi vildgot egyre jobban megismerd tudomény uj e-

redményeinek értelmezése az ideolégi~i harocok kézéppont-

jéban &1lott. Akkor tehAt, amikor Filozéfiai leveleiben
4s 8zAmos eogyéb milvében Voltaire szembedllitja egyméssal
Deségrtea és Newton fizlkai-iénds;orét,z Jéval tobbrsl
van sz6, mint héhﬁny'térméazettani sz kkérdésnek helyes
Aﬁégy hélftelen megvélaszoiéaérél..A redepaiéglmélet
szemszdgéboi gy ;oga;maaha-né»k h.gy Voltaire valeA-
ban nem annyira Newtont 6111t3a szembe Desoartes—tal,
‘mint inkdbb az éltala 6rtelmezett Newtont az Altala ér—
,telmezett Desoartes-tal. _

A tbrténelem iréniéja mutatKOuik meg abban, hogy
a vilégos roga;makvigényévgl fu;lépo,Cartesius f11026~
A 1434t milyen eok:éiéképpép lehefeﬁf magyafézni és fol-
hasznélni. Ismeretes, hogy Hoﬁriogs‘negiua waterializ-
musa, Spinoza panteizmusa és a hiv8 Malebranche oksazio-

nalizmusa egyardnt beldle tAplAlkozik. Pascal, bar a hit-



védelem szempontjdbél "haszontalan"-nak itélte Descartes-
oi:,3 8 £izikhjabél elvetette a vikuum tagaudisénak, vala-
mint a matidre subtile-nek a té‘t’.elét,l+ més teriilleteken,
példédul az anyag végtelen oszthntégégénnk a kérdésében,
mégis annak hatésa ald kerﬂlt.5 A jonzenizmus kiemelkedd
alakja, Armauld, Malebranche "tévelygései"-vel szemben az
igazi kartezianizmus védelmérs kolt, pontosabban szdlva
annak a védelmére, amit a killdnbizi é+telmo .ések k8zll &
maga igazinak tekintett.6

Sokéié szaporithatnﬁnk mé& a példikat, de talén
ennyi 13 elés 1esz, hogy érzékeltossuk, milyan sZzZerte&~
gaz6é és bonyolult médon Jjut el Deso‘rvas drokséue a
XVIII. szdzadig. Ezt a bonyolultsécocz o kilinféle ten-
dencidk egymds mellett 616sét akkor is hangsilyoznunk
kell, ha bizonyos ﬁariéduaﬁkbdn egyikﬁknek vegy mébsikulke
nak a tﬁlsﬁlyd iétszik'Jéllom26nek.'A Légehoevidﬁazaké- .
ban 65 az azt kuvetﬁ évokbqn példﬁul, mintegy az orktl- »
osi azabadossés, a 1ibertinus azemlélet ellensulyozésa-
kén?, meger&sﬁd;k az a_tﬁrokvés, hogy a karteziénua me-
tafizikit - félretéve ‘pgsoa_l'femtnftésaii - valéban a
hitvédelem szolghlatdba &llitskk,” s a természetftlsttl
doléqk'iiént kézbmbsssé v{uéka?.i: a ré516b61 kiindulva |
gy8zzék meg. A Janzenieta Charles Rollin a huszaa -
vekben irt pedagégiail traktétuséban Malebrancha Re-

cherche de la vérité-je mellett NDescartes Meditéoiéig;

'és a Prinoigiétmajénlja tanulménybzésra,s ugyanebben az

id8ben pedig a Colldge d'Harcourt 616n 4116 Dagoumer
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ézintén azért kilzd, hogy az iskoldkban a karteaianizmust
Aoktassék.9 A descartes-1i vildgszemlélet népszeriisitésé-
>hez nagyban hozzéJArult Jaoques Robault-nak még 1671-ben
vkeletkezett de azéta ezémos ktadﬂbt nosért s t&bb nyelv-
ro lororditott Traité de . ggzstgue-Jo. Rohnult ar161 is
’novezeteo volt hogy osy mésik uﬂvében nespréb&lta U8z~
:azeegyeztetni Cartooiua anyasfolfos&sit qn §uohar1azt1~
~;ku5 dogméval.» g A XVIII. .zAzpdban nés 6rdoko-ebb ktoér—
.1etnak 1ehetﬂnk tanui. a Jezanits Nool Rognault, akinek
ia rondje egyébként, & Journal do Tr‘voux tanﬁaéeu sze-
frint, szembon éllott Doaoartes tanaivnl 1} azzal aa ér-»
velésuol akarja kihuzni a kartoziuntzmna mérosfogﬁt, S
ihogy abban tulaJdonképpgn aommi ﬁJ ninosen ‘z 6kor1 1= f‘
llozéfiéhoz képost. 1729—ben kiadott Entrotiens physiquoa-

:Jében, da més inkibb az L73k-ben nesjelent, L’Orisine an-

otonne de 1a physig_p nouvelle oimu h‘ron k&totos munké-~
'Jﬁban ktfeJti, hosy as ﬁj fizika ninden dllitdaa mosta-
1&1hat6 Arxaztoteiénznek 60 méaoknsk kﬂ13~’éla passzusac
1ban. Jogyezzuk moe. hogy Bognault kunyveit, latinxa.ror-
ditvu, Nagyamombatban és &dsbon 1- kinyomt-ttdk, kbrul-
_holﬂl abban az Ldsben, anikor a piarista CBrver Elek Bu-
dén kiadott oleotae ggsitionea oimu értekczéno mogki-~
gérelto Gaszhungba hozni az 8rv6nyhipotéziat a Gonezxs-

891.12

Akkor tehét, amikor Voltairo ugynnolyan energi-
kusan utasitja el a karteziantzmuat, mint a akolaszttkét{
8 amikor Voltaire mugyar olvaaéja .8z 1755 k¥ridl Déosben

618 if ji KArolyi Antal szinte egy kalap ald veszi e ket-
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t6t,13 nemcsak azt kell figyelembe venniink, hogy a Fi-

lozéfiai levelek szerz8je Desoartes deduktiv mdédszerét

a skolasztikéhoz hasonlé spekuldcibnak tartotta, hanem
azt‘altendenoiétfnia,'amely- a kettbt, legaldbbis a fi-
zika t;rén, valdéban 8ssze szerette volna kaposolni.

A Aﬂkﬁrtezianizmuanak‘azonban-16tozott egy laikusnak .
nevezhotf értelmoiése 15; amelynek ateizmusba torkollé

14 Az

Jellegére Voltairé ugyancsak filhivja a figyelmet.
'1730-aa-évak’t636n Amikbr A hitvédeiem teruiotén Fran- -

1aorazégban is egyro Jobban tért hbdit az inkAbb New—
tonta hivatkozé riziko-teolégia, megritkulnak a htttudo-
mAny 6a Desoartea harnéntéba éllitéséra vonntkozb kisér-
1otek. A karteziénuu terméazettelfogés olemei vlazont
tovébb élnek Fontenelle-nél, akt még 1752-ben is: utbvéd-
haroot'folytat az Urvényelmélet'igazoléséra 15 valamint

a materialiata la Mettrie-nél, akt Dasoartea-nak az 41-
latokat sépoknek tektnt& tanitését az omberre alkalmaz-
-va 1rJa meg 17“7-bon L’Homma-machine oimu kbnyvét.

Sok. tekintotbon 6rnya1t mesitélés bontakozik ki az -

16 magéllap1t~ ;

Enciklogédia kutetaibon..Peetré abbé oikke
Ja, hogy a karteztanismus a maga koréban naey érdemeket

szerzett a skolasztika elleni fellépésével, Id6kbzben a—-
zonban tulhaladotté vélt mivel & fizika ogésmét nem lo-
rhat a geomgtriévul mesmagyarézpi, ami pedig a mbédszert

11leti, nem abdolgok'definiéléaébél kiindulvea kell halad-
ni a részletek felé, hanem épp forditva. Mindez természe-

tesen nem jelenti azt, hogy Descartes az Enoiklopédia
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szerint teljesen elavult volna. Diderot példdul a nowto-
nidnusok tulzdsaival szemben szilkségesnek tartja a hipo-

17 D'Alambert eldszava

téziseket a tudomAnyos kutatésban,
pedis elismerBen Allapitja meg, hogy még a Descartes el-
 len f8lbasznélt fegyverek is magdtdl Descartes-tél szér-
maznak,ls Ezt &z értékelést visszhangozza Antoine-Léo-

pard Tﬁomas 1765-bon elmondott akadémiai_emlékbeszédo.
"Thomaa - Condillao, Fontenelle és D’Alambexrt nyomin - uj-
Arﬁ ieszugezi,bhogy Descartes ugyan til korAn proébdlt ma-
gyafﬁzatot ad31 i vilédg rendszeréio, -4m ennek a magyaré-
zéﬁﬁak.p2 1d9je'még ma sem Jott 61; ngélﬁre turelmes
gyﬁjtﬁmuﬁkéra van ﬁzukséé;19  Ebﬁen a sokak Altal hangoz-
.téfoft véieményben égy,>a vilég réndbzorét feltArni kiva-
n6”ka¥teziéﬁus enoiklopédizmustéi eltérd indittatésu én—
:olklopédiimus eszméje fejeiﬁdik.ki;wnmely Didérot'és
1<D’A1@mbért véllalkozéaébaﬁ valésult meg. A mbédszertan sik-
 jéra vetitva a dedukoidbuak ée az indukoibnak az as évezaza-
‘dokig megoldatlan dilemmaja xoraxmazédik meg Gjra, amelyik
wAr a,XII. szézadi chartres-1i természettudominyos 1iskolA-

'hﬁk'egy1k alapprobiéméja volt.zo

A XVIII. szézud k8zépsd
‘-harmadénak francia oivilizéoiéJéban Descartes és Newton
,_alakja tﬁbbek kbzdtt ennek a dilemmﬁnwk is Jelképévé valt.
Az ellontét felolddsdhoz a kortarsak kbzlil valészinilleg
Diderot Jutott a legkﬁzelebb.
Ami a doscartes-i és a newtoni fizikdt 1lleti, azok
- kdzdtt valamivel tubb az érintkezési pont, mint ahogy azt

Voltaire némlleg elfogult AllAspontja feltételezi. Kiézius



- 356 -

példiul a tehetetlenségi erd fogalma.zl Fontenelle hosz-
_ezﬁ.idBn ét igyekezett Usszehangolni é,kétféle toermészet-
folfogﬁat. "Ez a vAllalkozés mégia reménytelen volt,
hiezen olyan eltérések Allnak finn, amelyeknek filozéfiai
kivetkezményei szinte beldthatatlanok. Az anyag és a ki-
terjédéﬁ ezonogaésénak‘elvetése az abazolﬁt«térnék a -re-
lativwax valé msskﬂldnbbztetéauhez veze’, ami az abszolut
6r fogalménak végtelenaégé" eredményezz. A skolaaz*ika
a véstolenaégot kizdrélas Iatonnek tartotta f£mn, a tér-
‘rﬁl Desoartea som azt éllitotta hogy végtelen- /1nf1ni/,
hanem oaak azt, hogy szémunkra moghatérozhatatlan kiter-
Jedéaﬁ /1ndéfini/ - Neuton azertnt viazont ‘éppen. Isten
nasyeését biaonyitja hogy végtelen. ter.: s /és idﬁt/ tud
teremteni. A mozgéat a karfeziénus 5mpulzuaok helyett az -
aneol tudés a tumogvonzésbbl vezott 1e, a tdmegvonzés a-
»zonban nom inharena tulajdonséaa az anyagnnk 1gy a fizi-r
ka nem tud magyarézatot adni rﬂ. A vékuum elfogadﬂaa 8-
:luslegeasé teszd Descartes Urvényhipotéziaét, apely pedig
- meseeJtve a természot tdrténetiségét 23 _ & maga médjén
meg prbbélta vilégitani a nﬁprondazerek keletkezéaét. az
'égitastek mozgésénak szabélyoeaéga mbgﬁtt tehét - mint
,Newton hatérozottan kijelenti -‘egy 6rtelmea elrendez&
akarat éli.zg | _ o . ' v
"A: azakirodalomban tobben fdlhivték mér a figyelmet
‘arra, hogy e vilégképre er8sen hatott a ocambridge-i pla-
tonikus 1skola.25 egyﬁk azonban hozz&, hogy Newton i

gen évatos volt a fizikai vilép termébzetfolbtti okainak
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tekintetében: egy megjegyzése szerint osupén az lehetsé-
ges3, hbgy egyre kizelebb jussunk hozzdjuk, de teljesség-
gel soha mem érhetjik el sket.2® arra is ugyelt, hogy
tudbésként a jelenségeknek csupdn tdrvényszeriiségeit és
okait, ne pedig céljait kutassa, vagyls hogy vizsghlaté-
ban mindis visszafelé haladjon az okok folé., Isten-érv-
nek nem ezt vagy azt a. réazJelenaéset tﬁrtotta, hanem a
vtléemindenségbon uralkodé tozmikus rend egészét.

. A newtoni természetfilozbriét, valamint a korabe-
'11 nbvény- éa éllattant fdlhaaznélb apologet:l.k.a, olsl~
sorban a fiziko-teolégi&;/és asztro»teolésiav irodalom
két azempontbél is eltért ettdl a médszortél. Egyrészt
azéltal,:hogy az okok kutatédsa helyott, mogforditvén a
vizggélaf irényét, avtetpéfzeffalufii e:3 4ltal kifej-
fptt oéltevékenységet 1gy9kezett kimutatni,'méarészt
‘aiéltal, hogy A fészjélenaégekben ; mésﬁe@ig egyre ki-
seﬁb fésszlohségekbeﬁ - objektive tapasztalhaté oél-
szerﬁségekbal /példéul.az éllatok'va;amélyik testrészé-
'pek ag életmédjukhoz vald feltind alkalmassbgébél/ uzon-
S nali kévetkaztetést.Vo; 1§ a tefemté_iefén océltevékeny-
aégéfe._Az evblﬁoté és a férﬁészetea kivadlasatédbas ismo-
retének hidnya bizonyos mértékig érthétﬁvé teszi ezt a
széhléletetz ha a Naprendszer, illetve a nUvény-.és az
dllatfa jok egyszerre. Jottek létre, akkor nem !'ohetot! i-
d6 a legalkalmasabb formék kife jlddésdro, kivAluswtdidisd-
ra, A fiziko-teoldpia merész kilvolkoxtotdsal wzoubnn mé;

a korabeli tudominy szintjdn is kockdvitosal vollak o hif-
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védelom'szﬁméra,27 s legfeljebb taktikai, de nem stra-
téglal eldnyt jelentettek. A teremtd szlndék és a meg-
valésulds kozttt ugyanis "rdvidre zartédk" a kaposolatot,
s az okok keresésében "visszafelé® haladé természettudo-
miny egyre tibb anyagi tényezdt iktatott he a kordbban
feltételezett kizvetlen 1et§n1 beavatkozéds helyére.

_ A fiziko=-teolégiai irodrlom nemcsak médszerében,
banen tartalméban iz médoa?totta Newton kono _poiéjat.
Richard Bentley a tumegvonzést az anyag inherens tulaj-

donségénak nyilvénttotta.ga

s ezzel a newtonianizmust
kiﬁette azoknak a késdbb valdban jelentkezd /példéul fén-
"temelle és D’Argens Altal megfogalmazoct/ vadaknak, ame-
lyek az okku;tna.l; tartott arisatotelidrus minbségkategb-
ridk visszaosempészéoét fétték £u1 geki,z9 Derham Asz-
tro-teolégid ja a té;re1 kﬂpoéolatban hgﬁ a newtoni "vég-
'télen" /infinite/ Jelzﬁ%_hnaznﬁljg,bhan;m visszatér a
de;oartes;i'"1ndéfinifo“'széhoz;3° :Vagy egy tovAbbi
ﬁéldé:'nerhém'ugyanebben a munkﬁjéﬁan a newtoni viléée-
gyetem éribsi voltérg valé tekintettel még fﬁihnlndott
véleménynek fek;nti gz€,jhdgy ﬁinden az emﬁarértivan,jl
a kés8bbi szerzdk azonban egyre inkébb visszatérnek egy
-blyan ember képének a f8lvazolésdhoz,” akinek az egész
feremfésAa szolghlatdra &11.
" A fiziko-tool6gial 1r;dalom elemzésével nem kanya-

rodtunk el téminktél. Epp ellenkezéleg: hisé mée mie=
13tt Newton miivei, valamint a nézoteit népszeriisitd egyéd

kiadvAnyok /Pemberton, Voltaire, Alimrotti és Haclaurin
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tolléb6132/ szélesebb @Nkben élter,jedtek volna Lurdpé-
‘ban, legfontosabb meg&llapitééatt, « maguk .zemﬁoht;ébbl
és médositésaival mir kdzvetitotték Dorhum kényvei. Az
Optik 4t ugyan mAr 1720-ban’ loforditotték Pﬁrizsban. Vol-
taire azonban csak az 1730-as években kezd1 mog a newto-
nianizmus érdekében kifejtett kampényét, Nevton Prinq_g_-
éJét osupén 1756—ban adjék ki franciéul, a Fiziko-toolS-

~g viezont mér 1726-b&n, ez Aaztro-teolégia pedig 1729-‘H

ben megjolenik Franoiaorszégban Ez utbbbi kiadds beve-
vzetése ku16n eliemsrésael szél Derham pértatlanaégﬁrél.‘"
"a kereszténységet védelmezve nem az analikén valléa ér->
dekében irt. A megéllapités Jogoa. a f;ziko—teolbgiai i— N
ﬁrodalom azt 1gyekszik szolgélni, ami valamennyi keresztény
relekezet tanit&céban kﬂaua ez az egyik mngyarézata gyors
v'elterJedéaének, népazerﬂségének. A mélyben mellesleg ott

' rejtdzik Newton aokéig titkolt ariénua Lelfogésa ‘183 nem
‘fosadva el Krt-ztna tatonuépét, a mesteatosﬂléat 6s annak
xa szentaégtanra vonatkozé k6Vetkezményeit, valiésoa vixag- :
képében nem biztonit helyet szénmkra, s 1gy 5 mnga éa kb- .
‘vetﬁi nem bonyolédnnk bele az enditett hittételekkel an—'.
'ouolatoe felekezeti vitékba. ' _ S '
_ NewtOn Szenthéromség—tagadé arianizmusa egyébként
nem kis mértékben Jérult hozzé ahhoz, hogy a deizmus felé.
>téJékoz6d6 Voltaire-ben rokonszanv 6bredjen 1rénta. Egy
‘mésik tényezo, amelyik ugyancsak hatott Voltaire-re, 15—

meretelméloti Jello@u. A bilozéfiai lovalek, a Mioromégas

és a Candide séarzﬁje 14636nkSQBtt a mindent’ manmﬂuynréz-
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ni akaré, magabiztos szisztémiktél, s ﬁ kartezianizmus-
:bqn -~ ugyamigy, mint Leibniz b&ioaéletében - ilyenféle
magabiztos rendszert ldtott.J- Elbeszdldseiben hangsvi-
lyoizd az ember kiosinységét, a szikztéﬁékht_alkotb‘fi— ,
 1056fusok nevetséeee voltét, a rénk zddulé osaphsok oka-'
1nak érthetetlenaését. /Itt oaupén utalhatunk a fizikai
rosez probléméjénak megoldatlanaégéra prézai és verses .
muveiban.ak/ Hinden uaazefugg azzal az irés magatartés-:
,sal, amelyhez k&zel 411l a. vilée azémoa Jeleneégének meg-;
masyarﬁzaclanségét vallé nowtoni 611éspont. o B
Mér az eddigiekbﬁl kiderﬂl, hogy Derham, Fontenellefl
:éa Voltaire mind més-més médon kdzelittl meg az angol fi-
zikus terméazetrilozéfiéjét, 8 hogy a’ knrteaian&zmuahoz A
fhasonléan a newtonianizmunnak ia tsbbféle értelmezéae,
1tsen kﬁlunbazﬁ oélzatu hasznoaitépa figyelhet6 mog @& :,..
:XVIII. szézad folyamén George Chayne 1;15-ben kisérle-ff
;tet tesz arra, hogy honfltérsénak tudoményos médszerét

:a szoroean vett teolégiéra alkalmnzza,ss. Hume pedig

?1739-ben kiadott Treatise of Human Nature oimu k&nyvé-

tnek elGazavéban kirajezi reményét hogy amit Neuton a ;;ﬁf
itermészetfilozéfiéban, ugyanezt fogja 6 19 magtenui a

Jmorélfilozéfia terﬁletén.sé.‘ o o

ki Kﬂl&nugen érdekes az a sZerep,'amelyet a természet-‘
‘rilozéria v4ltozsai a XVIII, szézad kaltészetében Jhte
‘szanak. A tudomény g vivményain £811e1kestilt k61t6k a
iazézad 9158 felében egymAs utén’ foglaljék versbe a fizi-' 

_ kai, kﬂlbanen pedig a csillagiszati 1sme:eteket. A ham-
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burgi tudés, Fabrioius Altal Ysszedllitott bibliografi-
db6137 hivatkozzunk példAul Ruggero Calbinak 1715-~ben

Firenzében megjelent kinyvére: lLa filosofia naturale

sta in sonetti, vagy Giovanni Loronzo Steochinek

ugyanott 1726-ban kiadott mank4 jére : Delle Meteore 1libri

e, ggema ‘fisico. Ez & didaktikus kbltéazot kifejozet-
ten fiziko-toolbgiai jelleget 81t Paul-Alexandre Dulard
| 1749-ben kiamétett milvéber, amelynek mér a vime is /La

Grandeur do Dieu dans les merveillan de la natur o/ a

holland\ﬂteuuentyt 1725-ben franoidra forditott apologe-

‘tikai értekezéaétd® 1aéal £l. Jogyewsik meg, hogy Ma-

gyarorsz&gon, ahol bosazi 1ddn 4t még a- knrtezianizmua

_1smerete is a protesténa iskoldlk hatérugaréra korldtozb-
39A ahol Desoarten enzméi még & XVIII, szdzad kize-

pén 15 ﬁjdonségnak azémitanak a katolikua oktatéaban.

8. ahol Newton flzikéja oaak az 1750—03 évektdl kezd vi-

szonylag nagyobb mértékben 1smertt6 vélni,hl

- a fiziko-
'—teoiégiaz kultéazot még a azézad méaoaik fe;énen is
'rendkivul népamorﬂ, gmit stnyi Bonjémin kbtateinek szb=
’moe kiadéea tanﬁuit. Ue&reo Séndor véleményo ezerint ‘
f8z5ny1 "mosismertoti hiveivel a korabali tiztka, osilla-
.géazat. fdldraJm alapJait", a ag oleml tudoményban "ha-

1a46" hg

A valéség as, hosy Sz6ny1 fizikni vilagképe
'eéyélﬁalén nem korazeru, ndla mindig kgring a Nap, hédrom
ﬁg,kulanbﬁzfethets meg, & kéntinénaek és a tengoerek peo-
dig azért nem tdvolodnak el egymAstél, mert mhgneses e-

' r8vel vonzzék egyméut.43 A Derhamot olvasd és jeryzoto-
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iben gyakran oitélé,b“

88t Newton nevét is leiré Szdnyi
valéjdban még Derham szintjére senm Jutiol, igy hAt ért-
het8, hogy az angol fiziko-teoldécus magyarre forditédsa
nélunk még az 1790-es években is eldbbrelépést jelent.
De mAr ekkor Jjomnek létre Csokonai magy filozéfiai kil-
teményei is. Szauder Jézsef tanulménya mutatta ki, mony-
nyira egymAsra torlédik bonnuk a természetozemlélet ki~
18nbda8 fézieainak hathea. us
_ A nyusat-eurépai liréban, Brookes, Haller és. f£&-
leg Thomaon munkéaségéban, a fiziko-teol6gia1 kbltészet"
iorﬁa didaktioizmuséhoz kepoat egyre . inké&bb elﬁtérbe ko-‘
:rul ® teremtott vildg barménidjéban, a természet 8zépsé-
aésében valé gybnyﬁrkvdée;'a hanguuly £okozatoann az
eaztétikumra tev8dik At. Jollomzﬁ ‘elsb8l'a azemponthbl
Thomsonnak az_évszakokrél irt - kégﬁbb Haydn-téméjéul'
szolgélé'- hirea:kdlteméhfe. A tavaézi‘éapféﬂyi‘nzivér-”
‘vényoesé magt6r8 felh6ket Nehton prizmajéhoz hasonlitja,h6
‘a napkelte kaposén megénakli a Naprendazert Baszetarté

titokzatoe tamagvonzést,h7

s dios&iti a mindezt megalko-
t6 Isten hai;almét.a8 Méskor azonban a osupa nagybetuvel‘
irt Természethez fordul, magasztalva annak milveit:

"OH NATUREI all-suffioientl over alll .
Inrioh me with the knowledge of thy worlﬂal“l‘9

- 1lletve:

"NATURE! great parent! whose unceasing hand
Rolls round the Seasons of the changeful year,

llow mighty, how majestic are thy works!
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Whit what a pleasing dread they swoll the soull®">

A k81t8 hitéhez persze nem férhet kétség, a Természetnek

ndla Isten a kirélya,51

e az Bvszakok végad kicsengése
is egy 6hozz& irt himnusz. Thomson francimorazagi haté-
-sa azonban f8képp abban nyilvénul meg, hogy az anyagvi-
14g fiziko-teolégial szemlélete utén a "poésie desorip-
ﬁt*e"-et, a leiré kidltészetet erxrdsiti. Prégramadé nyi-
latkozatként foghaté £l & Thomsont kivetd Saint-Lanibert
/ugyanosak Evszakok oimii/ k§tetén9k eldszava 1709-b31l:

a tilozéfia és a tudoményok kitdgitottdk, szebbd tették
qg'univerzumot, s a k8ltészet feladata az, hogy Atvéve

a filozéfia nyelvét, minél vAltozatosabban mutassa be a
tormészetef. A 0blok médosuldsét JO6Y1 by zékelteti egy ap-
ré, a Newton Altal divatba. hozott éptika korébdl szébr-
mazé példa. Charles Rollin 1732-ben kiadott kiényvének
eg&ik részlete szerint a nbvények zbld szinét Isten a-
zért alkotta mAs-mis érnyalat&vé, hdgy a mezd latvéanya
kellemosebb, yélfoﬁatosabb legyen a szemiinknek, s ez a

52

teremtésben megpyilvénulé bblcsességre utal. Jaoques
Deiille 1780~ban A kert;k mésodik énekében pontosan fel-
- sorolja, milyen fajta f&katbés bokrokat kell egymis mel-
lé filltetnie a kertésznek, hogy a zbld.szinérnyulatok ne
legyenek diszharménidban, s hogy Joseph Vernet festésze-
téhez hasonld hatés Jujjon létre.

A természetr8l 8z616 kdltészet O6kori mintdjaként
aFXVII-XVIII. szhzadli francia irodalom Vergiliust, és

-
részben Luoretiust tartotta swhmon. - Az Uj Follodend-
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sek azonban egyre inkAbb megingattidk miiveik tartalmi hi-

telét. Des Singularités de la Nature oimli munkdjédban

/1768/ Voltaire hosszan felaorolja, milyen képtelensége-

ket 411itott a két rémai szorzs. 5%

A XVIII, szAzadi k8l-
tészetnek az uJ tudomény fényében kellett quafogalmaznia
a Vergiliushoz és a Luoretiushoz valé viszonyt. A vélaszt,
L'Invention oimi kdlteményében, André Chénier adja meg.
Az antik szerz8k sajdt korrk tudésaira tdmasckodtak; u-:
gyaniéy kell.a‘modern kor fiainak Torriocelli, Newton, Kep—‘
1er és Galilei azamével nézniﬁk a vilégot: ezédltal 1ehe~
tﬂnk igazén huek az Skori poéték arellaméhez. Csodélatoa
mitvészl eezk&zeiket meg6rtzve, most mér a anét eszméin-
'ket énekeljﬂk meg. 4 '

S "Sur des pensers. nouveaux faisons des vers anthues.

Igy vélik az dJkori'tgrméézetfilozéfia a heok;agszioista

_kb;tébzethék is egyik ihletdjévé.
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