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Lajos Antal (Universitd E5tvos Lérdnd di Budapest)

Stilistica contrastiva neila pratica: cor-
‘rispondenze ungheresi dei. pronomi personali

italiani

La notevole differenza tra i1 sisfema dei pronomi
_italiani e ungheresi causa spesao difficoltd ai tradut-
tori, agli interpreti ed a coloro che, sémplicemante,
- studiano la liﬁgua. Lo écopo del presente saggio consiste,
oltre alle divergenze ben_cbnoaciute (1 pronomi personali
'1taiiani nella terza persona si differenziano anche se-
condo il generé, la collocazione delle forme'pronominali
personali, in relazione al verbo, e spesso in contrapposi-
zione), nello, scoprire anche altre fonti di difficolta.
Percid si paragonano opere itéliane di prosa con le rela-
tive traduzioni ungheresgi, cercando, nelle interdipendenze
‘contestuali, lavf;sposta alla domanda . 'quali corrispondenze
reciproéhe si presentano".

I testi itaiiani prescelti sono i seguenti:
Buzzati: Un ﬁmore; Moravia: La disubbidienze; Pratolini:
Metello; Tomasi di Lampedusa: Il Gattopardo, I loro tra-
duttori ungheresi sono: Istvdn Telegdi Polgédr, Zoltén
-Zsﬁmboki, Eva Szabolcsi e Jézsef Fusi.

Alla base metodica dellé comparézione sl pone il

1. Nel campo della gram-

sistema eélaborato da Jénos Baldzs
matica italiana descrittiva mi attengo alle costatazioni
della Grammatica italiana del Novecento? di Miklés PFogarasi,

méntre, in campo ungherese, a quelle dell’opera A mal magyar



nyely rendtzech

. L pronoui persomali *alloal e le
loro corrispondenze ungheresi sonc megsi in risalto con
caratteri maiuacoli., I testi itelieni soroc conirassegng-
ti dalle maiuscole dei relativi autori, Per esempio:
B -~ Buzzati ecc.

Nell’analizzato corpus italieno vi sono 394 pro-
nemi perconali. Raggruppande secondo i tipi le corrispon-

denze ungheresi abbiamo i seguenti gruppi:

1/ Proncme persgonale italiano - pronome personale ungheresge-

a/ I1 corrispondente pronoms personale ungherege cor-
risponde, anche nel caso, & quello italiano:
Laempi: .
Regpongabile sei TU. (T)
TE vagy érte.a feleids.
-LUI che era oneato (P)
0, cki maga tisztességes voll
L*ho promesso A LEI 
megigértem NEKI
ME lo regali (B)
NEKEM ad%d
LE volesse snobbare (B)
lekezeli OKET
me 1lul SI sentiva bene (B)
de Dorigo j61 érezte MAGAT
erano andati a troverLO (P)

meglédtogattdk OT
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anche~séitélvolta GLI sembrave (M)

bér néha ﬁgy'fetszett NEKI

lasciando DIETRO A SE A(m) '
- maradtak UTANUK -

SI conoscevano da tanto tempo (B)

régéta ismerik EGYMAST

b/ Il corrispondente pronomé personale ungherese
8i differenzia nel "caéo" da quelio italianos
Esempi: '

Salina, stalME a sentiré )

Salina, figyelj csak RAM

nqn‘ei occuparono piu DI LUI (M)

‘mér nem torédtek VELE

SI agsumeva qﬁell& del sovrano sevexrc (T)
a szigord uralkoddé keritlt RA

che lui LEiprendesse in giro (B)

hogy cstifolédik VELUK

la donna LA guardava disorientata (B)

a né tandcstalanul meredt RA .

GLI avevano negato (M)

megtagadtak TOLE

il mondo GLI ere ostile (M)

a vilag ellenséges v1szonyban volt VELL
‘aveva udito la madre dirGLI

emikor enyje igy szélt HOZZA

non era la volontd che GLI mancava (M)

' jem az ekarat hidnyzott BELOLE
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né GLI facevano paura (M)
nem tdmasztottak BENNE félelmet

2/ Pronome personale italiano - altro pronome persgonale

ungherese
questo & per TE (M)

ez a TIED

ma le scariche anch’ESSE a cosa servivane (T)

hanem EZEK a puskdk is mivégre pattognak majd

L*hanno seritto qui (P) '

ide felirtak MINDENT

perché mai nesgsuno aveva il coiaggio di dirLO (B)
vajoﬂ miért, hogy neki sem merte EZT kimondani

per sollecitare.il mengile e il corriere L;aveva.riportata-(P)
hogy megsﬁrgébsék a havi jdranddsdgot, AMELYET a posta
visszahozott

3/ Pronome personale italiano ~ suffisso possessivo

ungheresge:
ge non altro per non ungerMI le dita (M)

legaldbb nem kemném ossze a kezEMet

3/ Pronome pergonale italiano ~ gogtantivo ungherese:

EGLI si appoggid (M)
LUCA nekitédmaszkodott
che EGLI odiava (M)
amelyet a FIU gyGlolt
ELLA non capiva (M)
az ASSZONY nem értette
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e ailora,LEI_aveva detto (B)

s akkor a LANY

‘ma LUI si sentiva bene (B)

de DORIGO J61 érezte magdt
ESSI~l'avrebbéfo subito accolto (M)
SZULEI azonnal teljesitenék kivénsdgdt
L’avevano trovato (T)

SZETRONCSOLT TESTET ott taldlték meg
GLI sfuggisse all’ultimo momento (M)
az ORRA ELJTT indult el

e non SI faceva in tempo ad approdare (M)
és még ki sem kdthetett az EMBER

VI erano rimaste visibili (M)

a BOREN 1dtni-lehetett

4/ Pronome personale italiano - suffisso di possesso
ungherege:

ge non altro per non ungerMI le dita (M)

legaldbb nem kenném ossze a kezEMet

CI hanno preso il nome (P)

folirtdk a nevUNKet

il Principe SE ne pose una sotto il naso (1)

a herceg letépett egy gzdlat, s orrA ald dugta

GLI riempl la bocca di saliva (M)

8z4djA megtelt nydllal

perché non GLI rimetti la testa a posto (T)

miért nem pofozod helyre a fejlt
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4/ Pronome personale italiano - suffisso verbale

ungherese:

a/ suffisgo_personale di_soggetto:

per chi o per che SI & morti (T)
kiért vagy miért halUNK meg
b/ suffisso personale di oggetto:

LE vendevano a ventiquattro-cinque mila (B)
hiaz-huszonstezerért adJAK

la. Giorgina glielA aveva goffiata (B)
Giorgindnak sikeriilt elazedniE t8le

GLI scodellava figlioli (P)

gyors egymdsutdnban ajéndékozth meg gyermekekkel .
bastava presentarL0. sabato (B)

elég, ha szombaton bemﬁtatJA

nero, nero 10 ‘8o (B)

fekete, fekete tudOM B
5/ Pronome personale italiano - ungherese @:

come vuoi ...‘IO veramente avrei preferito il ristorante (M)
ahogy gondolod ... az igazat megvallva szivesebben ettem
volna az étkezlkocaiban

Salina, TU vo’ pazziare (T)

no ne bomolj, Salina

sui quali EGLI non potéva,esercitare alcun controllo (M)
amelyet egydltaldn nem képes ellendrizni

che LUI le prendesse in giro (B)

hogy csifolddik veliik
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LORO avevano 1l!impressione (B)

Ugy érezhették )

stateMl a sentire (P)

hallgassatok hdt meg

dopo tutto non C’era urgenza (B)
egyébként nem is sirgés |

da un po’ di tempo CI fa buca a Rincine (P)
egy 146 6ta‘mindén balul 4t ki Rincinében
il vino LO vuoi subito (M) |
most akarsz bort ihni

10 conosceva bene il re (T)

ismerte jé1 a kirélyt A

GLI pérevavnatuiale_(M)_

természetesnek tartotta

diteGLI a questo Caco (P)

mondjdtok meg annek a CaéénakA

e SI era appunto a martedl (P)

na pedig még csak kedd van

le donne SI fecero il segno della croce (P)
az aggzonyok keresgztet vetettek

NE aveva anzi comperata una (B)

vett is mdr egyet

6/ Verbo riflessivo italiano - verbo ungherese

SI ALZO (M)
261411t
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1%uitima velte, 51 RICURDA (B)
EMLMKSZIK, lesutibh
Epesso, pers, questo corpo SI RIBELLAVA (1)
dm ez & test gyakran olyankor LAZADT FiL
SI MISE & girare (F)
‘forogni KEZDE 1y
b/ verbo riflessivo
ella mon SI. NUTRIVA (P)
nem PAVLALKOZOTD gy
il re SI RABBUIAVA (T) .
a kirdly ELKbMORULT
e SI MOSTRASSE naturale (B)
& természetesen VISELKEDJEK

T/ §§23§turaiimpgrsonale italiana (SI e verbo ) = unzheresge

e/ verbo pagsivo:

nox 31 NISTINGUEVA Giardino Serristori (P)
nem LATSZOTT a Serristori-park
b/ Llespressione dell’impersonalitd in un altro modo:
come SI FA a riporterlo (P)
hogy ie LOHEDNE viasza&inni megint
e SI ERA AMMBSSI alla presenza augusta (T)
és be LEHETETT lépni a Felség szine elé
del morto non SI ERA PARLATO piu (T)
2 halottrél valdvan nem LSETT t8bb SZ0

8/ Promome oergonale italiano e verbo - egpressione

verbale uvngherese:

e3li SE F2ERA QFFES0 (P)
SERSONEK TALALTA szt a nevet
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' SI CONSOLAVA un poco al pensiero (B)

csak abban‘LELT némi VIGASZT

~ non C'E MALE (B)

| MEGVAGYOK |

CE-NE OCCORREVA del tempo (B)

de j6 id6be TELIETT

Cl VOLEVA una grande confidenza (B)

8 igen blzalmaa viszonynek KELLETT kialakulniA

9/ Pronome personale ;taliano e verbo - altre‘narti

gggheresi del discorsos
MI SPIEGO (B)
ERT, UGYE

maccarune e belle guaglione, come ST DICE (T)

makardnit meg egy 8z6p kakaskdt ; UGYE’

CONCLUDENDOSI con la vittorié paterna (M)

VEGUL a csalddfé d1ldspontja gydzstt

10/ Propqgizione;gassiva italiana - proposizione attivd .

g ggﬁerese:
SI VEDEVA 1ag case di fronte (B)

RALATOTT a szemkozti hdz homlokzatédra

X X X
ia maggior parte delle equivalenze riéevute non & ﬁre-
Qista- secondo grammatica descrittiva. Queste sono le
seguenti: 1l.b, 2, 3, 5.a, 7.a, 8.b, 9, 10, 11, Qual &
; 1la causa di questo fenomeno "inaspettato"? Nel caso del

punto 1.b si tratta senz’altro della differenza di rela-
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‘

nione con le preposgizioni del verbi italiani ed ungheresi,
Nel panto 2° la precenza deli pronome dimostrativo unghe-
Tese non € una vera gorpresi: 1 proncai persconali ita~
liani 4i terza perzona éoho considerati, da diverse gram-
matiche italiane, pronemi’dimoatfativi. La sostituzione.
dei LO nell’ungheresc con M;NDEN, incltre con il pronome
relativo é-un Zatto veramente ipasbéttatoé ha origire dal-~
la.réinterprétazione della proposizione infera, dalla sua
traduzione all“interno‘dellé.lingua stess’a'(Jak'obson)° Il
3°_punto gssehzialmente ¢ una ricostruzioné: il.traduttore,
4cono$cegdo_1l contesto, usa quel sostantivb che é'eosti—v
‘tuito dal pronome pergonale, Poiché il pronome peréohale°‘
‘ha queéto ruole sostitutivo soltanto nella terzajpersbna;
naturalmente tufti.gli esempi sono di Questo tipo._Dalle ‘
.frequénze del-4° punto la corfispondenza tra GLI e éuffis-
sé personale posgsessivo dalle grammatiche italiape descrit-
tive,'generalmente, non viene trattata. I1 5.a € vicino
all’8.b e con cio puBAessere_considerata.una traduéioneA
wella lingua di arrivo, Il 6° punto indiqag che l’uso
pleonagtico delle forme pron§minali personali & moltq .
frequente nella lingua italiana di conversazione..Il caso del
7.a e del punto 9° & ben comosciuto dei dizionari bilingui, .
nelle grammatiche di una lingua non pud essere nemmeno
trattato. Il punto 10° dimostra la traduzione ulteriore
nella lingua stessa, e richiama l'attenzione sul

fatto " che inutilmente cerchiamo
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di afferrare autonomamente ciascuna delle parti del
'.discoréo oppure le parti della proposizione - piu pre~
cisamente: toglierle, staccarle dalle interdipendenze
contestuali, cosa che non sempre riesce: 1l’intera pro-
posizione ha un dontenuto semantico ﬁnitario, il quaie,
nelle‘diverse lingue, pud agsumere le forme.pih diffe-
renti di espressione. Solo il punto l.a pud congiderarsi
un caso congruente. Appartengono & questo gruppo 45 casi
dai 394 esaminati. Se prendiamo in consgiderazione anche
1l’ordine delle parole, ne restano soltanto 15 (3, 8). E

un fatto indubbio, che uno dei nodi delle differenze fra
la lingua italiana e quella ungherese, deve essere ricerca-
to appunto nelléfdiveraité.del sistema pronominale perso-
nale. Allo scopo di perfezionare ulteriormente le nostre
'analisi, da ora in avanti, rivolgiemo la nostra attenzio-
ne ad un unico pronome peréonale_, del quale perd elenchia- -
mo tutte 1le c6rrispondenze ungheresi, All’uopo scegliamo

il SI, il quale % forse il pronome personale italiano a-
vente il maggior numero di funzioni, e percid, secondo i
dati del lLessico di frequenza dellavlingua italiana

4 @ il pronome personale italiano piu fre-

contemporanea,
quentemente ugato: nell’ofdine aggoluto dei lemmi 6ccupa
'il 14° posto. Scopo dell’esame continua & rimenere 1’ap-
profondimento delle dorrispdndenze italo-~ungheresi;
préscindendo dalle questioni dell’ordine delle parole.

Poiché il pronome SI compare solo unitamente al verbo
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e mal senza di esso, e forma con il verbo una stretta
unitd semantica e atruttﬁrale, cercheremo le corrispondenze
ungheresi, effettuando l1l'analisi sempre insieme al verbo,
La questione, dunque, & la seguente: quali aono, in unghe-
reée, le equivalenge del SI + verbo (oppure: verbo + SI)?
I1 SI, secondo l;opera-oitata di Fogarasi, svolge 1evse-
guenti funzionl: ' ' '
A/ pronome rifleassivo vero e proprio, cioé parte del
" verbo rif;easivo vero e proprio:
SI guarda nello spécchio
nézi MAGAT a tkérben ‘
SI guardano nelio apecéhio
nézik MAGUKAT'a tikbrben
' SI VESTE |
OLTOZKODIK
B/ parte del verbo riflessivo intransitivos
SI LAMENTA
SIRANKOZIK; PANASZKODIK
SI PENTE di non aver studiato
MEGBANJA, hogy nem tanult
SI ACCORGE dell’amico
ESZREVESZI a bardtjét
C/ parte del verbo riflessivo apparente:
Gino SI COMPRA un libro -
G. konyvet vesz MAGANAK
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Gino e Silvio SI COMPRANO 1libri
G. és S. konyvet vesznek MAGUKNAK
D/ 1’azione aﬁviene su una parte del corpo del sog-
getto stesso (appartenenza somatologica ):
SI gratta la testa
vakarja a fejlit
I1 risultato dell’analisi di sopra soddisfa ai seguenti
cagi: l.a, 4, T.a, T.b,
i due amici SI salutano
a két bardt lidvozli BGYMAST

Vi @ equivalenza con il punto l.a.

A/ 1l'equivalente ungherese @& un verbo pasgivo:
non SI DISTINGUEVA Giardino Serristori
nem LATSZOTT a Serristori-park
B/ 1’equivalente ungherese @ un verbo apparentemente. .
riflessivo ed esprime passivita:
SI SONO CONCLUSI i primi colloqui
BEFEJEZODTEK az els8 megbegzélések
le porte SI CHIUDONO inaspettatamente
az ajték varatlanul BEZARULNAK
C/ 1l’equivalente ungherese € il risultato di una
trasformazione neli’ungherese gtesso (poiché la
riostra lingua cerca di evitare 1’uso del vexrbo

pagsivo):
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questa canzone SI CANTA da tutti

ez a dal mindenki £1tal énekeltetik ~ cioe: mindenki
ezt & dalt énekli.

qui SI VENDE pesce freaco

itt friss hal adatik el - cioe: itt friss hal kaphatd
SI SA che... .

Tudatik, hogy... - ciod: az EMBER tudja, hogy...
oppure: TUDJUK, hogy...

Il risultato cofrisponde alle descrizioni presso i
punti 7.b, 8.a, 8.b e 11,

Poco mancd che egli non SI morisge.

Kevés hiényzott'ahhoz,'hogy meghaljon,

Questo caso soddisfa il 6° punto.

Sommando il risultato della comparazione, che ha
preso le mosse dalle basi teoriche, possiamo coatatare
che le equivalenze ungheresi del Si goddisfano alle pos-
sibilita dei punti l.a, 4, 6;'7.a, 7.b, 8.a, 8.b e il,
quindi rimangbno numerose categorie vuote, Dunque, il
problema consiste nello stabilire se 1l’analisi teorica
gi gia sgvolta per intero, e se in quale misura siano
cariche le singole categorie, .

La risposta e fornita dall’analisi delle possibi-
lita di diverse traduzioni dello stegso testo. A questo
scopo offre una buona occasione di ricerca la rassegna

dei compiti della gara nazionale di traduzione di opere
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italiane di prosa nel 1977, tanto pill perché i 68
concorrenti provenivano da 22 scuole diverse, e la ga-
ra, dato 1l suo carattere escludeva — me comunque di-
minuiva notevolmente — la possibilita di copiatura,

I concorrenti dovevano tradurre una lettera di Antonio

5

Gramsci, scritta dal carcere,’ nella quale il SI appa-

re in 19 casi, Dal totale di 1292 soluzioni solo 56

© ‘non sono adcettabili (in 31 casi la soluzione & incomple—
ta, in 21 & errata): quindi il 95,7 % dei partecipanti
ha iavérato bene, e cosl il risultato ottenuto pud
genz’altro servire da,supéorto al nostro lavoro,

Fra i diversi casi, 15 appartengono alla I catego-

ria (si intitolava, gi incastrd, si mosse, si posd, si

divertiva, gi‘esaltd, si divincold, si_inarcd, si rizzd

. . . . N . . . . ~ .
in piedi, si mige a, 8i avvicind, gi allontand — le ulti-

me tre egpressgioni due volte), 1 caso e al limite della

I e della II categoria (i cespugli si ribomposero gu di

lui), 1 caso appartiene alla IIT categoria (gi sentirono

altri passi), 1 invece alla IV (si guardd intorno).

" Riproduciamo in una tabella le variazioni:
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il numero
delle soluzioni

diverse 3.4 1.b 3 7.a 7.b 9 10
SI INTITOLAVA 4 - - - - - 7 %0
SI INCASTRO 22 1 - - 15 41 - -
SI MOSSE 11 - - - - 6 1 -
SI POSO 18 - - -~ 27 .41 - -
SI AVVICINO 17 - - - ;o o1 -
ST ALLONTANO 8 - - - 103 29 2 -
SI MISE A 18 - - - 129 - 7 -
SI DIVERTIVA 7 - - =~ 10 5 1 1
SI ESALTO . 39- 10 - - 1 30 15 5
SI DIVINCOLO - 26 4 1 - 3 49 - -
SI INARCO 35 5 - 7 5 38 - 1
ST RIZZO 6 2 - - 6 16 40 -
SI RICOMPOSLRO 23 - 1 - 4 60 1 -
SI SiNTIRONO 7 - - - 1 61 - -

SI GUARDO INT. 5 - - - 66 - - -

22 2 7 401 661 - 75 62

Attraverso la tabella riassuntiva possiamo leggere .
i seguenti risultati: un’equivalenza nuova, in confronto
alla comparazione teorica, si riscontra nei punti l.b,'
3, 9 e 10, di cui non teniamo conto nel caso dei punti

1.b e 3, per il numero basso di frequenza, similmente
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- per la frequenza ineguale — nel caso del 10° punto;
mentre dobbiamo senz’altro prendere in cdnsiderazione
11 punto 9° (espressione verbale). Ie equi#alenée_piﬁ
caratteristiche.aono, naturalmente, quelle del punto
7+b (verbo rifiessivo), ma‘rimane di poco'inferiore'
_anche il{punto 7;a.(verbo aftivo): cid perd & incongruente
nelle maniera piu assoluta! Il numero dei casi congruenti
(l.a: 22) 2 ai nuevo straordihériamente-basso} appena
lfi,9_% in relgziope:a tutte le solugioni. Tutto cid, da
una parte dimostra — insieme all’elevato numero di vafianti
apparse nei singoli casi (SI ESALTO: 39) — la vasta scala
di.possibilitE che si preéentano al traduttore — percid
la treduzione & una vera arte —, dall’altra mette in ri-
" salto anche Ia veriti.della nostre tesi di partenza:
1’ostacolo maggiore per coloro che vogliono impargre la
mgiodidsa lingua italiana & costituito dﬁlla forte in-

congruenza dei sistemi pronominali personali,
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