A dunavidéki lovasistenségek két i1j pannoniai emléke.

(ldetartezik az L1, tabla.)

Amiota D. Tudornak szép Osszefoglalo tanulmanyva a dunavidéki
lovasistenségekrol' megjelent, azota mar néhanvan 0jbol gyarapitottik
ennek a szinkretisztikus provincidlis kultusznak eddig ismert emlék-
anyagiat.® Az alabbi soroknak is-cz az elsé célja; két, eddig sehol kozzé
nem tett, magingyviijteményben 1évo tablicskat akarunk e sorok olva-
soival ismertetni, egyuttal néhany olyan megjegyzést kivinunk azokhoz
flizni, amelyek ezt a szerintlink ma is nvitva allé kérdést végleges meg-
oldasihoz esetleg egy 1épéssel kozelebb hozhatnak.

Elsé emlékunk négyszogalakt olomtablicska, mely Kiskdoszegen
kerult el6 és jelenleg dr. Frey Imre zombori mag.m;.[_\-iijtcményébcn
van. A tiablicska magassaga 8.4 cm, szélessége 8 cm; jo allapotban van,
alig sérult, felilete is ép; figyelmet érdemel a tabla also szélének 1épeso-
zetes levagisa. (LI. 2.)

“A tablan két, egyszerden tagolt labon 4llo, simatorzsi, korinthi-
zalo fejjel ellatott oszlop hatalmas ivet tart, melyet kymasor diszit.
A boltiv és az oszlopok a tablinak csaknem teljes szélességét elfoglal-
jak, csak a két fels6 sarokban a boltiven kiviil latunk egv-egy tekerdzé
kigyot. A boltiv alatt és a két oszlop kozott négy egymisutin kovet-
kez6 sorban foglal helvet a tabla képes disze.

A felsGé sorban a sugarkoszorus, tunikat és oldalt kilebbend ko-
penyt visel6 Napisten dll négyesfogattdl vont dmdallxoubn.m melybdl
a diszitett mellvédet latjuk. Az isten jobbijat aldé mozdulattal emeli
fol, baljaban alma vagy a viligmindenséget abrazold golyd van. A né-

1 D, Tudor: T Cavalieri Danubiani. IEphemeris Dacoromana, V1I, Romu,
1937. 1)112'. 169—356. Tav. I—V.
? L. példaunl: D. Tudor: Nuove 1':l[11)!'0.‘i(31[1ii?.lulll dei Cavalieri Danu-
" biani. Enhemm'is Dacoromana, VIIT. Roma, 1938. pag. 445—449. — M. Abramié:
Neue Votivreliefs berittener Gottheiten aus Dalmatien. Serta Hoffileriana,
Zaereh, MCMXL. S. 297 ff. — G. Kazarow: Ein neues Denkmal zum Kult der
donauliindischen  Reiter, ‘\J\udvmln der Wissenchaften. Philosophisch-
Historisehe Klasse. Anzeiger 77. Jahrgang 1940, N. 1—XV. Wien, 1941, S, 25 I1.
A tovabbiakban ..An?.ein'm"‘-kmt idézziik.
A darab kozzétételének megengedéséér! cziaton mondok dr. Trey T
trmak Oszinte koszinetet. -
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gyesfogat két-két lovat a kocsl két oldalan protoméban abrizoltak. A
2. sorban kozépiitt all6 nd, khitonban és kopenyben, melyet ole elott
kotényszeriien felemelve tart mind a két kezével. le‘lcn diadémszert
disz, attél jobbra és balra egy-egy csillag. Jobbrdl és balrdl egy-egy
lovas kozeledik a né felé, tunikiban, hatul kilebbend kopenyben, tidvoz-
lésre emelt jobbkézzel. A baloldalinak fején mintha frigiai siiveg lenne.
Ugyanennek lova hanyattfekvd férfin tapos, mig a masiknak lova halon
all. A baloldali lovas mogott sisakos, a legionariusok pancéljaba 6lto-
zott, baljan kerek pajzsot viseld férfi all, aki hosszu landzsajat jobbja-
val rézsutosan a teste el6tt tartja, mig a masik lovas mogott khiton-
ban és hosszi kopenyben, profilban dbrizolt né all, jobbkezét hom-
lokmagassagban felemelve.

A 3. sorban kozépiitt leteritett asztal koriil hiarom alak fekszik a
klinéken. A kozépsd jobbra néz, a két szélso feje egymads felé fordul.
A kozéps6 alak né is lehet, a két szélsG biztosan férfi. Mindhdarman
egyik keziikkel az asztalon 1év6 talban fekvd hal utin nyudlnak, mig a
kozépso jobbijat hivogatd mozdulattal emeli alla ala. E jelenettdl jobbra
két ryhatlan ifju all. Az elsé fejével tarsa felé¢ fordul és azt baljaval
kézenfogva, jobbjaval a megteritett asztal és a lakomazok felé mutat.
A misik oldalon egy farél lecsiingd fejetlen kost nyuz egy kotényes
férfi; az allattetem alatt mintha edény lenne; a fa masik oldaldn rovid
tunikat visel$ alak all, a fején kosfejjel.

A 4. sorban balrél jobbra a kovetkezo tirgyakat és dllatokat lat-
juk: tripus, rajta talan hal, lebegd, kissé jobbra diilt, amfora-alaka vaza,
tekerdzo, fejét magasra emeld kigy6, nagy vaza (kriter), feléje fordulo
iil6 oroszldn, szivformaju lebegd edény (talin rhyton) és kakas.

Misodik emlékiink szintén négyszogalaka olomtiblacska, mely
allitélag Dunaszekes6rél valo és most Fleissig Jozsef tulajdona.' Magas-
saga 9.4 cm, szélessége 8 cm. A tdbla mai dllapotiban hullimos felu-
letii, balsarka hianyzik, fels6é peremébél is tobb darabka letorott, sériilt
a tabla also széle is, a felszinét pedi¢ sok helyiitt erés korrozié puszti-
totta el. (LI. 1.)

Az elébbihez hasonléan a tabla képes diszét itt is két hatalmas,
korinthizalo fejti oszlop és kymdaval diszitett iv fogja koril; az oszlo-
pok csavart torzsiiek, labazatuk diszesebb az el6bbiekénél. A tabla felsé
iobb sarkdban teker6zé kigyo. Az dbrazolds szintén négy egymas alatt
kovetkezo sorban van elhelyezve.

A felsé sorban a Napisten all diadalkocsijan, melynek diszes mell-
véde az isten mellképe alatt jol latszik. Az isten fején sugirkorona,
oltozete tunika és messze kilebbend kopeny, jobbja daldé mozdulattal
emelkedik f6l, balidban nyilvian a viligmindenséget abrazold golyot
tartotta. A negyesfogat lovait itt is a kocsi két oldalin kettesével
csak protoméban abrazoltik. Az isten tuc mellett ]obbrol és balrdl egy-
egy csillag. A 2. sor koézepén itt is nd dll, khitonban és kopenyben,

4 A tabla kozzétételének megengedéscért eziaton mondok Fleissig Jozsel
urnak oszinte koszinetet.
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melynek két végét két kezével felemeli, fején diadém. A né felé jobb-
rol-balrol egy-egy lovas kozelit, mindketté tunikiban és hatul kileb-
bené kurta kopenyben. Jobbjukat iidvozlé mozdulattal emelik a né
felé. A baloldalinak fején tisztan kivehet$ a frigiai siiveg. A baloldali
lovas lova halon Iépdel, a jobboldali¢ viszont egy hasonfekvo elesett
férfin. A baloldali lovas mogott harcos all sisakban, pancélban, pajzs-
zsal és landzsaval, a jobboldali mogott khitonban és hosszi kopenyben
no, jobbjat tidvozlé mozdulattal emeli homlokaval egy magassagba.
Figyelemre mélto még ennél a sorndl, hogy a sor balfele joval lejjebb
csuszott, mint a jobb. Az Ontéminta helytelen rajzianak hibaja.

A 3. sor kozepén itt is megtaldljuk a nagy letakart asztalt a rajta
lévG tilon fekvé hallal egytitt. Az asztal korul szintén harom alakot
latunk (a baloldalinak a tabla felszinét elpusztité korrozié miatt csak
korvonalai lathatok), a kozépsé azonban erésen kiemelkedik a tarsa-
sigbdl, nyilvanvaléan nd, jobbjdaval tdrsaival egyiitt a talban 1évs hal
utan nyul, baljiban ellenben valami targyat, alakja szerint rhytont
tart. Jobbfeldl ott taliljuk az egymast kézen fogd két ruhatlan ifjut,
mig a masik oldalon kozvetleniil a kliné mellett elhelyezett farél 16g
ald a kos fejnélkiili teteme, melyet az elébbi tablihoz hasonléan itt is
egy férfi nyluz, mig mogotte révid tunikdaba oltozott alak all, feje he-
lyén kosfejjel. A 4. sorban balr6l jobbra hallal (?) megrakott harom-
labu asztalt, Ul6 oroszliant, hatalmas vazat (kratért), tekerdzo kigyot és
kakast latunk.

Mindkét tablank a dunavidéki lovasistenségek emlékei kozé, azok-
nak egvik sajatossagaiknial fogva konnyen megkilonboztetheté cso-
portjaba tartozik. Ezt a csoportot D. Tudor pannoniainak nevezi.’ Eze-
ket az emlékeket jellemzi, hogy képanyagukat vizszintes sorokban he-
lyezik el, a jeleneteket oOsszefuiggden és vilagosan tagoljak, rendszerint
korong- vagy négyszogalakitak és utébbi esetben képeiket oszlopok
altal tartott iv alatt mutatjdk be. Ennek az emlékcsoportnak . éle-
tét Tudor kérulbelul egy évszazadnyira teszi, Septimius Severustol
Nagy Constantinusig." Egyik tablink sem all magiban ez emlékcso-
portban, mindegyiknek megtaliljuk a megfeleldit a kiilonb6z6 gyiijte-
ményekben. Az 1. szamu emléknek parjait Sirmiumbo6l a Zagrabi Ma-
zeumban, Mitrovicardl a M. Nemzeti Mizeumban, HalapiCrél a Saraje-
v6i Mtzeumban, ismeretlen helyrél az Erdélyi Nemzeti Mizeum-
ban és egy Pannéniabél, kozelebbrol nem ismert helyrdl szarmazoé tore-
dékes példanyban ismét a M. Nemzeti Muzeumban taldljuk.” A 2.
szamu tabliacskink parjait pelig Bassianarél a Zagrabi Muzeumban,
Sisciabdl a bécsi Kunsthistorisches Museumban, Dunapentelérdl a M.
Nemzeti Muazeumban, a somogymegyvei Magyaregresr6l a Kaposvari

§ Tudor, 1d. m, 210. 1.

S Tudor, id. m. 210—211. 1.

7 Minthogy Tuder a meglévé és ismeretes példanyok felsorolasat a teljes
irodalommal egviitt adja, igy tehat az altalunk idézett példanyoknak esupan
a Tudor id. m.-ban lévé szamait adjuk, ahol az érdeklédé a tovabbi irodalmi
adatokat megtalalhatja. Tehat Twudor, id. m. Mon. 71, 72, 74, 75, 73.
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Muzeumban, ismeretlen lel6helyril a Pécs-Baranyamegyei Mizeumban,
Singidunumbdl a Belgriadi Mizeumban és Dalmaciabodl a Sarajevoi Ma-
zeumban talaljuk.® Masodik tablanknak kulonosen a dunapentelei em-
Iékkel feltiinek az egyvezései méretben,” képelosztisban és abban,
amire mar a leirdsban felhivtam a figyvelmet, az abrizolds masodik
sordnak bal fele joval leijebb esik ugyanazon sor jobb felénél, ami nyil-
van az ontOminta eredeti hibajdnak kovetkezménye. A fent felsorolt
példanyoknak ezt a szoros hasonlésiagat mar Hampel annak tulajdoni-
totta, hogy azok kozos ontémintardl késziiltek.” Ezt a véleményt a ma-
gunk részérol még megerdsitiik azzal, hogy ezeknek az 6lomkorongok-
nak valahol ott kellett késziilniok, ahol a fémontés mar amugyis beve-
zetett iparag volt, ahol annak hozzaérté munkisai voltak. Minthogy az
elgkeriilt 6lomtablicskik és korongok tilnyomé részben Panndnidban
és Illyricumban keriiltek eld, a készités helyét is ott kell keresniink. Ta-
lin nem tévedunk, ha feltételesen megkockaztatjuk azt a véleményun-
ket, hogy ezeket Sirmiumban vagy Sisciaban készithették nagyvobb
szamban és onnan keriiltek el szerte Pannonidban, hiszen a segédcsapa-
tok s taldn a légiok katonai kozott ezeknek Arusitdisa és terjesztésc
bizonyira az tizem részére is kifizet6dd dolog volt." Hogy ezekben az
olomtabliacskikban és korongokban tulajdonképpen bajtdl védo varazs-
eszkozoket, amuletteket kell latnunk, az majdnem bizonyosra vehetd;**
és lehettek, ami az elébbi hivatasuknak egyaltalaban nem mond ellene,
a misztériumokban valé beavatottsagnak hivatalos jelvényei, melyeket
a kultusz-kozosségek vezetdsége, papsiga adott ki az igényjogosultak-
nak. Nagy baj, hogy alig egy-két ilyen emlékiink lel6koriilményeirdl
van hiteles adatunk, s igy nem vonhatunk le azokbdl biztos kovetkez-
tetéseket. Azt hiszem azonban, hogy ezeknek a tiblaknak és korongok-

8 Tudoy, id. m. Mon. 86., 87., 88., 89., 90, 91., 92.

* Lasd Hampel, Lovas 111tvnm~;.ek tlund\nlem antik emlékeken. Archaco-
logiai Ertesitd XXTIIL. (1903) 343. 1. 43. kép. Méretei, akir a mi tablanké 9.4, 8 cm.

10 Hampel, id. m. 345. 1. 45, szdmnal.

11 Bar, mint mondtam, ezeknek az (*mlekoknel\ nem mindegyike szirma-
zik hitelesen megallapitott 10]011{'1\ rél, mégis, ha az emlékek It,loholvstatlsz.h-
kajat atte!\mtmk litjuk, hogy a legtibb leléhely egyuital ta'l)or is volt, Tzt
latiuk a mi altalunk itt kozolt két tablanal is. Kiskdszeg romai nevén Ad
militare régi némai tabor, melynek {teriiletén a Coh. II. Asturum (a Kr. u.
I1. sz. elejérol), a Legio VI. Herculia (a TIL. sz végén), az Equites IPlorianenses
(a 1V. szazadban a Notitia Dignitatum adata szerint) és azonfelill a bélyeges
téglak adatai szerint a Legio TI. Adiutrix és a Cohors VII. Breucorum osztagai
is allomdsozhattak hosszabb vagy riovidebb ideig.

Dunaszekes6, romai nevén Lugio (Florentia) szintén romai taborhely,
melvnek helyérséeéhol az Ala Hispanorum I. (az 1. sz vége felé), a Cohors
VII. Breucorum (a II.—TIIIL -szazad folyamdn), a TLegio I1. Ad. m?taga {u
IV. szizad folvaman) és az Ala Palmatarum Sagittariornm (a IL—TV
sz-ban) neveit ismerjiik, Vannak {fehat e két helyiscg megszillo tsa]mtm
kozott a Balkanrdl és lllyricumbol valé esapatok, melyek kiozott e kultusz
hivei b6 szammal akadhattak. — (A fenti két hely megszallé esapataira vonat-
kozé adatokat dr, b?llﬁp:vl Janos nrnak, az Agquineumi Muzeum vezetojének
kuszonhetem ).

12 V., 6. Tudor, id. m. pag. 204. és Cumont, Revue uuhvnin'rlqno. 1938, 1I.
n. 69. — Mar anyaguk is — 6lom’ — magikus erejii. L. T'udor, id. m. pag. 203.
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nak is olyan szerepuk lehetett, mint az altalam kozzétett nagyszamu
oroszlan- és egyéb illatalakkal diszitett kulesnak, melyek nyilvian egy
mds kultusz korében lehettek a beavatottsignak, egyazon kultusz-
kozosséghez vald tartozasnak hivatalosan elismert, tudniillik az illeté
kultuszhoz tartozok elott hivatalosnak tartott ismerteté jelei, igazol-
vanyai.”* De amig ott az dllat feje csaknem mindig at van a szdjnal
vagy a szdj korul farva, addig az altalam ismert 6lomkorongok koziil
cgvediil a Tolna virmegyvébdl szarmazo tiiskepusztai olomtablacskan
taldlunk olyan atfurasokat, amelyek alkalmassa tették azt a felfiizésre
¢s hordasra.' De talan nem is kellett azt a mystéseknek elGirasszeriien
maguknal hordaniok. Itt kell megjegvezniink, hogy a kultusz korébe
tartozo nagyszamu, marvanybol vagy kobél faragott és kisméretit em-
lékeket inkabb fogadalmi emlékeknek tekinthetiiik, melveket a kultusz
hivei allitottak isteneiknek. Talan ezért is van, hogy ezeknek kép-
kincse tobb eltérést mutat az 6lomkorongok és tablakétol, egyszeriibb,
sckszor csak a két lovasra és a kozottuk allo istenasszonyra szoritkozik,
akiknek képét tobbszor csak még néhany misztikus targvnak és allat-
nak képe egésziti ki. De ha tobb sorra tagozodik az abrazolis, és gaz-
dagabb is, ritkin taldliuk meg bennok 6lomkorondjainknak és tdablics-
kainknak attekinthets, csaknem logikus abrazolasi rendjét.? Legyen
szabad egyuttal itt ramutatnom arra, hogy ezeknek a kébdl faragott
-lovasistenség-emlékeknek mennyvire egvezd ¢és egyontetii a stilusuk,
barhol is kertltek eld. Ha csak azt fol nem tételezzik, hogy ezeket az
cmlékeket egy helviitt gyvartottik ¢s onnan szallitottik szét Daciatol
Romaig mostani lel6helyeikre, amire biztos vilaszt kdvizsgalat hidnya-
ban nem mondhatunk, mégis félting ez a nagy stilushasonldsiag. Azt
hiszem — feltéve, hogy ¢z emlékek kiillonbozd helvekrdl szarmaznak —
ez nem pusztin annak tulajdonithato, hogv ezek a kemlékek aranylag
kisméretiiek (a 20—25 cm-c¢s mar nagynak szamit kozottik), és hogy
készitéik nyilvian még a provincidkban sem tartoztak céhiiknek j6 mes-
terei kozé, hanem annak is, hogy ez a faragisi mod kultusz-manier volt:
hasonlo dbrazoldsokat kellett ezekre a kévekre vésni hasonlé modon.
Talin nem jarok messze az igazsigtol, ha a mai szentképek, de foként
ikonok készitésénél szemmellathatoéan jelentkezd szin- és  stilusbeli
cgyontetiiségre utalok ezekkel kapcsolatban. Mindenesetre a lovas-
i tcn.sc;.,ek Lobol faragott emlékeinél letagadhatatlan a kozos téma

13 I, Oroszldan: Allatalukos kulesnyelek Pannonidlban. Dolgozatok a M.
kir. Feremcez Jozsef-Tudominyegyetem Régiscgtudomanyi Intézetébol. XV.
(1929), 115—132. és olasz forditiasban: Imy ll"’l](ltlll(’ di chiave con ammalt. in
Pannonia. Ugyanott, XVI. (1940), 160—117.

4 T, Hamypel, id. m. az Arch, Ert. \\'.lll_ (1503) 348, 1. 51. képpel,

15 1, Kazarow: IBin mneues Denkmal zum Kult der donaulindischen-
Reiter. Anzeiger (1940) S. 30, — A Tudor altal kozolt 130 l!n'l]ékl,ii_l a fele (Ga')]
kohol, f6leg marvinybol késziilt ¢s ezeknek legnagyobb része  Daciabél ¢s
Moesiabol szarmazik: 48 davab 6lombol valo ¢s tulnyomo részben Pannoniaban
¢s Tllvricumban keriilt napvilagra. Lelohely szerint 48-at Pannonidaban, sz-ot
Daciaban, 22-6t Moesiaban talaltak. A téhbi Thrieiabol, Dﬂlmat'mlml Italmhul
¢s ismeretlen helyrél szarmazik S. Tudor, id. m. ) pag. 198, -
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mellett a kozos stilus, amely egészen idegen pl. a Pannonidban szokdsos
k6faragas stilusatél; bennok” félreérthetetlentl jelentkezik bizonyos
keleti iz, amelyhez legkozelebb kétségkiviil a moesiai és daciai provin-
cialis kofaragdas emlékei’ vannak. Talan lesz alkalmam legkozelebb errél
bévebben is beszélni. :
Két emlékiink tehat a Kr. u. 111. szdzadbol sziarmazik, képanyaga-
ban djat nem hoz, csatlakozik a lovasistenségeknek ezeken az emlé-
keken kialakult és szigortian .megmerevedett ikonogrifidajahoz. Eppen
ezért bel6likk uj adatot a kultusz és a hozzdtartozé miszteriumok ma-
gyarazatahoz nem nyertink." Annyi bizonyosnak laszik, hogy az dbra-
zolas felsG két sora az Egre, azaz a kultuszban és a miszteriumokban
helyet kapott istenekre vonatkozik, mig a két also inkabb a hivék be-
avatisi szertartisainak fazisait és a kultusz magikus eszkozeit és szim-
bolikus allatait mutatja be. A kép fels6 soraban jelentkezd Sol-dbrazolds
joforman minden keleti kultuszban megjelenik, ha nem is ennyire
hangstlyozottan.” A két lovas a kozottik dllo istennével és a lovak
laba alatt fekvé emberi alakkal és hallal félreérthetetlentil maganhordja
egy szinkretisztikus miszterium-vallis minden jellemz6 vondsit. A lo-
vasokban nyilvan a thrak lovas és triumtalé csdszar képmotivuma

16 Nem kivanunk ez alkalommal foglalkozni az emlékeknek magyaraza-
taival és a kultusz jellegének megallapitasival, melynek nagy és részletes
irodalma van. (Magyar vészrol Hampel Jozsef az emlékek elso osszegyiijiésével
és u jelenetek olykor igen talilé magyarvizasaval, Buday Arpdd pedig az
eeéez kultuszra vonatkozo tijabb emlékgyiijtéssel, valamint a vallas lényegére
vonatkozé magyarazataival szerzett érdemeket.) Tudor idézett munkajaban
kiilonben az Osszes véleményeket osszegyiijtotte ¢és kozolte, akir az egdsa
kultusz lényvegére, akar egyes képtipusok magyarazatira vonatkoznak azok.
Az érdeklodoket tehat ideutasitjuk. (L. T'wdor, id. m. pag. 205 sqq.) Ezekhez
lasd még Kazarow megjegyzését, id. m. Anzeiger (1940), S. 27 f{f. 1Lzekbal
kitiinik, hogy az altala publikilt razgradi bronztablaban latja ennek a kultusz-
nak elsé megjelenését, melvet Rostovtzeff a Kr. u. 1. szazadra tesz. (Qesellschafi
und Wirtschaft im rémischen Kaiserreich. 1. 8. 846.) Ilizen a lovas még
csak egyediil jelenik meg, a szimbolikus ijelek koriilotte elszorva vannak
a tablan abrdzolva. Kazarow ennek alapjan és hogy az emlékek jelentékeny
szama sziarmazik Moesiabol, kozittiik az egvetlen agyagmodell is, mely ilven
reliefek készitésére szolgdlt, azt kiovetkezteti, hogy: ,sind wir berechtigt, die
Fildliche Ausgestaltung unseres Kultes in Moesien zun suchen, wo auch die
Verehrung des thrakischen Heros sehr lebhaft war. Helyesen jegyzi meg,
hogy a lényegében szinkretisztikus kultusz ehhez a feltevéshez semminemii
tampontot nem ad, amint Tudor feltevéséhez sem, aki azt Dicidibél akarja
szarmaztatni. Tdézi Rostovizeff véleményét, aki a dunavidéki lovasistenséeek
omlékeit Osszekottetésbe hozza Kr. e. TV —ITI. sz.-hol szarmazd délorosz-
orsziigi emlékekkel, amelyeken eldszor jelenik meg a lovasisten egy isten-
nével iisszekanesolt,au. Cumont viszont Mjabban annak a véleményének adott
k:gfl‘:}]ﬁ:‘:; Ihé)a'.\-' :ul}lécs_;_kflin}( .;;ylmmit'élc lI‘mt."ll'ozott- kultusszal nincsenek
esbhen, egyszeriuen bajtol ovo eszkozik, varazstablak W areh.
1938, 1T 60, B v( zok, vardzstablak (Revue aich
w2k ”'A ]{llltll.‘i?zhilll' szm‘gplc‘i istenek. személyek, allatok, targyak jelento-
;u:_u’e_*_m s magyardzatira Ius‘-ll' Tudor idézett munkaidban a tudoésok kiilén-
1620 véleménveit, melyeket hiven kozol. Lasd tovabba F. Saxt: Mithras,
'I‘,\«'nermoschw}.!t]mim Untersnchungen, Berlin, 1931, ¢imi{i munkajiaban a kuitu-
szunkban eléfordulé istenségekre és kiilonféle misztikns szerepet hetolti
cmberekre, allatokra és személyekre vonatkozéd megallapitisait.
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egyesil a Dioskurok és Kabirok misztikus Iényével és az istennd egy-
képpen lehet Magna Mater, Terra Mater, Helena, Epona, Anaitis,
Atargatis vagy mas istenné is, vagy talan inkabb mindezen istenség
lényébdl valami, melyet ennek a vallasnak kitalaloi és terjesztoi elot-
tiink ismeretlen modon gyurtak aj istenalakka ossze. ‘A ‘baloldali lovas
mogott allé harcosban sokan Marsot latjik; ez az alak tehat a rémai
katonai istenség kultuszat képviselné ebben a miszteriumvallasban; a
jobboldali lovas mogott abrazolt nében viszont Nemesist latjak, aki-
nek szerepe azokban a provinciakban, ahol a lovasistenségek tisztelete
el volt terjedve, az emlékekbdl kiovetkezbleg igen jelentds lehetett. A
harmadik sor kozépsé lakomajelenete aligsha lehet méis, mint a boldog
mvetések lakomazasa a beavato szertartisok elvégzése utin. A beava-
tottak az isten vagy az istennd jelenlétében iilnek a hallal, vagy ritkdn
libaval vagy galambbal (?) megrakott asztal kéril.” Erre utalna a jobb-.
oldali két, egyes esetben hdarom ruhdtlan ifjunak az asztal felé valo
kozeledése, amely tehiat nem volna egyéb, mint a beavatas: szertarta-
sokat szerencsésen kidllott mystésnek a mystagogos altal valdé beve-
zetése a felteritett lakomahoz.”" A baloldali jelenet viszont, amelyben
a farol lecsungd kos tetemét nyuzza egy alak, edy masik pedig mellette
all kos-maszkkal a fején, nvilvin a beavaté szertartiasoknak egy szaka-
szat jelentik. A fejetlen kos alatt helyenként lathaté vodorszeri edény
a kifolvo vér felfogasara valo, melyre valésziniien a beavatdsi szertar-
tasok folyaman volt szukség.” A negyedik sor allatai és targyai a misz-
teriummal osszefiiggé és abban szerepet jatszo kozmikus. jelenségek-
nek megtestesitsi és kifejezoi. (Oroszlan — iz, kigvo = fold, kratér =
viz, sth.)™

Ha emlékiinkbe idézziik a Pannoniiban szerepet jatszo keleti
miszteriumvallisoknak és szinkretisztikus kultuszoknak emlékeit, lat-
juk, hogy ezekben mennyi kozos jelenet, azonos dllat és targy szerepel.

15 A dunavidéki lovasistenségek emlékein a szent lakoma asztalan alia-
laban halat latunk. Ennek az allatnak allando jelenléte adott alkalmat, hogy
az allo, és valgsziniileg a lakomdan féhelyen, kozépen il istennében a kis-
fzsial Atargatist lassak, akinek kultusziaban a hal nagy szerepet Jjatszott.
(V. 6. Tudor id. m. pag. 214 sqq.: . még Ditlger, IXOYZ, passim.) A szek-
szardi muzeum Ocsénvhbtl valo toredékes tablajan viszont a talban szarnyast,
valoeziniileg libat, csetleg galambot litunk, mig a siiltet Hampel szerint
levélkoszorn, szerintiink kis halakbol allo kovités veszi korviil, (Hampel, id.
m. Arch. Ert. XXIII, 1903. 351. 1. 55. szam képpel) A Kazarow-emlékkionyv
szimara irott dolgozatemban egy rejtélyes, de mindenesetre valamelyik kul-
tuszhoz tartozd nagy alaki dombormii toredékét teszem kozzé, hol hatalmas
tripuscn elhelyezett talon ismét siilt libat latunk. :

1V, 6. Sabazios kultuszanak ismeretes Vibia freskojaval, hol Vibiat
a mi 6lomkorongjainknak lakoma-képéhez hasonloan vezeti ,angelus bonus“-a
a hossziu klinéhez, mely mogott mar-a tobbi beavatott {il. L. Cumont: Les
religions orientales dans le paganisme romain. Paris, 1929. pag. 61. fig. 3.
[...még a kovelkezékben idézendéd konjicai reliefet.

20 A Mithvas-valliasban is nagy szerepet jatszott a vérrel valé behintés.
Lasd tovakba a Magna Mater taunrcbholidjarol szolo leirast. Cument, id. m.
pag. 63. not. 65.

1V, 6 Tudor, id. m. a megfeleld cimszavak alatt passim.
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Lzeknek a targyvaknak ¢és dllatoknak misztikus jelentése ugyanis mar
joval elobb belercgzidott az antik vilag embereinek tudatiaba; valo-
szinli, hogy az elemeket, melyek minden misztériumvallasban sziikség-
képpen szerepet jatszottak, nvilvian minden kultusz a kéztudatban mar
jol ismert népszerii ,egyezményes jellel” iparkodott kifejezni. Ezért
van, hogy targyak és dllatok tobbféle kultuszban is szerepet jatszanak.
Bika szercpel a Mithras-vallisban, a Dolichenus-kultuszban. Kos sze-
repel Juppiter Sabazios kultusziban, a dunavidéki lovasistenségek em-
ickein és még elobb a Kabirok kultuszaban. Oroszlint latunk a Mithras.-
vallasban, a dunavidéki lovasistenségek kultuszanak emlékein, 2 Magna
Mater kultusziaban. A kigy6 csaknem minden misztériumvallasnak és
kultusznak szerepléje. Es folytathatnok hosszan még ezt a csak felu-
letes felsorolast.”® Mindenesetre hidanyossdaga az antik misztériumvalla-
sokra vonatkozo kutatasoknak, hogy nem allitottak még teljesen ossze
az emlékeken szerepld jelenetek, dllatok, tirgvak képanvagat. Saxlnak
idevago kisérletét egyelére nem folytattak. Mir pedig mindaddig, mig
ez a munka tokéletesen elvégezve nincsen, mi¢g a misztériumvallisok
ikonografidja el nem késziil, alig lehet az elvilaszté vonalat az egves
kultuszok képanyaga kozott megvonni, Igaz, hogy itt nehézségeket
okoz majd e kultuszoknak és emlékeiknek idébeli egybeesése, ami az
cgves képmotivumok atvételének, kultuszbdl kultuszba vandorlasanak
ésiddpontjanak megallapitasit teszi szamunkra szinte lehetetlenné. igy
példaul a szent lakomanak eddig legtobb példajat a dunavidéki lovas-
istenek, a thrik lovashos és a Sabazios kultusz emlékeir6l® ismerjik.
A Mithras-kultuszban a tipus majdnem teljesen ismeretlen, tudoma-
som szerint mindossze kétizben fordul elO, a trieri csészén és a saraje-
voi muzeumban 6rzott konjicai dombormivon.” Az elson a felil abra-
zolt lakoma alatt fekvo oroszlant, kigyotol korulfont kantharost, oldalt
hollot és kakast latunk, melyek a lovasistenségek kultuszanak képkész-
letéhez tartoznak a holld kivételével; a konjicai reliefen a beavatottak
vesznek részt (ketten) a szent lakoman, klinén fekve, mely elétt meg-
rakott tripus all, balra oroszlan. jobbra kosfej. Balrol két alak jon, az
covik holléfeijel, a masik perzsa ruhdban, kezében rhytont tartva,
jobbrél oroszlainmaszkot hordé alak és mellette katonaruhaba 61t6zott
férfi kozeledik. A magvarazat szerint a Mithras-vallds négy beavatottja
kozeledik a beavatas pillanatit most élvezé mystések felé: a corvus, a
persés, a miles ¢és a leo. Eppen ez az dbrizolds ad alapot annak a ma-
aok altal is vallott nézetemnek, hogy az emlékeink harmadik soraban
lathat6é harom alakkal abrazolt lakomajelenetben szintén a beavatottak

22 V, 4. Saxl: ,Mithras*-aban a megfelelo eimszavak alatt passim Ossze-
allitott véleménveket ezeknek az dllatoknak és targyakmak jelentoségére
vonatkozolag. 1

28 A thrak lovas hés emlékein eléfordulo lakoma abrazolasokat sssze-
allitia és magyarazza Dobrovits Aladdr saitoé alatt 1évé és a thrak lovas hos-
rol szdlé tanulmanyaban. A Sabazios-kultusz lakomajara 1. fentebbi -19,
szamn jegyzetet. :

24 A trieri esésze képét I Triever Heimatbuch S. 332, és Saxi, id. m. S.
20, Abb. 61. — A konjicai reliefre 1. Caomont id. m. pag. 140. pl. XI1L 2.
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szent lakomadjat lissam. Bizonyos azonban, hogy ezt a jelenetet a
Mithras kultusz mishonnan, talin éppen a lovasistenségek kultuszi-
nak képanyagibol meritette.

Tehat nagyon fontosnak és nélkiilozhetetlennek kell tartanunk
az antik misztériumvallasok és kultuszok képanvaganak telies Ossze-
gyiijtését és kiadasat. Csakis a teljes misztikus ikonografia alapjin
tudjuk majd az egyes vallasokat elhatirolé kiilonbségeket és Ossze-
kapecselo fonalakat megallapitani, annal is inkabb, mert az antik vallas-
torténet anvagihoz mindig ujabb és djabb emlékek csatlakoznak, me-
Ivek az osztalyozast és rendbeszedést siirgosen kovetelik. Addig is min-
den cmléknek gytjtése és siirgos kozzététele kotelességlink. Ezért adjuk
kozre e két Gj emléket is, hogy altaluk is teljesebbé tegyiik a dunavidéki
lovasistenségek pannédniai kultuszanak teljes felderitésére és magyari-
zatara szolgalé emlékanyagot.

Dr. Oroszlan Zoltan.



