A Lengyeltétiban el6keriilt bronzlelet.

(Ide tartozik az [—II. tabla.)

1938. julius 10-én a keszthelyi Balatoni Muzeum 73 darabbdl allo,
kivalé patiniaju és fenntartasi bronzleletet viasarolt, amely a somogy-
megyei Lengyeltoti kozség Mohacsi-hegy nevii hatarrészének szolo-
hegyén, a Nagyberektél mintegy 30—35 m-re kiemelkedé dombon
kertilt eld.!

A lelet darabjai:

Fibulik, csiingodisz, gyiiriik, kar-, nyak- és labperecek, karvé-
dok, fillee gomb-diszek, attort diszek, kopiis diszek, sarlok és ontoé-
rogok.

a) Fibulak:

1. Sujtasos bronzfibula (I. 6.). Négy darabbdl allitottak Ossze.
53 mm atmérdjii vezértekercse hurkos tiitartd utian, hosszi kengyel-
ben folytatodik, amely 8-as alakti hurokba, majd rugéba megy it s
alahajlo tiiben végzddik. A fibula hossza 143 mm. A fibula kengyelé-
hez ellentétes oldalon papaszem alaku tekercskorongokat erdsitettek,
vastag pantokkal. A papaszem tekercskorongjai 32—34 mm atméro-
jliek. A huzal legnagyobb vastagsiga 4 mm.*

1 FPerdinand Birkner az alabbiakban mondja (Ur und Vorzeit Bayerns.
Miinchen, 1936. 126—127. lapokon): A Kr. e-i masodik évezred végén a halmos-
sirok melett, Délbajororszigban fellép a lapossiru elhantolas: ezzel parhuza-
mosan az edényforméakban és mellékletekben is mutathatéo ki valtozas. Mint
ékszer, hasznalatba keriilt a vas, amiért a lapossir temetkezést korahallstatti
idore teszi. A sirok urnamezoket alkotnak, amibdl kivetkezteti, hogy esopor-
tos (falus) telepiilések voltak, amelyeknek lakossaga ekés-gazddlkodé volt.
Telephelyeik a fémeszkozokkel kinnyebben megmunkalhato lijsthriileteken
voltak. — Fentieket szemel6tt tartva kiemeljiik, hogy a lengyeltoti bronz-
lelet a somogymegyei hires liszteriiietrdl keriilt elo. e

2 Josef Schranil (Die Vorgeschichte Béhmens und Miihrens. Leipzig
1928, 287. lapjan) azt mondja, hogy a spirdlkorong fibulak eléfordulnak raktir-
leletekben, hallstatti papaszemes fibulakkal egyiitt. Ennek alapjin a fiatalabb
bronzkort Kr. e. XTI—IX. évszazad kozé helyezi. — A 211, lapon 'I)(?dlg r{u:nutat
arra, hogy a papaszemes fibulik cgyiitt mennek az iv- és harfafibulakkal,
az antenna- ¢s Rhone tipust kardokkal. i

A kisapati (Zala vm.) bronzlelet (Arch. Krt. 1897, 116—127. 1.) darabjai



2. Ugyanaz. (I. 2.) Az elébbivel azonos szerkezetii, ép példany.
Hossza 145 mm.

3. Ugyanaz. (I. 1.) Vezértekercse 54 mm, hossza 143 mm. A pa-
paszem tekercskorongjai 33 mm atmérdjiek. Egyik tekercskorongija
hianyzik.

4. Pajzsos fibula. (I. 7.) Kengyvele laposra kalapilt pajzsalaku
poncolt lemez, két végén 8-as alaki hurokkal, amelynek egyik vége
rugos szerkezetii tiibe, misik vége tiitartos vezérkorongba megy at.
Egy szal négyszog keresztmetszeti huzalbol késziilt és igy a poncolt
lemez is csak a huzal kiszélesedése, mig tije kihegyesedd s kor kereszt-
metszetli tekercskorongja 41 mm Aatmérdjii; pajzsa 70 mm hosszu,
:29' mm széles; egész hossza 130 mm. Pajzsa cstcsain a hossztengely
irainyara merdleges parhuzamos barazdikkal, kozepén hossztengely-
lyel parhuzamos 2—2 barazdaval. szélén és a hossztengely menti bariz-
dak k'ét oldalin pontsorral van diszitve. A pajzs kereszttengelyének
vonalaban egy-egy kiemelkedd pont foglal helyet.?

5. Valészintileg az el6z6hoz hasonld fibulanak négyszog kereszt-
metszetli huzalbol késziilt tekercskorongija (I. 3.); atméréje 37 mm.

b) Csiingddisz:

"6. Pipaszem alaku csiingé (I. 5.). Kor keresztmetszetii huzalbol
késziilt tekercskorongpar. Tekercseinek atmérdje 15 mm; a cstingd
teljes hossza 40 mm.!
kozott sujtisos fibuliankhoz hasonlé darabok (117. 1, 22, 23. dbra), kiséréleletei
kozott pedig korabbi szarnyasvésok ¢s egykorn sarlok (119. 1) vannak.

A sujtasos fibula papaszem alaku oldaltagjait olyan péantokkal erosi-
tették fel a medvedzei példényon (Arch. Ert. 1911, 343, 1. 20. dbra), amelyndl
a pantek egyik vége a hallstatti kulturara jellemzé madarfejben, a masik
vége karikaban végzidik; czekbe lancszemekkel levél alaku fiiles esiingéket
erositettek. Bz a legkézenfekviobb bizonyiték arra, hogy fibuldink a hallstatti
korral egyidés helyi valtozatok. Igy azok a bronzleletek, amelyekben hasonlo
tagok fordulnak eld, bronzleletiinkkel egyidosek. o

A gvermeli (Komarom vm.) bronzlelet (Arch. Ert. 1889, '62——{36.’ 1.) sujta-
sos fibulai (65. 1. 1., 2. abra) kilene tekercskorongos \-'a'llbog.at;}ii’u(l_lak tibula-
inknak. Ugyanesak fejlettebb valtozatot mutat a 65. L. 3. abrajan_bemutatott
papaszem alakni csiingd, amelynek tekereskorongjait nyoleas alakin hurok
kiti ossze s a tekercskorong széléhez erdsitett km'ilrji_],ﬁrul lane log le. 'Leol-
vashaté réla, hogy a tekercskorongokat ruhira erdsitették fel s a lincon
esiing diszek szabadon fityegtek. i

3 A kurdi (Tolna vm.) bronzlelet (Arch. E!t 1895, 97—115. 1.) bemutatott
darabjai kizott ugyancsak eléfordulnak a sujtisos (IV. t. 33) és pajzsos
(IV. t. 81.) fibuldk, tovabba az aldbbiakban kizlendé kopiis diszek (Iv, t.
3—17.). Ezeket kiséroé mellékleteik, e]r:(i;am‘l:an pedig a fiilles bronzbidog edény
teszi datalhatéova (u. o. I t. 1 a, b, ). :

A domanizsi (Trencsén vm.) bronzleletben (Arch. Ert. 1902, 422, 1) is
egyiitt fordulnak elé a sujtisos és ])EIJ?_EOS”f![]u]uk._ ) o :
- A Nils Aberg: Brpnzezeitliche und Friiheizenzeitliche Chronologie I 583,
abraidn bemutatott S. Luciai temetd 324, siriabol szarmazo fibuldjanak !ancru
fizott papaszem alaku csiingéi, fényt vetnek a bl'nn'é’gllszek szerepére, ,Rul’m-
diszek voltak ezek, melyeket fibulikra, 6vekre s a ruhanak minden diszitésére

alkalmas feliiletén alkalmaztak. _ e
A szebeszléi (Turde vm.) ruhakapees (Arch. Ert, 1880, XXV, t.), amely-



c} Gylrik:

7. Hengeres huzalboél késziilt gyiiri (I. 4.). Karikajat kétszer kor-
befuté6 huzal alkotja, amely a gyiiri fején tekercskorongpiarban vég-
zodik. A gyirifej atmérdje 43 mm, karikdjanak belsd atmérdje
18 mm.”

8. Sodrott huzalbdl késziilt gyiirti (I. 14.). Atmérdje 24 mm.
Fehérbronz.

d) Kar-, nyak- és labperecck:

9. Tomor nyakperec (II. 1.). A hengeres huzal kozépen 10, végei
kozelében 6 mm atmérGjli. Laposra kalapalt és felesavart végeinek
szélessége 9, vastagsiga 2 mm, hossza teljesen kinyujtva 475 mm.
Nyildsa 64.5 mm. Jelenlegi dllapotaban ovalis alaki. Meghajlitisanal
hasznalt kalapdcsiitések nyomai jol kivehetdk a nvakperec belss felii-
letén. Felcsavart végeit lehajtva, zart karikat kapunk, egymasrafekvd
végekkel. Bevésett geometrikus diszitések vannak rajta.

10. Az elibbihez hasonlo, tomor nyakperec (I11. 5.). Huzalvastag-
sdga 5.5—8.2 mm. Végeinek szélessége 0.1, vastagsiga 2 mm. Nyildsa
06 mm. Diszitése az elébbitdl csak abban tér el, hogy a jobb szar
kilenc barazdaja mellett csak két sor ferde csikozis kovetkezik.

11. Az elébbihez hasonlo, vékonyabb huzalbol készilt nyakpe-
rec (II. 6.). Huzalvastagsiga 2.5—4 mm. Végeinek szélessége 4, vas-
tagsaga 1 mm. Nyilasa 50 mm. Ugyancsak diszitett.

12. Az elébbihez hasonld nyakperectoredék (II. 7.). Hossza
250 mm, Huzalvastagsiaga 3—4 mm. Az elébbiekhez hasonloan diszitett.

13. Nyitott, a végei fel¢ vékonyodd tomor labperec (II 2.).
Huzalvastagsiga 4—7 mm. Hossza 283 mm. Nyilasa 61 mm.

14. Ugyanaz (II. 15.). Hossza 287 mm. Nyilisa 56 mm.

15. Ugyanaz, 2.5—4.5 mm huzalbdl (II. 12.). Hossza 278 mm.
Nyilasa 53 mm.

16. Ugyanaz (II. 22.). Hasznalt (?) példiny. Hossza 243, huzal-
vastagsiga 4.55 mm. Nyilisa 60 mm.

17. Ugyanaz (II. 3.). Hossza 251, huzalvastagsiga 3—5, nyildsa

mm. '

18. Ugyanaz (II. 16.). Hasznalt (?) példany. Hossza 245.5, huzal-

vastagsiga 3.8—6, nyildsa 27 mm.

nek La-Téne csortetés lanen fibulija papaszem alaku esiing6 diszeket visel,
36 példat mutat arra, hogy hany évszfizadon keresztiil érokliodtek a bronzkor
egyes formai. -
Hasonld esiingéket ismeriink a dolyinyi (Nograd vm.) Lronzlelethol is.
(Arch. Ert. 1891, 253-—255. 1., 10—16. abra.) e »
5 Az Arch. Ert. 1895. 239, 1. 10. abran bemutatptt gyuru azonos a mi
papaszemes gyiiriinkkel. Reinecke 1al szerint (244. 1.): ,a két spiralis korong-
gal elliatott eyiri (VI 10.) Magyarvorszagon kiviil az ¢szaki és délnémet-bajor
csoporthan fordulnak elo.” y et
i Pipaszemes gytiriik a esabrendeki (Zala- vm.) urnamezd (Muz. és Konyvt.
Ert. 1908. 51. 1.) eeyik sirjabdl is ismeretesek. Iiz a nraes’]’(ytlm és skytha
betorést kizvetleniil megelozo idok egyik telepének temetkezéhelye volt.
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19. Ugyanaz (II. 13.). Hasznalt (?) példany. Hossza 210, huzal-
vastagsaga 2.5—4.5, nyilasa 17 mm.

A 13—19. példanyok diszitése azonos.

20. Ugyanaz (II. 18.). Hasznalt (?) példany. Hossza 202, huzal-
vastagsaga 3—>5.2, nyilasa 66 mm. Diszitése olyan,mint az elGbbié,
azzal a killonbséggel, hogy az elézok négy ferde vonalnyalabja helyett
csak harom 10—9—10-es vonalnyalibbal van diszitve.

21. Ugyanaz (II. 34.). Hossza 174, huzalvastagsiga 2.9—4.5, nyi-
lasa 40 mm. Diszitése olyan, mint az elébbié, de 7-—9—9-es vonalnya-
labokkal.

22. Hasznalt labperec (I1. 25.). Hossza 224, huzalvastagsiga 3—5.2,
nyilasa 50 mm. Diszitett.

23. Hasznalatban megrepedt labperec (II. 8.), belsé feliiletén
ellaposodé huzalbél. Hossza 222, huzalvastagsiga 3—4.8, nyildsa
15 mm. Diszitett. '

24. Két ellentétes oldalan laposra reszelt huzalbol késziilt, hasz-
nalt (?) labperec (II. 27.). Hossza 205, huzalvastagsiga 2—5, nyildsa
40 mm. Kiils6, domboru feliilete diszitett.

25. Ugyanaz (II. 32.). Hasznalt (?). Hossza 200, vastagsiga 2.5—
5, nyilasa 51 mm. Diszitése olyan, mint az el6z6é. Belsd felilletén jol
latszik a kiilsé feliileti diszités szegélve, amelvet a két lapos oldalon
a reszelés tett lathatatlanna.

26. Ugyanaz (II. 20.). Hossza 205, huzalvastagsiaga 2.5, nyildsa
45 mm. Diszitése olyan, mint az el6zGé.

27. Az elébbiekhez hasonlo, de diszitetlen karperec (II. 26.).
Hossza 157, huzalvastagsiga 2—-4, nyilisa 27 mm.

28. Ugyanaz (II. 19.). Hossza 170, huzalvastagsiga 3—4.5, nyi-
lasa 22 mm. Egyik végének kiilsé feliiletén nyolc parhuzamos bariz-
daval van diszitve.

29, Kétoldalt kissé lapitott huzald karperec (II. 21.). Hossza 165,
huzalvastagsiga 4—5.5, nyilasa 20 mm. Diszitett.

30. Karperec szamara elkészitett bronz huzal (Il 35.). Hossza
163, vastagsiga 3—5 mm. Diszitetlen.

31. Tomor huzalbdl késziilt karperec (II. 24.). Hossza 285, huzal-
vastagsaga 5—9, nyilasa 27 mm. Diszitett.

32. Ugyanaz (II. 4.). Hossza 191, huzalvastagsiga 4.5—8, nyilasa
23 mm. Diszitése olyan, mint az el6z6é. Diszitdé barizdait apré vaga-
sok alkotjak.

33. Ugyanaz (II. 30.). Hossza 178, huzalvastagsiga 5—7.5, nyilasa
27 mm.

34. Ugyanaz (II. 9.). Hossza 180 mm, huzalvastagsiga 5—7.5,
nyilasa 27 mm. i

35. Ugyanaz (II. 23.). Hossza 176, huzalvastagsiga 5—7, nyilasa
28 mm.

36. Ugyanaz (II. 31.). Hossza 176, huzalvastagsiaga 3.9—5.3, nyi-
lasa 24 mm. ' ;
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5% 37. Ugyanaz (II. 33.). Hossza 175, huzalvastagsiga 3—5.1, nyilasa
mm.

A 33-—-37. darabok diszitése egyeza.

38. Karperec (II. 17.). Belso 8 mm széles és 155 mm hosszu felii-
lete lapos; kiilsé feliiletének kozépvonala a legdomboribb, Ezen a
részén 3.1 mm vastag. Nyilasa 11 mm. Diszitett.

39. Ugyanaz (II. 29.). Hossza 157, szélessége 8—9, kozépvonala-
nal a vastagsiga 3—4.1, nyilisa 22 mm. Diszitése olyan, mint az
elébbié.

40. Ugyanaz (II. 11.). Hossza 150, szélessége 6—S8, vastagsiga
2.5—4, nyilasa 20 mm.

41. Ugyanaz (II. 14.). Hossza 165, szélessége 8—9, vastagsiga
2—3.5 mm, nyilisa 8.5 mm.

42. Ugyanaz (II. 28.). Hossza 161, szélessége 3.5—5.5, vastag-
siga 3—4, nyilasa 26 mm.

43. Zart karika karperec (II. 10.). Kiilsé oldala dombort, mint
az elobbieké. Atmérdje 73, szélessége 9—11, vastagsiga 2.5—3 mm.

A 40—43. példanyokon diszités nincs.

e) Karvédok: _

44. Bronzszalagbol késziilt karvédd (1. 24.); hirmas csavarulattal.
Szalagszélessége 13, vastagsaga 1 mm. Végei felé keskenyedo teker-
csekkel zarodik.A szalag kiils6 feluletének kozépvonala harantesiko-
zassal van diszitve.

45. Ugyanaz (I. 29.). 17 mm széles szalagja hirom és fél csava-
rulattal.

46, Ugyanaz (I. 30.). 17 mm széles szalagja négy csavarulattal.

47. Ugyanaz (I. 31.). 22 mm széles szalagja harom és fél csava-
rulattal, :

48. Ugyanaz (I. 32.). 21 mm széles szalagja négy és fél csava-
rulattal.

49—50. Ugyanaz (I. 33., 34). 26 mm széles szalagjaik ot csava-
rulattal. Valamennyi vastagsiga és diszitése az 1. 24.-kel azonos.

f) Fiiles gomb-diszek:

51. Fiiles gomb (I. 10.). Kissé domborti fejének atméréje 53 mm.

52. Ugyanaz (I. 18.). Fejatméréje 40 mm.

53. Ugyanaz (I. 19.). Fejatmérdje 37 mm.’

g) Attort diszek:

54. Attort, féldombormiivii szerszamdisz (I. 16.). Egyik sarkan
torott. 50 X 68 mm nagysagu. Attorésének foalkatrésze ot gytri.

55. Ugyanaz (I. 22.). 45 mm atmérdji négykiillgs kerék.

¢ A lazarpataki (Bereg vm.) bronzlelet (Arch. Frt. 1885. 183—188, 1) fiiles
pitykéi (II. t. 9—12. abra) a hallstatti kor derekardl szarmazb levél alaku,
fiiles esiingdkkel (IT, t. 32—34. dbra) fibulikkal (IL t. 20 és 26. Abra) egyiitt

fordultak els, amelyek viligossigot vetnek fiiles pitvkéink korara is.
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56. Ugyanaz (I. 23.). Hirom egytagba ontott gyiiriibél keletke-
zett. Kozepén domboru ponttal. Legnagyob szélessége 47 mm.’

Az 54—-56. példanyok fehérbronzbol késziltek.

h) Kopiis diszek:

57. Koptus szerszamdisz (I. 8.). Magassiga 55, kopujének alap-
atmérdje 29 mm. Kupos kopujének csucsa attort, beldle agancsszert
nvilvanyok ivelnek. :

58. Ugyanaz (I. 9.). Magassiga 28, kopujének alapitmérdje
20 mm.

59. Ugyanaz (I. 17.). Magassiga 35, koptijének alapatmérdje
27 mm. Csucsabdl kiindulo egyik ive torott.

60. Ugyanaz (I. 11.). Magassiaga 35, kopiijének alapatmérdje
21 mm. Csucsabdl kiinduld ivelés karikat alkot.

61. Tolesér alaku szerszamdisz (1. 13.). Magassiga 38, alapat-
méréje 24 mm.

62. Ugyanaz (I. 15.). Magassiga 21, alapatmérdje 20 mm. Csticsa
gylirtiszeriien vastagodik.

63. Kopiis tiizarédisz, attért holdsarlo fejjel (I. 12.). Magassiga
45 mm.

Valamennyi kopiisdisz (5/—63.) fehérbronz.

i) Sarlok:

64. Sarl6é (I. 25.). Nyilasa 131, szélessége nyelénél 25, pengéjénél
35 mm. Nyele, kiidll6 sarkantytjaig 47 mm hoszi. Erdsité bord:i
diszitetlenek.

65. Ugyanaz (I. 26.). Nyilisa 128, szélessége: nyelénél 25, pengé-
jénél 33 mm. Nyele, kiall6 sarkantytjaig 47 mm hosszi. Diszitetlen.

66. Ugyanaz, de torott példany (I. 27.). Szélessége: nyelénél
26 mm, pengéjénél torott, kopott. Nyele, kidllo sarkanty(jaig 52 mm.
Erdsité bordain ferde rovatkolas, nyelén dombori vonaldisz van.

67. Ugyanaz (I. 28.). Nyiliasa 134, szélessége: nyelénél 26, pengé-
jénél 31, hegyénél 2 mm. Nyele, kidll6 sarkantytjaig 50 mm. Erdsito
bordain mélyitett pontsor disz van.*

j) Ontérogok:

68. Késnyél alaku ont6rog (I. 20.). Hossza 35, szélessége 22 mm.

69. Ugyanaz (I. 21.). Hossza 71, szélessége 24 mm.

7 Az attort diszek hasznalatara vilagossiagot vet Hampel kozleménye,
(Arch. Ert. 1895, 111—115. 1) ahol a esortetés bronzlancok és kerckes esorteto
diszek ezeknek hasznalatit is szemléltetik (111, 1. és 113, 1. abraja).

8 Az ispanlaki (Als6-Fehérmegye) bronzleletben (Arveh. Erc. 1888. 10—
25. 1) bronzkardok, landzsak, tokosbaltik, sarlok s mas bronzkori eredetii
darabok kozott az 1. t. 37. abrajan Lemutatott szakallas nyilestics, (a prae-
skytha-skytha betiorés idejének Lizonyitéka) a ITI t. 20. és VI. t. 21. dbrdjan
bemutatott levél alakn fiiles esiingo diszek és a I1I, t 9., 10. :'11)11'13:11'1 lwmuh_l—
tott zabla-pofaszorité, mint a hallstatti kor derekardl szirmazo targyak is
fordultak eld. S EE ’ : ;

A sarlokbol, kipiis diszekbdl, tokos baltakhdl s egyéb bronztargyakbol
4ll6 nagydémi (Veszprém vm.) bronzleletben (Arch. Brt. 1293, 130—133. 1.) hall-
statti madar-alak diez is talalhato (122 1. 18, dbra).
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70. Beolvasztasra szant tokos balta (II. 36.). Egyik oldalan a
hasznilt minta: dombori pont és vonaldisz lathat6. Hossza 87, szé-
lessége 44 mm. -

71. Ugyvanez dombort vonaldisszel (II. 39.). Hossza 80, sgéles-
sége 40 mm.

72. Ugyanaz (II. 38.). Hossza 50, szélessége 38 mm. Diszitetlen.

73. Tomor téglalap alaka ontélepény (11, 37.). Hossza 80, széles-
s¢ge 52 mm.

A 68—73, darab fehérbronzbol készilt.

A bemutatott lengyeltoti bronzlelet egyike a hallstatti kor els6
felében elrejtett bronzkincseknek. A legszorosabb rokonsigot mutat
azzal a bronzlelettel, amely Lengyeltétibol Berlinbe keriilt.” A két
kincs formai részben egyezdk, részben kiegészitik egymast és kétség-
telendl egykortak. Hasonlé formaju darabok igen nagy szamban talal-
hatok a hazankban eldkertilt bronzleletekben.

A szakirodalomban ismertetett bronzkori kinesek elékerilésének
koriilményei — amennyiben meg lehet dllapitani — egybehangzoan azr
igazoljik, hogy ezeket a kincseket elrejtették. A bronzkor vége, ille-
téleg a vaskor kezdete oOta eltelt id6 alatt a foldmiivelésnél és véletle-
nek folytan eldkerilt, de elkallédott vagy nyersanyagként felhasznalt
kincsek szdma sokszorosa azokénak, amelyek muzeumokba keriiltek.
Ez utébbiaknak szdama is nagy, amibdl arra kell kovetkeztetniink, hogy
a bronzkinesek elrejtése altalanos volt hazank tertiletén is. A kincsek
nagyaranyu elrejtését gazdasigi bizonytalansdg, a bronzara féltése,
kozbiztonsag romlasa, roviden haborias veszedelem okozta. Ezzel
kapcsolatban olyan erds népmozgalomra kell gondolnunk, amely elpusz-
titotta. vagy helyvaltoztatiasra kényszeritette a bronzkor végén ittlakd
népeket s igy azok elrejtett kincsei — az elrejtdk vissza nem térhet-
vén — a foldben maradtak. Ez o pusztité aradat gyorsan rohan végig
hazinkon. Nem gy, mint a nyugat fel6l lassan, tervszeriien, szakaszo-
san elérehaladé kelta hoditas. Valoszinii tehat, hogy pld. a bronzkin-
csek elrejtésének oka is egy kelet fell jové nomad néparadat lehe-
tett. Ennek nem mond ellent a i6ldbekertilés ideje sem.

Az elrejtés id6pontjat a legfiatalabb leletek hatarozziak meg,
amelyek a hallstatti kor derek:ira esnek, mint az egyes darabok leira-
¢andl mar jegyzetben ramutattunk. Erre az id6re az ismert nomad
népmozgalmak koziil a praeskytha és skytha betorés esik. E betorés
idézte elé a bronzkincsek elrejtését. A bronzok foldben maradisa,
kizarolag a bensziilott lakossiag elpusztuldsdval, illetdleg eredeti lako-
helyérsl tortént kiszoritasdval magyardzhato, még akkor is, ha csak

» Kuzeinszky Balint ismerteti ,,A Balaton Kirnyékének :u:.:-}'nu-olq,-:i'zi—
ja“-ban. Fényképeinek és az egyes darabok méretének megszerzésere }{mer-
letet tettiink, de a Staatliches Museum fiir Vor- und Friihgeschichte, Tage-
bueh Nummer: E. 294/1939. Berlin, 1. IV. 1939. szdmu és a M. Kir. I"p.t'enuz
Jozsef Tudoméanyegyetem Régiséetudomanyi Intézetéhez intézett d&s ott
SR0/1%38-—39, iktatott ¢rtesitése értelmében, lengyeltoti leléhely nem szevepel
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az orszag teriiletén valé tovabb véandorlasra gondolunk, ami azonban
a teriilet elhagydsat se zarja ki. A részben elpusztult, részben elmene-
kiilt bensziilott lakossig az akkori észak-balkini néppel lehetett rokon
faju, amely befogadta a menekiilteket, akik ott el6idézték a bronz-
miivesség utoviragzasat. A praeskytha és skytha vihar elvonulasa
utan behatol a venetiai-illyr nép, amely a hallstatti kultara igazi vise-
16je lesz hazankban.” -
Dr. Téorok Gyula.

10 0, Menghin und V. Manschura: Urgeschichte Wiens 30. 1.
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